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отдълъ  первый* 

восточный  ВОПРОСЪ 

въ  XVI  и  XVII  в4кахъ. 

(По  неизданнымъ  йтальянекимъ  памятникамъ). 

По  зам'Ьчашю  Цинкейзена  О?  въ  Х\1  в-Ьк-Ь  совершился  пере- 
воротъ  въ  политике  западно-Евроаейскихъ  державъ,  относительно 
Турщи. 

Следуя  общему  настроешю  умовъ,  Европа  продолжала  смо- 
тр^Ьть  на  Оттоманскую  имперш  еще  непр;язненно.  Иначе  и  быть 
не  могло:  борьба  между  хрпст1анствомъ  и  исламомъ  еще  не  была 
кончена;  раны,  нанесенныя  христ1анамъ  мусульманами  втечен1е 
в^^ковъ,  были  слпшкомъ  глубоки  и  не  могли  такъ  легко  за- 
жить. Существоваше  Оттоманской  импер1и  не  признавалось  еще 
политическою  необходимостью,  непрем^ннымъ  услов1емъ  Европей- 
скаго  мира.  Но  уже  произошла  большая  перемена  въ  обществен- 
номъ  мн'Ьн1и  Европы  о  Туркахъ:  дружественныя  сношешя  съ  ними  пе- 
рестали считаться  изменою  христ1анскому  д^Ьлу,  и  велик1я  державы 
заискиваютъ  расположен1я  къ  себ'Ь  султана  и  ведутъ  при.  его  дво- 
р-Ь  политическ1я  интриги,  подкапываясь  одна  подъ  другую.  Сул- 
танъ  презиралъ  вс^хъ  почти  западно-Европейскихъ  государей,  но 
не  отказывался  отъ  ихъ  услугъ;  надъ  безсилхемъ  папы,  который 
напрасно  металъ  въ  него  перуны,  въ  впд-Ь  6ол^>е  или  мен-Ье  кра- 
снор'Ьчивыхъ  буллъ,  Мурадъ  III  изд'Ьвался  и,  для  потехи,  застав- 
лялъ  читать  себ^  вслухъ,  въ  присутств1и  приближенныхъ  лицъ, 
словоизвержен1я  Римской  кур1и;  о  Н'Ьмцахъ  онъ  отзывался,  какъ  о 


*)    «Се8('Ь1сМе    с1е?    ОзтапхзсЬеп    Ке1сЬе8    1п    Еигора    уоп    Л.  \У,    21П« 
ке18еп»  III  ТЬ.,  зз.  397—433. 
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народе  ни  къ  чему  непригодномъ,  и  пренебрегалъ  императоромъ, 
какъ  врагомъ  неопаснымъ  и  союзникомъ  безполезнымъ;  не  высоко 
онъ  ставилъ  Венещянскую  синьор1ю,  преданную  меркантильнымъ 
интересамъ,  и  торговался  съ  Венещянцами,  какъ  съ  купцами,  за 
всякую  уступку;  Французовъ  и  Англичанъ  онъ  всячески  унижалъ 
и  поддерживалъ  съ  ними  сношен1я  только  для  того,  чтобы  возбу- 
ждать ихъ  противъ  1Тспан1и — единственной  державы  въ  западной 
Европ'Ь,  внушавшей  ему  опасен1я,  какъ  своими  морскими  силами, 
такъ  и  богатствомъ,  особенно  посл-Ь  соединен1я  съ  Португал1ею 
при  Филиппе  II  (1590  г.).  Султанъ  сознавалъ  свою  силу  и  очи- 
талъ  неосуществимымъ  союзъ  противъ  него  западно-Европейскихъ 
государей.  Признавала  его  силу  и  Европа:  враждовавш1я  между 
собою  державы  не  могли  соединить  своихъ  силъ  противъ  обп1;аго 
врага  христ1анства,  а  каждая  въ  отд'Ьльности  не  была  въ  состоя- 
Н1И  бороться  съ  нимъ.  Нужно  было  искать  новыхъ  союзниковъ,  и 
они  нашлись:  это  были  Росс1я  и  ея  единов-йрцы  въ  Турц1и. 

Съ  последней  четверти  ХУ1  стол'Ьт1я  распространяются  по  Ев- 
роп-Ь  проэкты  легкаго  завоеван1я  Турц1и,  при  поголовномъ  возста-^ 
н1и  христ1анскихъ  подданныхъ  султана  и  при  сод-Ьйствхи  Россш. 
Два  так1е  проэкта  находятся  въ  богатомъ  рукописномъ  собран1и 
Амврос1анской  библ10теки  въ  Милан-Ь. 

Одинъ  изъ  нихъ  носитъ  сл-Ьдуюп^ее  громкое  заглавхе:  «Р'Ьчь, 
посвященная  его  свят^Ьйшеству  пап-Ь  П1ю  У,  объ  удобо- 
исполнимомъ  и  в-Ьрномъ  способ^^  предпринять  крестовый 
походъ  противъ  Турокъ,  поб-Ьдить  ихъ  въ  Европ-Ь  и  уни- 
чтожить въ  Аз1и,  возвратить  не  только  Константинополь, 
резиденц1ю  древнихъ  христ1анскихъ  императоровъ,  но 
также  Гробъ  Господень,  со  всею  Св.  Землею,  о  чемъ  днемъ 
и  ночью  должны  бы  помышлять  всЬ  христ1анск1е  госуда- 
ри, ибо  такимъ  способомъ  объединилась-бы  и  распростра- 
нилась-бы  наша  святая  христ1анская  в'Ьра>  ^).  Въ  этомъ 
проэкт^^  любопытно  для  насъ  только  то,  что  неизв-Ьстный  авторъ 
предлагаетъ  произвести  возстан1е  христ1анъ  въ  Турц1и,  при  помоп1;и 
ихъ   единоялеменниковъ,    поселившихся    во   многихъ    м^« 


.  1)  Мзз.  В1Ъ1.  АтЬгоз.  Е.  121:  €В18сог81)  с1е(11са1:о  а1  Ъеаи881то  е1 
8ап1;1з81то  Рара  Р1о  У  с1гса  11  то(1о  г1и8с1Ы1е  е1  зтсиго  рег  Саг  Птргеза  е^ 
сгис1а1а  соп(;га  11  Огап  Тигсо,  сЬе  а1  сетЬо  з!  УхпсегеЪЬе  1п  Еигора  еЬ  ап1сЬа- 
1агеЬЬе  1п  Азха,  сш  1а  ^иа1е  поп  зо1о  з1  ро1г1а  псирегаге  Сопе^апИпороИ 
8ес11а  г1е^И  а111;1сЫ  1трега1;ог1  сЬпзиаш,  та  апсо  11  8ап1;о  8ери1сго  соп  1ииа 
Тегга  Зап1;а,  а1  сЬе  поие  еЬ  ^1огпо  81  йоуепа  аиепйеге  йа  <;иШ  И  рг111с1р1 
сЬг1811ап1,  регсЬе  соп  1;а1  тего  з1  пип^геЪЬе  еЬ  апсога  з'атрИагеЬЬе  1а  по- 
вита 8ап1а  ге1%1опе  е^  Гейе  (11  поз^го  81§^пог  СЯези  С11г181о». 
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стахъ  Итал1и  и  преимущественно  въ  Неаполитанскомъ 
королеве тв-Ь  и  въ  Марк'Ь  Анконской  ^).  Онъ  сов-Ьтуеть  обра- 
зовать изъ  нихъ  отд-Ьльные  отряды  подъ  начальствомъ  ихъ  соб- 
ственныхъ  вождей.  При  ихъ  посредств'Ь,  Крестоносцы  тотчасъ  по 
высадк-Ь  на  берега  Турц1и  вступятъ  въ  братск1я  сношенхя  (з'аГ^га- 
1е11а88его)  съ  м-Ьстными  христ1анами  и  раздадутъ  имъ  оруж1е 
(100,000),  необходимое  для  возсташя.  Замечательно  также,  что 
авторъ  сов^туетъ  взять  съ  собою  не  только  священпиковъ,  но  так- 
же хорошихъ  пропов'Ьдниковъ,  для  скор-Ьйшаго  об- 
ращен1яеретиковъ  (т.  е.  православныхъ)  въ  католиче- 
скую  в^  ру  ^). 

Въ  другомъ  проэкт]^  Веронск1Й  дворянинъ  Леонидъ  Пиндемон- 
ти  *)  предлагаетъ  воспользоваться  безпорядками,  происшедшими 
въ  Турпди  по  смерти  Мурада  III,  для  изгнан1я  Османовъ  изъ  Ев- 
ропы. За  такое  д-Ьло  берется  Трансильванск1й  князь,  располагаю- 
ш;ш  200,000  дукатовъ  и  сорокатысячною  арм1ею  (въ  томъ  числ^ 
10,000  конницы),  если  Польша,  Росс1я  и  императоръ  дадутъ  ему 
вспомогательное  войско  въ  100,000  человЬкъ,  а  папа — субсид1и. 

Изв-Ьстно,  что  Трансильвансшй  князь,  Сигизмундъ  Батори,  и 
господари  Молдав1и  иВалахш,  Ааронъ  и  Михаилъ,  отпали  въ  1594 
году  отъ  Турщи,  прогнали  изъ  своихъ  влад-Ьшй  Турокъ  и  заклю- 
чили союзъ  съ  императоромъ  Рудольфомъ  II  противъ  султана  ^). 
Въ  январе  1595  года  союзники  сосредоточили  значительныя  силы 
на  берегахъ  Дуная:  Сигизмундъ  Батори  стоялъ  съ  13,000  своей 
конницы  и  пехоты  въ  Молдав1и;  при  немъ  находилось  3,000  ко- 
заковъ  и  войско  господарей  изъ  14,000  конницы  и  5,000  пехоты; 
Валах1Ю  занимало  вспомогательное  Угорское  войско  изъ  10,000  че- 
лов^къ.  Дубровчанинъ  Павелъ  Джорджичъ,  предложилъ  союзникамъ 
перейти  черезъ  Дунай  и  занять  Болгар1ю,   гд^  онъ  брался  произ- 

2)  «Маззхте  сЬе  1п  тоИ1  1о§М  й'ИаИа  е1  8рес1а1теп1;е  пе1  ге^по  (11 
Nаро1^  ек  пеИа  Магса  с1'А  п  с  о  п  а  81  ро1г1апо  Гаг  зоМа!!,  сЬе  Ьауез- 
вего  1а  Ип^иа  1ого  е1;  сЬе  Гиззего  с1е1  шейезхто  зап^ие,  з!  рогкаг1а- 
по  1;иШ  йа  ргоргп  ра1а(11ш».  О  Славянскихъ  и  Албанскпхъ  поселен) яхъ  въ  Мар- 
к*  Анконской  см.  изд.  мною  сМопит.  Ызког.  81ау.  тепсИоп.»,  I.  I,  уо1.  1, 
рр.  74 — 84,  195 — 210.  —  О  Ставянахъ  въ  Неап.  корол.  см.  ною  статью  въ 
«Зап.  Акад.  Н.>  1870  г.,  а  объ  Албанцахъ — Т.  М  о  г  е  1  И,  «Сепш  зкопс! 
зиИа  уепии  с1е§И  А1Ьапез1  пе1  ге^по  йеИе  с1ие  8]С111е»  (КароИ  1842),  —  О. 
Сг1зр1,  "Метопе  з*ог1сЬе  (11  1;а1ипе  соз1:итап2е  арраг(;епеп1;1  оПе  со1оп1е 
Сггесо-А1Ьапез1  (И  81с111а»  (Ра1егто  1853),  М.  8  с  и!;  а  г  1,  «:Ко1121е  181;лпсЬе 
зиИ'оп^ше  е  з^аЫНт.  (1.  А1Ьап.  пе1  ге^по  (1е11е  йие  81сШе»  (Рокепга  1825)  и  др. 

3)  «В!  то(1о  сЬе  р1й  ргезко  ип13зего  ^11  Ьеге^1с1  соп  И  са<:11оИс1>. 

*)  1Ыс1.  О.  289,  ЙГ.  1721  —  1739:  «В18согзо  (1е1  з-г  Ьеош(1а  Р1п(1етопи 
^епШЬпото  Уегопезе  Гаио  Гаппо  1595  еЬ  га^дшп!  (11  8сасс1аге  ГОНотапо 
(1а1ГЕпгора  еЬ  (1'апп1сЫ1аге  И  зио  1трег1о]  зесопЛо  11  согзо  (1е  ргезепН 
♦етр1».  5)  Х1пке18  еп,  596—597. 
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вести  возстан1е,  об-Ьщая,  что,  при  первомъ  ихъ  появлен1и,  Волгаре 
выставятъ  25,000,  а  Албанцы  7,000  храбрыхъ  и  хорошо  вооружен- 
ныхъ  воиновъ  О-  Сигизмундъ  принялъ  услуги  Джорд/кича,  и  ему, 
дМствительно,  удалось  поднять  Болгаръ.  Центромъ  возстан1я  было 
Терново  2). 

Между  т^^мъ  Сигизмундъ  Батори  не  переходилъ  черезъ  Дунай: 
видно,  мало  онъ  расчитывалъ  на  силы  Болгаръ  и  сознавалъ  свое 
беасил1е  для  наступательной  войны  противъ  Турокъ.  Его  бездМ- 
ств1емъ  воспользовался  Синан-папга,  вторгся  въ  Валахш  и  занялъ 
Джюрджево,  Букарештъ  и  Терговиштъ.  Правда,  не  долго  онъ  удер- 
жался зд'Ьсь:  Валашсмй  господарь  Михаилъ,  получивъ  сильное 
подкр^пленхе  изъ  Трансильван1и,  разбилъ  Синан-пашу  на-голову  и 
очистилъ  Валах1ю  отъ  Турокъ.  Въ  тоже  время  Могамет-паша  по- 
терп'Ьлъ  страшное  поражен1е  подъ  Граномъ  въ  Угр1И  отъ  союз- 
наго  Шмецко-Итальянскаго  войска.  Но  эти  победы  не  принесли 
никакой  пользы  христ1анамъ:  весною  сл-Ьдующаго  (1596)  года  еул- 
танъ  Могаметъ  III  лично  повелъ  свое  войско  въ  Угрш  и  подъ 
Эрлау  жестоко  отомстилъ  христ1анамъ  за  поражен1е  подъ  Граномъ. 
Война  въ  Угр1и  продолжалась  до  1606  года.  Въ  ней  принималъ 
личное  участ1е  Сигизмундъ  Батори  ^). 

Такимъ  образомъ  вниман1е  Трансильванскаго  князя  и  его  со- 
юзниковъ  было  отвлечено  отъ  Болгархи,  и  вм'Ьсто  наступательной 
войны  пришлось  вести  оборонительную.  Д'Ьятельнымъ  союзникомъ 
императора  въ  этой  войн'Ь  былъ  папа,  пославш1й  ему  на  помощь 
14,000  пехоты  и  2,000  кавалер1и.  Помогали  ему  также  Н'Ьмецше 
и  Итальянсше  князья. 

По  словамъ  Миланской  рукописи ,  всесильные  въ  то  время  Поль- 
ск1е  паны,  прельп1,енные  Турецкимъ  золотомъ,  отказали  Сигизмунду 
Батори  въ  помоп];й.  Едва-ли  нужно  было  султану  приб-Ьгать  къ 
подобному  средству:  запять  л^тъ  передъ  т-Ьмъ  (1590  г.),  онъ  самъ 
требовалъ  харача  съ  Поляковъ,  и  они  должны  были  подкупать  ве- 
ликаго  визиря,  чтобы  освободиться  отъ  этой  позорной  дани  не- 
в'Ьрнымъ;  а  еп1;е  ранъе  тотъ-же  султанъ  Мурадъ  III  посадилъ  на 
Польсти  престолъ  Стефана  Батори,  грозя  Полякамъ,  что  онъ  по- 


*)  «Сор1а  с1'ип  (118сог80  ^а^о  с1а1  з-ог  Рао1о  Ошг§-1и§-епЫ1Ьиотто  Ка§^и^ео 
а!  вег-то  ргшс1ре  (11  Тгап81Ьап1а  зоНо  И  (11  10  §-еппаго  1595»  (Рукопись 
той-же  Библиотеки  К.  94  8ир.).  Извлечение  изъ  нея  въ  стать*  моей:  «Болгар1я 
подъ  Турецкимъ  владычествомъ  въ  сЖурн.  Мин.  Нар.  Проев.»,  ч.  СЬХХП, 
отд.  2,  стр.  314  —  320. 

2)  Сборннкъ  памятниковъ  Ф.1орентинскаго  архива,  касающихся  этого 
возстан1я,  находится  въ  рукахъ  изв^стнаго  слависта,  М.  С.  Д  р  и  н  о  в  а, 
доцента  Харьковскаго  университета.  ^)  21пке18еп.  83.  598 — 622. 
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корить  и  разорить  ихъ  королевство,  уведетъ  ихъ*въ  пл'Ьнъ  вм-ЬсгЬ. 
съ  женами  и  д-Ьтьми,  займетъ  своими  войсками  Краковъ  и  Львовъ^ 
если  они  осм'Ьлятся  избрать  въ  короли  императора  или  царя  Мо- 
сковскаго  ^).  Поляки  трепетали  передъ  однимъ  именемъ  Турокъ, 
и  этого  не  скрываютъ  Польсше  историки,  объ  этомъ  говорятъ  во 
всеуслышаше  Польсше  писатели  ХУ1  в'Ька.  Кому  изъ  Поляковъ 
неизвестны  сл^дующхя  строфы  ихъ  царя  поэтовъ,  Яна  Коханов^ 
скаго,  невольно  выливш1яся  изъ  его  беззлобной  души: 


4)  Въ  рукописи    библштеки    св.  Марка    въ    Венещи    (Сос1    ВССССХХХП, 
С1.  VII  И;а1.)  находится  следующее,  кажется,  никому  еще  неизв'Ьстное,  письмо 
Мурада  III  къ  Польскимъ  панамъ,    помеченное    30  сентября  1575  года: 
«111и8<;п  е1;  ро1;епи  8]^пог1  сопуепИепИ  ^га1;1е. 

«АтигаШ,  В1о  деИа  1;егга,  6оуегпа1;оге  (1е1Гишуег80  топйо,  Ап^е1о  (11  Шоу 
Оиагй1апо  йеХ  рагайхзо    еЬ  6.е1  ^гап    РгоМа  МаЬитеко  Гейе!  еегуИоге. 

«Коп  ё  йиЬЬхо,  И1и81п  е1;  ро1;епи  81^поп,  сЬе  И  по81:п  ап1;есе880г1  соп  11 
ге^по  (11  Ро1оп1а  каппо  1;епи1;о  1е^а  еЬ  раШ  запИ  еЬ  1ттог1а11  И  (;етр1  ап- 
ЯсЫ,  0Б(1е  с1  ё  раг8о  соза  сопуеп1еп*е  еЬ  ^1и81;а  п(1игу1  а  тетог1а  диезко 
1е§'ате  (11  ат1сШа  е!;  с11  расе,  регсЫо  сЬе  по1  8арр1ато,  сЬе  11  уоз<;го  ге§по 
ш  ^ие81;^  1;етр1  ё  аЬЪа11(1опа1;о  рег  1а  раг<;1(;а  йе1  согопа1о  гё  Неппсо  (1иса 
(11  ^гап  зап^ие  е1;а  по!  ат1со  ^гап(1е,  И  ^иа1е  (1е1  уоз^го  гедпо  рег 
1асакМуа  е811та1;1опе  еЬ  поп  (1а1;а  ауо1  а  1и1  1а  ЛеЬПа 
оЬе(11еп2а  81  ё  раг1;11с,  еЬ  11аЪЫа1;е  рег  сег1,о,  сЬе  1и1  (11  пиоуо  поп 
86  пе  (;огпега  1п  Р(»1оп1а,  рег  1а  ^иа1  саиза,  зесоп<1о  сЬе  с1  у1еп  пГегНо,  з'ё 
сег^о,  поп  1о  8арр1ато,  ё  то1;1уо  Гга  уо1,  сЬе  1азс1ап(1о  (1а  Ьап(1а  11  согопа1;о 
(1иса  Непг1со,  уо1е1;е  е1е^§еге  пп'аИго,  еЬ  раг1;1со1агтеп^е  сезаге 
ОУвго  11  (1иса  (11  Мо8соу1а  §еп1е  1псоп81;апке  е1;апо1 
^гап(1етеп1е  пет1с1.  Уо1  81е881  ро1:е1;е  сопозсеге,  сЬе  1ого  поп  8о1о  а 
сЫ  81  УО^На  (11  уо1,  та  а  1ого  816881  поп  ро830по  рог^еге  а^и1;о;  оп(1е  шззипа 
ерегапга  ро1е1е  соп8е§'шгпе,  ^иаг(1а1е,  сЬе  поп  у1  §1оп1;шо,  е^  аууег^Ие,  сЬо 
^ие81;а  1е^а  е^  раШ  соп8и1и11:1  пе!  зетрНегш  1.етр1  роззапо  гез^аге  пе11а  1ого 
у1г1;й,  сЬе  (1е  рег1со1!5  1!  ^иа1!,  соте  реп8!ато,  1п  диез!:!  1:етр!  ройчапо  пазсеге 
с!  ё  рагзо  г1согйаг11.  Ра1:е  орега  (1опдг1е,  сЬе  соз!  !трог1;ап1;!  еЬ  ре§-§1ог1  поп 
Убпдапо  аПа  уозЬга  гериЪЬИса. 

«N01  зарр!ато,  сЬе  Гга  (1!  уо!  зопо  регзопе  азза!  поЫИ  еЬ  8ау!е,  1е  диаИ  уа 
ро<;г!апо  соп  р!й  иШе  (1ошшаге,  е!;  зе  уо1  поп  Уо1еззшо  е1е§-^еге  (1!  У081ге 
паИопе,  с1  ё  ип  рппс1ре  поп  то1(;о  8оп1;апо  (1а  уо1  (1!  ^гап  сИ^-пНк  ЗкеГГапо 
(II  В  а  1;  1  о  г  1,  ра1а11по  сИ  ТгапбНуаша,  сЬе  рег  Гореге  е1;  !г^е^по  (1е1  диа1е  1п 
расе  ек  1гапди11111:а  ро1е1:е  е88е§-шге. 

«Е1  зе  сопо8с!ато,  сЬе  Гасс1а1е  аПгатепке,  с!  рго1;ез- 
Нато  рег  11  тего  В!о  еЬ  рег  11  поз1го  8!^поге  ек  ^гап 
РгоГе1аМаЬотеко,  сЬе  уо!  рег  тего  позЬго  8аге1е  (11 8- 
8о1а1;1  е1  г!(1г11к!  1п  п1еп1е,  11  ге^по  уоз1;го  зага  1;и1;ко 
11  по81го  (1от!п!о,  1е  ГасоИа  У081;ге  загаппо  1п  гар1па 
<11з<;г!Ьи!ке,  е  уо!  8  1;е88  1,  1е  то^'Ие  У081:ге,  Г1^1!о1!  е1 
1'1ё11о1е  уозкге  загаппо  !п  гар!па  ек(1е81,г1Ьи11.е  !п  е<;- 
егпа  8егуИй,е1,  1е  т1^11ог  сШк  Гга  1е  уозкге  Сгасоу1а 
е*  ЬеороИ  с!гсопйегето  (1е  зоЫаИ  а  г  т  а  И.  Ти^ауоКа  по! 
поп  (1иЫ1)!ато  п!еп1е  (1е1а  ^ед^е  е1  соп81;ап<;!а  УозЬга  уегзо  (11  по!.  КеИ'аИге  созе 
(1опдие  а  8о1с1апо  атЬазс1а1;оге  е^  8есге1;аг1о  по81го  каЬЫашо  соттеззо,  сЬе 
рагИ  соп  уо!  а  Ъосса,  а1  диа1е  рге^Ыато,  сЬе  с11а1е  Ге(1е.  ^а^о  1п  СопзкапИпо- 
роИ  Гии1то  (1е1тезе  (И  зеиетЬге  Гаппо  (1е11а  паНуИ^  (11  МаЬотеШо  РгоГеЬа  991. 
На  сколько  вЬренъ  Итальянски!  переводъ,  не  ручаемся;  но  содержание 
письма  отлично  характеризуетъ  отношение  Турокъ  къ  Полякамъ  въ  конц* 
XVI  в-Ёка. 
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К1е\у1егп1  Тигсгуп  рзу  ^)  гаризс!?  8\Уо)е, 
КЬоггу   га^^паИ  р1екпе  1ап1е  1,\У0)е 
2  (121ест1  розро^и:  а  пхетазх  иас121е]е, 
Ву  к1е(1у    т1а1у  па^V^е(^2^с  яуу^е  кше^е. 
^е<^пе  2а  Випа]   Тигкога  гарггейапо, 
Ог11§[1е  (1о  Ног(1у  (1а1ек^е^  ха^папо: 
Сигу  821ас11еск1е  (га!  81е  тоспу  Воге^ 
Рзот  Ызигтап8к1т  Ьг2у(1к1е  зс1е1а  1и2е. 


.Закхе^о  зегса  Тигко\У1  с1о(1ату, 

ДезИ  ик  1екк1т  1и(12,1от  111е  2(1оГату? 

Ье(1\у1ес     пат     1    {ак     кг61а     П1е     рос1а\уа, 

К<;о     816     рггура^ггу,     та^а     п1е     (1о81а\уа. 

Въ  иныхъ  отношен1яхъ  къ  Турщи  находилась  Росс1я. 

Съ  начала  ХУ1  в^ка  отношешя  Росс1и  къ  Турщи  принимаютъ 
непр1язненный  оборотъ.  Филипиъ  II,  король  Исяансый,  возбуждалъ 
великаго  князя  Московскаго  противъ  Турецкаго  султана  и  посы- 
лалъ  въ  Москву  разнаго  рода  оруж1е,  и  въ  особенности  огнестр'Ьль- 
ное,  и  искусныхъ  артиллеристовъ,  и  пушечныхъ  мастеровъ  (1558  г.). 
Вскоре  посл-Ь  того  Сулейманъ  I  им^лъ  случай  убедиться  въ  воен- 
ной сил'Ь  Росс1и:  войско,  отправленное  имъ  подъ  начальствомъ  Ка- 
зимбега,  для  изгнан1я  Русскихъ  изъ  Астрахани  и  для  прорыт1я 
канала  между  Дономъ  и  Волгою,  было  разбито  и  обращено  въ  бег- 
ство царемъ  Иваномъ  IV  Васильевичемъ  (1569  г.).  Съ  т^^хъ  поръ 
султанъ  сталъ  бояться  Московскаго  царя  бол-Ье,  ч'Ьмъ  другихъ 
христ1анскихъ  государей,  потому  что  онъ  располагалъ  огромными 
военными  силами  и  пользовался  неограниченны мъ  до- 
в^р1емъ  Болгар ъ,  Сербовъ  и  Греков ъ,  которые,  по 
одному  его  слову,  готовы  были  взяться  за  оруж1е, 
чтобы  изгнать  Турокъ  изъ  Европы  и  подчиниться 
его   власти  ^). 

Силу  Росс1и  и  ея  вл1ян1е  на  нашихъ  единов^рцевъ  въ  Турц1и 
хорошо  знала  западная  Европа,  и  не  дал'Ье  какъ  за  годъ  до  Пин- 
демонти,  именно  въ  1594  году,  Хварскш  епископъ  Петръ  Чедо- 
лини  представилъ  пап^^  Клементу  УШ  записку  о  пользе  союза 
противъ  Турокъ  императора  Рудольфа  II,  съ  царемъ  Московскимъ, 
который  можетъ  выставить  въ  поле  200,000  отличной  конницы  съ 
значительною    артиллер1ею   и,    что   еще    важнее,    пользуется 


*)  Татаре. — Писано  по  поводу  опустогаен1я  Подола  Татарами. 

2)  21пке18еп,  зз.  522 — 529.  Свид-Ьтельства  Якова  Соранцо  (1576  г.). 
эмиссара  Донъ-Жуана  Австр1йскаго  (1576)  и  неизвЪстнаго  автора  «Еа»- 
диа^Ио  (1е11о  з(:а*о  сИ  ТигсМа  1594»  приведены  мною  въ  стать*  с Болгархя  подъ 
Турецкимъ  владыч.»,  стр.  320 — 321. 
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преданностью  своихъ  единоплеменниковъ  и  еди- 
нов'Ьрцевъ  не  только  въ  Европейских ъ,  но  и  въ 
Аз1ятскихъ  влад'Ьн1яхъ  султана  з).  И  царь  не  былъ 
противъ  такого  союза,  какъ  видно  изъ  того,  что  въ  сл-Ьдующемь 
(1595)  году  онъ  отправи.тъ  въ  Прагу  посольство  съ  предложешемъ 
императору  помощи  противъ  Турокъ  ^). 

Если  наши  единоплеменники  и  единов-Ьрцы  въ  ХУ1  в'Ьк'Ь, 
яо  словамъ  эмиссара  Донъ-Жуана,  над'Ьялись  освободиться 
ютъ  Турецкаго  ига  только  при  нашей  помощи,  тота- 
кимъ  ихъ  дов4р1емъ  къ  намъ  мы  обязаны  преимущественно  коза- 
камъ,  безпрестанно  воевавшимъ  съ  Турками  «во  славу  Божш  и 
на  вечную  память  козацкаг  о  имени».  Эти  Руссше  У  скоки  ^)  неве- 
роятными подвигами  храбрости  приводили  въ  трепетъ  Турокъ, 
поддерживали  въ  иашихъ  единов:Ьрцахъ  и  едино племенникахъ  в'Ьру 
въ  православную  Русь  и  снискали  себ^  уважен1е  даже  у  расчет- 
ливой и  дальновидной  синьорш  Венец1янской. 

Въ  «Памятныхъ  книгахъ>  (СоттетопаИ)  Венец1янскаго  сената 
есть  любопытная  «Записка  о  томъ,  какую  пользу  можно 
извлечь  изъ  союза  съ  козаками,  въ  случае  войны 
еъ  Турц1ею>  ^).  Эта  записка  была  представлена  дожу  12  1юля 
1585  года  Карломъ  Гамберинн  изъ  Болоньи,  секретаремъ  папскаго 
Еунц1я  въ  Польш'Ь,  кардина.1а  Болоньетти,  при  возвращеши  его 
на  родину.  По  словамъ  Гамберини,  сообщаемыя  имъ  св'Ьд'Ьн1я  онъ 
Еолучилъ  отъ  гетмана  козаковъ,  съ  которымъ  познакомился  и  по- 
дружился въ  Вильни,  гд-Ь  въ  то  время  находился  11ольск1й  дворъ. 
.Услугами  и  подарками  онъ  вкрался  въ  дов-^рхе  къ  гетману,  кото- 
рый наконецъ  открылъ  ему  свое  задушевное  желан1е  —  воевать  съ 
Турками   «во  славу  Бож1ю  и  на  в-Ьчную  память  козацкаго  имени». 

3)  21пке18е11,  592—593.  *)  1Ыс1.  600—601. 

^)  Съ  прп-Адр1атически11И  Ускоками  сравниваетъ  козаковъ  Венец]янск1й 
аосланнпкъ  въ  Польш*,  ПетръДуодо,  въ  своей  реляц1п  1592  г.:  «Тга 
х^иезЫ  йие  йит!  ГВопзЬепе  еЬ  ^1ез1;ег)  ЬаЪНапо  СозассЬ!  ^-епЬе  уа1ого- 
6  1  8  3  1  т  а  (11  дп  пигаего  (11  ГогИ  Ла  12  а  15,000,  1  ^иа1^  зопо  ипа  те8Со1ап2а, 
ч11  Ро1ош,  Ыииап],  Мо1(1ау1,  УаИасЫ,  ТигсЫ,  1(а11ап1  еЬ  (1'о^п1  аИга  паиопе, 
у1уопо  рег  Гог(11паг1о  (11  гар1пе,  согае,  5аппо  ПзсоссЬ!,  раг11со1агтеп1;е 
^'аппо  дгап  (1ерори1аио11е  сопЬго  1  Тагкап,  еЬ  зреззе  уоНе  ^11  1трей1зсопо  11 
^)епе^;^атеп^;о  а(1еп1го  пеИа  Ро1оша,  рег  1е  зсоггапе,  сЬе  6581  Гаппо  пе1  1ого 
раез1,  ^^^аI1(^о  ез81 1еп(;апо  (1'еп1гаг  111  Ро1оп1а,соп1го  ТигсЫ  апсо  Гапо  зреззе  УоНе 
ргодгезз1  ^гап(11831т1,  еЬ  иШтатепке  1200  (1'ез81  соп  ип  Уо1уо(1а 
всасс1а1о  (11  Мо1(1ау1а,  гиррего  ипа  ^гап(11з81та  ^иап- 
Шк  (1е  ТигсЫ  е1  Мо1(1ау1,  еЬ  з1  загеЬЬего  апсо  Га1;41  зепИге 
р1й  оИге,  зе  поп  егапо  1;гаёШ  йа  еззо  Уо1у011а».  (Рки.  библ.  св.  Марка  въ 
Венецш.  Оо(1.  ХЬа!.  879,  С1.  VII). 

^)  Согагаетог1а11,  уо1.  24  (1573—1584)  с1а  сагЬе  161  1^^  (въ  Венец1янскомъ 
.архнв11). 
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Гетманъ  гЬтовалъ,  что  Польск1Й  король  запретилъ  козакамъ  на- 
падать на  враговъ  христ1анской  в'Ьры  и,  въ  угоду  султану,  каз- 
нить храбрыхъ  воиновъ.  Такъ,  когда  въ  1583  году  козаки,  въ 
числ^  7,000,  овлад-Ьли  Бендерами,  разрушили  эту  кр-Ьпость  и  из- 
рубили въ  куски  до  6,000  Турокъ,  Польсшй  король  (Стефанъ  Батори), 
чтобы  смягчить  гн'Ьвъ  султана,  приказалъ  отрубить  голову  32  ко- 
закамъ, попавшимся  въ  его  руки. 

Въ  минувш1я  времена,  говорить  Гамберини,  множество  б^глыхъ 
и  бездомныхъ  людей  разныхъ  странъ  и  народностей  поселилось  на 
Дн-Ьпровскихъ  островахъ.  Они  проводили  жизнь  въ  постоянныхъ 
войнахъ  съ  Турками  и  Татарами,  грабившими  Польсшя  области. 
Со  смертью  Сигизмунда  I,  число  ихъ  постоянно  увеличивалось, 
ихъ  слава  росла  по  м^р-Ь  ихъ  подвиговъ,  и  имя  козаковъ  наво- 
дило ужасъ,  не  только  на  сосЬднхе  народы,  но  и  на  самого  султа- 
на. Часть  козаковъ  находится  въ  подданстве  Польскаго  короля: 
800  изъ  нихъ  получаютъ  отъ  него  жалованье,  а  остальные  въ 
числ-Ь  2  или  3,000  сами  о  себ-Ь  промышляютъ.  БсЬ  они  находятся 
подъ  начальствомъ  одного  гетмана.  Съ  ними  живутъ  въ  дружбе  и 
согласш  друпе  козаки — вольные,  и  вм-Ьст-Ь  съ  ними  воюютъ  про- 
тивъ  кого  случится.  Такихъ  козаковъ  можно  набрать  при  первой  на- 
добности до  1 5,000....  Козацше  острова  укр-Ьплены  природою  и  искус- 
ствомъ:  окруженные  глубокимъ  Дн'Ьпромъ,  они  обнесены  прочнымъ 
палисадомъ  и  изрыты  множествомъ  рвовъ,  служащихъ  къ  оборон-Ь. 
Зимою,  когда  замерзнетъ  Дн^прь,  козаки  строятъ  ледяныя  ст^ны 
вокругъ  острововъ....  Козаки  живутъ  охотою  и  грабежемъ  въ  Татар- 
скихъ  земляхъ.  Ихъ  вооружен1е  состоитъ  изъ  сабли  и  ружья.  Они 
так1е  искусные  стрелки,  что  приносятъ  клятву  не  давать  промаха 
въ  битве.  Они  ш;адятъ  бол^е  Татаръ,  ч^мъ  Турокъ:  этихъ  послед- 
нихъ  они  смертельно  ненавидятъ. 

На  вопросъ  Гамберини,  съ  какой  стороны  козаки  могли  быт 
успешнее  действовать  противъ  Турокъ,  и  какая  нужна  имъ  внеш- 
няя помоп1;ь,  гетманъ  отв^чаль:  «Для  насъ  все  равно  съ  какой  бы 
стороны  ни  ударить  на  Турка:  это  зависитъ  отъ  воли  государей,  ко- 
торые окажутъ  намъ  помоп];ь;  и  при  томъ  посл^дствхя  будутъ  те  же 
самыя,  начнешь-ли  съ  Татаръ,  или  съ  Турокъ.  Съ  Татарами  спра- 
виться легко,  это — безпорядочный,  дурно  вооруженный  сбродъ,  спо- 
собный только  къ  грабежу  и  бегству.  Но  истреблеше  Татаръ, 
обычно  преданныхъ  султану,  было  бы  для  него  весьма  чувстви- 
тельнымъ  ударомъ — не  потому,  чтобъ  онъ  ценилъ  ихъ  очень  вы- 
соко, а  потому,  что  они  поставляютъ  ему— по  уговору  или  за  день- 
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ги — безчисленное  множество  рабовъ  изъ  Руссюахъ  и  Польскихъ 
земель>. — Безъ  этихъ  рабовъ,  прибавляетъ  отъ  себя  Гамберини, 
султанъ  не  могъ  бы  вооружить  своихъ  галеръ,  какъ  ув^ряють  ко- 
заки,  и  какъ  чистосердечно  признается  король.  —  <  Что  касается 
непосредственнаго  нападешя  на  Турокъ,  сказалъ  гетманъ,  то,  поль- 
зуясь настоящею  войною  съ  Перс1ею,  козаки,  въ  союз'Ь  съ  сосед- 
ними народами,  легко  могли  бы  проникнуть  въ-расплохъ  до  сама- 
го  Константинополя:  ибо  Турки  нын-Ь  столь  ослаблены  и  истоще- 
ны, что  не  могли  бы  оказать  имъ  надлежащаго  сопротивлешя». 
При  этомъ  гетманъ  зам-Ьтилъ,  что,  когда  Османъ-паша  былъ  вы- 
званъ  изъ  Перс1и  для  низвержешя  и  умерщвлен1я  Мехмета,  хана 
Крымскихъ  Татаръ, — беглербей  Грецш,  при  всЬхъ  своихъ  усил1яхъ, 
не  могъ  доставить  ему  бол'Ье  14  или  15,000  весьма  плохой  кон- 
ницы, хотя  было  объявлено,  что  Турецкое  войско  состоитъ  изъ 
50,000  челов^къ. 

Что  касается  народовъ,  на  помощь  которыхъ  могли  бы  расчи- 
тывать козаки,  то  гетманъ  ув^рялъ,  что  онъ  находится  въ  друже- 
ственныхъ  сношешяхъ  съ  Московскими  козаками,  которые  жи- 
вутъ  на  островахъ  Дона  и  постоянно  воюютъ  съ  Ногайскими  Та- 
тарами, а  также  съ  Черкесами,  храбрейшими  въ  т-Ьхъ  странахъ 
воинами.  Кром-Ь  того,  пользуясь  раздорами  Крымскихъ  Татаръ,  ко- 
заки легко  могли-бы  привлечь  на  свою  сторону  т^хъ,  которые  не 
расположены  къ  Туркамъ.  Дал-Ье,  Вол  охи,  Молдаване,  Вол- 
гаре и  Сербы,  которые  не  въ  состоян1и  переносить 
дол-Ье  тяжкое  Турецкое  иго,  при  первомъ  появле- 
н1и  сильнаго  козацкаго  войска,  безъ  сомн^н! я,  при- 
стану тъ  къ  нему.  Наконецъ,  въ  самомъ  Константинонол-Ь  по- 
стоянно находится  отъ  четырехъ  до  пяти  тысячъ  невольниковъ  изъ 
христ1анъ,  которые,  лишь  только  будутъ  освобождены,  станутъ  отваж- 
ными помощниками.  Въ  заключеше  гетманъ  сказалъ,  что  такое  пред- 
пр1ят1е  не  будетъ  Чгяжело  для  козаковъ,  если  только  имъ  помогутъ. 

На  вопросъ  Гамберини,  какая  нужна  имъ  помощь,  гетманъ 
отв^тилъ,  что  имъ  достаточно  было  бы  отъ  15  до  20  тысячъ  ду- 
катовъ  на  оруж1е  и  военные  припасы,  что  жалованья  за  свою 
службу  они  не  просятъ,  з,  желаютъ  только  пособ1Я  для  войны  съ 
неверными,  во  славу  Бож1ю  за  честь  козацкаго  имени.  Гамберини 
прибавляетъ,  что  все  это  онъ  слышалъ  за  н-Ьсколько  м^сяцевъ  до 
отъезда  на  родину  отъ  гетмана,  ^ особы  благороднаго  происхожде- 
Н1Я  и  весьма  опытной:  онъ  провелъ  въ  т-Ьхъ  краяхъ  ц^^лые  23  года, 
постоянно  сражаясь  съ  нев-Ьрными». 
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Передъ  самымъ  отъЪздомъ  Гамберини  изъ  Польши,  прибылъ  въ 
Варшаву  двоюродный  брать  гетмана,  особа  немаловажная  и  близ- 
ко знающая  Оттоманскую  Порту.  Онъ  былъ  лично  знакомъ  съ  ба- 
иломъ  Барбаро  и  съ  другими  посланниками  въ  Константинопол'Ь. 
При  свидан1и  съ  Гамберини,  онъ  сказалъ  ему,  что  долго  бесЬдо- 
валъ  съ  своимъ  двоюроднымъ  братомъ  о  нредметЬ  ихъ  разговора 
въ  ВильнЬ  и,  посл-Ь  долгихъ  объяснешй,  заключилъ  этими  слова- 
ми: «Козаки  во  всякое  время  готовы  идти  на  службу  св'Ьтл'Ьйшаго 
дожа,  куда  онъ  нрикажетъ,  и  я  самъ  поведу  на  поле  битвы  10,000 
храбрыхъ  воиновъ».  И  въ  исполнен1е  этого  об'Ьш;ан1я  онъ  далъ 
Гамберини  удостовЬрен1е,  собственноручно  имъ  подписанное  и  скр-Ьп- 
ленное  его  печатью.  Вручая  Гамберини  это  удостов-Ьроше,  онъ  ска- 
залъ: «Теперь  въ  вашихъ  рукахъ  голова  моя  и  моего  двоюроднаго 
брата.  Полагаюсь  на  вашу  честь  и  сов-Ьсть,  что  вы  будете  держать 
это  д'Ьло  въ  тайн'Ь».  И  Гамберини  поклялся  не  выдавать  ихъ. 

Гамберини  былъ  изв-Ьстонъ  преданностью  Венец1и,  гд'Ь  прежде 
онъ  прожилъ  пять  л^^тъ,  пользуясь  милостями  нобилей,  а  потому 
не  удивительно,  что  его  «Записка»  обратила  на  себя  внимаше 
Венещянскаго  сената,  который  съ  т^^хъ  поръ  сталъ  сл-Ьдить  за  дМ- 
в1ями  козаковъ,  какъ  видно  изъ  пом'Ьп^енныхъ  въ  т:Ьхъ-же  «Ком- 
мемор1алахъ»,  всл^дъ  за  «Запискою»  Гамберини,  выписокъ  изъ  доне- 
сен1Й  Венец1янскаго  баила  въ  Константинопол'Ь,  Лаврент1я  Бернардо. 

«Козаки  изъ  Польскихъ  областей,  доносилъ  Бернардо  дожу  отъ 
13  мая  1587  года,  въ  значительномъ  числЪ  напали  съ  суши  и  съ 
моря  на  окрестности  Варны,  угнали  13,000  головъ  скота,  захва- 
тили два  карамусала,  и  частью  умертвили,  частью  увели  въ  пл-Ьнъ 
200  Турокъ,  оказавшихъ  имъ  сопротивлен1е.  Султанъ  только  те- 
перь отправилъ  для  зап];иты  береговъ  дв'Ь  небольш1я  галеры,  чего 
прежде  не  могъ  сд'Ьлать  по  недостатку  денегъ>. 

Отъ  23  шля  баилъ  доносилъ,  что  козаки  во  множестве  напали 
на  пограничную  Турецкую  крепость  Ус1анъ  (ПзНап),  служившую 
в^рнымъ  уб^жип1;емъ  для  Татаръ,  во  время  ихъ  вторжешй  въ  Поль- 
шу, разграбили  и  разрушили  ее.  Позже  (отъ  30  1юля  и  5  августа) 
баилъ  писалъ,  что  козаки,  число  которыхъ  постоянно  увеличивается, 
напали  на  Бендеры  и  разорили  его  предместья,  и  что  султанъ, 
опасаясь,  чтобы  они,  съ  позющью  отнятыхъ  у  Турокъ  пушекъ,  не 
овлад'Ьли  этою  кр-Ьпостью,  отправилъ  туда  дв^  небольш1я  галеры 
и  несколько  каиковъ  съ  500  янычаръ.  Въ  Константинополе,  по 
словамъ  того-же  баила,  сильно  опасаются  дальнМшихъ  усп^хоБЪ 
1гозаковъ. 
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Легко  понять,  почему  < Записка  >  Гамберини  обратила  на  себя 
такое  вниман1е  Венед1янскаго  сената.  Истощенная  трехлетнею  вой- 
ною съ  Турками,  окончившеюся  невыгоднымъ  миромъ  1573  года, 
Венец1янская  синьор1я  должна  была  съ  т^хъ  поръ  поддерживать 
вооруженный  нейтралитетъ,  обходивппйся  ей  весьма  дорого,  такъ 
какъ  ежеминутно  она  могла  ожидать  разрыва  съ  султаномъ,  по- 
мышлявшимъ  о  томъ,  какъ-бы  отнять  у  нея  не  только  Канд1ю,  но 
и  Далмац1ю:  поэтому,  не  щадя  издержекъ  на  подарки  султану  и 
его  приближеннымъ,  она  старалась  найти  союзниковъ  на  случай 
войны  съ  Турками.  На  помощь  Западной  Европы  она  не  полага- 
лась; Московскш  царь  еще  недавно  (въ  1570  году)  отказался  отъ 
союза  съ  нею  противъ  султана  ^);  а  потому  предложен1е  козаковъ, 
изв^[^стныхъ  столько-же  своею  отчаянною  храбростью,  какъ  и  не- 
навистью къ  Туркамъ,  она  должна  была  принять  съ  большою  ра- 
достью.... Но  войны  она  не  желала. 

Не  только  не  желая,  но  даже  опасаясь  войны  съ  Турками,  Вене- 
ц1янская  синьор1я  запасалась  союзниками,  какъ  между  во.тьными 
козаками,  такъ  и  между  подневольными  христ1анскими  подданными 
султана.  Предложен1я  услугъ  со  стороны  посл^днихъ  начались  еще 
до  войны  ея  со  Турками. 

Венец1янск1й  посланникъ  въ  РимЬ,  Михаилъ  Сурхано,  при  до- 
несеши  отъ  8  1юля  1570  года,  препроводилъ  въ  Сов'Ьтъ  Десяти 
письмо  знатнаго  Албанца  Франциска  Дукагина,  въ  которомъ 
онъ  предлагалъ  дожу  организовать  возстате  въ  Албаши,  Босн-Ь  и 
Болгар1и  и,  при  сод-Ьйстехи  синьорш,  изгнать  Турокъ  изъ  Европы.^ 
Планъ  его  былъ  сл'Ьдующ1й.  Съ  пятью  стамн  Албанцевъ,  набран- 
ныхъ  въ  Неаполитанскомъ  королевстве  и  Марке  Анконской,  онъ 
высадится  въ  Которе.  и  зат^мъ,  при  помощи  Албанскпхъ  глава- 
рей, съ  которыми  находится  въ  постоянныхъ  сношен1яхъ,  произве- 
детъ  возсташе  въ  Албаши.  Онъ  ув^рялъ,  что  въ  короткое  время 
будетъ  иметь  въ  своемъ  распоряжеши  бо.тее  30.000  храбрыхъ  вои- 
новъ,  одушевленныхъ  ненавистью  къ  Туркамъ.  Чтобы  Турки  не 
могли  пробраться  въ  Албан1ю,  онъ  предлагалъ  немедленно  по- 
строить четыре  укреплешя  со  стороны  Черногор1и,  и  столько-же 
по  Дрину,  и,  кро^ге  того,  укрепить  весь  берегъ  этой  реки  тран- 
шеями, такъ  какъ  преимущественно  съ  этой  стороны  с.гЬдуетъ 
опасаться  пхъ  вторжешя.  Укрепившись  такимъ  образомъ,  Дукагинъ 


О  Кот  ап  111,  8сог1а  ^оситеI1^а^а   (11  Уепегха,  I.  VI,  р.  287. — Объ  отно- 
1иен1яхъ  Венец1и  къ  Турщи  въ  пос'Л"Вдней  четверги   XVI  въка  см.  Ц  и  н  к  е  л 
:»  е  н  а.  стр.  434—456. 
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намеревался  перевести  всЬхъ  жителей,  неспособныхъ  къ  оруж1ю, 
изъ-за  Дрина  въ  горы,  а  на  границахъ  расположить  6000  воиновъ, 
которыхъ  было-бы  вполн-!»  достаточно  для  ихъ  защиты.  Венещя, 
влад-Ья  за  Дриномъ  городомъ^Улькиномъ  (Викщпо),  легко-бы  могла 
препятствовать  переправ-Ь  черезъ  эту  р'Ьку.  Дукагинъ  не  сомн'Ь- 
валсл,  что  примеру  Албанцевъ  послЬдуютъ  христ1ане  Босны  и  Бол- 
гар1и,  областей  плодородныхъ,  которыя  легко  могутъ  продоволь. 
ствовать  значительное  войско.  Онъ  просилъ  отъ  синьор1и  только 
несколько  тысячъ  штукъ  оруж1я,  сЬделъ  и  сбруи,  ручаясь,  что 
христ1ане  будутъ  биться  съ  Турками  до  посл-Ьдией  капли  крови  О- 
Препровождая  это  письмо  въ  Сов-Ьтъ  Десяти,  Сур1анъ  писалъ,  что 
Дукагинъ  пользуется  славою  хорошаго  воина,  и  что  его  земляки 
народъ  воинственный  и  страшно  ненавидятъ  Турокъ  ^). 

Синьор1я  приняла  предложен1е  Дукагина,  и  въ  начале  октября 
онъ  находился  въ  Санзано  (8ап2апо)  съ  200  Албанцевъ,  ожидая 
кораблей  для  переправы  въ  Которъ  =^).  Переправившись  наконецъ 
въ  Которъ,  Дукагинъ  им'Ьлъ  сов-Ьщанхе  съ  н-Ьсколькими  предан- 
ными ему  х^лбанскими  главарями,  которые  избрали  его  своимъ  во- 
ждемъ.  Отсюда  онъ  возвратился  въ  Апулш  и  Абруццы,  для  новаго 
набора  солдатъ,  изв-Ьщая  при  этомъ  синьор1Ю,  что  онъ  не  сомне- 
вается въ  усп^х^  вв-бреннаго  ему  предпр1ят1я,  если  только  она 
окажетъ  ему  денежное  пособ1е  и  сохранитъ  тайну  ^).  Позже  онъ 
изъявлялъ  желан1е  прибыть  въ  Венец1ю,  для  личныхъ  объяснешй  ^). 
Дукагинъ  не  обманывалъ  синьор1Ю,  ручаясь  за  усп^хъ  возстан1Я 
%ъ  Турщи.  Д-Ьйствительно,  въ  то  время  брожеше  умовъ  было  такъ 
сильно  между  христ1анскими  ея  подданными,  что  достаточно  было 
одной  искры,  чтобы  пожаръ  охватилъ  всю  Оттоманскую  импер1Ю. 

Одновременно  съ  Дукагиномъ,  замышлялъ  возсташе  въ  Турщи 
Боснякъ  В  лат  к  о  Козачя.  Онъ  усп'Ьлъ  обратить  въ  бегство  не- 
сколько Турецкихъ  кораблей  близь  Новаго  (Са81:е1пиоуо)  въ  Бок^ 
Которской  и  поднялъ  противъ  Турокъ  окрестныхъ  христ1анъ.  Из- 
вещая о  своихъ  успехахъ  Сов-Ьтъ  Десяти,  онъ  просилъ,  чтобы  въ 
Боку  Которскую  было  отправлено  на  помощь  ему  пять  галеръ.  Его 
просьба  была  поддержана  ректоромъ  и  провизоромъ  Кбтора,  Заха- 
р1ею  Саломономъ,   который,   донося   (22    октября    1570  года),  что 


*)  Письмо  Фр.  Дукагина  отъ  8  1юля  1570  г.  находится  при  донесен1яхъ 
Венец1янскихъ  пословъ  въ  Рим*  въ  СовЪтъ  Десяти:  Кота  1568 — 1576,  У1. 

2)  Тамъ-же.  ^)Тамъ  же,донесешя  Сур1ана  и  Ив.  Соранцо  отъ7  октября  1570. 

*)  Донесение  Которскаго  провизора  въ  Сов-Ьтъ  Десяти  отъ  16  марта  1571 
года,  и  письмо  Дукагина  отъ  17  того-же  м-Ёсяца  и  года.  Сотип1са1е  (1е1 
Соп8.  X,  ГИга  I.  ^)  Его  письмо,  отъ  15  января  1572  г.,  тамъ-же. 
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«окрестные  христ1ане,  услышавъ  объ  усп'Ьхахъ  Козачи,  начали  об- 
наруживать радость  и  высказывать  надежду  на  скорое  освобожде- 
ше  отъ  Турецкаго  ига»,  предлагалъ  синьор1'Ь  отправить  къ  Кбтору 
значительную  эскадру,  «для  поддержан1я  духа  въ  народахъ,  воз- 
ставшихъ  и  им'Ьющихъ  возстать>.  Сов'Ьтъ  Десяти  потребовалъ  огь 
ректора  и  провизора  Кбтора,  а  также  отъ  провизора  флота  свЬд'Ь- 
шй  о  томъ,  на  сколько  можно  расчитывать  на  усп-Ёхъ  предпр1ят1я 
Козачи,  и,  узнавъ  отъ  нихъ,  что,  при  бдительности  Турокъ,  трудно 
ожидать  удачи,  отказалъ  Козач-Ь  въ  помощи  ^).  Тогда  онъ  обра- 
тился къ  эрцгерцогу  Австр1йскому  и  вм'Ьст^  съ  нимъ  сталъ  ковать 
как1я-то  козни  противъ  синьор1и,  о  которыхъ  доносилъ  Сов-Ьту 
Десяти  Венец1янск1й  посланникъ  при  Мадритскомъ  двор^,  Моро- 
Зйни  '),  со  словъ  его  племянника  Петра  Черноевича,  предлагав- 
шаго,  съ  своей  стороны,  въ  непродолжительномъ  времени  предать 
въ  руки  Венещянцевъ  Албан1ю,  Черногор1ю  и  Босну,  если  только 
они  окажутъ  ему  необходимое  денежное  пособхе.  Но  синьор1я,  сл-Ь- 
дуя  прим-^ру  Мадритскаго  двора,  которому  безусп-Ьшно  предлагалъ 
свои  услуги  Черноевичъ,  отклонила  его  предложеше.  Осторожная 
Венещянская  синьор1я,  хорошо  знавшая  силы  Турокъ,  относилась 
съ  недов'Ьр1емъ  къ  подобнымъ  предложен1ямъ  Албанскихъ  и  Серб- 
скихъ  главарей  и,  въ  то  же  время,  внимательно  сл'Ьдила  за  всЬми 
проявлешями  народнаго  движен1я  въ  христ1анскихъ  областяхъ  Турщи. 
21  сентября  1595  года  «Венец1янск1й  сенатъ  писалъ  ректору 
'И  провизору  Кбтора  ^):  « Отъ  достов'Ьрнаго  лица  мы  узнали,  что  въ 
Будву  прибыли  епископъ  Корчулы  и  кавалеръ  Пелеса,  находяп1,1е- 
ся  въ  сношен1яхъ  съ  некоторыми  Дукагинами  и  другими  Албан- 
цами и  замышляющ1е  отнять  у  Турокъ  Улькинъ,  при  помощи  из- 
мены коменданта  этой  кр-Ьпости.  Какъ  епископъ,  такъ  и  кавалеръ 
д^йствуютъ  оъ-в^дома  папы:  они  были  въ  Рим-Ь  и  получаютъ  отъ 
его  святейшества  субсид1и  на  этотъ  конецъ».  Замыслы  этихъ  пап- 
'Скихъ  агентовъ  казались  синьорхи  столь  опасными,  что  она  нашла 
нужнымъ  приказать  Кбторскому  провизору  забрать  немедленно  не- 
обходимыя  св'Ьд'Ьнхя  и  доставить  ихъ  сп'Ьшно  въ  Венец1ю  съ  на- 
рочною  галерою. 


отъ 


6)  Письмо  Козачи  отъ  22  октября  1570  года  при  донесен1и  3.  Соломона 
V^лxз  тою-же  числа,  и 'донесен1я  Берварда  Контарини.  ректора,  Захар1и  Сало- 
мона,  провизора  Кбтора,  и  Якова  Чельзи,  провизора  ФЛОта,  отъ  18  марта 
1571  года — тамъ-же. 

^)  Депеша  СпапГгапсезсо  Могозхп!  въ  Сов'Ьтъ  Десяти  отъ  20  Февраля  1580 
года — въ  Сар]    йе1Соп81^11оХ. 

®)М1зсе11апеа    (11    аН!    с11уегз1    тапо8сг11;1;1,    Г11га39. 
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и  вотъ  что  узналъ  объ  :)томъ  К6торск1Й  провизоръ  отъ  одного 
изъ  жителей  Будвы  ^):  «0ома  Пелеса  Будванинъ,  находясь  въ  Ве- 
нещи  н^^сколько  м-Ьсяцевь  назадъ  одновременно  съ  Корчуланскимъ 
епископомъ,  задумалъ  вм-ЬстЬ  съ  нимъ  предать  Скадаръ  и  Улькинъ 
его  святейшеству.    'За.ткжъ   епископъ  отправился  въ  Римъ,  гд-Ь  по- 
.1училъ  приказан1е  посетить   Будву,  подъ   предлогомъ  рукоположе- 
шя  новаго  епископа  Дам1ана  Марковича,  и  узнать  на  мЬст-Ь,  как1я 
нужны  средства  для  осуществлен1я  задуманнаго  предпр1ят1я.  Зд-Ьсь 
онъ  им-Ьлъ  сов'Ьщанхе  съ  кавалеромъ  Пелесою  и  вручилъ  ему  500 
дукатовъ  для  раздачи  старшинамъ  и  главарямъ    Албаши,  которые 
обязывались  произвести  возстан1е    и  овладеть   Скадромъ  и  Ульки-г 
номъ.  Всл-ЬдстЕхе  просьбъ  и  уб^Ьжденхй  епископа  и  кавалера,  я  от- 
правился съ  этимъ  посл'Ьднимъ   въ  Албан1ю,  гд-Ь  мы  им-^ли  сов-Ь- 
щаше  съ  восемью  Албанскими   главарями.  Было    р^Ьшено,  что  они 
съ  50  товарищами  проникнутъ  въ  Скадарскую  кр-Ьпость  (спрятавъ 
оруж1е),  подъ   предлогомъ   обычнаго   снабжешя  ея  пров1антомъ,  и 
будутъ    ждать   въ    ней   прибытхя   изъ    Бриндизи  въ  Сан-Зуанъ-де- 
Медоа  (отстоящ1й  отъ  Скадра  на  20   миль)  папскихъ  солдатъ,  ко- 
торые ночью  должны  занять  л-Ьсъ,  находяпцйся  въ  разстояши  че- 
тырехъ  миль  отъ  Скадра,  Тогда   Албанцы    должны    умертвить  ко- 
менданта  и  всЬхъ   Турокъ,   число   которыхъ    не  превышаетъ   20, 
считая    мужчинъ   и    женщинъ    (такъ  какъ   остальные  разб-Ьжались 
отъ  страха  чумы),  и  зат-Ьмъ   отпереть   ворота   солдатамъ,   которые 
будутъ    уже    стоять   подъ   Скадромъ.    Что   касается    Улькина,  то 
мы  уговорились    съ    однимъ    ренегатомъ   по    имени    Хусейнъ-Аб- 
дулла,   тамопгнимъ   жителемъ,    который  за  300  дукатовъ   обязался 
(давъ  намъ  въ  заложники  двухъ   своихъ   сыновей)  "ввести  въ  кр-Ь- 
пость    н^^сколькихъ    вооруженныхъ    Албанцевъ    и    отпереть   намъ 
ночью  ворота  съ  моря,  какъ  только  мы  прибудемъ  туда  на  воору- 
женномъ    судн-Ь.  Проникнувъ   въ   кр-Ьпость,  мы  перебьемъ  находя- 
щихся въ  ней  Турокъ,  числомъ   120   челов-Ькъ  (живущхе  въ  пред- 
м-Ьстьи,  числомъ  200,  не  могутъ  быть  пом-Ьхою  намъ).  Было  также 
условлено,  для  облегчен1я  предпр1ят1я,  пригласить   въ  тотъ  самый 
вечеръ  15  Турецкихъ  главарей  на  пирушку  въ  Рожано.    Епископъ, 
отправивъ   капитана   Марка   Гина  въ  Римъ,  съ  просьбою  о  немед- 
ленной присылк'Ь  солдатъ  изъ  Бриндизи,  и  уговорившись  съ  послан- 
демъ  епископа  Кучей,  по-Ьхалъ  въ  Дубровникъ,  а  я — въ  Кбторъ...» 
Общее  настроен1е  умовъ  въ  Албаши  благопрхятствовало  возста- 


9  Коп1я  протокола  отъ  9  октября  1595  года — тамъ-же. 
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н1ю,  но  она  была  раздроблена  на  парт1и:  стар4йш1е  главари  же- 
лали предаться  пап-Ь,  съ  которымъ  уже  два  года  вели  переговоры, 
чрезъ  посредство  епископа  Кучей  и  кавалера  Бертуччи,  об-Ьщав- 
шйхъ  |имъ  ежемесячную  пенсш  по  25  дукатовъ  каждому;  друпе 
же  предпочитали  Испанское  господство  и  отправили  въ  Испан1ю  и 
къ  Неаполитанскому  вице-королю  Николая  Гина  и  брата  его  капи- 
тана Ар1о,  который  съ  этою  ц^лью  уже  четыре  м-Ьсяца  проживалъ 
въ  Апул1и;  но  самая  сильная  парт1я  была  Венешянская  ^),  и  н-Ьтъ 
сомн'Ьн1я,  что  Венец1я  легко  могла  бы  овлад-Ьть  н'Ькоторыми  Ал- 
банскими местностями,  но  удержать  ихъ  за  собою  было  гораздо 
труднее.  Этимъ  объясняется  ея  нерешительность  и  уклончивость. 

Будванинъ,  сообщивш1й  Которскому  провизору  св^денхя  о  за- 
говоре въ  Албан1и,  убеждалъ  его  просить  синьорш,  чтобы  она  при- 
няла Албанцевъ  подъ  свое  покровительство,  обещая  въ  три— че- 
тыре дня  выставить  30.000  отважныхъ  воиновъ,  не  нуждающихся 
ни  въ  чемъ  иномъ,  кроме  оруж1я.  Самъ  провизоръ  былъ  уверенъ 
въ  неизбежности  возсташя  Албанцевъ,  «решившихся  освободиться 
отъ  Турецкаго  ига,  тяжесть  котораго  увеличилась  невыносимымъ 
управлен1емъ  новаго  санджака,  и  отдаться  тому,  кто  первый  при- 
меть ихъ  подъ  свое  покровительство » ^).  Синьор1я  въ  нача.те  была 
непрочь  отъ  предложешй  Албанцевъ  и,  «съ  осторожностью >,  ста- 
ралась расположить  къ  себе  ихъ  главарей  *),  но  позже  нашла  опас- 
нымъ  для  себя  х\лбанское  движенхе  и  приказала  провизору  флота 
отправиться  въ  Кбторъ  съ  такимъ  числомъ  галеръ,  которое  онъ 
сочтетъ  достаточнымъ,  «для  отвращен1я  этихъ  замысловъ>  ^). 

Возстан1е  въ  гораздо  более  обширныхъ  размерахъ — не  только 
въ  Албанш,  но  и  во  всехъ  областяхъ  Турщи  замышлялъ  Болгар- 
ский патр1архъ  Аванас1й.  Въ  январе  1596  года  и.зъ  Бутринто 
(Эпирск1й  портъ  на-супротивъ  Корфу)  онъ  отправилъ  къ  провизору 
и  капитану  Корфу,  Ангелу  Базадонна,  письмо,  въ  которомъ  изъяв- 
лялъ  желаше  свидеться  и  переговорить  съ  нимъ  о  делахъ  весьма 
важныхъ  для  синьорш  ^).  И  провизоръ,  въ  сопровождеши  своего 
советника  Баффо,  прибылъ  на  свидаше  съ  нимъ  въ  Бутринто  26 
января.  <На  встречу  ему  вышла  особа  весьма  скромная  и  умная, 
пр1ятной  наружности,  летъ  около  36,  пользующаяся  большимъ  по- 


2)  Эти  св'Ьд'Ьн1я   заимствуемъ  изъ  вышеуказаннаго    источника. 

^)  Донесен1е  провизора  Кбтора  отъ  12  октября  1595  г.  въЗепако  IV, 
8  е  с  г  е  к  а,  1.  ^)  Отв-ётъ  ему  отъ  сената  отъ  18  октября — тамъ-же.  •'')  Тамъ-же. 

^)  Тамъ  же,  его  письмо  съ  сл-Ьдующимъ  титуломъ:  «Аи1апа81и5  1)е\  §га- 
На  агсЫер13сориз  Рпте  ^из1;^п^апе,  АсЬг1с1епз18,  Уи1^аг1е,  8егу1е,  А1Ьап1е 
Уа1асЫе,  Мо1(1ау1е,  Ь^Нуап^е,  ра1пагса  Ка581е>   е1с. 
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четомъ  и  большою  властью  въ  тгрелатур-Ь,  им^я  въ  зависимости 
отъ  себя  17  епископовъ.  Онъ  началъ  на  язык^[1  Франкскомъ 
(1пИп§иа  Ггапса)  говорить  о  б'11дств1яхъ  Албаши  подъ  Турецкимъ 
игомъ,  съ  которыми  онъ  познакомился  во  время  нын'Ьшняго  своего 
объ-Ьзда  (у1811;а),  и  благодарилъ  Бога,  что  онъ  доставилъ  ему  случай 
сод'Ьйствовать  облегчению  ея  страдашй.  Какъ  челов'Ькъ  преданный 
синьор!^,  онъ  предлагалъ  ей  немедленно  овлад-Ьть  Албашею  и  т^мъ 
уничтожить  планы  Испан1и,  задумавшей  занять  Авлону  и  произ- 
вести возстан1е  въ  свою  пользу.  Въ  подтверждеше  своихъ  словъ 
онъ  сказалъ,  что  въ  своей  резиденц1и  Охрид-Ь  онъ  вид^лъ  пере- 
писку Неаполитанскаго  вице-короля  съ  отцемъ  Захар1ею,  пользу- 
ющимся большимъ  вл1яшемъ  въ  стране,  что  и  къ  нему  обраш;ался 
вице-король,  чрезъ  посредство  отца  Дмитрия,  также  челов-Ька  весьма 
вл1ятельнаго,  убеждая  его  сод-Ьйствовать  возстан1ю  Албанцевъ,  и 
что  такого-же  рода  письма  онъ  вид-Ьдъ  въ  Авлон-Ь  у  епископа  Юр1я 
Бендери,  доставленныя  ему  изъ  Неаполя,  чрезъ  посредство  отца 
Франци.  Дал-Ье  онъ  говорилъ,  что  разуб-Ьждалъ  ихъ  дов-Ьряться 
Испанцамъ,  подъ  владычествомъ  которыхъ  будутъ  страдать  бол-Ье, 
ч^мъ  нын'Ь,  и  совЬтовалъ  имъ  обратиться  къ  синьории,  которая 
будетъ  обходиться  съ  ними,  какъ  со  своими  д-Ьтьми.  При  этомъ 
онъ  прибавилъ,  что  Христофоромъ  Кимар1отомъ  были  доставлены 
помянутому  Франци  700  ружей  и  военные  снаряды,  для  вооружен1я 
Кимар1отовъ  ^).  Наконецъ  онъ  предложи лъ,  при  помоп1;и  двухъ  или 
трехъ  тысячъ  солдатъ,  предать  Венещи  Авлону  и  всю  Албан1ю, 
безъ  всякаго  вознагражден1я;  но  требовалъ  ^посп-Ьшнаго  рЬшешя, 
въ  ожидан1и  котораго  онъ  будетъ  проживать  въ  окрестностяхъ 
Кимары,  утверждая,  что,  въ  случа-Ь  промедлешя,  Испанцы  овлад-Ь- 
ютъ  Албашею.  Мы  отв'Ьтили  е>гу  весьма  любезно,  прибавляетъ  про- 
визоръ  Корфу,  что  синьор1я  съум-Ьетъ  оц-Ьнить  его  дружеское  рас- 
положенхе;  но  что  мы  не  можемъ  ничего  другого  сд'Ьлать,  как:^ 
только  донести  обо  всемъ,  что  онъ  намъ  сообш,илъ.  Впрочемъ.  мы 
зам-Ьтили,  что  синьор1я,  при  всемъ  своемъ  благожелательств-Ь  къ 
христ1анамъ,  едвали  р-Ьшится  нарушить  миръ  съ  такимъ  сильнымъ 
государемъ,  какъ  султанъ.  На  это  онъ  возразилъ,  что,  съ  одной 
стороны,  султанъ  лишился  повиновеп1я  и  опоры  столькихъ  наро- 
довъ  и  главныхъ  военачальниковъ  и  что,  съ  другой  стороны,  хри- 


1)  Это  оруж1е  было  доставлено  Кимар1отамъ  папою  чрезъ  посредство 
Неаполитанскаго  вице-короля.  Баилъ  и  капптанъ  Корфу,  донося  объ  этомъ 
дожу  отъ  29  декабря  1595  года.,  сообщаютъ,  что  лица,  служащ1я  посредни- 
ками въ  этомъ  д^л-Ь,'  продаютъ  Туркамъ  оруж1е,  назначенное  для  христ1анъ. 
8  е  п  а  1  о  1Г,  8  е  с  г  е  1:  а  1.  1582—1596. 
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ст1ане  ждутъ  только  появлен1я  знамени  св.  Марка,  чтобы  сампмъ 
расправиться  съ  своими  врагами  -).  Синьор1я,  дМствительно,  не 
прельстилась  предложешемъ  патр1арха  Аванас1я  и  предпочла  миръ 
съ  Турказги  ненадежному  пр1обр'Ьтетю  Албанш,  а  потому  онъ  прп- 
сталъ  къ  Испанской  парт1н  и,  какъ  увидимъ  дал^е,  искалъ  покро- 
вительства въ  Мадрит^,  Неаполе  и  Палермо. 

Въ  это  время  образовалась  въ  Албан1п  новая  парт1я,  решив- 
шаяся искать  помош;и  у  императора  Рудольфа  II,  воевавшаго  тогда 
съ  Турками.  7  Января  1599  года  фра  Варео.томей,  гвард1анъ  мо- 
настыря св.  Франциска  делла-Винья,  движимый  чувствомъ  патр1о- 
тизма,  представилъ  въ  Сов-Ьтъ  Десяти  ■^)  францисканца  Пацинта 
де-Фарсинъ  ((1е  Гагсше)  изъ  Намюра  во  Фландрии,  который  со- 
общи.1ъ  сл^^дуюп1;1Я  св'Ьд'Ьн1я  о  составленнозгь  Албанцазхи  заговор-Ё, 
съ  ц-Ьдью  предаться  императору:  «Провинцталъ  Албаши,  нрибывъ 
въ  нашъ  монастырь  св.  Франциска  делла-Винья,  передалъ  мнЬ, 
подъ  величайшимъ  секретомъ,  что  въ  ноябре  прошлаго  года  про- 
ИСХ0ДИ.10  народное  собран1е  въ  епархш  Саппы  и  Задрпмы  (8ара1еп8е 
е  8аг(1апеп8е),  въ  присутствш  епископа,  его  (провинщала),  викархя 
Крои  и  депутатовъ  Скадра,  Сей,  Леша,  Драча  и  Призрена.  На 
этомъ  собран1и  было  решено  отправить  провинц1ала  къ  импера- 
тору съ  письменною  просьбою  о  принят1и  Албанхи  подъ  его  покро- 
ровительство.  Провинщалъ  отправился  изъ  Венещи  къ  император- 
скому двору  6-го  или  7-го  прошлаго  месяца».  Сов'Ьтъ  Десяти  13 
числа  того-же  м'Ьсяца  передалъ  это  д^ло  въ  сенатъ  ■^),  но  что  за 
т^мъ  посл'Ьдовало — неизвестно.  Можно  догадываться,  что  импера- 
торъ,  занятый  отчаянною  борьбою  съ  Турками  въ  Угр1и,  отклонилъ 
предложеше  Албанцевъ. 

Сношен1я  ихъ  съ  папою  увенчались  ббльшимъ  усп-Ьхомъ.  Онъ 
посылалъ  имъ  оруж1е  и  деньги,  и  его  эмиссары  успели  въ  1601 
организовать  возсташе  въ  Албаши;  но  оно  было  такъ  слабо  и  не- 
прочно, что,  при  первомъ  появлен1и  на  Албанскихъ  границахъ  Ту- 
рецкой конницы,  повстанцы  разсеялись  ^). 

Албанцы  однако  не  унывали  и  снова  решились  обратиться  за 
помощью  къ  Венещи,  какъ  къ  ближайшей  соседней  державе,  хва- 


-)  Тамъ-же.  Донесен1я  Ив.  Сагредо  п  А.  Базадонны  изъ  Корфу  отъ  27 
января  1596  года. 

3)  Соп81^Ио  В1ес1.  РагМ  8есге1е    Шга  26  (1595—1598). 

*)  Тамъ-же. 

^)  Донесение  Венец1янскаго  шкипера  0омы  Томазео  изъ  Ливорно  отъ  23 
1ЮЛЯ  1601  г.  въСотип1са1:е(1е1Соп51^Ио(1е1В1ес1  а1  8епа1;о 
Яка  II. 

«Славянский  Сборннкъ»,  томъ  1П,  отд.  I.  2 
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лившейся  своимъ  господствомъ  на  Адрхатическомъ  мор^^.  Филиппъ 
ПасБшалиго,  генеральный  нровизоръ  моря  (по-нашему-«адмиралъ), 
доносилъ  дожу  отъ  5  мая  1602  года  изъ  Задра,  что  въ  св.  Але- 
ксандре (8ап1'  А1е88ап{1го),  въ  трехъ  дняхъ  пути  отъ  Леша,  н-Ьсколько 
м-Ьсяцевъ  назадъ,  собирались  многочисленные  главари  разныхъ 
областей  Албаши,  съ  ц'Ьлью  обдумать  м^ры  и  способы  къ  осво- 
бождешю  отъ  Турецкаго  ига.  Некоторые  предлагали  продолжать 
переговоры  съ  папою  и  съ  Испан1ею;  друг1е  же  решили  отпра- 
вить въ  Венец1ю  епископа  Саппы  и  Павла  Дукагина  съ  письмомъ, 
въ  которомъ  обещали  предать  Крою  въ  руки  синьор1и  и  втече- 
те трехъ  дней  выставить  сто  тысячъ  отличныхъ  воиновъ,  если 
она  (синьор1я)  окажетъ  имъ  помоп];ь  и  покровительство.  Поздно 
вечеромъ,  4  мая,  эти  послы  прибыли  въ  Задаръ  и  им'Ьли  сов'Ьща- 
ше  съ  Пасквалиго.  Онъ  усп-Ьлъ  выманить  у  нихъ  бумаги,  съ  кото- 
рыми они  отправлялись  въ  Венещю,  и,  снявъ  съ  нихъ  коши,  по- 
слалъ  дожу  при  своемъ  донесеши,  чтобы  предупредить  его  о  ц^ли 
Албанскаго  посольства  ^). 

Въ  письм-Ь  Албанскихъ  главарей  къ  дожу  значилось  сл-Ьдую- 
щее:  «Мы,  старейшины  и  главари  всего  Албанскаго  народа,  оду- 
шевленные однимъ  съ  народ омъ  нашимъ  духомъ,  вероисповедашя 
Римско-католическаго,  собрались  въ  числе  2656  лицъ  въ  стран-Ь 
Дукагиновъ  въ  св.  Александре  и  поклялись  возвратить  нашему 
Албанскому  народу  древнюю  свободу  и  независимость,  которою  онъ 
пользовался  во  времена  князя  нашего  Юр1я  Скандербега.  Неко- 
торые иностранные  государи  возбуждали  насъ  къ  возстан1ю  про- 
тивъ  этихъ  варваровъ  (Турокъ),  обеп],ая  намъ  помощь  войскомъ  и 
оруж1емъ,  если  мы  сдадимъ  имъ  крепость  Крою  или  Скадаръ.  И 
предстали  предъ  нами  въ  нашемъ  собраши  и  совещаши  епископы 
Скадра  и  Сапы  и  Павелъ  Дукагинъ,  верный  слуга  вашей  свет- 
лости, и  поведали  намъ  многое,  и  советовали  на-время  жить  въ 
мире  и  покое.  И  мы,  верноподданные  вашей  светлости,  не  будучи 
въ  состоян1и  долее  переносить  варварское  иго,  тайно,  подъ  при- 
сягою, избрали  послами  нашими  къ  вашей  светлости  епископа 
Сапы  и  Павла  Дукагина,  чтобы  они  лично  объяснились  съ  вашею 
светлостью  и  предложили  вамъ  кр:Ьпость  Крою,  а  съ  нею  и  всю 
нашу  страну,  природную  твердыню,  богатую  серебряными  и  золо- 
тыми рудниками.  Насъ  католиковъ  всего  40,000  храбрыхъ  воиновъ, 
готовыхъ  сражаться  за  святую  веру,   какъ   во  дни   нашего   князя 

1)  Тамъ-же. 
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Юр1я;  къ  намъ  присоединятся  православные  Албанцы  и  Сербы, 
наши  сосЬди,  и  втечете  трехъ  дней  мы  выставимъ  бол-Ье  100,000 
отважныхъ  воиновъ,  и  съ  каждымъ  днемъ  будутъ  увеличиваться 
наши  силы,  и  съ  помоп1,ью  Бога  и  вашей  светлости  мы  пойдемъ  на 
Царьградъ.  Въ  остальномъ  извольте  в'Ьрить  нашимъ  посламъ.  Данъ 
въ  св.  Александре,  въ  стран'Ь  Дукагиновъ,  15  феврадя  1602  года». 
Сл^дуютъ  подписи  многихъ  главарей  Дукагиновъ,  Сербш,  Дибрей 
(въ  числ-Ь  ихъ  Осйпъ  Кастр1ота),  Скадра,  Леша,  Мат1и,  Курпина, 
Крои,  Петреллы,   Эльбассана,   Драча,   Музак1и  и  Падеши. 

При  письм-Ь  приложены  ус  лов!  я,  на  которыхъ  Албанцы  же- 
лали принять  Венещянское  подданство:  1)  Управлеше  Албан1ею 
должно  быть  вв-Ёрено  Венец1янскому  нобиле,  члену  сената,  съ 
титуломъ  генералъ-губернатора  (сарИапо  депега1е).  2)  Албанск1е 
главари  назначаются  полковниками,  капитанами  и  губернаторами 
съ  соотв'Ьтствуюп];имъ  ихъ  положешю  содержашемъ.  3)  Албанцы 
освобождаются  отъ  набора  въ  матросы  и  отъ  податей  и  пошлинъ 
внутри  страны  на  в-Ьчныя  времена.  4)  Единственная  пошлина  на 
всЬ  м-Ьстныя  произведетя  остается  прежняя  старо- Албанская,  т.  е. 
30^0.  5)  Св-ЬтлМшая  синьор1я  обязывается  зап1;ищать  ихъ  отъ 
непр1ятелей,  покровительствовать  имъ,  какъ  своимъ  в'Ьрноподдан- 
нымъ,  и  никому  никогда  ихъ  не  уступать. 

Так1я  услов1я  не  могли  понравиться  синьорш;  да  и  при  томъ 
она  не  разд'Ьляла  слишкомъ  радужныхъ  надеждъ  Албанцевъ  и 
поглощенная  Итальянскими  д-^лами,  не  желала  разрыва  съ  сул- 
таномъ;  а  потому  Албанское  посольство  не  им^ло  никакого  успе- 
ха 2).  Быть  можетъ  синьор1и  удалось  убедить  Албанцевъ  въ  не- 
своевременности, какъ  она  выражалась,  задуманнаго  ими  воз- 
сташя,  которое  могло  привести  ихъ  не  къ  свобод -Ь,  а  къ  еще 
большему  рабству...  Какъ  бы  то  ни  было,  они  притихли  и  спо- 
койно ждали  лучшихъ  временъ,  ждали  бол'Ье  дв-Ьнадцати  л'Ьтъ  и, 
ничего  не  дождавшись  отъ  Венещи,  р^^шились  искать  помощи  у 
Испаши. 

Испашя  въ  ХУ1  в'Ьк1&  была  самою  сильною  державою  въ  За- 
падной Европ-Ь:  ея  одной  боялась  Турц1я,  и  напрасно  интриговалъ 
противъ  нея  Французскш  король  Генрихъ  1У  при  двор^  султана, 
напрасно  взывалъ  къ  нему    о  помощи  противъ  Филиппа  II,    кото- 


2)  Ц  и  н  к  е  й  3  е  н  ъ  (ор.  сИ.  624 — 625)  упомпнаетъ  обь  этомъ  посояьств'& 
Албанцевъ  и,  на  основанш  Венец1янскаго  историка  М  о  р  о  з  и  и  п,  сообщаетъ 
уклончивый  отв^тъ  синьор1и,  заслуживш1Й  одобрение  Порты:  но  онъ  ошп- 
баегся,  говоря,  что  Албанское  посольство  состояло  пзъ  двухъ  епископов'ь 

2* 
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рый,  по  его  словамъ,  покоривъ  Франщю,  не  замедлитъ  обратить 
свое  поб-Ьдоносное  оруж1е  противъ  Оттоманской  имперш....  Хри- 
ст1ане  уже  не  разъ  обращались  къ  Испан1и  съ  просьбою  о  помощи; 
но,  занятая  войною  съ  своею  соперницею  Франц1ею,  она  остере- 
галась раздражать  противъ  себя  султана.  Въ  начал-Ь  ХУП  в-Ька  у 
нея  уже  были  развязаны  руки...  Тогда  обратился  къ  ней  Болгар- 
ск1й  патр1архъ  Аванас1Й  съ  обширнымъ  планомъ  произвести  пого- 
ловное возсташе  въ  Турц1и  и  изгнать  Турокъ  изъ  Европы. 

Въ  начале  1615  года  онъ  прибылъ  въ  Неаполь,  гд'Ь  уже  ожи- 
дали его  депутаты  отъ  епископа  и  общины  Майны,  Петръ  Хрисо- 
патъ  и  братъ  его  Дмитр1й.  Съ  большимъ  затруднен1емъ  онъ  былъ 
допущенъ  на  ауд1енц1ю  къ  Неаполитанскому  вице-королю,  графу 
де-Лемосъ,  и  изложилъ  ему  свой  планъ;  но  не  могъ  ничего  иного 
добиться  отъ  него,  кром-Ь  об-Ьщатя  отправить  его  викар1я  въ 
Мадритъ.  Прошло  полтора  м-Ьсяца,  и  Майноты,  не  получивъ  ника- 
кого отв-Ьта  изъ  Неаполя,  отправили  новую  депутащю.  Вице-ко- 
роль не  только  не  принялъ  ее,  но  даже  запретилъ  говорить  кому 
бы  то  ни  было  о  ц'Ьли  ея  нрх'Ьзда  въ  Неаполь.  Миновало  ужъ 
н-Ьсколько  м'Ьсяцевъ  съ  т^хъ  поръ,  какъ  патр1архъ  съ  Майнот- 
скими  депутатами  безполезно  проживалъ  въ  столице  южной  Ита- 
лш.  Наконецъ,  по  совету  Донъ-Педро  де-Лева,  онъ  решился,  вм-Ь- 
ст-Ь  съ  девятью  Греческими  депутатами,  отправиться  въ  Палермо 
къ  герцогу  д'Оссуна.  Тамъ  онъ  нашелъ  епископа  Кар1опольскаго 
и  пятерыхъ  депутатовъ  отъ  епископа  Майны  ^). 

Герцогъ  д'Оссуна  не  походилъ  на  графа  де-Лемосъ.  Честолю- 
бивый и  предпр1имчивый,  сильный  при  двор'Ь  Филиппа  III,  онъ 
самовластно  правилъ  Сицил1ею.  Справедливый  ко  вс^мъ  безраз- 
лично, онъ  пресл^довалъ  злоупотреблешя  сильныхъ  и  богатыхъ, 
немилосердно  казнилъ  строптивыхъ,  очистилъ  Сицилш  отъ  раз- 
бойниковъ,  прекратилъ  набеги  Турецкихъ  корсаровъ,  покровитель- 
ствовалъ  торговле  и  промышленности,  заботами  о  народномъ  про- 
довольств1и  снискалъ  любовь  черни,  а  пышностью  празднествъ  онъ 
придалъ  своему  двору  королевсшй  блескъ....  Но  для  его  честолю- 
бивой души  было  мало  казаться  въ  глазахъ  народа  королемъ: 
онъ  хот-Ьлъ  быть  имъ  въ  Х-Ьйствительности.  Съ  этою  ц'Ьлью, 
онъ  обратилъ  особое  Бниман1е  на  увеличеше  сухопутныхъ  и  мор- 
скихъ  военныхъ  силъ    и  ежегодно  затрачивалъ    громадныя   суммы 


1)  Всъ  эти  подробности  заимствованы  нами  изъ  письма  патр1арха  Аеанас1я 
къ  герцогу  д'Оссуна  отъ  28  1юня  1615  года,  находящагося  въ  архив*  Па- 
лермо:   Кеа!   >Че^ге1аг1а  1,  1502—1624. 
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на  постройку  и  вооружен1е  галеръ.  Предлогомъ  ему  служили  на- 
б'ЬгЕ  Турокъ.  Вскоре  отъ  оборонительныхъ  м^ръ  онъ  перешелъ 
ЕЪ  наступательнымъ,  и  Сицил1йсшй  флотъ  не  разъ  появлялся  у 
береговъ  Грещи,  подъ  командою  даровитаго  и  неустрашимаго  адми- 
рала Октав1я  Аррагонскаго,  и  всякш  разъ  возвращался  съ  бога- 
тою добычею,  которую  д'Оссуна  д-Ьлилъ  между  поб-Ьдителями  и 
народомъ,  оставляя  часть  для  себя  и  для  вооружен1я  новыхъ 
галеръ.  Донося  Мадритскому  двору  о  своихъ  блестящихъ  усп^- 
хахъ  противъ  Турокъ,  онъ  представлялъ  легкость  завоеван1я  Ту- 
рецкихъ  областей  и  просилъ  субсидш  ^), 

Появлеше  въ  Палермо  Болгарскаго  патрхарха  было  какъ  нельзя 
бол-Ье  кстати,  и  его  обширный  планъ  поголовнаго  возстан1я  въ 
Турц1и  вполн-Ь  соотв^^тствовалъ  замысламъ  герцога  д'Оссуна.  Въ 
«Записк'Ь  о  легкости  изгнан1я  Турокъ  изъ  Европы>,  па- 
тр1архъ  писалъ:  «Долгое  время  видя  жестокость  и  невыносимый 
деспотизмъ  безбожныхъ  и  проклятыхъ  Магомета нъ,  тягот'Ьющ1Й 
надъ  христ1анами,  посрамлеше  церкви  и  поношенхе  имени  Хри- 
стова, чего  мы  не  въ  состояши  бол'Ье  сносить,  мы  р-Ьшились  изба- 
виться отъ  столь  тяжелаго  ига  и  нашли  къ  тому  путь  и  способъ 
весьма  легк1Й.  Мы  обошли  всю  Сербш,  Босну,  Далмащю,  Албан1ю, 
всю  Македошю,  верхнюю  и  нижнюю,  Грещю,  0рак1Ю,  Болгар1ю. 
Архипелагъ,  короче— всЬ  Турецюя  области  въ  Европ^Ь  и  были  пора- 
жены т^мъ,  что  повсюду  христ1ане  составляютъ  огромное  боль- 
шинство населен1я,  что  они  занимаютъ  горные  проходы  и  некото- 
рые замки,  что  Турецк1е  правители  непослушны  Порт-Ь,  что  повсюду 
царствуютъ  несправедливость,  жестокость  и  грабежъ,  что  разбой- 
ники д-Ьлятся  добычею  съ  правителями  и  этою  ц'Ьною  покупаютъ 
себ-Ь  безнаказанность,  что  войско  утратило  прежнюю  доблесть  и 
дисциплину...  Видя  все  это,  мы  задумали  истребить  проклятыхъ 
магометанъ  и  освободить  христ1анъ  и,  въ  качеств-Ь  ихъ  отца  и 
пастыря,  собрали  соборъ  изъ  н'Ьсколькихъ  епископовъ  и  арх1- 
епископовъ  и  положили  отправить  избранное  лице  для  возбуж- 
дешя  христ1анъ  противъ  Турокъ:  это  поручен1е  мы  возложили 
на  нашего  генеральнаго  викар1я  Александра  Мутеллу,  и  онъ  со- 
бралъ  12,000  челов-Ькъ,  готовыхъ  къ  войн'Ь.  И  въ  то  время, 
когда   хотели  уже   начать    наше   предпр1ят1е,    мы    получили    отъ 


2)  Характеристика  герцога  д'Оссуна  представлена  нами  по  замТ.чатель- 
ной  монограф!»  директора  Сицил1йскихъ  архивовъ,  г.  Ла-Лум1а:  *  Оиа\ао 
(ГАгга^опа  е  11  йиса  (11  Оззипа»,  пом-Ьщенной  въ  его  «8^пс1^  (11  зЬопа  81- 
<с1Иапа))  (Ра1егто,  1870),  уо1.  II,  рр.  310— 386. 
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графа  Беневенто,  бывгааго  вице-короля  Неаполитанскаго,  письмо, 
въ  которомъ  онъ  ув-Ьщевалъ  насъ  обождать  помощи  отъ  его 
величества  (Испанскаго  короля),  и  мы  р-Ьшились  ждать.  Не  по- 
лучая долго  об-Ьщанной  помощи,  мы  снова  принялись  за  за- 
думанное д-^ло:  тогда  ваше  с1ятельство  О  (графъ  де-Лемосъ)  сооб- 
щилъ  намъ  письменно  приказан1е  его  величества  не  предпринимать 
ничего  безъ  его  в-Ьдома,  ибо  при  первомъ  удобномъ  случа'Ь  его 
величество  нам-^ревался  обратить  свои  силы  противъ  Турокъ  и 
изгнать  ихъ  изъ  Европы,  и  мы  повиновались  приказашю  его  вели- 
чества. Видя,  что  д-Ьло  слишкомъ  затянулось,  всЬ  христ1ане  обра- 
тились къ  намъ  съ  просьбою,  чтобы  мы  лично  отправились  къ  его 
величеству  доложить  о  легкости  предпр1ят1я  и  готовности  народа. 
И  мы  пустились  въ  путь  и,  прибывъ  сюда  въ  Неаполь,  получили 
приказан1е  вашего  с1ятельства  ждать  зд'Ьсь,  пока  пр1йдетъ  отв^^тъ 
изъ  Испаши,  куда  вы  обещали  послать  нашего  викар1я,  для  лич- 
ныхъ  объясненш  съ  его  величествомъ.  Если  его  величество  по- 
шл етъ  къ  намъ  отъ  5  до  6.000  п'Ьхоты  Испанской  или  Итальян- 
ской, оруж1я  и  военныхъ  снарядовъ  на  13,000  челов-Ькъ  и  сЬделъ 
и  сбруй  для  4,000  лошадей,  то  мы  об^щаемъ  въ  короткое  время 
предать  ему  Македошю  и  обязуемся  уплатить  его  величеству  за 
оруж1е  и  военные  снаряды  и  продовольствовать  войско,  такъ  какъ 
эта  область  весьма  плодородна  и  изобилуетъ  пров1антомъ.  Мы  ис- 
прашиваемъ  незначительное  число  солдатъ,  потому  что  предпр1ят1е 
легко  и  в-Ьрно  и  потому  что  мы  организовали  возстан1е  въ  обшир- 
ныхъ  разм-Ьрахъ,  чрезъ  посредство  арх1епископовъ,  епископовъ  и 
священниковъ,  имъ  подчиненныхъ,  которыя  на  испов']^ди  подготов- 
ляютъ  ихъ  къ  этому  святому  предпр1ят1ю,  обязывая  ихъ  клятвою 
къ  молчан1Ю,  и  это — единственный  в-^рный  путь;  иначе  потребо- 
валась бы  сильная  арм1я,  да  и  въ  такомъ  случа-Ь  можно  было-бы 
опасаться  изм'Ьны  отъ  этихъ  людей  честолюбивыхъ,  гордыхъ 
и  злостныхъ  (§еп1:1  атЫНоз!,  вирегЫ  е1  таИ§п1),  ищущихъ 
взаимной  гибели,  каковы  Греки,  ^Албанцы,  Болгаре  и  Бо- 
лохи.  Вс!-.  они  одушевлены  ненавистью  къ  угнетающимъ  ихъ  Ту р- 
камъ,  и  предпр1ят1е  удастся,  какъ  нельзя  лучш'^,  если  его  величество, 
по  м^р-Ь  занят!?!  страны,  снабдитъ  крепости  Испанскимъ  или 
Итальянскимъ  гарнизономъ  и  займетъ  горные  проходы: 
иначе  будетъ  угрожать  гражданская  война  между 
Греками,  Болгарами,  Во  л  охами  и  Албанцами.  Лишь 


')  Эта  «Записка»    была    представлена    графу    де-Лемосъ,    а  потомъ  коп1я 
съ  нея  герцогу  д'Оссуна. 
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только  будетъ  занята  Испанцами  Македон1я,  по- 
дымутся Босна,  Далмац1я,  Болгар1я  и  Грец1яи  безъ 
всякой  посторонней  помощи  истребятъ  или  изго- 
нять незначительное  число  Турокъ,  находящихся 
между  ними.  И^я  см'Ьло  ручаюсь  за  это,  потому  что  во  всЬхъ 
этихъ  областяхъ  я  уговорился  съ  арх1епископами,  епископами  и 
главарями,  которые  съ  нетерп'Ьнхемъ  ожидаютъ  удобной  минуты, 
чтобы  свергнуть  Турецкое  иго.  Во  всякое  время  можно  поднять 
Дукагиновъ,  Клементи  и  Пастровичанъ,  подготовленныхъ  нами  в 
подчиненныхъ  нашему  патр1архату:  въ  этихъ  областяхъ  н4тъ  ни 
одного  Турка,  такъ  какъ  м-Ьстные  жители,  во  время  своего  возста- 
шя  въ  Кимар'Ь,  изрубили  ихъ  въ  куски,  и  съ  ткхъ  поръ  Турки  не 
помышляютъ  бол^е  о  господств^^  надъ  нами.  КрозгЬ  того,  я  обя- 
зуюсь взять  Константинопольск1я  укр'Ьплен1я  и  всЬ  острова  Архи- 
пелага, числомъ  53,  на  которыхъ  находится  70,000  христ1анъ  спо- 
собныхъ  къ  войн'Ь:  когда  наступить  время,  всЬ  они  будутъ  готовы 
и  вооружены.  И  говорю  я  это,  потому  что  большую  часть  этихъ 
странъ  я  посЬтилъ  лично,  а  въ  друг1я  послалъ  надежныхъ  людей 
и  уговорился  съ  ихъ  главарями.  Константинопольск1я  укр-Ьплешя 
легко  занять  при  помощи  пятисотъ  солдатъ  на  четырехъ  караму- 
салахъ;  ибо  у  меня  готовы  верные  люди,  которые  подосп^ютъ  къ 
нимъ  на  помощь  съ  двумя  бертонами.  Тридцать  вооруженныхъ 
бертоновъ  будетъ  достаточно  для  занят1я  53  острововъ  архипелага. 
Нужно  начать  съ  Митилена.  жители  котораго  немедленно  возста- 
нутъ  и  истребятъ  тамошнихъ  Турокъ.  Этотъ  островъ  находится  въ 
разстоянш  80  миль  отъ  Константинополя  и  им-Ьетъ  въ  окружности 
360  миль.  Онъ  весьма  плодороденъ.  Его  обширный  (20  миль  въ 
окружности)  и  безопасный  портъ  не  защищенъ  Турецкими  укр-Ьп- 
лешями  и  окруженъ  христ1анскими  селен1ями.  Въ  20  миляхъ  отъ 
него  находится  городъ  Митилене,  безъ  ст'Ьнъ,  съ  незначительною 
кр']Ьпостью.  На  этомъ  остров-Ь  насчитываетсд  360  христ1анскихъ 
селенш,  которыя  могутъ  выставить  20,000  воиновъ,  Турокъ-же  не 
бол-Ье  2000.  На  всемъ  этомъ  остров-Ь  имеется  только  одна  полу- 
разрушенная кр'Ьпостца.  Дал-Ье,  въ  40  ми.1яхъ  отъ  Константино- 
польскихъ  укр'Ьпленхй,  находится  островъ  Тенедосъ  (18  миль  въ 
окружности)  съ  укр'Ьпленхезгъ,  въ  которомъ  пом'Ьщается  30  Турокъ 
съ  6  пушками;  друг1я  6  пушекъ  находятся  при  порт'Ь.  Въ  м'Ьстечк'Ь 
300  Турецкихъ  и  150  христ1анскихъ  домовъ.  Въ  40  миляхъ  на 
западъ  находится  островъ  Лемносъ,  имЬюпцй  въ  окружности  260 
миль,  съ  прекраснымъ  портомъ,  въ  которомъ    удобно   можетъ   по- 
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м-Ьститься  большой  флотъ.  Этотъ  островъ  изобилуетъ  хл-Ьбомъ,  ви- 
номъ  и  скотомъ.  На  неагь  считается  4000  способныхъ  къ  оруж1ю 
христ1анъ  и  только  200  Турокъ.  Укр'Ьплен1е  полуразрушено.  От- 
туда, по  направлешю  къКанд1и,  въ  40  миляхъ  отъ  нея,  находится 
островъ  Милосъ,  80  миль  въ  окружности.  На  -«емъ  всего  только 
30  Турокъ,  а  христ1анъ,  способныхъ  къ  войн-Ь,  3000.  Изъ  области 
Сфакш,  на  остров-Ь  Канд1и,  принадлежащемъ  Венещи,  можно  им'Ьть 
25,000  храбрыхъ  и  хорошо  вооруженныхъ  воиновъ,  которые,  по 
первому  сигналу  (такъ  какъ  мы  находимся  въ  сношешяхъ  съ  ихъ 
главарями),  прибудутъ  къ  намъ  на  помоп1;ь  на  Милосъ.  Им-Ья  въ 
рукахъ  нашихъ  эти  четыре  острова,  мы  можемъ  быть  уверены, 
что  и  остальные  бстровы,  населенные  почти  исключительно  хри- 
стханами,  присоединятся  къ  намъ,  такъ  какъ  мы  уже  уговорились 
съ  ихъ  главарями.  Необходимо  также,  чтобы  его  величество  по- 
слалъ  80  галеръ  въ  архипелагъ,  на  всяк1й  случай,  для  отвраще- 
шя  опасности,  которая  могла  бы  угрожать  сообп1;ешю  между  остро- 
вами со  стороны  всякаго  другого  флота  (Венец1янскаго?).  Мы 
обязуемся  одновременно  поджечь  Константинополь  съ  четырехъ 
или  шести  сторонъ:  такъ  какъ  домы  построены  изъ  дерева,  то  по- 
жаръ  будетъ  продолжаться  много  дней.  Все  это  предпр1ят1е  обой- 
дется безъ  сражешя  съ  Турками  и  безъ  потери  людей,  потому  что 
все  будетъ  исполнено  одною  хитростью.  Видя  возстан1е  во  всЬхъ 
областяхъ  и  пожаръ  въ  Константинопол'Ь,  Турки  въ  испуге  обра- 
тятся въ  б'Ьгство  изъ  Европы.  Кром^  того,  есть  островъ  св.  Мавра 
съ  превосходнымъ  портомъ,  городомъ  того-же  имени  и  крепостью 
съ  60  пушками.  На  немъ  не  бол-Ье  5000  Турокъ  и  20,000  хри- 
ст1анъ  способныхъ  къ  оруж1ю:  съ  ними  мы  находимся  въ  полномъ 
соглас1и,  такъ-что  занят1е  этого  острова,  лежапгаго  вн-Ь  архи- 
пелага, будетъ  д-Ьломъ  весьма  легкимъ.  Одновременно  можно 
ванять  и  Превезу  съ  портомъ  и  кр'Ьпостью:  местные  христ1ане,  по 
первому  призыву,  подымутся  и  истребятъ  Турокъ.  Если  его  вели- 
чество р'Ьшптся  на  это  предпр1ят1е,  то  я  обязуюсь  разослать  на- 
дежныхъ  эмпсаровъ  въ  т'Ь  страны,  гд'Ь  не  могу  быть  лично». 

Предпр1имчивый  герцогъ  д'Оссуна  отнесся  къ  плану  Болгар- 
скаго  патриарха  совершенно  иначе,  ч-Ьмъ  графъ  де-Лемосъ.  Еп1;е  до 
прх-Ьзда  патр1арха  въ  Палермо,  онъ  решился  помогать  поднявшимся 
противъ  Турокъ  Майнотамъ.  Въ  тв^  1615  года  Октав1й  Арра- 
гонск1й  отплылъ  къ  берегамъ  Морей.  Ему  предшествовалъ  не- 
устрашимый корсаръ  Яковъ  Пьерръ  изъ  Норманд1и,  находивш1йся 
на  служб-Ь  у   герцога   д'Оссуна,    съ  пятью  легкими  галерами.    Въ 
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Майн-Ь  Сицил1йск1й  адмиралъ  выгрузилъ  оружхе  и  военные  при- 
пасы, привезенные  иыъ  для  Майнотовъ,  и  сталъ  поджидать  изв-Ь- 
стш  отъ  другого  корсара,  Викент1я  Роберта  изъ  Марсильи,  отправ- 
леннаго  имъ  для  рекогносцировки.  Черезъ  три  недели  онъ  вернулся 
съ  Туредкимъ  судномъ,  взятымъ  имъ  въ  пл'Ьнъ,  и  съ  изв'Ьстхемъ, 
что  въ  непродолжительномъ  времени  отплыву тъ  изъ  Александр1и 
десять  карамусаловъ,  нагруженныхъ  монетою,  на  сумму  свыше  мил- 
л1она  дукатовъ.  Сицил1йск1'й  флотъ  сталъ  выжидать  добычу,  и  въ 
сентябр'Ь  овлад-Ьлъ  всЬмъ  караваномъ  безъ  мал-Ьйшаго  сопротив- 
лешя  и  привелъ  его  въ  Мессину,  откуда  было  послано  донесен1е 
вице-королю  въ  Палермо. 

Д'Оссуна  былъ  занятъ  въ  это  время  военными  приготовлешяии 
въ  обширныхъ  разм'Ьрахъ  на  суммы,  щедро  ему  ассигнованныя  пар- 
ламентомъ.  Назначенный  въ  декабре  1615  года  вице-королемъ  въ 
Неаполь,  онъ  не  покидалъ  своихъ  замысловъ.  Октав1Й  Аррагонсшй 
былъ  отправленъ  въ  архипелагъ,  но  на  этотъ  разъ  долженъ  былъ 
искать  спасен1я  въ  б^гств^.  Постигшая  его  неудача  еп1,е  бол-Ье 
воспламенила  герцога  д'Оссуна:  въ  1619  году  онъ  составилъ  лигу 
противъ  Турщи  изъ  папы,  великаго  герцога  Тосканскаго  и  Маль- 
тшскихъ  рыцарей.  Главнокомандующимъ  былъ  назначепъ  Фили- 
бертъ  Эммануилъ  Савойсшй.  Было  предположено  начать  съ  осады 
Сузы  въ  Архипелаг^Ь,  но  Турки  были  изв^п1;ены  во  время  о  пла- 
нахъ  христ1анъ,  и  предпр1ят1е  не  удалось. 

Въ  это  время  надъ  головою  гордаго  герцога  разразилась  страш- 
ная буря,  готовившаяся  издавна:  обвиненный  въ  государственной 
изм-Ьн^,  въ  хгон-Ь  1620  года  онъ  былъ  арестованъ  и  отправленъ  въ 
Испашю,  гд'Ь  окончилъ  свою  тревожную  жизнь  въ  замк^  Альмеда 
въ  март^  1621  года.  Съ  паденхемъ  герцога  д'Оссуна  рушились 
обширные  его   замыслы  на  Восток-Ь. 

Христ1ане,  невидимому,  пали  духомъ  и  отчаялись  въ  помоп1;и 
Западной  Европы.  По  крайности,  до  конца  ХУЛ  в^ка  не  вс'Рр'Ь- 
чаемъ  ни  одной  серьёзной  попытки  съ  ихъ  стороны  въ  возстанхю 
противъ  Турокъ  О-  Въ  1673  году  прибылъ  въ  Венещю  Петръ 
Врчевичъ,  арх1епископъ  Маршанопольсшй,  апостольск1Й  викар1Й  и 
администраторъ  въ  Молдав1и.  Онъ  представилъ  дожу  свою  в-Ьри- 
тельную  грамоту  и  письмо  Молдавскаго  господаря  Петра  Стефана, 


*)  О  планахъ  разныхъ  самозванцевъ,  таскавшихся  въ  1615 — 1635  г.  по 
дворамъ  Франщи,  Испан1и,  Итал1и  и  Герман1и,  см.  въ  стать*  моей:  «Болга- 
рия подъ  Турецк.  владыч.»  ГсЖурн.  Мин,  Нар.  Проев.»  ч.  СЬХПХ,  отд.  2, 
стр.  324—327). 
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епископа  Соф1Йскаго  Петра  Деодата  и  генерала  Григор1я  Габбасре- 
сто  и  на  ауд1енц1и  объявилъ  устно,  что  ему  поручено  христ1анами 
Молдав1и,  Валах1и,  Болгар1и  и  Сербш  просить  помощи  синьорш, 
для  свержен1я  невыносимаго  Турецкаго  ига.  Онъ  ув-Ьряль,  что 
христ1ане  искренно  преданы  Венец1и  и  горячо  желаютъ  всту- 
пить въ  ея  подданство,  что  при  первомъ  сигнал-Ь  они  поголовно 
возстанутъ  подъ  предводительствомъ  господарей  Валах1и  и  Молда- 
вш,  усп'Ьвшихъ  пр1обр'Ьсти  на  свою  сторону  двухъ  пашей  и  т.  п., 
и  ручался  за  усп'Ьхъ  возсташя.  Дожъ  отв-Ьчадъ  ему,  что  синьор1я 
желаетъ  восточнымъ  христ1анамъ  всЬхъ  возможныхъ  благъ  и  бу- 
детъ  радоваться  успеху  ихъ  возсташя,  но  что  предлагаемое  пред- 
пр1ят1е  требуетъ  многосторонняго  обсужден1я,  а  потому,  добавилъ 
дожъ,  все  д-Ьло  будетъ  передано  въ  сенатъ,  и  о  посл'Ьдующемъ 
его  ув-Ь домять  въ  свое  время  *)•  Арххепископъ  долго  ждалъ  ответа 
и — не  дождался. 

ВикЕНТ1Й  Макушевъ. 

Варшава,  26  Февраля  1876  года. 


О  Е8ро81210п1  Рг1пс1р1  йка  87  (въ  Венещянскомъ  архив*). 


0Щ[СТВЕ1111ЫЕ  И  [ОСУЩРаВЕННЫЕ  ВОПРОСЫ 

^^  БЪ  польской  ЛЙТЕРАТУР-Ь 

XVI  в^кА. 

Ни  одно  изъ  Славянскихъ  племенъ  не  заслуживаетъ  столь  тща- 
тельнаго  съ  нашей  стороны  изучен1я,  какъ  сосЬднее  намъ  Польское 
племя,  съ  которымъ  мы  находимся  въ  непрерывныхъ  сношенхяхъ 
и  столкновешяхъ  съ  древн'Ьйшихъ  временъ  и  понын'Ь;  а  между 
т-Ьмъ,  при  всей  ограниченности  св'Ьд'Ьб1й  нашихъ  о  Славянахъ  во- 
обще, Поляковъ  мы  знаемъ  мен-Ье,  ч-Ьмъ,  наприм'Ьръ,  Герцеговин- 
цевъ  или  Сербовъ-Лужичанъ.  Сольются-ли  когда-нибудь  Славян- 
ск1е  ручьи  въ  Русскомъ  мор^ — это  еще  вопросъ,  который,  по  всей 
вероятности,  решится  отрицательно,  такъ  какъ  положительное  его 
р^шен^е  не  представляется  возможнымъ  и  желаннымъ  ни  Сла^н- 
скимъ  нашимъ  братьямъ,  ни  намъ  самимъ;  а  Польсшй  ручей  (по 
крайности,  значительнейшая  его  часть)  уже  давно  влился  въ  наше 
море,  и  есть  надежда,  что  въ  ближайшемъ  будущемъ  окончатель- 
но съ  нимъ  сольется. 

Мы  слишкомъ  мало  знали  и  знаемъ  Поляковъ,  и  потому,  при 
всякомъ  столкновен1и  съ  ними,  д-^лали  непростительные  промахи 
и  ошибки.  Поляки,  съ  своей  стороны,  также  не  знали,  или  вЬрн'Ье 
не  хотели  знать  Росс1ю  и  Русскихъ  въ  ихъ  настоящемъ,  а  не 
извращенномъ  вид-Ь,  и  потому  часто  д-Ьйствовали  безразсудно,  без- 
тактно  и  безтолково;  но  они  уже  сознали  свою  ошибку,  и  даже 
самые  ярые  защитники  польщизны  сов1^туютъ  имъ  всесторонне  из- 
учать Росс1ю — съ  ц-^лью  эксплоатировать  ее  въ  свою  пользу,  какъ 
это  ясно  высказано  въ  брошюр-Ь  Крашевскаго  ^Рго^гатш  Ро1вк1. 
1872».  И  они  достигнутъ  предположенной  ц-^ли,  если  мы,  по-преж- 
нему, будемъ  относиться  апатично  ко  всему  Польскому  и  не  будемъ 
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стараться  поближе  ознакомиться  съ  Польскимъ  народомъ  въ  его 
прошломъ  и  настоящемъ.  Вотъ  почему  было  бы  желательно,  чтобы 
наши  пер10дическ1я  издашя  почаи1,е  пом-Ьщали  на  своихъ  страни- 
цахъ  серьёзныя  и  безпристрастныя  статьи  по  Польской  этнограф1и 
и  истор1и  политической  и  литературной.  Съ  своей  стороны  мы 
предлагаемъ  читателямъ  «Славянскаго  Сборника»  свой  скромный 
трудъ,  касающ1йся  золотаго  в-Ька  Польской  литературы. 


ВВЕДЕН1Е. 

Не  даромъ  ХУ1  в-Ькъ  называется  «золотымъ  в-Ькомь»  Польска- 
го  государства  и  Польской  литературы:  никогда — ни  прежде,  ни 
посл'Ь — Польша  не  достигала  такой  славы  и  такого  могущества;  ни- 
когда Польская  литература  не  им'Ьла  такого  важнаго  значешя,  об- 
щественнаго  и  государственнаго!  Кто  хочетъ  знать  Польшу  и  Поля- 
ковъ,  тотъ  долженъ  обратиться  къ  изучен1ю  ХУ1  вЬка,  къ  его 
истор1и,  политической  и  литературной,  т4сно  связанныхъ  между 
собою  и  немыслимыхъ  одна  безъ  другой.  Тотъ  не  пойметъ  смысла 
и  значен1я  Польской  литературы  ХУ1  в-Ька,  кто  незнакомъ  съ  Поль- 
скою истор1ей  не  только  этого,  но  и  предшествовавшихъ  в-Ьковъ. 

Никогда  Польша  не  обнимала  такой  обширной  территор1и,  какъ 
въ  ХУ1  в'Ьк'Ь.  Кром-Ь  земель  Коронныхъ  (Великая  и  Малая  Польша, 
Червонная  Русь,  Мазовше  и  Королевская  Прусс1я),  ей  принадлежали 
Литовская  и  по-Дн'Ьпровская  Русь  до  Чернаго  моря  и  Лифлянд1я 
(1582  г.).  Верховенство  Польскаго  короля  признавали  надъ  собою 
княжества  Прусское  и  Курляндское,  Кашубское  Поморье,  Молдав1я 
и  Валах1я.  Народонаселенхе  двухъ  главныхъ  составныхъ  частей 
Польскаго  государства,  К  о  р  о  н  ы  и  .Т  и  т  в  ы,  было  самаго  разно- 
образнаго  происхожден1я:  кром-Ь  Поляковъ,  тутъ  жили  Шмцы,  .Ли- 
товцы, Евреи,  Цыгане,  Армяне,  Румыны,  Мадьяры,  Татары  и 
Итальянцы;  но  большинство  народонаселешя  составляли  Р  у  с  с  к  1  е. 
Обладаше  обширными  равнинами  Западной  Руси  было  вопросомъ 
жизни  для  Польскаго  государства.  Это  понималъ  уже  Болеславъ 
Храбрый,  побывавш1Й  въ  Шев'Ь,  въ  качеств-Ь  союзника  Святополка 
Окаяннаго(1018);на  память  по  себ^,  по  словамъ  поэта  ^),  онъвбилъ 
въ  Дн'Ьпръ  железные  столпы: 


О  ^.  П.  N  1  е  ш  с  е  VV  1  с  2  а,  «8р1е\уу  Ыз^огусхпе»,  XIII. 
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Nа  рат1ес  §ди\е  з\е  Ро1асу  га^паИ 
^ак^е  г  СгесЬ,  ^1ет1ес  о(1по81И  -^иру, 
Вуе  па  Вшергхе,  1  Оззхе,  1  \у  8аИ 
2Ла2пе  з^иру. 

Такое  вколачнван1е  Польскихъ  жел'Ьзныхъ'  стояповъ  въ  Русскнхъ 
Бодахъ  пр1останови.тось  при  преемнпкахъ  Болеслава  Храбраго  на 
триста  л'Ьтъ.  При  Владиславе  Локотке,  союзник-Ь  Гедимина,  по- 
являются первыя  Польсмя  поселешя  въ  Литовско-Русскихъ  земляхъ. 
Сынъ  его,  Казим1ръ  Велик1й,  чтобы  закр-Ьпить  за  Польшею  вновь 
прюбр^тенную  иыъ  (1339 — 1340)  Червонную  Русь  (она  уже  при- 
надлежала Полякамъ  при  Более лавахъ  Храбромъ  и  См^ломь), 
сталъ  усердно  ее  ополячивать,  обращая  бояръ  въ  католицизмъ, 
преследуя  православ1е,  распространяя  Латинскую  в^ру  и  поощряя 
Польскую  въ  ней  колонизащю  '^).  Всл^дъ  за  т-Ьмъ  онъ  взялъ  Луцкъ, 
Владим1ръ-Волынсшй  и  Бресть-Литовскъ.  Ягайло,  возвративъ  отъ 
Угровъ  Червонную  Русь  (1388),  поручилъ  управлеше  ею  По.тьскимъ 
панамъ  и  розда.ть  имъ  обширныя  Русск1я  земли:  въ  своихъ  по- 
м'Ьстьяхъ  паны  строили  Латинск1е  костёлы  и  каплицы  и,  соболез- 
нуя о  малочисленности  ^шравов^рныхъ^,  т.  е.  католиковъ,  призы- 
вали изъ  Мазовша,  для  заселешя  Русскихъ  земель,  хлоповъ  и  бед- 
ную шляхту.  И  эти  огромными  толпами  шли  на  ихъ  призывъ? 
преимущественно  въ  Русь  Бельзскую,  которая,  по  оловамъ  Поль- 
скаго  историка,  совсЬмъ  «омазур^ла»  (са1а  Ви:^  ВеЬка  2та211Г2а1а). 
Тоже  было  и  на  Украйн-Ь.  Подольскую  землю  коро.1ь  пожаловалъ 
Краковскому  воеводе  Спытку,  который  заселилъ  ее  Поляками;  Во- 
лынскимъ  старостою  былъ  назначенъ  каштелянъ  Судом1рск1й, 
Кржеславъ  Курожвенпшй  —  ревностный  католикъ  ^).  Крестивъ 
въ  католическую  в-Ьру  (1387)  присоединенную  къ  Польше  Литву, 
Лгайло  настроилъ  въ  ней  Латинскихъ  костёловъ,  при  кото- 
рыхъ    носели.тъ    множество     Польскихъ    ксендзовъ.   Въ    ревности 


2)  Этого  не  скрываетъ  добросов'Ьстный  Польск1й  ис торпкъ  Андрей  М  о- 
р  а  ч  е  в  с  к1  й,  («©216^6  ггесгурозроИгё^  Ро18к^ё^»,  1, 195):  «Зкого  Ка21т1ег2  Киз 
йо  Когопу  рг2у1ас2у1',  с111сЬолу1еп8Ы'0  Ро18к1е  гасгеХо  1:ер1с  кс8с161  Кизк!.  а  га- 
рго■VVа(^гас  1ас1118к1.  К\6гу  Ьо^а^  (1а1  па  8оЫе  сЬггез!,  рокаЬоИски  рорга\\]с, 
1еп  гагаг  хпасхеша  1  \ур1улУ11  паЫега!,  с21о\У1ек1ет  йо  лузгуе^кте^о  81е  з1а- 
луа1».  Напротивъ  того  К.  Шайноха  («^а(^^у^§а  1  ^ад^е^Iо»,  луу(1.  2,  I.  III, 
бкг.  269)  старается  ув11рить,  что  Казим1ръ  не  только  не  пресл-Пдовилт.,  но 
даже  покровительствовалъ  православной  церкви  въ  Червонной  Рус»,  хотя  и 
заботился  объ  учрежден1и  католическаго  бискупства  во  ЛьвовТ.  —  €«!  I  а  с  о- 
гаг  Ис2и1е^  па(1р1у\уа1асус11  1и  ка1оИкб\у  1ас1изк1сЬ!» 
Лучшимъ  опровержен1емь  Шайнохн  служнтъ  то,  что  Русск1е  обратились  за 
помощью  протйвъ  мннмаго  своего  благод11теля  къ  Татарамъ,  которые  и  не 
замедлили  явиться  на  ихъ  призывь  (1344  г.). 

3)  К.  8  2а^пос11а^  «^ай^V^^а  1  Ла^1е11о»,  III,  295 — 310. 
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къ  католицизму  онъ  дошелъ  до  того,  что  издалъ  указъ,  которымъ 
воспрещалось  католикамъ  встуиать  оракъ  съ  православными.  Уни- 
женные и  оскорбленные  королемъ,  пра4$ославные-Русск1е,  составляв- 
ш1е  большинство  народонаселен1я  Литвы,  возстали  подъ  предводи- 
тельствомъ  Витовта.  Съ  помощью  Меченосцевъ,  Витовтъ  опусто- 
шилъ  Литву,  сжегъ  всЬ  костёлы,  построенные  Ягайломъ,  и  пре- 
давалъ  жестокимъ  истязан1ямъ  приверженцевъ  католицизма  0. 
Назначенный  правителемъ  Литвы  Вигундъ  Александръ  подра- 
жалъ  въ  одежде,  язык-Ь,  обычаяхъ  и  образе  жизни  Полякамъ, 
такъ-что  казался  «стародавнимъ  Полякомъ  и  шляхгичемъ».  Ви- 
ленскимъ  воеводою  былъ  Малополянинъ  Ясько  Олесьницк1й  2).  В'Ьн- 
цемъ  д'Ьятельности  Ягайлы  въ  Литв-Ь  былъ  знаменитый  съ'Ьздъ  въ 
Городл-Ь  (1413),  называемый  Польскимъ  историкомъ  «и2ире1п1ешет 
ка1:оИс12ти  па  Ы1;\\1е,  и2иреЗ:п1еп1ет  шагу  1  8т\юЪ6(1  ка^оИсМсЬ»  ^). 
На  немъ  47  Литовскихъ  бояръ,  принявшихъ  католицизмъ,  получи- 
ли права  Польскаго  шляхетства.  На  немъ  же  были  установлены 
на  Г1ольск1Й  ладъ:  воеводства,  каштеляши  и  друг1я  должности,  ко- 
торыя  могли  быть  зам-Ьп^аемы  только  Римско-католиками,  но  от- 
нюдь не  православными  ^).  Вм-ЬстЬ  съ  Ягайлой  присутствовалъ  на 
этомъ  съ^зд-Ь  Витовтъ,  ознаменовавш1й  уже  себя  казнью  Жмуди, 
прогнавшей  бискупа  и  каплановъ  Латинскихъ.  Оба  задумали  обра- 
п],ен1е  православныхъ-Русскихъ  въ  католицизмъ,  и  съ  этою  ц'Ьлью 
Витовтъ  отправилъ  на  Констанцск1й  соборъ  православныхъ  еписко- 
повъ  и  священниковъ  для  принят1я  ун1и,  а  Ягайло  писалъ,  что 
«онъ  уже  давно  бы  привелъ  Русск1й  народъ  къ  послушашю  свя- 
той Римской  церкви,  если  бы  не  мешали  тому  безпрестанныя  вой- 
ны >  ■^).  Съ  переходомъ  Витовта  въ  лагерь  Поляковъ  и  католиковъ, 
во  глав-Ь  православныхъ-Русскихъ  сталъ  князь  Иванъ  Чорторыйсшй, 
прюбр'Ьвппй  известность  уб1йствомъ  жестокаго  и  подозрительнаго 
Сигизмунда  Кейстутовича,  правителя  Литвы.  Тяжелая  зависимость 
отъ  Польши  и  пресл-Ьдоваше  православ1я  довели  Литовцевъ  и 
Русскихъ  до  того,  что  на  съ^зд-Ь  въ  Люблин-Ь  (1448)  они    открыто 

1)  Д.  М  о  г  а  с  2  е  \у  8  к  1,  I,  288 — 294.  Въ  томъ  же  дух*  д-Ьйствовалъ 
Ягай.то  и  въ  Червонной  Руси,  какъ  видно  изъ  словъ  Ш  айн  ох  и  (IV,  333), 
(^а^^е^Iо)  (11а  гузкапта  рок1а8ки  сийгогтешсбту  гогкага!,  аЪу  иЬо^а  с1оЦ(1  ка- 
1;е(1га  Кгушзка  \у  Рггету^кг  2а^е1а  т1е]8се  ока2а182е^  сегкт  81;о1ес2пе^  Киз- 
Ые^.  \Ууг2исопо  у^\ес  (1ис110\у1еп81:луо  Огеск1е  2  (1о1;усЬс2а80\уе]  ^IбVVпе^  з\у]а- 
1уп1  лу  гатки,  к1:бга  сИа  паосгпе^о  рг2екопап1а  пгаЛоугапусЪ  §о^с1  гасЬой- 
п1сЬ  ро8\у1есопа  гозка^а  па1ус11га1а81:  па  ка1е(1ге  1ас1п8ка.  "VV  2ара1е  ги^олуа- 
п1а  о11аг2б\у  Кизк1сК  пхе  рг2еЬас20по  гайпети  х  гака^б-уу  сегк\у1.  пага2а1ас 
816  па  811г82па  птесЬес  кга^О'^усб^у,  к^б^е^  2а(1пе  рос11\уа1у  2а^гап1р2пе  п1е  \уу- 
па^годгИу  с1\АЛ'а1опут».  2)  ТЬШ.  39.  з)  1Ы(1.  326.  ^)  М  о  г  а  с  2  е  \у  з  к  1,  II 
81—83.  ^)  8  с  Ь  а  ^  п  о  с  Ь  а,  IV,  334. 
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заявили  О  своемъ  желан1и  отложиться  отъ  Польши,  и  съ  тЬхъ  поръ 
не  участвовали  на  сеймахъ.  Несколько  позже  призванные  ими  Та- 
таре  стали  грабить  пограничныя  Польсшя  области  и  толпами  уво- 
дили жителей  въ  пл'Ьнъ.  Начало  правлешя  Сигизмунда  I,  было 
ознаменованОяВозстан1емъ  князя  Михаила  Глинскаго,  Русскаго  и  пра- 
вославнаго,  заклятаго  врага  Польскихъ  порядковъ  на  Литв'Ь.  Съ 
двумя  тысячами  всадниковъ  онъ  разъ-Ьзжалъ  по  Литв'Ь,  пресл-Ьдуя 
Поляковъ  и  ихъ  приверженцевъ.  При  помощи  Васил1я  II  Ивано- 
вича, онъ  надеялся  стать  независимымъ  Литовско-Русскимъ  еня- 
земъ  съ  столицею  въ  Ехев'Ь,  поднять  на  Литв-Ь  и  по-Дн^^провской 
Руси  Русскую  народность  и  православ1е,  уничтожить  Польсше  по- 
рядки и  истребить  католицизмъ.  Но  замысламъ  его  не  было  суж- 
дено осуществиться,  хотя  онъ  и  овлад'Ьлъ  больпхею  частью  Ли- 
товсЕО-Русскихъ  земель.  При  Сигизмунд'Ь-Август'Ь  ненависть  къ 
Польскому  католицизму  выразилась  сочувств1емъ  Литовской  Руси 
къ  новому  учен1ю  лютеранъ,  Кальвинистовъ  и  анабаптистовъ,  ко- 
торымъ  открыто  покровительствова.1Ъ  знаменитый  князь  Николай 
Ивановичъ  Радивилъ.  Для  противод'Ьйств1я  имъ,  были  вызваны 
въ  Литву  1езуиты,  основавш1е  коллегш  въ  Вильни  и  Полоцке.  Они 
были  в-Ьрными  союзниками  Стефана  Батор1я  и  Сигизмунда  III. 

Втечеше  н^сколькихъ  в'Ьковъ  Поляки  ясно  сознавали,  что 
ихъ  политическое  существоваше  т'Ьсно  связано  съ  обладан1емъ 
Литовско- Русскими  землями;  а  въ  половин'Ь  ХУ1  в^ка  стали  уже 
опасаться,  что  постоянно  возраставшая  въ  сил'Ь  и  могуществ'Ь. 
правос.1авная  Росс1я  не  только  возвратитъ  себ'Ь  утраченныя  Ли- 
товско-Русск1я  земли,  но  даже  аоглотитъ  саму  Польшу.  Тревожи- 
мый такими  опасешями,  Сигизмундъ-Августъ  созвалъ  представите- 
лей Литвы  и  Польши  въ  Люблинъ  (1569).  На  этомъ  съ'Ьзд'Ь  было 
постановлено,  что  впредь  Литва  и  Польша  будутъ  имЬть  одпнъ 
общ1й  сеймъ  и  сообща  будутъ  выбирать  короля.  Люблинская  ун1я 
не  вводила  ничего  новаго  въ  политичесшя  отношен1я  Польши  и 
Литвы,  а  только  закрепляла  за  первою  господство  н^-дъ  пост-Ьд- 
нею  въ  томъ  вид-Ь,  какой  создали  в-Ька. 

Какъ  на  Руси  .Червонной  и  по-Дн'Ьпровской,  такъ  и  въ  соб- 
ственной Литв-Ь,  гд-Ь  господствовали  Руссшй  языкъ  и  православная 
в'Ьра,  Польша  преследовала  одну  и  ту  же  политику  —  о  п  о  л  я  ч  е- 
н1я  нос  редствомъ  католицизма.  Преследуя  и  унижая 
православныхъ.  Поляки  разными  приманками  старались  совращать 
ихъ  въ  католицизмъ:  бояре,  прпнявш1е  .1атинскую  в^ру,  по.тучили 
права   Польскаго  шляхетства;  вс^  доходныя  должности  отдавались 
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^  только  католикамъ;  даже  м-Ьщаниномъ  Польскаго  города  могъ  быть 
только  католикъ.  Всл^^дств1е  этого  принимали  католицизмъ  и  поля- 
чились  не  только  бояре,  но  и  м-Ьщане.  Католичесшя  школы  были 
также  средствомъ  къ  ополячен1ю.  Съ  другой  стороны,  твердыхъ  въ 
православ1и  и  Русской  народности  старались  всячески  унизить. 
Такъ,  въ  коренномъ  Русскомъ  город'Ь  Львов-Ь  Руссюе  (православные) 
могли  покупать  и  строить  домы  только  на  Русской  улиц-Ь,  могли 
вступать  только  въ  Руссшя  братства  и  вести  только  мелочную 
торговлю.  Оттого  так1е  быстрые  успехи  оказалъ  католицизмъ  во 
Львов-Ь:  въ  ХУ  в'Ьк'Ь  въ  немъ  считалось  5  костеловъ  и  только 
одна  православная  и  одна  Армянская  церковь.  Не  лучше  было  на 
Литв'Ь  и  на  Украине:  на  Люблинскомъ  сейм^  1569  года  Русск1е 
бояре  жаловались  на  прит'Ьснешя  со  стороны  Польскихъ  воеводъ, 
которые  заставляли  ихъ  даже  работать  на  себя.  Еще  хуже  было 
положен1е Русскаго  духовенства — н ешляхетнаго,  хлопскаго 
(8атео"0  1:у1ко  сМор81;^^а):  не  только  сеймы  отягош,али  его  всякими 
поборами,  но  каждый  шляхтичъ  считалъ  Русскаго  священника  сво- 
имъ  слугою,  нер'Ьдко  гонялъ  его  на  барщину  и  подвергалъ  т^^лес- 
ному  наказанш.  И  православное  духовенство,  по  созна- 
шю  самихъ  Поляковъ,  вполне  терп'Ьливо  переносило 
всю  тяжесть  неволи.  Короче:  положеше  Русскихъ  въ  Польше 
ХУ  и  ХУ1  в-^^ковъ  было  нисколько  не  лучше  положен]я  Словаковъ 
въ  Венгр1и  въ  наше  время. 

Совершенно  въ  иномъ  положенш  находились  Н^мцы,  живш1е 
въ  Прусс1и  и  Лифлянд1и  и  разсЬянные  по  городамъ  и  селамъ  всей 
Польши  и  Червонной  Руси.  Изв-Ьстно,  что  во  второй  половин'Ь  X 
в-Ька  Польша  подпала  двойной  зависимости  отъ  Шмцевъ — церков- 
ной черезъ  Познанскаго  епископа,  подчиненнаго  арх1епископу  Маг- 
дебургскому,  и  св^^тской  черезъ  Мечислава,  признавшаго  надъ  со- 
бою верховенство  императора.  Оттого  былъ  такъ  легокъ  Н'Ьмцамъ 
доступъ  въ  Польшу,  путь  куда  первый  указалъ  имъ  Болеславъ 
Храбрый  (|1025),  над'Ьлившш  Н'Ьмецкихъ  поселенцевъ  разными 
льготами  и  преимуществами.  Королю  подражали  шляхта  и  духо- 
венство. Малонаселенность  Польши  и  политическ1я  обстоятельства 
сод'Ьйствовали  быстрому  распространешю  въ  ней  Н^мцевъ,  особен- 
но въ  ХП1  в-Ьк-Ь.  Н-Ьмецше  поселенцы  не  только  пользовались  само- 
управлешемъ,  но  даже  были  освобождены  отъ  вс^хъ  государ- 
ственныхъ  податей   и   повинностей.   Н'Ьмецк1я   общины  составляли 


1)  М  о  г  а  с  2  е  \у  8  к  1,  VI,  19/ :   «гпозНо  с1исЬо\\1еп8иуо  ко8с1о1а  \\'8с110(1п1е- 
до  >\8ге1к1С  (1о1едИлуо8с1  пзелл^о!]  2ире1111е  с^е^р1^^V^е>. 
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81аШт  111  вЫи.  Бъ  XIII  в-Ьк-Ь  Шмецк1е  ремесленники  проникаютъ 
въ  11ольск1е  города,  а  что  еще  важнее— на  Польской  земл^  возни- 
каютъ  Шмецше  города.  Въ  1230—1240  годахъ  НЬщы  поселяются 
въ  Краков*  и  Судом1р'Ь  съ  правомъ  самоуправлен1я  по  Магдебург- 
скимъ  законамъ.  Въ  1252  году,  они   основываютъ   чисто-Н'Ьмецк1й 
городъ  Nеита^к^.    Въ    1264    году    они   заселяютъ  Корчинъ,    и   на 
м'Ьст*   монастырскаго   селен1я   8каг2е880^1а    возникаетъ   Шмецк1Й 
городъ.  Въ  Познани  на-супротивъ  стараго  Польскаго  города  былъ 
построенъ  НОВЫЙ  Шмецк1й  (1252).  Во  второй  половин'Ь  XIII  в'Ька 
п-Ьмечатся  мног1е  города   въ   Великой  и   Малой  Польш-Ь:  С-Ьрадзь, 
Люблинъ,  Лубница,  Поб'Ьдзишка,  Слупца  и  др.,  а  въ    конц-Ь  этого 
в^ка  Н^мцы  заселяютъ  въ  Куяв1и  города  Иновроцлавъ  и    Брестъ. 
Въ  Мазовш'Ь  они  появляются  еще  ран'Ье  (въ  1254  г.  они  посели- 
лись въ  Плоцкой  епарх1и).  Города,  основанные  Немцами,  получали 
въ  собственность  окрестныя  поля    бли.зь-лежапцй  л^съ,  деревни, — 
пользовались   свободою   рыбной   ловли,    освобождались    на     много 
л^тъ  отъ  податей,  пошлинъ,  повинностей  и  т.  п.     ^  что  всего  важ- 
нее, были  изъяты  изъ  ведомства   каштеляновъ  и    составляли  сво- 
бодныя    общины,   управлявш1яся   Шмецкими   законами.    Во  глав* 
этихъ  общинъ  стояли    нас.тг'Ьдственные  войты  (\^  о  у  1;  съ  Н'Ьмец- 
каго  Уо§1),  изъ   локаторовъ   (1оса1:оге8),    т.  е.    основателей  города. 
Они  были  высшими  судьями  во  всемъ  городскомъ  округ*  и    полу- 
чали Уз  судебныхъ  доходовъ.  Въ  ихъ  рукахъ  была  также  полицей- 
ская власть;  но  гражданск1я  д'Ьла  были  въ  в'Ьд'Ьнш  бургомистра 
(ргосоп8и1)  и  его  сов'Ьтниковъ  (соп8и1е8   з'игаИ).  Такъ  было  до 
ХУ  в'Ька,  когда   произошла   реформа   въ   городскомъ   управлеши, 
во  глав*  которой  стояли  бургомистры  (въ  Познани  2,  во  Львов*  3) 
съ  сов*тниками,    а    за   войтами   (в,&\осд^^^)  и  ратманами  (райцами, 
лавниками,  8саЫт)  была  оставлена  только  судебная  власть. 

Заимствованное  отъ  Шмцевъ,  городское  право  (]118  т1ш1с1ра1е 
Ма1(1еЪ11г§еп8е,  8рес111ит  Вахопшп,  з'из  Теи1:отсит,  ]и8  8гес1еп8е  8.  Коу1- 
:^о^^=Nе^^ша^к1  въ  Силез1и,  ]118  Си1теп8е)  окончательно  выработалось 
ХУ1в*к*,  хотя  на  Польской  почв*  оно  подверглось  вл1ян1Ю  м*стныхъ 
обычаевъ,  каноническаго  и  Римскаго  права,  но  по  своему  духу  оста- 
лось чужимъ:  такъ,  наприм*ръ,  въ  немъ  м*сто  Польской  г  л  у  в- 
чизны  (пени  за  убшство)  занимаетъ  смертная  казнь,  независимо 
отъ  вергельта;  такъ,  въ  городскомъ  суд*  употреблялись  пытки 
(огнемъ  и  жел*зомъ)  и  т.  п.  По  Н*мецкому  образцу,  въ  Польскихъ 
городахъ  были  купечесшя  и  ремесленныя  братства  или  цехи. 
Во  глав*  каждаго  цеха  стоялъ  старшина  или  ц  е  х  м  и  с  т  р  ъ 
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съ  столовыми:  они  зав'Ьдывали  д'Ьлами  братства  и  были  его 
представителями  передъ  городскими  властями.  ^1леномъ  братства  мо1'ъ 
быть  только  мастеръ  и  притомъ  м'Ьстный  житель.   Благодаря  сво- 
ему исключительному  положешю  въ  государств-Ь,  НЬмецкхе  и  он'Ь- 
меченные  города  быстро  развивались  и  богат'Ьли.  ХУ  вЬкъ  состав- 
ляетъ  эпоху  ихъ  процв'Ьтан1я.  Въ  XVI  они  приходять  въ  упадокъ 
всл-Ьдствхе    прит'Ьснен1й  со  стороны    шляхты,    которая   не   только 
подрывала  городское  самоуправлен1е  и  унижала  м-Ьщанъ,   но  даже 
буквально  грабила  города.  Т1ьмъ  не  мен'Ье  и  въ  XVI  вЫ^  торгов- 
ля и  промышленность  были  въ  рукахъ  преимуп];ественно  Н'Ьмцевъ — 
этихъ  паразитовъ  Польши.   Въ   ХУ1   в±кк    Польск1й   элементъ   въ 
городахъ  усиливается  и  польщизна   начинаетъ   вытеснять    н-Ьмет- 
чину,  пустившую  столь  глубок1е  корни,  что  ега,е  въ   начал^^   этого 
в'Ька  въ  такихъ  городахъ,  какъ  Львовъ,  говорились  проповеди  по- 
Н'Ьмецки,  и  городск1я  д-Ьла  велись  на   Щмецкомъ    я.зык^,   а   Н-Ь- 
мецк1е  обычаи  и  одежда   продолжали   господствовать    въ  городахъ 
втечен1е  всего  этого  в-Ька. 

Еш,е  вреднее  Н'Ьмцевъ  для  Польскаго  государства  были  Ев- 
реи, живш1е  по  городамъ  и  селамъ  и  занимавппеся  торговлею, 
державш1е  на  откупахъ  шинки  и  таможни  и  ссужавш1е  деньги  за 
больш1е  проценты.  О  нихъ  упоминается  уже  въ  X  в'Ьк'Ь:  тогда  они 
торговали  рабами  и  были  изв-Ьстны,  какъ  ростовщики.  Имъ  покро- 
вительствовалъ  Мечиславъ  Старш1й.  Позже,  во  времена  крестовыхъ 
походовъ,  они  массами  бежали  изъ  Герман1и  въ  гостепр1имную 
Польшу,  гд-Ь  стали  эксплоатировать  слишкомъ  доверчивый  народъ. 
Въ  ХМ  в^кЬ  имъ  покровительствовала  расточительная  шляхта, 
постоянно  нуждавшаяся  въ  деньгахъ,  а  Степанъ  Батор1Й  сравнялъ 
ихъ  во  многихъ  правахъ  съ  христ1анами,  отъ  которыхъ  они  не 
отличались  даже  одеждою.  Въ  первой  половин-Ь  этого  в^ка  они 
проникли  въ  Литву,  гдЬ  пользовались  полною  свободою. 

Вместе  съ  Немцами  и  Евреями,  торговлею  занимались  въ  Поль- 
ше Армяне  (съ  XIII  вЬка,  если  не  ранЬе,  преимущественно  во 
Львове,  Луцк'Ь,  Каменецъ-Подольск^  и  Шев-Ь),  Румыны  и  Мадь- 
яре (на  Подоле),  Итальянцы  (въ  большихъ  городахъ)  и  Т  а- 
таре  (на  Литв-Ь  со  временъ  Витовта,  во  ЛьвовЬ  и  на  Подол-Ь). 
Сами  же  Поляки  имЬли  отвращеше  отъ  занят1й  торговлею  и  про- 
мышленностью, а  шляхте  это  было  даже  возбранено  закономъ,  подъ 
страхомъ  утраты  шляхетства. 

Любимое  занят1е  Поляка— сельское  хозяйство.  Но  и  оно  было 
въ  XVI  в^кЬ  въ  упадке,  такъ  какъ   шляхтичъ   рЬдко   имъ   зани- 
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мался,  а  чуж1е  люди,  работавш1е  за  него,  думали  только  о  личной 
корысти.  Можетъ  показаться  страннымъ,  что  хл-Ьбородная  Польша, 
считавшаяся  житницею  Западной  Европы,  нер-Ьдко  сама  голодала. 
Это  происходило  оттого,  что  чрезмерное  количество  хл^ба  от- 
пускалось заграницу— ради  барышей.  Усп^хамъ  сельскаго  хозяй- 
ства препятствовали  ненормальныя  отношешя  шляхты  къ  х  л  о  п  а  м  ъ. 
Это  были  безправные  рабы,  прикр'Ьпленные  къ  панской  зем- 
л-Ь;  надъ  ними  панъ  им1;лъ  даже  право  жизни  и  смерти  ^).  Какъ 
панъ,  такъ  и  фермеры  (войты  или  солтысы)  безнаказанно  разоря- 
ли и  угнетали  хлоповъ,  а  потому  они  были,  конечно,  плохими  ра- 
ботниками 2).  Войты  же  или  с  о  л  т  ы  с  ы,  вполн^^  завис^вшхе  отъ 
произвола  пана,  который  им-Ьлъ  надъ  ними  право  суда,  думали 
только  объ  одномъ — какъ-бы  поскор-Ье  нажиться. 

Съ  конца  XV*  в-Ька  законъ  и   право  въ   Польш-Ь   существовали 
то.1ько  для  шляхты:  все,  что  было  ниже  шляхтича,  было  лишено 
всякихъ  гражданскихъ  и  политическихъ  правъ;   вся  государствен- 
ная власть — законодательная,  судебная  и  административная — была 
сосредоточена  въ  рукахъ  ш.тяхты.  Избираемый  ею,  король  впол- 
не зависЬлъ  отъ  сената  и  сейма,  которые  вмешивались  даже 
въ  его  частныя  д-Ьда.  Хотя  въ  принципе  признавалось  шляхетское 
равенство  (известная  поговорка:  821а с Ь с  1С  па  2а§го(121е  гб- 
Т7 1  е  п  \у  о  ^  е  ТУ  о  (1 2 1  е),  но  на  д^л^  всЬмъ  заправляли  сильные  и  бога- 
тые паны:  мелкая  же  шляхта  спасалась  отъ  ихъ  насил1я  и  своеволия 
по  деревнямъ  или  находилась  у  нихъ  на  с.тужб^.  Польский  панъ  любилъ 
хвастаться,    что    ему    прислуживаютъ    равные   ему   шляхтичи;  но 
шляхтичъ,  служившш  при  панскомъ  дворе,  зналъ,  что  онъ  не  бо- 
лее, какъ  слуга  пана:  для  него  панъ    былъ,    по  словамъ   одного 
современнаго  Польскаго  писателя,  ^^з  е  м н  ы  м  ъ  б  о  г  о  м ъ» .    Чемъ 
былъ  знатнее  панъ,  темъ  былъ  многочисленнее  его  дворъ  —  под- 
ражан1е  королевскому  двору:  при  дпоре  кпязя  Константина  Острож- 
скаго  было  до  двухъ  тысячъ   пановъ  и   шляхты.  Пана    сопровож- 
дали его  дворяне  повсюду;    а  на  сеймъ  онъ  являлся  не  иначе, 
какъ  со  своимъ  придворнымъ    войскомъ,  съ    большимъ   обозомъ  и 
множествомъ  преданной  ему  шляхты.  Меньш1е    дворы    примыкали 
къ  большимъ,    такъ-что  на  сеймахъ   бывали   только   две   или  три 
парт1И.  Чья  парт1я  побеждала,  тотъ  властвовалъ  въ  Польше.  Свое- 


•)  Маг  г.  с  го  тег  11  8.   €Ро1оп1а»  (СоТоп^ае,  1576,  р.  91):  «НаЪеп1  8апе 
1п  ео8  (1от11П  л1ие  I1ес^з^^^е  ро1;е81;а1ет». 

■-)  Свободные    земледельцы,    к  меты    уже  въ  XV  в-Ьп-ё    обратились    въ 
к  р  *  п  о  с  т  н  ы  X  ъ;   между  ними  п  хлапами  исчезло  всякое  разлпч1е. 

3* 
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В0Л1Ю  шляхты  не  было  пред'Ьловъ;  она  безнаказанно  разбойнича.1а 
по  дорогамъ  и  грабила  города,  а  паны  нападали  даже  на  иностран- 
ныя  земли,  хотя,  по  закону  1447  года  (1е  ^иегпй,  полагалась  за  это 
смертная  казнь  и  вознагражден! е  убытковъ.  Также  безнаказанно 
оставались  уб1Йства,  совершаемыя  шляхтою,  хотя,  по  закону,  она 
обязывалась  платить  глувчизну  (въ  начал'Ь  ХУ1  в'Ька  120  гри- 
венъ  О»  ^  съ  1588  вдвое  больше;  изъ  огнестр'Ьльнаго  же  оруж1я 
вчетверо)  и  сидеть  въ  тюрьм'Ь  годъ  и  6  недель  ^).  Законъ  бездМ- 
ствовалъ,  потому  что  шляхтича  могъ  судить  только  король  на  сейм-Ь, 
а  сеймы  собирались  р'Ьдко,  и  то — на  короткое  время;  судебныхъ  же 
д^лъ  было  такъ  много,  что  они  откладывались  съ  одного  сейма  до 
другого — до  безконечности. 

Своевольная  и  буйная  шляхта  отличалась  пьянствомъ,  обжор - 
ствомъ,  развратомъ  и  страстью  къ  роскоши,  для  удовлетворешя 
которой  считала  всЬ  средства  позволенными.  Поэтому  каждый  ду- 
малъ  только  о  личной  корысти,  а  не  о  польз'Ь  отечества.  Сутяжни- 
чество и  погоня  за  доходными  должностями  составляютъ  характе- 
ристичесшя  черты  Польской  шляхты  XVI  в-Ька,  и  она  исключи- 
тельно занимаетъ  вс4  должности,  не  только  государственныя,  но 
и  церковныя.  Поэтому  не  удивительно,  что  шляхетское  по  проис- 
хождешю  духовенство  было  в^рнымъ  союзникомъ  шляхты.  Высш1я 
духовныя  звашя  и  выгодн^йш1я  церковныя  должности  были  раз- 
даваемы шляхт'Ь  не  за  заслуги  и  образоваше,  а  по  протекцш.  Для 
получешя  такихъ  звашй  и  должностей,  не  требовалось  и  личнаго 
призвашя,  не  было  даже  нужно,  чтобы  конкурентъ  былъ  изъ  ду- 
ховенства. Были  примеры,  что  король  не  только  жаловалъ  церков- 
ныя Ъепейста  св'Ьтскимъ  людямъ  (Янъ  Кохановск1й,  Судивой 
Чарнковскш),  но  даже  назначалъ  въ  епископы  М1рянъ  (такъ,  Си- 
гизмундъ  Старш1й  назначилъ  на  Познанскую  епарх1ю  короннаго 
канцлера  Павла  Вольскаго).  Закономъ  1538  года  было  постано- 
влено, что  аббатомъ  монастыря  могъ  быть  только  Польсюй  шлях- 
тичъ;  если  брат1я  не  находила  такого  между  духовными,  то  выби- 
рала между  св^тскизгн  шляхтичами  и  представляла  избраннаго 
ею  на  утверждеше  короля  и  посвящеше  епископа.  Понятно,  что 
таюе  импровизованные  епископы,  прелаты,  каноники  и  аббаты 
мен"Ье  всего  думали  о  церкви  и  пастве:  воспиташемъ  д'Ьтей  они 
не  занимались,  38^шдща.ть  учеше   свой  церкви  бы.ти  не  въ  состоя- 


1)  Гривна  равнялась  сумм'Ь  около  10  рублей  на  нын-Ьшшя  деньги. 
2}  Простой  народъ  за  уб1йство  подвергался  смертной  казнп. 
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ши  (для  ЭТОГО  нужна  и  особая  подготовка,  и  особое  призван1е); 
они  ум'Ьли  —  только  жить  по-шляхетски,  т.  е.  утопать  въ  роскоши, 
н-Ьг^,  разврат-Ь,  пьянств-Ь  и  обжорстве.  Если  ч'Ьмъ  занимались 
они,  то — политикой:  4здили  по  сеймамъ,  интриговали,  составляли 
парт1и.  Вотъ  почему  такъ  низко  пала  Польская  церковь  въ  ХУ1  в-Ьк^Ь: 
шляхта  не  хот-Ьла  подчиняться  церковному  суду  и  см'Ьялась  надъ 
церковнымъ  проклят1емъ,  а  новыя  в-Ьроучешя,  благодаря  провоз- 
глашенному принципу  веротерпимости,  свободно  ширились  по 
огромному  Польскому  государству. 

Съ  1520  года  начинаетъ  распространяться  Лютеранское  учете 
въ  Польш'Ь,    откуда  въ  1539  оно  проникло  въ  Литву,    гд-Ь  нашло 
защиту  и  покровительство  у  князя  Николая    Ивановича  Радивила, 
по  прозванш  Чернаго,  двоюроднаго  брата  королевы  Варвары,  мар- 
шала, а  потомъ  канцлера  великаго  княжества  Литовскаго  и  воево- 
ды  Виленскаго.    Къ  посл'Ьдователямъ  Лютеранскаго  учешя,    при- 
надлежали   таше    знаменитые    Польсше    писатели,    какъ    Андрей 
Фричъ  Модржевсшй  (секретарь  Сигизмунда  Старшаго),  Станиславъ 
Оржеховск1й,  Николай  Рей  изъ-Нагловицъ.  Лютеране  поддерживали 
Чешскихъ  Братьевъ,    которые  изъ  Великой  Польши  распространи- 
лись  въ  Малую,  подъ  покровительствомъ  Якова  Остророга.    Каль- 
винисты   или    Социн1ане   (такъ   названныя  по  проповеднику  этого 
учен1я    въ    Польше.    ЬеИив    8осши8)    склонили   на   свою   сторону 
даже   короля    Сигизмунда-Августа.  Ни  духовенство,  ни  шляхта  не 
принимали    никакихъ    м^ръ    для   противодМствхя  нововерцамъ,  а 
инквизиторская  деятельность    папскаго  нунц1я   Леонпя   Липомана 
побудила  ихъ  только  крепче  сплотиться  и  действовать  сообща.  Съ  этою 
целью,   они  устроиваютъ  съезды,    сначала  въ  Пинчове.  потомъ  въ 
Хрженцицахъ  и,  наконецъ,  въ  Козьминке  (1555).  Эти  съезды  окон- 
чились слит1емъ  Кальвинистовъ  съ  Чешскими  Братьями.  Тоже  слу- 
чилось съ  Арханами  и  анабаптистами,   поддерживаемыми  въ  Литве 
Радивилами,  сначала  Николаемъ  Ивановичемъ,  а  по  смерти  его  въ 
1565  г.    его  двоюроднымъ    братомъ    Николаемъ  Юрьевичемъ:  они 
слились  въ  одно  вероисповедан1е.  Въ  Прусс1и  большинство  народо- 
населешя  исповедывало  Лютеранскую  веру,   признанш^ю  королемъ 
равноправною    съ   католическою,    вопреки   епископу   Варминскому 
Гоз1Ю.  Не  находя  въ  коро.1е  опоры  для  поддержашя  католицизма, 
кардиналъ   Гоз1й  вызвалъ  1езуитовъ  и  поселилъ  ихъ  въ  Эльблонге 
(1564).  Въ  следующемъ  году  они  основали  свои  кол.1ег1и  сначала 
въ    Браунсберге,    а    потомъ    въ    Пултуске    и    Познани.    Втеченхе 
несколькихъ  летъ  они  распространились  по  Польше  и  Литве:  ихъ 
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коллепи    находились    въ   ВильнЬ    (15.69),    въ  )[рославл'Ь  на  Руси 
Червонной    (1571),    въ  ПолоцкЬ    (1580),    Риг']Ь    (1582),  Люблин  1>, 
НесвпжЬ,    Гданск'Ь,   КалишЬ  и  .Тьвов^.  Большая  часть  этихъ  кол- 
1ег1й  была  основана  Стеианомъ  Батор1емъ,  цокровителемъ  1езуйтовъ. 
Въ  1572  году  онъ   преобразовалъ  Виленскую  1езуитскую  коллепю 
въ  акадешю,  сравнивъ  ее  въ  правахъ  съ  Краковскою.  Иервы.мъ  ре- 
кторомъ    этой    академш    былъ    знаменитый    пропов'Ьдникъ    Иетръ 
Скарга.  При  Сигизмунд-Ь  Ш,  воспитаннике  1езуитовъ,  этотъ  орденъ 
распространился    по  всему    Польскому    государству,    захватилъ  въ 
свои  руки   воспитан1е  д'Ьтей  и  прюбр1^лъ  больш1я  богатства  и  по- 
титическое   значеше.   Подъ  видомъ  благочест1я  и  ревности  къ  ка- 
юлицизму,  •1езуиты   пресл'Ьдовали  науки  и  литературу  и  воспиты- 
вали въ  своихъ  школахъ  юношей  въ  дух-Ь  своего  ордена,    пр1учая 
ихь  къ  ханжеству    и  лицем^рхю,    наполняя    ихъ  головы  кухонною 
латынью   и  богословскими    трактатами,   но,    пущ;е   всего,  стараясь 
богатыхъ    шляхтичей   втянуть  въ  свой  орденъ  или,  по  крайности, 
сделать  ихъ  своими  адептами  и  благотворителями.    Благодаря  та- 
кой   деятельности    1езуитрвъ,    не  только    науки   и  литература  въ 
Польше,  но  и  само  Польское  государство  пришли  въ  упадокъ. 

Какъ  духовенство  мало  заботилось  о  защите  в-Ьры  и  церкви, 
такъ-же  шляхта  мало  думала  объ  оборони  государства  отъ  вн^ш- 
нихъ  непр1ятелей.  По  закону,  каждый  шляхтичъ  былъ  обязанъ  не 
только  лично  идти  на  войну,  но  также  вести  съ  собою  определенное 
число  воиновъ  (въ  ХУ  в4ке  шляхтичъ,  им^вшш  сто  гривенъ  до- 
хода, долженъ  былъ  поставить  одного  копейп1;ика  и  трехъ  хорошо  во- 
оруженныхъ  всадниковъ).  Но  его  обязанностью  было  только  за1циш;ать 
границы  государства;  походы-же  заграничные  были  предпринимае- 
мы насчетъ  короля,  что  было  сопряжено  съ  большими  затрудне- 
Н1ЯМИ,  такъ  какъ  въ  королевской  касс^  былъ  постоянный  недостатокъ 
въ  деньгахъ.  Паны  ходили  на  войну  съ  своимъ  придворнымъ  вой- 
скомъ;  но  обыкновенно  ограничивались  заш;итою  своихъ  староствъ, 
д  е  р  ж  а  в  ъ  королевскихъ  им'Ьн1Й  и  своихъ  собственныхъ  пом^стьевъ. 
Шляхта  составляла  конницу.  Пехота  состояла  изъ  м4щанъ  и 
иностраяныхъ  наемникоьъ  (большею  частью  Немцевъ,  а  при  Сте- 
пане Батор1е  —  Венгерскихъ  гайдуковъ;  въ  конце  Х\'1  в^ка  было 
много  Французовъ,  Англичанъ  и  П1отландцевъ).  До  второй  поло- 
вины XVI  в^ка  въ  Польше  не  было  постояннаго  войска,  а  на  такъ 
называемое  розроШе  ги82еп1е  шляхта  собиралась  неохотно,  не- 
исправно и  медленно.  Въ  походы  она  забирала  съ  собою  складныя 
постели,    разную   посуду   и  целые  сундуки  съ  дорогимъ  платьемъ 
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которымъ  щеголяла,  какъ  на  смотру:  разноцв'Ьтныя  шелковыя  и 
атласныя  одежды,  —  панцыри,  блиставп11е  золотомъ  и  серебромъ, 
съ  Коршуновыми  крыльями,  —  леопардовыя  и  медвежьи  шубы.  За 
шляхтою  шла  ц-Ьлая  толпа  слугъ,  исполнявшая  всЬ  пансшя  при- 
хоти. Отъ  такого  войска  было  мало  пользы  государству;  а  потому 
на  сейм-Ь  1562  года  было  учреждено  для  защиты  отъ  Турокъ,  Та- 
таръ  и  козаковъ,  безнаказанно  грабившихъ  Польск1я  области,  по- 
стоянное войско  (оЬгопа  ро1:ос2па,  \^0]'8ко  кт\чягс1апе).  На  его  со- 
держаше  была  назначена  четвертая  часть  королевскихъ  доход овъ. 
Подъ  командою  польнаго  гетмана  оно  стояло  лагеремъ  около 
Днестра  и  Днепра.  Въ  1576  году  Степанъ  Батор1й  учредилъ  кон- 
ную гвардш  (т\ю]8ко  па(1\\'огпе  }е2&пе)  изъ  тысячи  охотниковъ, 
од-Ьтыхъ  по-Венгерски  или  гусарски  и  тяжело-вооруженныхъ:  а  въ 
1578  году  онъ  организовалъ  Польскую  пехоту  изъ  жителей  горо- 
довъ,  м'Ьстечекъ  и  селъ  (20  кметовъ  поставляли  одного  рекрута). 
По  ея  образцу  была  впосл'Ьдствхи  (1595)  организована  Литов- 
ская п^^хота.  Число  Польскаго  войска  (считая  Запорожскихъ  и  Ни- 
зовскихъ  козаковъ,  панск1я  и  городсшя  войска,  а  также  значитель- 
ную артиллер1ю)  простиралось  въ  XVI  в'Ьк'Ь  до  200,000.  Главно- 
командующимъ  былъ  коронный  или  великхй  гетманъ;  ему  былъ  под- 
чиненъ  польный  гетманъ.  Войско  получало  незначительное  жало- 
ванье, притомъ  неисправно  платимое,  а  потому  дозво.тяло  себЪ 
всякаго  рода  своевол1е  и  насил1е  въ  деревняхъ,  черезъ  которыя 
проходило.  Жалобы  на  недостатокъ  дисциплины  въ  войск'Ь  часто 
повторялись;  но  д'Ьла  поправить  было  нельзя,  потому  что  Польск1е 
финансы  находились  въ  плохомъ  состояши,  благодаря  упадку  тор- 
говли и  промышленности  и  дурной  системе  податей  и  повинно- 
стей, вся  тяжесть  которыхъ  падала  на  м^щанъ  и  хлоповъ.  Много- 
численная и  богатая  шляхта  вм-Ьст-Ь  съ  духовенствомъ  не  платила 
ни  гроша  въ  государственную  казну. 

Таково  было  въ  общихъ  чертахъ  состоян1е  Польскаго  государ- 
ства въ  XVI  в'Ье'Ь,— извн-Ь  блестящаго,  внутри  гнилаго.  Польск1й 
Златоустъ,  Петръ  Скарга  сравнивалъ  его  съ  гн1ющимъ  внутри 
яблокомъ,  для  спасешя  котораго  нЬтъ  никакого  средства  ^).  Но 
напрасно  онъ  указывалъ  на  болезни  Польши,  предв'Ьщающ1я  близ- 
кую ея  смерть  ^):  напрасно  онъ  предсказывалъ  ей  грозную  будущ- 
ность;   напрасно  всЬ  передовые  люди  того  времени  требовали  для 


М   «Ка2ап1а  ве^то^уе»,  луу(3.  Тиголузктео'О,  51г.  37. 

2)  1Ы(1.  16:    €А  ^езПёпе  081:го2п1  1  таЛгху  1екаг2е,    па^(121еп1е  кИа^  згко- 
<311\уусЬ     с  Ь  о  г  б  Ъ    .]  е .],  к  и')  г  е    ,|  е ,]     Ь  1  1  з  к  а     5  т  1  е  г  с    и  к  а  х  п  •  а». 
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спасен1я  Полыни  немедленныхъ  коренныхъ  реформъ  въ  обществе 
и  государстве... .  Ихъ  голосу  не  внимали  правивш1е  Польшею  свое- 
корыстные паны,  и  предсказан1е  Скарги  исполнилось:  она  распа- 
лась, досталась  въ  чуж1я  руки,  стала  предметомъ  насм-Ь- 
шекъ  и  поруган1й,  а  сыны  ея  стали  влачить  б-Ьдственную 
и  презр'Ьнную  жизнь  на  чужбин-Ь   ^). 

Не  одинъ  Скарга,  а  всЬ  сколько-нибудь  зам-Ьчательные  Поль- 
ск1е  писатели  ХУ1  в-Ька  ясно  сознавали,  въ  какомъ  опасномъ  со- 
стояши  находилась  больная  Польша.  Историки,  публицисты,  ора- 
торы, проповедники,  поэты  изображаютъ  ее  въ  самыхъ  мрачныхъ 
краскахъ  и,  въ  тоже  время,  предлагаютъ  м^ры  для  ея  спасен1я. 
Гядомъ  съ  непр1ятными,  иногда  отвратительными  картинами  дей- 
ствительности, передъ  нами  рисуются  светлые  идеалы,  къ  ко- 
торымъ  стремились  передовые  люди  Польши  того  времени.  Такимъ 
образомъ,  Польская  литература  ХУ1  в^ка  знаке митъ  насъ  не  толь- 
ко съ  внутреннимъ  состоян1емъ  Польши,  но  и  съ  воззр^шями  на 
различные  вопросы,  обп];ественные  и  государственные,  лучшихъ  ея 
представителей. 

Мы  разсмотримъ  рядъ  такихъ  вопросовъ,  начиная  съ  самаго 
важнаго  о  положеши  шляхты  въ  Польскомъ  обп];естве  и  государ- 
стве. Въ  связи  съ  этимъ  вопросомъ  находится  несколько  другихъ: 
о  воспитан1и,  о  государственномъ  управлеши,  о  законахъ  и  судахъ, 
о  военной  обороне.  Затемъ  постепенно  мы  перейдемъ  къ  вопро- 
самъ  о  духовенстве,  о  королевской  власти,  о  мещанахъ  и,  нако- 
нецъ,  о  простомъ  народе.  Говоря  о  мещанахъ,  коснемся  вопроса 
о  положен1И  иностранцевъ  и  иноверцевъ  въ  Польскомъ  государ- 
стве. Разсматривая  эти  вопросы,  мы  будемъ  сначала  изображать 
действительность,  на  основаши  современныхъ  сказанш  Поль- 
скихъ  и  иностранныхъ,  а  за  темъ  будемъ  указывать,  какъ  отно- 
сились къ  этой  действительности  Польете  писатели  и  кашя  ре- 
формы они  предлагали. 


1)  1Ыс1.  35 — ?6:  с!  1^а  п^ег^ойа  рг2у\у1е(121е  па  \та8  п1'е\Уо1а,  VV  кЫ^е^ 
\Уо1по8С1  "уу^азге  и(;опа  1  \у  етхесЬ  816  оЪгоса,,..  21ет1е  1  кз1е81;\уа  \У1е1к1е, 
Ыбге  816  2  Когопа  21ес1пос2у1у  1  \у  ,]е(1по  с1а1о  хгоЗ'Гу,  ос1ра':1па  1  Г02ег\уас  81е 
(11а  дгуаэге]  те2^ос1у  ти82а....  0(1Ые2а  \уа8,  ^ако  с11а1ирк1  рггу  ^аМкпсЬ,  д(1у 
о\Уосе  рогЫега^а,  к1;бга  1ас1а  \У1а1;г  ^02\V^е^е;  Ьейгхеме,  ^ако  \у(1олуа  о81егос1а1а, 
туу,  со8С1е  (1ги^1е  пагойу  Г2а(12111,  1  Ъед.ъ\ес1е  ки  ройт1ес11и  1  -«^га^аши  111е- 
рг2у]ас1о1от  8\\'о11п.  —  Л^е2ук  з^л'б^  1  пагбг!  8\у6^  ро^иМсхе,  1  081:а1к1  1е§о  па- 
го(1и....  ро(:гас1с1е,  1  \у  оЬсу  81е  нагое!....  оЬгбс1с1е....  Ье(121ес1е  п1е  ^,у1о  Ьег 
рапа  кг\у1  8\\^о^ез  1  Ьег  \ууЫегаша  ^е§•о,  а1е  1е±  Ьег  о^с2у2пу  1  кгб1е81^уа 
8\уе§о,  ууу^папсу  лузхейгхе  пейгп!,  \У2§-агс12еп1,  иЬойгу,  \у16с2е^о\У1е,  к1;бге  ро- 
русЬас  по§-ат1  1ат,  §йг\е  \уа8  р1ег\У1Р]  \уа2опо,  Ьейа....» 
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I.    ШЛЯХТА. 

1.  Паны  и  шляхта. 

Освященное  закономъ,  шляхетское  равенство  никогда  въ  Поль- 
Ш'Ь  не  существовало:   оно  было  такимъ-же  идеаломъ,    какъ  едино- 
глас1е   ^).    Съ   т^хъ   поръ   какъ   начинается    достоверная   истор1я 
Польши,   паны  отличались  отъ  шляхтичей:  однихъ  л'Ьтоииси  титу- 
луютъ  Ьагопез,  рг1та1'е8,  поЬНе?,  (1от1п1,  другихъ — Гга1:ге8  ^); 
позже,  въ   XVI    в^к-Ь,    пановъ    называютъ  р  г  осе  г  е  8,   орита1:е8, 
огс1о  8епа1;ог1и8,  а  шляхтичей— по Ы1е8,  ог(1о  едиез^ег  ^).  При 
Пястахъ    только    паны   принимали    участ1е    въ    государственномъ 
управлеши,  а  шляхта  служила  лишь  въ  войск'Ь;  паны  въ  это  вре- 
мя располагаютъ  Польскимъ  престоломъ.  Вн'Ьшнимъ  образомъ  паны 
отличались  отъ  шляхты  золотыми  ц'Ьпями,    а  потомъ,  по  примеру 
Шмцевъ,   гербами  (вся   шляхта    получила   гербы  только   въ   ХУ1 
в-Ьк^).    Когда  былъ   учрежденъ  сенатъ   (въ    конц'Ь    XII  в']Ька),    въ 
немъ  заседали  только  паны  и  епископы.  Шляхта  принимаетъ  уча- 
ст1е  въ  государственныхъ  д'Ьлахъ  только    съ  сейма   въ  Хенцинахъ 
(1331).  Присоединен1е  къ  Польш-Ь  Литвы  при  Ягай-т-Ь  способство- 
вало еще  бо.тьшему   возвышен1ю  пановъ  надъ  шляхтою;    по  р'Ьше- 
Н1Ю  Городельокаго  съезда  1413  года,   въ  ряды  Польскихъ  пановъ 
стали    Литовско-Руссше    княжеск1е   роды  Слуцкихъ  или   Олелько- 
вичей,  Острожскихъ,  Випшевецкихъ,  Пронскихъ,  Масальскихъ.  Зба- 
ражскихъ,  Корецкихъ,  Корачевскихъ,  Чорторыйскихъ,  Лукомльскихъ, 
Сангушекъ,  Рожинскихъ,  Порыцкихъ.    За  ними  признается  княже- 
СК1Й  титулъ,   несуществовавш1й   въ  ПольпгЬ.    Съ  т-Ьхъ  поръ,  мало- 
по-малу  вводятся  въ  Польскомъ  государств-Ь  иностранные   титулы: 
Тенчинск1е,    Гурки,  Тарновск1е  и  некоторые  друг1е  получаютъ  ти- 
тулы г  р  а  ф  о  в  ъ,  а  Радивилы — к  н  я  з  е  й    Римской   импер1и;    папа 
Климентъ  УШ  пожаловалъ    Мышковскихъ   въ  маркизы.  Въ  на- 
чал-Ь  ХУ1  в-Ька   паны  пытались  утвердить  свое   преимущество  пе- 
редъ   шляхтою    путемъ   законодательнымъ,    но    встр1^тили   грозное 


2)  Б-г  81е^Г1ме.  «1  Нцрре  («УегГаззип^-  (1ег  КериЬИс!  Р(>1еп»,  8.  71) 
говоритъ,  что  €(116  <ие1сЬе11  с1е8  А(1е18  1п  Ро1еп  п1егаа18  теЬг  а18  е1п  Меа! 
\уаг.  ЕЬепзо  лу1е  (Не  Е1пз11тт1§:ке11!» 

3)  \У.  А.  М  а  с  1  е^  о  \у  3  к  1,  «Ш8<;огуа  рга\У0с1а\У8иу  81о\У1ап8к1сЬ»,  \уу(1. 
2,  и  II,  зкг.  101—103,  107— 108. —Д.  Ье1е\уе1,  €Соп81(1ёгаНоп8  зиг  Гё1а1 
роИНдие  Де  Гапс1еппе  Ро1о^пе»  (Раг1з,  1844),  р.  15.    ^)  Н  и  р  р  е,    72. 
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сопротивлен1е  со  стороны   безчисленныхъ  шляхтичей,  собравшихся 
въ  Львов-Ь  (1537).  Хотя  закономъ   и  не  было  признано   разграни- 
чен1е  между  панами  и  шляхтою,  тЬмъ  не  менЬе  въ  общежитхи  оно 
существовало.  Въ  общественномъ  мн'Ьн1и  старая,  родовитая  шлях- 
та стояла  несравненно  выше  новой,    пожалованной  королемъ  ^);  а 
богатые  паны  содержали  при  своеыъ  двор'Ь  ц-Ьлыя  толпы  мелкопо- 
м-Ьстной  шляхты  и,  чтобы  поддержать  блескъ  своего  рода,  учреж- 
дали  ординацти  или  майораты   (Николай  Ивановичъ  Радивилъ  въ 
1589  г.,    Лнъ  Замойск1й   въ  1590  г.).    Такимъ  учреждешемъ    они 
обезпечивали   будуп1;ность   своего   потомства,   которое,   въ   против- 
номъ  случа^Ь,  при  раздроблеши  родоваго  имуп];ества,  могло  снизой- 
ти въ  ряды   простой  шляхты,  подобно  тому,  какъ   шляхта  уже  въ 
это  время  съ  утратою  земельной  собственности  стала  терять  права 
шляхетства:   безземе /тьная   шляхта    (о-  о  1  о  1:  а,    о  (1  а  г  111 8,   1  т  р  о  8- 
8е881опа1и8)    въ   Польскихъ   законахъ   ХУ1   в-Ька  р^Ьзко   отли- 
чается  отъ  шляхтичей,  которые  были   не  только  Ъепе  паИ,    но 
и  ро88е881опа1:1.   Го  лота   подлежала   гродскому   суду,    а   не 
земскому,  не  могла  занимать  государственныхъ  должностей  и  уча- 
ствовать  на  сеймахъ.   Свокмъ   происхождешемъ   она  обязана  раз- 
вившемуся въ  Польш-Ь  въ  ХУ  и  ХУ1  в-Ькахъ  принципу:  каждый 
шляхтичъ  долженъ  быть  пом'Ьш;икомъ.  Всл'Ьдств1е  это- 
го принципа  шляхетсшя  пом^^стья  дробились  до  безконечности,  по 
м'Ьр'Ь   увеличешя  потомства,   что  порождало    пауперизмъ.  «Восемь 
шляхтичей   изъ  Ошмяны   ведутъ   одну   козу   на  торгъ»,    говоритъ 
Польская  поговорка.    Въ  Мазовш-Ь,    гд-Ь  шляхта   составляла   поло- 
вину народонаселешя,  были  нередки  пом-Ьстья  объемомъ  въ  одинъ 
Магдебургск1й  моргъ,  и  шляхтичъ  самъ  обработывалъ  свою  землю 
босикомъ,  но  при  шпорахъ  (!)  и  сабл-Ь.  О  такихъ  шляхтичахъ  пом-Ь- 
ш,икахъ  говаривали  Русск1е  мужики:  «Если  собака  сядетъ  на  зем- 
лю шляхтича,    то  хвостомъ   достанетъ    земли   его   сосЬда»   ^).   Въ 
особыхъ  отношен1яхъ  къ  панамъ  находилась  чиншбвая  и  лен- 
ная шляхта:  первая  (на  Руси  Червонной  и  въ  .Титв-Ь)  платила 
имъ  чиншъ,  вторая-же  (въ  Польш-Ь)  находилась  въ  вассальныхъ  къ 
нимъ  отношешяхъ  (напр.  Горайскимъ,  по  привилегш  1583  г.,  была 


^)  Висляцк1П  статутъ  1347  года  отличаетъ  уже  отъ  старой  шляхты  (е  д  и  1- 
1;  е  8)  новую  (з  с  а  г  1  а  Ъ  е  1  1  и  з,  з  \у  1  е  г  с  г  а  I  к  а),  которая  до  послЪднихъ 
временъ  не  пользовалась  равноправоостью  съ  нею,  какъ  говоритъ  Я  й  р  р  е 
(8.  74):  «11пс1  Ыз  аиГ  а1е  зра^ее^еп  2еНеп  ЬаМе  п1сЫ;  с1ег  ^еи^еасТеИе  с11е 
уоПе  ВегескЧ^ип^-  йез  Еге1еп,  зопйегп  егз!  зе1пе  ХТгепке!,  луепп  п1сЫ;  1п 
дег  КоЫ1]1аиоп8игк11П(1е  аиздгйскИсЬ  дезад!:  \уаг  ргаес130  зсаг1:аЪе11а1из». 

2)  Н  и  рр  е.   3.  73. 
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подчинена  шляхта  въ  окрестностяхъ  Щебрженшина  ^}.  Такимъ  обра- 
.зомъ,  и  въ  общежит1и,  и  въ  законодательств'^  д-^лалось  различхе 
между  старою,  родовитою  шляхтою  и  новопожалованною,  между 
шляхтою-пом-Ьщиками  и  безземельною  голотою,  между  панами  и 
ихъ  вассалами;  а  сл'Ьдовательно — шляхетскаго  равенства  не  суще- 
ствовало. Если-же  обратимся  къ  исторти,  то  она  намъ  скажетъ, 
что  надъ  шляхтою,  составлявшею  десятую  часть  всего  народона- 
селешя  Польши  и  простиравшеюся  до  милл1она  людей  ^),  господ- 
ствовало несколько  сильныхъ  и  богатыхъ  пановъ. 

Какъ-же  смотр'Ьли  Польск1е  писатели  ХУ1  в'Ька  на  такое  на- 
рушеше  шляхетскаго  равенства? 

Одни  изъ .  нихъ  сл-Ьдовали  общественному  мн^н1ю  и  учили  л  ю- 
бить  и  чтить  пановъ,  какъ  земныхъ  боговъ  (рапа 
8^е^о  рга^(12ш1е  тПо^аб  1  \\'е  С2С1,  ]'ако  гхетзМе^о  Ьода,  т1еб), 
Пред  ставите  лемъ  ихъ  можно  считать  Луку  Гурницкаго.  Друг1е-же, 
какъ  Андрей  Фричъ  Модржевск1й,  Николай  Рей  изъ-Нагловицъ  и 
Себастханъ  Клёновичъ,  возставали  противъ  родовитой  шляхты,  гор- 
дившейся гербами  и  подвигами  предковъ,  и  пропов-Ьдывали  новое 
учея1е  о  превосходств^^  личныхъ  заслугъ  передъ  знатностью  про- 
исхождешя. 

Понятно,  что  такой  писатель,  какъ  Л  у  к  а  Г  у  р  н  и  ц  к  1  й,  ко- 
торый  почти  всю  жизнь   свою  провелъ   при  панскихъ   дворахъ  ^), 


4- 


О  М  о  г  а  с  2  е  лу  8  к!,   *Т)г\е]е  гхесгурозро!.  РоЬк.»,  VI,  96 — 97. 

'*)  По  выч11слен1ю  Г  ю  п  п  е  (стр.  79).  —  I  е  р  о  н  и  м  ъ  Л  и  п  п  о  м  а  н  о, 
Венец1янск1Й  посолъ  при  Польскомъ  дворФ,  въ  реляц1и  отъ  1575  г.,  насчи- 
тываетъ  только  200,000  штяхты  («ге1а21опе  с1е1  ге^по  (11  Ро1оп1а  с11  б1го- 
1ато  Ь^рроташ  Гаппо  1575»).  Рукопись  библ.  св.  Марка  въ  Венещи  .Л?  917 
С1  УП,  11-л\.  По  моей  коа1и  л.  18  об.  По  Польскому  переводу  Рыкачевскаго 
(«К,е1асуе  пппсуизгб^у  аро8(;о18к1сЬ  1 1ппус]1  овбЬ  о  Ро18се  ос1  гоки  1548  (1о  1690», 
I.  I)  стр.  257, — Фу  ль  31  и  Р  у  д  ж  е  р  и,  папск1й  нунщп  въ  Полый*,  въ  ре- 
лящи  отъ  1565  г.,  говоритъ,  что  жителей  въ  Польскомъ  королевств-ь,  безъ 
шляхты,  было  3.500,000,  именно  2.500.000  хлоповъ  и  1.000,000  м  *  щ  а  и  ъ. 
«Шляхта  живетъ  большею  частью  по  де|)евнямъ,  и  число  ея  весьма  значи- 
тельно; говорятъ  даже,  что  изъ  трехъ  сослов1й — шляхты,  м  *- 
щанъ  и  хлопов  ъ — ш  ляхта  самая  многочисленная  (!),  и  при- 
томъ  такъ  убога,  что  сама  по  большей  части  обработываетъ  землю,  именно 
въ  Мазовш*,  гд*  не  бол-Ье  20  зажиточныхъ  шляхтичей,  а  остальные  ходятъ 
аа  плугомъ»  («Ке1асуе  пипсуи82.»,  Ь.  I,  81:г.  125). 

5)  Возвратившись  изъ  Итал1и,  гд*  учился  въ  Падуанскомъ  университет*, 
Гурницк1й  поступилъ  ко  двору  славившагося  гостепр1имствомъ  и  ученостью 
Самуила  Мац'Ьевскаго,  епископа  Краковскаго  и  великаго  канцлера  Короннаго, 
по  смерти  котораго  Г1545)  пошелъ  въ  дворяне  его  преемника  Андрея  Зе- 
бржидовскаго  (у  1550  г.);  зат-Ьмъ  онъ  служилъ  при  дворахъ  Пржирембскаю 
(впослЪдств1и  архиепископа  ГнЪзненскаго)  и  Филиппа  Падневскаго,  епископа 
Краковскаго  и  великаго  канцлера  Короннаго,  по  рекоиендац1и  котораго  по- 
лучилъ  м'Ьсто  секретаря  и  библ1отекаря  короля  Сигизмунда-Августа.  Гур- 
/Ницк1й  занималъ  эту  должность  до  1565  года,    когда  былъ  назначенъ    старо- 
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не  могъ  относиться  къ  ианамъ  иначе,  какъ  съ  раболЬпнымъ  подо- 
бостраст1емъ.  Въ  сочинен1и  <В\\'0Г2а1Йп  Ро18к1»  (Польскш  придвор- 
ный) онъ  представилъ  аполог1ю  родовитой  шляхты. 

«Придворный,  образовать  котораго  я  хочу»,  говорить  Гурниц- 
к1й  *),  «долженъ  происходить  изъ  знатнаго  шляхетскаго 
дома;  ибо  не  такъ  стыдно  нешляхтичу  не  поступать  честно  и 
благородно,  какъ  шляхтичу:  если  онъ  хоть  немного  своротитъ  съ  того 
пути,  по  которому  шли  его  предки,  то  оставитъ  пятно  на  своемъ 
дом-Ь,  и  не  только  ничего  не  прибавитъ,  но  утратить  и  то,  что 
было  пр1обр'Ьтено.  Шляхетство  подобно  возженному 
св-Ьточу,  который  осв']^щаетъ  и  д'Ьлаетъ  очевидны- 
ми добрые  и  злые  поступки  людей,  возбуждает ъ, 
воспламеняетъ  къ  доблести,  какъ  боязнью  хулы, 
такъ  и  надеждою  на  честь  и  славу  ^).  Но  этотъ  св^Ьточъ 
не  осв-Ьп^аеть  д-Ьлъ  п  о  д  л  ы  х  ъ  людей  (низкаго  происхожден1я) 
а  потому  они  не  им-Ьютъ  ни  побужден1я  къ  доблести,  ни  боязни 
хулы;  напротивъ,  имъ  сдается,  что  они  не  обязаны  стараться  о 
томъ,  чтобъ  превзойти  въ  чемъ-нибудь  своихъ  предковъ;  а  шлях- 
тичу кажется  непристойнымъ  не  подойти  хоть  сколько-нибудь  къ 
тому  пред-Ьлу,  къ  которому  пришелъ  его  предокъ.  А  потому  почти 
всегда  бываетъ,  что  въ  битв'Ь  или  на  т-Ьхъ  м'Ьстахъ,  гд-Ь  люди 
добываютъ  почести,  шляхтичъ  лучше  поступаетъ  и  бол-Ье  отли- 
чается, ч^мъ  нешляхтичъ*,  ибо  природа  повсюду  посЬяла  сокро- 
венныя  зерна,  которыя  способность  и  силу,  полученныя  отъ  сво- 
его предка,  перваго  зерна,  передаютъ  т^мъ  зернамъ,  которыя  вы- 
пустили изъ  себя,  и  уподобляютъ  ихъ  самимъ  себ'Ь.  Это  мы  ви- 
димъ  не  только  на  табунахъ  лошадей  и  у  иныхъ  животныхъ,  но 
также   на   растен1яхъ,   отрасли    которыхъ   всегда  подобны   стволу: 


стою  Васильковскимъ  и  Тыкотинскимъ.  Умеръ  послЬ  1602  года.  Зыаменит'Ьй- 
шее  его  пропзведен1е — «В\У0Г2ап1п  Рокк!»  (1-е  изд.  Краковъ.  1566).  Образ- 
цомъ  для  него  послужп.то  «ИИЪго  с1е1  Сог1^ед1апо>  графа  Бальтасара  Кастильони 
(Венеция,  1528  г.);  но  содержанхе  взято  изъ  высшаго  П(  льскаго  общества, 
половины  ХУ1  в-Ёка.  Оно  написано  въ  Форм-Ё  пр1ятельскихъ  бесЬдъ  при  дво- 
р*  Самуила  Мац-Ьевскаго  о  томъ,  каковымъ  долженъ  быть  придворный;  разд-Ьле- 
но  на  4  книги;  отличается  образцовымъ  языкомъ, — Гурницкш  писалъ  также  по- 
литическ1я  брошюры  и  записки  о  своемъ  времени  («Вгхе^е  \т  когоп1е  Ро18к^е^», 
1538  —  1572).  См.  о  немъ  монограФью  Владислава  ТреМбицкаго 
Г«2Ыбг  т71а(1ото8с1  о  2ус1и  1  р18тасЬ  Ь.  Обгп1ск1е50>,  въ  «В1Ы.  ^Уагзг.», 
1843,  III,  77  здя.). 

М  «Когтолуу  о  (1\^^ог2ашше»,  изд.  Варш..  1761,  кн.  I,  стр.  17  (по  изд. 
Туровекаго,  стр.  24 — 25). 

2)  <821асЬеск\У0  ^051;  ^ако  го2ра1опа  рос}10с1ша,  к1бга  оЪ^а^пга  1  Ыайгхе 
рг2е(1  ос2у  с1оЬге  1  21е  с21о\У1ес2е  бргалуу,  1  роЪи(12а,  2ара1а  ки  спос1е,  1;ат 
Ьоза2п1а  ше8^а\\'у,  ^ако  \,ех  пайгте^а  сгсЛ  а  сЬ\у'а1у». 
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если-же  случится  выродокъ,  то  вина  въ  томъ  не  природы,  а  не- 
брежнаго  садовника.  Тоже  бываетъ  и  съ  людьми:  при  хорошемъ 
воспиташи  они  почти  всегда  подобны  своиыъ  родителямъ,  а  часто 
и  лучше  ихъ.  Если  не  будетъ  хорошаго  садовника  или  воспита- 
теля, то,  какъ  садовое  дерево  обращается  въ  л-Ьсное,  а  домашнее 
животное  въ  дикое,  такъ  и  челов'Ькъ  скоро  одичаетъ  и  никогда 
не  подымется  изъ  такого  состояшя,  разв-Ь  если  п  а  1:  и  г  а  е  Ъ  е  п  1  д- 
пИаз  разсыплетъ  на  него  свои  дары....» 

Изъ  приведеннаго  отрывка  видно,  что  Гурницк1й  отдавалъ  пред- 
почтен1е  старой,  родовитой  ш.мхт'Ь  передъ  новою,  подобно  тому, 
какъ  древн1е  Римляне  считали  патриц1евъ  выше,  ч']^мъ  Ь  о  т  1  п  е  8 
ПОЛ'!;  отъ  Римлянъ-же  онъ  заимствовалъ  и  свои  доводы.  Известно, 
что,  по  учешю  Горац1я, 

Рогове  сгеапитг  ГогМЬиз  ек  Ьошз, 
Ез!;  1п  ^иуепсхз,  ез(;  1п  едшз  ра^гиш 
Ухгкиз.  Кес  1тЬе11ет  Гегосез 
Рго§епегап1;  адш1ае  со1итЬат. 

Какъ  увидимъ  впосл'Ьдств1и,  Гурницый  въ  своемъ  <^Придворномъ> 
пропов'Ьдывалъ  не  только  прирожденность  шляхте  гражданскихъ 
доблестей,  но  даже  обоготворен1е  пановъ. 

Еще  ясн'Ье  Гурницкш  выразилъ  свой  взглядъ  на  отношен1я 
шляхты  къ  панамъ  въ  двухъ  политическихъ  брошюрахъ,  въ  кото- 
рыхъ  сов-Ьтовалъ  учредить  въ  Польше  аристократическое  правле- 
н1е,  по  Венец1янскому  образцу.  Въ  одной  изъ  нихъ  («Когто^'а  о  е1е- 
ксу1,  о  \\'о1по5с1,  о  ргаше  у  оЪусгахасЬ  Ро18к1с11,  рос1с2а8  еккс}-! 
кго1а  ]е§о  то$с1  2уотипи  Ш  сгупхопа»)  онъ  говоритъ,  что  «трудно 
быть  порядку  тамъ,  гд-Ь всЬ  управляютъ:  демократ1я  (ро8ро181:туо) — 
зв'Ьрь  многоголовый,  а  не  объ  одной  голове,  а  потому  не  легко 
ее  укротить» — демократ1я  (р ори  1118)  ведетъ къ тираши,  единодер- 
жав1ю;  единственное  средство  для  ея  обуздашя — возвышен1е  сена- 
торскаго  сослов1я  и  образоваше  изъ  него  постояннаго  сейма 
(8е]т  1г81:ашс2пу),  который  бы  находился  при  особЬ  короля  ^). 

Въ  другой  брошюр'Ь,  изданной  уже  по  смерти  автора  его  сыномъ 
(въ  Эльблонг']^  1650  г.)  подъ  заглав1емъ  «Вгоо'а  с1о  2ире1пеу\\ю1по8с1», 
Гурницкш  подробнее  развиваетъ  свой  проэктъ  преобразован1я  Поль- 


^)  Мы  пользовались  2-мъ  пздантемъ  1616  года  (Краковъ).  Первое  издайте, 
ноизв-Ьстно  гдЪ  и  когда  вышедшее,  озаглавлено  такъ:  сКохгао-^а  Ро1ака  ъ 
\У1осЬет  о  \Уо1пе8С1ас11  1  рга^уасЬ  Ро1зк1сЬ».  Эта  брошюра  разделена  на 
три  разговора:  1 — объ  избран!!!  короля,  2  —  о  Польскйхъ  за50нахъ  и  3  —  о 
необходимостп  рсФормъ  въ  Польскомъ  государстве.  Подъ  выражен1ями  р  о- 
3  р  о  1  3  I  лу  о,  р  о  р  и  1  и  3  Гурницк1й  понимаетъ  шляхту. 
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скаго  правительства:  кромЬ  постояннаго  сейма,  члены  котораго 
выбираются  ежегодно  и  который  былъ-бы  т-Ьмъ-же,  ч'Ьмъ  былъ  въ 
Венец1и  Большой  Сов-Ьтъ  (Соп81р;Ио  Ма^^^о^оге),  онъ  предлагаешь 
учреждеше  еще  двухъ  новыхъ  Управлен1й  или  Сов-Ьтобъ:  Верхов- 
наго  (Кайа  или  11г2а(1  Оогпу),  изъ  17-ти  членовъ,  выбираемыхъ 
на  полгода,  иСов-Ьта  Двенадцати  (Б  Г2%(1  (1л\'ипа81и  тегбту),  ежегод- 
но избираемыхъ,  по  образцу  и  съ  атрибутами  Венещянскихъ  Соп- 
81^Ио  М1поге  1  Соп81дИо  Шеей  По  проэкту  Гурницкаго,  король  былъ- 
бы  только  предсЬдателемъ  этихъ  двухъ  сов-Ьтобъ  съправомъ  голо- 
са, а  Польшею  управляли-бы  28  пановъ.  «Самъ  по  себ^  онъ  не 
им'Ьлъ-бы  никакой  власти,  а  правилъ-бы  вм-Ьст-Ь  съ  ними.  Что-же 
касается  его  неволи,  то  это  святая  неволя  —  жить  хорошо,  им^ть 
больш1е  доходы,  прекрасный  дворъ,  пот-Ьшаться  охотою,  быть  у 
всЬхъ  въ  почете,  быть  избирателемъ  на  высш1я  государственныя 
должности  и  не  трястись  по  дорогамъ»   ^). 

Советы  Гурницкаго  пришлись  какъ  нельзя  бол^е  по  сердцу 
Польскимъ  панамъ,  которымъ  хотелось  им^ть  (1е  ^иге  ту  власть, 
которою  они  пользовались  с1е  ^ас1:о  ^). 

Иначе  смотр'Ьлъ  на  отношен1я  пановъ  къ  шляхт-Ь,  иной  взглядъ 
на  шляхетство  им^лъ  другой  Польск1й  писатель  ХУ1  в^ка,  Ни- 
колай  Рей  изъ-Нагловицъ   ^).   Хотя  онъ  и  воспитался  при 


')  «8ат  (Кг61)  ше  ЬеИъге  птс  шо^!,  а1е  ге  ллвгузШет!  \у1а(1ас  лувгузС- 
к]ет  Ьейпе.  А  со  81е  1е]  п1е\уоИ  Ьусхе,  8те1а  1:о  и1е\Уо1а  —  1шес  81е  (1оЬг2е, 
п'|1ес  ^^■^е1к^е  йосЬойу,  йлуог  огдоЪпу,  игу^уас  рг2е^а2(1ек  -^  1о\уу,  Ьус  VVе  С2с1 
11  \У82узШсЬ,  е1ек1;огет  Ьус  лУ82у81;к1с11  (^08<:о^еБ8^;\^^  а  ше  ко.1а1;ас  81е  ро  с1го- 
§-ас11»  (по  изд.  1650  /.  о/Ш;  эта  брошюра  перепечатана  Туровскпмъ:  «Р1- 
8та  рго2а1С2пс  -Ьикаега  &бгп1ск1е§-о»). 

-)  Впоследствии  мы  подробн-Ье  разсмотримъ  проэктъ  государственнмхт. 
рсФормъ  Польши,  представленный  Гурницкимъ. 

3)  Сохранилась  любопытная  его  б10граФ1я,  написанная  другомъ  его  А  н- 
дреемъ  Тржецескиыъ  (она  перепечатана  Туровскимъ  въ  приложе- 
кш  къ  сочинению  Рея  €7!1улуо*  с21о\у1ека  рос2С1\%'ео^о»).  Новейшее  изсл*дова- 
н1е  о  немъ  Бронислава  Завадскаго  вышло  во  Львов'Ь  въ  1875  году; 
'<М1ко1а^  Ке]  2  Као[1"олу1с».  Рецензия  на  это  изсл'Ьдован]е,  написанная  П. 
X  м  *  л  е  в  с  к  и  м  ъ,  пом-Ьщена  въ  выходящемъ  въ  Варшав*  шурнал'Ь  «N^\уа^> 
(^январь  1875).  Характеристику  Рея  изъ-Нагловицъ  представилъ  I.  И.  К  р  а- 
шевск1й  въ  сочинен1и  сБ/^з  1  1а1;  1ети  1;г2у81а»  (Вильна,  1863):  авторъ 
сопоставляетъ  современную  ему  шляхту  съ  шляхтою  временъ  Рея.  Для  срав- 
нен1я  съ  Ресмъ  любопытно  также  известное  сочинен1е  Игнат1я  Кра- 
сицкаго,  «Рап  ро(181;о11>,  въ  которомъ  представленъ  идеалъ  шляхтича 
конца  прошлаго  в'Ька.  О  жизни  Рея  (1505—1568)  изв-Ьстно  очень  мало.  Онъ 
происходилъ  изъ  стараго  Чешскаго  рода  Вершовцевъ,  назвавшихся  впосл-Ьд- 
ств1и  Окшпчами.  Отецъ  его  былъ  зажиточный  шляхтичъ  и  жилъ  въ  своемъ 
мт^стечк*  Журапн*  на  Днестр*.  Заботясь  о  воспитан1и  своего  сына,  онъ 
отдалъ  его  въ  шт.олу  сначала  въ  Кракове,  а  потомъ  въ  Львов*:  но  Нико- 
лай, нпчему  не  научившись,  вернулся  домой,  гд-ё,  по  словамъ  его  б1ограФа, 
до  18  д-Ьтъ  би.т[ъ  баклуши  (Ьак!  81;г2е1а1).  Отданный  на  20-мъ  году  ко  двору 
Тенчпнскаго,    онъ  ыало-по-малу    привыкалъ    къ  чтеиио    Латпнскихъ   класси- 
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двор-Ь  пяна  Андрея  Тенчинскаго,  воеводы  Судозпрскаго,  но,  какъ 
челов^къ  самостоятельный,  обязанный  образован1емъ  самому  себ'Ь, 
онъ  не  таскался  по  панскимъ  дворамъ,  не  искалъ  милостей  знат- 
пыхъ  и  богатыхъ  пановъ,  а  жилъ  независимо  въ  своихъ  им'Ьшяхъ, 
изредка  появляясь  при  королевскомъ  двор^  и  на  сеймахъ.  Въ  зна- 
менит'Ьйгаемъ  своемъ  произведен1й  у'^Т.у^'оЬ  сгЪшека.  рос2С1^'ео:о»  онъ 
представляетъ  идеалъ  шляхтича  по  своему  образцу.  <Не  тотъ, 
говоритъ  онъ  ^),  правый  шляхтичъ,  кто  не  украшенъ  доблестями, 
а  такъ  только  титулуется  или  печать  съ  гербомъ  носитъ  на  паль- 
це, или  пов'Ьсивъ  ее  на  шнур-Ь  на  ше^^,  или  кто  печатаетъ  крас- 
нымъ  или  зеленымъ  воскомъ,  или  кто  на  красивыхъ  воротахъ  на- 
в'Ьшалъ  или  прибилъ  таблицы  съ  гербами,  или  кто  хвалится  де- 
дами, прадедами  и  иными  своими  предками.  Это  еще  мало.  На- 
противъ,  если  ты  выродился  изъ  нихъ,  отличаясь  только  распут- 
ными нравами,  то  лучше  бы  и  не  вспоминалъ  ихъ,  потому  что  ты 
ихъ  унизилъ,  и  если  бы  они  были  живы,  то  очень  бы  гневались, 
что  ты  называешься  ихъ  потомкомъ.  Если  ты  и  подобенъ  имъ  ли- 
цемъ  или  ростомъ,  то  обычаями  далеко  отъ  нихъ  различенъ.  И  не 
знаю,  не  отказались-ли  бы  они  отъ  отъ  тебя.  Правое  шля- 
хетство есть  н-Ькая  чудная  сила  и  насто я п]; ее  гнез- 
до доблести,  славы,  достоинства  и  чести  •^).  Кто  столь 
почтенное  гкЬздо  добровольно  самъ  оскверняетъ,  тотъ  уподобляется 
смердящему  удоду,  который  и  самъ  смердитъ.  и  гн-^здо  свое  па- 
коститъ,  чего  ни  одна  птица  не  д'Ьлаетъ,  напротивъ — каждая  чистить 
его.    Ибо   это    благороднейшее   сокровище   основывается  на  трехъ 


ковъ,  ка  которыхъ  п  образовалъ  себя.  Женившись,  поселился  въ  деревн*, 
гд-Ё  занимался  хозяйствомъ  и  чтентемъ.  Николай  государственной  должности 
не  хот-Ёлъ  принять,  но  на  сеймахъ  пзр1^дка  бывалъ  и  даже  говорплъ  р-Ьчп, 
(на  Петрковскомъ  сейм-Ё  1558 — 9  гг.  о  правахъ  шляхты,  о  неповпноБен1и  Ирус- 
скихъ  городовъ  и  о  папскихъ  аннатахъ,  которыя  совЁтовалъ  употребить  на 
оборону  государства).  Выдвинутый  на  литературное  поприще  своими  едпно- 
вЁрцамн — Кальвинистами,  онъ  въ  первыхъ  своихъ  сочинен1яхъ  нападалъ  на 
гатолицпзмъ,  но  потомъ  сталъ  в'Ьротерпим'Ье.  Писалъ  много  въ  стихахъ  п 
проз*.  Для  насъ  особенно  важны:  «\У12ег11пек  ^у^азву  гут^оЬа  С21ол\-1ека  ро- 
С2с1\уе50>  (1560),  €2\л'1ег2уп1ес»  (1562)  и  €2лл'уегс1а(]1о>  (1567),  главную  часть 
котораго  составляетъ  «Хуууо!;  С21«)\\1ека  рос2с1\\'е^о». 

^)  €2\У1егс1а(11о  а1Ьо  к821:аИ:,  лу  к1бгут  кагйу  81;ап  5пас1п1е  зхе  тоге  8\уут 
5рга\уап1  ^ако  \уе  2\у1егс1аб1е  рг2ура1:г2ус  (Краковъ,  1568).  К81е§:1  ллЧоге  2у- 
луо<:а  рос2с1\л'е^о  С21о\у1ека,  1.8.1  52  (яъ  изд.  Туровскаго,  стр.  108 — 109). — Иъ 
составъ  этой  книги  вошли:  сТ^улуоЬ  с21олУ1екс1  рос2с1\уе^О)>,  (•  Ар(ф11^ео'та1а>, 
"Хаг2екап1а  ^У82еу  Когопу»  и  «2Ьго1а  гусег2а».  —  <2у\уо*»,  по  тремъ  воз- 
растамъ  челов-Ьческпмъ,  раздЁленъ  на  3  книги:  въ  1-й  говорится  о  воспита- 
н1и  юношества,  во  2-й — о  жизни  домашней  и  общественной  шляхты,  въ  3-й — 
о  томъ,  какъ  сл-Ёдуетъ  проводить  старость. 

°)  €А1Ьолу1ет  821ас11ес(;\УО  рга\у1е  аевк  1ака8  тос  1121\уиа  а  ргалу1е  ^п1а211о 
спо^у,  81а%уу.  ка2(Iе^  ролуа§-1  у  рос2с1^уо8С1>. 
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вещах'ь:  на  благородномъ    происхождеши   благородныхъ  предковъ, 
на  благоразумномъ  вос11итан1и  и,  бол:Ье  всего,  на  ириличномъ  и  при- 
стойномъ  поведен1и».  Примерами  изъ  Греческой  и  Римской  истор1и 
авторъ  старается  доказать,  что  челов-Ька  возвышаютъ   личныя  его 
доблести,  а  не  вн-Ьштй  блескъ  или  знатное   происхождеше,  и  за- 
ключаетъ  словами:  «Шляхетство  заключается  не  въ  бла- 
городстве  происхожден1я,   не  въ  красот Ь   лица,  не 
въ  гордой  осанк'Ь,   не  въ  выставленныхъ   на  показъ 
г  е  р  б  а  X  ъ:  все  это  какъ-бы  ягоды  на  шиповник'Ь — съ-виду  красны, 
но  вкусу  никакого,   а  шипы  колятъ-себ^!   Но   кто   украсится 
доблестью,  воздержан1емъ,   благородными   поступ- 
ками, прекрасными   д'Ьлам и, — тотъ  подобенъ   хорошо  при- 
витому деревцу,  которое  приноситъ  красивые  и  вкусные  плоды    1). 
Рей  представляетъ  намъ  идеалъ  человека-шляхтича:  въ 
его  голов^^,  непривыкшей  къ  строгому  мышлешю,   понят1я  о  шля- 
хетстве и  доблести  смешались,  и  его  рос2с1^у  С21о\\'1ек 
есть  идеалъ  шляхтича.  Подсмеиваясь  надъ  панами,  хваля- 
П1;имися  славою  своихъ   предковъ,  гордяш,имися   гербами,    онъ,  по 
воззрешямъ  своимъ  на  друг1я,  НИЗШ1Я  С0СЛ0В1Я  остался  шляхти- 
че м  ъ:  онъ  признавалъ  человеческ1я  достоинства  только  въ  шляхте, 
а  потому  признавалъ  важность  шляхетскаго   происхожден1я,  но  не 
въ  такой  степени,  какъ  Гурницк1й.  Много  въ  его  глазахъ  значило 
шляхетское  происхождеше,  но  далеко  не  все:  чтобъ  быть  шляхти- 
чемъ  въ  томъ  смысле,  какъ   онъ  понималъ,   необходимо  было  еще 
получить  хорошее  воспитан1е  и  отличаться  безукоризненною  жизнью. 
Личныя  качества,   личныя   заслуги   возвышаютъ   одного  шляхтича 
надъ  другимъ,   а   не   древность   рода,   не  слава   предковъ,  не  бо- 
гатство. ^ 

Шляхетское  происхождеше  и  недостатокъ  образе вашя  не  поз- 
волили Рею  повыше  подняться  надъ  сословными  предразсудками 
своего  века:  это  удалось  жившему  несколько  позже  его,  замечатель- 
ному эпическому  и  сатирическому  поэту,  Севаст1ану  Фаб1ану 
Клёновичу  2),  и  это  удалось  ему,    благодаря   преимущественно 


^)  «А  1;ак  ше  1;ос  1е81  821ас11ес1\%'0  гаспозс  пагос1и,  р1екпа  пгоЛа,  лузра- 
п1а.1а  ро81:а\уа,  луу\У1е820пе  ЬегЪу,  лузгу^кос  Ьо  за  1ако  1а§о(1у  па  ё'Гоо^и,  сКо- 
С1а2  816  р1ек1пе  С2уг\л'епе1а,  а1е  зтаки  л^'  птсЬ  гайпе^-о  п1е  тазг,  а  §1о§ 
рг2ес181е  йгар1е.  А1е  кШо  81е  п1е  охйоЫ  споЦ,  ршкпут  па  лузгет  11т1агко\\'а- 
п1ет,  росспует!  розкерк!,  пайоЬпет!  а  огЛоЪпеш!  8р^а^Vат^,  1еп  1ез1;  1ако 
82сгер  р1екп1е  изсгершпу,  кьбгуз  з1еЫе  пайоЪпе  1ао-ос1к1  а  лу(121ес2пе  олуосе 
2а%У82с1у  по(1атуас  тоге»   (по  пзд.  1568г.  л.  52  об.,  по  изд.  Туровскаго  стр.  110). 

')  Клёновичъ  (по  Латыни  Асегпиз)  роди.чся  въ  1551  году  въ  Суль- 
ыержицахъ     (въ  нын'Ёшне51ъ  велпкомъ    кыяжеств-Ь   Познанскоиъ),    где  отецъ 
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тому,  что  онъ  пропсходплъ  изъ  мЬщанскаго  сослов1я  и  получияъ 
основательное  образоваше  въ  Краковской  академ1и.  <^ Мудрецы,  го- 
ворить онъ  въ  поэм'Ь  .У1с1:ог1а  с1еог11т^>  ^),  поставили  шляхетство 
съ  его  титулами  на  высокой  скал-Ь  доблести,  подобно  то- 
му, какъ  искусный  архитекторъ  построилъ  среди  мраморныхъ  уте- 
совъ  замокъ.  высЬченный  изъ  твердаго  алмаза.  Если  мать  природа 
возжетъ  счастливую  зв-Ьзду,  то  шляхетство  будетъ  т-Ьмъ  усп'Ьшн'Ье, 
ч'Ьмъ  снисходительн-Ье  посмотритъ  на  тебя  царственное  св-Ьтило.  и 
если  небо  броситъ  на  тебя  дружественный  лучъ  и  при  твоемъ  рож- 
ден1и  не  зажжется  злая  звезда.  Но  природу  и  звезды  поб-Ьж- 
даетъ  трудъ  и  постоянство:  ими  достигаются  божественные  чертоги 
Пиеагора,  его  положили  боги  на  границ-Ь  доблести>.  Дал^е 
поэтъ  описываетъ  гордый  замокъ  добродътели  на  неприступной 
скал^.  Путь  къ  нему  затрудняетъ  судьба,  несправедливая  къ  до- 
блестнымъ:  но  трудомъ,  постоянствомъ  и  терп'Ьн1емъ  победишь  и 
Юнону,  и  мачиху-природу.  «Богъ-же  могуш.ественн'Ье  вс^Ьхъ  ге- 
шевъ:  онъ  управляетъ  звездами;  его  святая  воля  движетъ  невиди- 
мыми силами  и  людьми.  Онъ  обуздываетъ  страсти  людей,  онъ  по- 
буждаетъ  ихъ  къ  доблести  —  матери  'шляхетства.  Ото- 
жествляя шляхетство  ( по1лИ1:а8)  съ  доблестью  (у1г1:и8),  Клёно- 
вичъ  в'Ьритъ  въ  прирожденныя  челов'Ьку  качества  и  во  влтяше  на 
него  зв-Ьзды,  появляюи],ейся  на  неб'Ь  при  его  рождеши:  но  природа 


его  былъ  войтомъ;  пзучалъ  въ  Краковской  академ1п  право,  филологию  и  чи- 
лософ1ю  и,  по  окончании  курса,  получилъ  степень  доктора  фплософ1и  п  ма- 
гистра свободныхъ  наукъ;  съ  1576  по  1580  годъ  служнлъ  при  магистрат*  во 
Львов-Ё,  откуда  переселился  въ  Люблпнъ,  гд-ё  съ  1583  г.  былъ  писаремъ  и 
лавникомъ,  а  потомъ  рапцею — до  своей  смерти  (1608  г.).  Ппсалъ  по- Поль- 
ски п  по-Латынп.  Въ  поэм-ё  «РЛз»  (1595  г.)  онъ  описалъ  берега  Вислы  отъ 
Варшавы  до  Гданска  и  нравы  п  обычаи  прпбрежныхъ  жителей.  Въ  другой 
поэм!!  на  Польскомъ  язык-Ь — «\Уогек  1ис1а820\у»  (1600) — онъ  изобразплъ  по- 
роки современной  ему  Польши.  Изъ  двухъ  его  поэмъ  на  Латпнскомъ  язык'ё  — 
«Вохо1ап]а>  описыпаетъ  Червонную  Русь  и  ея  жителей,  а  «У1с1:ог1а  с1еоп1т» 
(1595 — 1605)  представдяетъ  этику  въ  стпхахъ,  вм-ёст-ё  съ  оппсан1емъ  Поль- 
скаго  общества  и  государства:  за  эту  "Едкую  сатиру  на  шляхту  и  духовен- 
ство поэтъ  подвергся  преследованию  преимущественно  со  стороны  1езуитовъ. 
О  немъ  А.  Ы  1  е  г  2  у  11  8  к  1  наппсалъ  монограФхю:  €  Ве  т11:а,  топЬиз  8сг1р!18 
дие  1аип1з  8.  Ъ.  Асегп!»  (Берлпнъ,  1857).  При  ней  прпложенъ  текстъ  сРо- 
ксолан1ип. 

з)8еЬа8  1:1ап1  8  111т1гсеп518  Асегп],  «У1с1:опа  йеогит,  иЪт 
С01111пе1иг  уеп  11его18  ейисаЫо»  (безь  обозначен1я  места  и  года  издан1я),  сар. 
II.  рр.  12 — 12.  Это  обширная  дидактико-сатирпческая  поэма  въ  44  главахъ 
(683  страницы),  основанная  на  изречен1и:  Ьепе  пазс!,  Ьепе  у1уеге 
6  1;  Ьепе  тог1, — переполненная  заимствован1ямп  изъ  Латинскихъ  класси- 
ковъ,  особенно  Ювенала  и  Виргил1я.  Въ  посвящен1и  Адаму  Горайскоыу  по- 
этъ такъ  опред'Ёляетъ  свою  цЪль:  «Моу!!;  поз  ]ст11иг  еХ  1пс11а\ч1;  аД  Ьос  ориз 
а^^ге(11епйига  тогпт  поз^г!  за  ее  и  11  зирегЬа.  1пу1(11о8ае1 
1п81^п18  с1ергауа11о,  ^иа  ргор^ег  Ьаес  зспр{а  поз(:га  ти1Н8  1п  1ос13 
асее(1ип1;  ай  8а1упсат  реШ1ав11ат>. 

«Славянский  СборнБКъ»,  томъ  III,  отд.  I.  '4 
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и  зв-Ьзды  побеждаются  упорнымъ  трудомъ  надъ  самимъ  собою.  Онъ 
верить  также  въ  судьбу  и  въ  предопред'Ьлен1е  Бож1е. 

Эта  см'Ьсь  языческихъ  съ  христ1анскими  в'Ьрован1ями  была  свой- 
ственна его  в-Ьку.  Эти  вЬровашя  разд-Ьлялъ  и  Рей.  Онъ  говорить: 
«одинъ  родится  злымъ,  другой— добрымъ,  одинъ — гордымъ,  другой — 
покорнымъ,  одинъ — щедрымъ,  другой — скупымъ,  одинъ — пьяницею, 
другой— трезвымъ,  одинъ — мудрымъ  и  разсудительнымъ,  другой — 
глупыыъ,  тупымъ  и  прирожденно-беззаботливымъ....  Это  называется 
по-Латыни  Мшп....»  О-  И  онъ  также  в^илъ  во  вл1ян1е  на  человека 
зв'Ьздъ  и  и  въ  предопред'Ьлен1е  (ргае(1е81:1па1:1о  -).  Для  борьбы  съ 
прирожденными  склонностями,  по  его  словамъ,  Богъ  далъ  человеку 
разу  м  ъ,  указывающ1й  ему  путь  къ  добру  и  правде  ^).  ^^ 

Шляхетство,  продолжав тъ  Клёновичъ  '^),  столь-же  древне  какъ  '^^ 
родъ  челов^^ческ1й:  оно  столь-же  естественное  |вознаграждете  за 
доблести,  какъ  за  пороки — наказан1е.  Какъ  въ  древности  награ- 
ждали доблестныхъ  людей  конями,  щитами  и  золотыми  цепями, 
такъ  въ  Польш'1^  въ  награду  жаловали  ихъ  галяхетствомъ  (ра80^а- 
ше  па  гусег81:м'о).  Высшею  наградою  за  доблести  были  царск1е  ко- 
рона и  скипетръ.  Шляхта  отъ  хлопства  отличается  между  людьми 
такъ-же,  какъ  между  богами  011  та^огеу  е!  иппогез,  какъ  солнце 
отличается  отъ  зв-Ьздъ,  левъ  отъ  прочихъ  животныхъ,  орелъ  отъ 
остальныхъ  птицъ.  Даже  въ  республике  пчелъ  есть  свой  царь. 

Война  была  первымъ  случаемъ  къ  проявлешю  доблести  и  къ 
наград-Ь  шляхетствомъ.  Но  одной  храбрости  на  войн-Ь  еще  недо- 
статочно, чтобъ  заслужить  зван1е  шляхтича.  Тотъ  только  настоя- 
щ1й  шляхтичъ,  достойно  носящш  свой  гербъ,  кто  угоденъ  бо- 
гамъ,  кто  защищаетъ  и  украшаетъ  отечество,  кто  съ  доблестью 
соединяетъ  умъ,  кто  счастливо  выполняетъ  замыслы  ума,  кто  сво- 
ими талантами  поб^ждаетъ  природу  и  звезды....  Тотъ  шляхтичъ. 
кого  в-Ьнчаютъ  его  благод^яшя,  кого  милуютъ  небесные  боги. . . . 
Тотъ  только  достоинъ  звашя  шляхтича,  кто  возвышается  надъ 
чернью  славою  своихъ  подвиговъ....  Все  равно  изъ  древняго 
или  новаго  рода  происходить  тотъ  мужъ,  что  с1яетъ  соб- 
ственною славою,  пр1обр'Ьтенною  блистательными  делами.  Если  онъ 
желаетъ  хвалы  отъ  отдаленныхъ  потомковъ,  пусть  достойно  слу- 
жить современникамъ.  Если  кто  такъ  поступаетъ,  зач^мъ  мн! 
спрашивать  объ  его  предкахъ?  Доблесть  есть  един- 


1)  <2у\у.  с21о^у.  рос2с1\у.»,  кп.  I,  сар.  1,  Г.  2  (1568, — по  изд.  Туров- 
скаго,  стр.  б1.  2)  1Ы(1.  ^'.  2  (у  Туровскаго,  стр.  7).  з)  Шй.,  сар.  II,  1\  4  (у 
Туровскаго,  стр.  9).  ^)  «У]с1:ог1а  ^еогит>,  сар.  III,  рр.  12 — 16. 
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ственное  украшен1е  шляхтича  ^).  Примерами  изъ  ис- 
тор1и  поэтъ  доказываетъ,  что  мнопе  знаменигые  люди  были  низ- 
каго  происхожден1я;  а  сл^^довательно,  основап1е  шляхты — не  проис- 
хожден1е,  а  доблесть  *^). 

Но  зач'Ьмъ  обращаться   къ  истор1и   другихъ  народовъ,  продол- 
жаетъ  поэтъ  "),  если   собственная  наша    истор1я  свид-Ьтельствуетъ: 

NоЬ^1^1;а1;^з  орез  то(11с18    ехиг^еге  г1у18 
V^^^^и1;ет^ие  засгат  п11  зкетта^а  рпзса  тогап. 

И  въ  призх'Ьръ  приводить  Пяста  и  Лешка  П.  Даже  не  отъ  за- 
коннаго  брака,  говорить  онь  дал'Ье  ^),  происходили  знаменитые  лю- 
ди (Ахилль,  Александръ  МакедонскШ,  Ромуль  и  Ремь),  но  славою 
подвиговъ  они  стерли  сь  себя  пятно  своего  происхождешя.  Потомъ 
Клёновичь  приводить  агочипепи  е  соп1:гаг1о  ^),  у  знаменитыхь  людей 
бывають  негодныя  д-Ьти.  Наконець.  переходить  къ  агоишепШш 
а(1  штиз:  подобно  царствамь,  погибаютъ  и  вымираютъ  знатные  ро- 
ды, и  ни  одинь  изъ  нихь  не  можеть  быть  в-Ьчнымъ;  а  сл-Ьдова- 
тельно,  самый  принципь  родовитой  шляхты  непрочень;  старые 
шляхетск1е  роды  раньше  или  позже  должны  уступить  м-Ьсто  но- 
вымъ  ^^).  Возражен1е  защитниковь  старой  шляхты,  опирающееся  на 
вышеприведенномъ  изречен1и  Горац1я,  поэтъ  находить  тупымь,  по- 
тому что  отъ  животныхь  нельзя  заключать  о  людяхъ:  качества 
животныхь — матер1альныя,  качества  людей — духовныя  ^^). 

Сь  такою  силою  и  последовательностью  Клёновичь  опровергалъ 
теор1ю  общественныхъ  преимуществъ,  даруемыхь  рожден1емь.  Теор1я 
личныхь  заслугъ  нашла  въ  немь  ревностнаго  поборника,  незара- 
женнаго,  подобно  Рею,  шляхетскими  предразсудками:  онъ  не  только 
не  отрицаль  челов'Ьческихь  достоинствь  въ  среднемь  и  низшемь 
сослов1и,  но,  напротивъ,  старался  доказать,  что  пятно  самаго  низ- 
каго  происхождешя  смывается  личными  заслугами,  а  знатность 
происхожден1я  унижается  и  оскверняется  личными  недостатками  и 
пороками.  Онъ  пропов^дуеть  равенство  не  одной  шляхты,  а  всЬхъ 
сослов1й:  по  его  теор1и,  законь  долженъ  одинаково  карать  и  награ- 
ждать всЬхъ  граждань,  не  взирая  на  ихь  ироисхожден1е.  П  эту  теор1ю 
онъ  проводить  во  всей  своей  обширной  поэм'Ь,  какь  будемь  им'1^ть 
случай  уб'Ьдиться  впосл^дстити.  Клёновичь  выше  Рея,  не  только  по 
своей  теор1и,  но  и  по  впечатл-Ьнгю,  которое  онь  производить  на 
читателя;    самоучка    Рей,    почерпавш1й»   свои    св^>д'Ьшя  изъ  опыта 


5)  1Ы(1.  сар.  IV,  рр    16—18.    ^)  1Ыа.  сар.   V— XI.     ')  1Ыа.  сар.  XII,  рр. 
(34  з^^.  8)   1Ы(1.  сар.  XIII,  рр.  69  з^^.•^)   1Ь1а.  сар.  Х1У— XVII.   ^^ЛМиЩг^ 
XVII,  р.  82.  п)  1Ыс1.  сар.  XVIII— XIX. 
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жизни,  д-Ьйствуетъ  на  сердце;  Клёновичъ  силою  пауки  дЬйствуеть 
на  умъ.  Отъ  того  современники  смотр'Ьли  на  Рея,  какъ  на  забав- 
наго  шутника  и  остряка,  а  на  Клёновича,  какъ  на  опаснаго  но- 
ватора; надъ  однимъ  трунили,  другого  преследовали. 

Т'Ьже  доводы  противъ  общественныхъ  прэимуществъ  родовитой 
шляхты  представилъ  почти  за  полв'Ька  до  Клёновича,  знаменитый 
Польск1й  политикъ,  Андрей  Фричь  Модржевск1й  (Мо(1ге- 
у1118)  О-  Въ  сочинеши  «Бе  гериЪИса  етеп(1апг1а^>  ^)  онъ  говорить: 
V  Вижу,  что,  по  нашимъ  обычаямъ  и  законамъ,  высш1я  государствен- 
ныя  должности  отдаются  только  шляхте.  И,  по-видимому,  такъ 
и  сл^дуеть:  ибо  одни  почти  шляхтичи  им'Ьютъ  у  насъ  постоянныя 
мЬста  жительства  и  в'Ьрные  доходы:  они  не  занимаются  грязными: 
ремеслами  или  прибыльными  операц1ями,  поселяющими  въ  людяхъ 
отвраш;ен1е,  а  обработываютъ  землю,  плоды  которой  составляютъ 
ихъ  доходъ.  Для  государства-же  важно,  чтобы  начальники  ГргаеГесИ) 
были  людь:ми  зажиточными;  ибо  люди  черезъ-чуръ  бедные  или  слиш- 
комъ  богатые,  занимая  высш1я  государственныя  должности,  обыкно- 
венно эксплоатируютъ  государство,  по  бедности  или  другой  при- 
чин'Ь,  Сл'Ьдуетъ  въ  пользу  шляхты  припомнить  еще  то  важное 
обстоятельство,  что  она  происходить  отъ  т^хъ,  которые  храбро 
защищали  государство  и  часто  жертвовали  за  него  своею  жизн1ю; 
а  почти  всегда  случается,  что  сыновья  всегда  стараются  походить 
на  своихъ  отцевъ  и  предковъ,  а  потому  государство  ожидаетъ  отъ 
потомковъ  т^хъ-же  результатовъ  доблести,  как1е  оно  получило  отъ 
предковъ.  Но  сл^дуетъ,  чтобы  всЬ  шляхтичи  были  того  мн^нхя, 
что  государство  удостоиваетъ  ихъ  почестей  не  столько  за  ихъ  про- 
исхожден1е,  сколько  за  доблесть  ихъ  предковъ:  кто  изъ  нихъ  вы- 
родился, тотъ  ихъ  недостоинъ.    Должно-бы  войти  въ  обычай,  что- 

^)  Отв-Ьчая  на  пасквиль  Станислава  Оршеховскаго  («Тг1с11г8  81ге  с1е  та- 
}е8!а1е  зей^з  Ар081о11сае>).  Модржевск1й  сообщаетъ  кратк1я  св'Ьд'ён]я  о  своей 
государственной  служб'Ь:  «разъ  я  былъ  посломъ  къ  Альберту,  князю  Прус- 
скому, два  раза  секретареыъ  посольства  къ  императору  Карлу  У  и  къ  брату 
его  Римсколу  королю  Фердинанду  и  разъ  къ  Генриху  Младшему,  князю 
БрпуншвеПгскому;  при  жен*  его  королевн*  псправлялъ  должность  канцлера>. 
Онъ  пропоходилъ  пзъ  небогатыхъ  шляхтичей;  родился  около  1500.  умеръ 
около  1590  года. 

-)  А.  Рг.  Мойгеу!!,  «Соттеп^апогит  (\е  гериЬИса  ешепйапда»  ИЬг! 
V.  ВабНеае  1554,  11Ь.  I,  сар.  XVIII,  рр.  60— 63.— Первое  издаше  вышло  въ 
Краков1^  въ  1551  году.  Это  сочинение  разд1^лено  на  5  книгъ:  I — йе  топЬие, 
И— (1е  1е§1Ь118,  ГЧ— йе  ЬеПо,  IV— 11е  Есс1е81а,  V— йе  8с11о1а.  —  4  книги  (за 
исключен]емъ  4-й  о  церкви)  были  изданы  въ  Польскомъ  перевод*  Кипр.  Ба- 
рпшка  въ  Лейпциг-Ё  въ  1577  г.  (есть  и  новый  пздан)я:  Впленское  1770,  Пе- 
ремышльское  1857).  Изображая  современьую  ему  Польшу,  авторъ  предлэ- 
гаетъ  разяыя  реФормы.  Мы  неоднократно  будемъ  обращаться  къ  этому  за- 
ц-Ьчательному  произведению  Польскаго  ума  ХУ1  в'Ька. 


;' 
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бы,  при  от.1ичен1и  почестями,  бол-Ье  всего  обращалось  вниманхе  на 
доблесть.  Да  не  попустить  король  или  тотъ,  кому  подобаетъ,  что- 
бы хвалились  передъ  нимъ  закоптелыми  изображен1ями  предковъ: 
но  пусть  узнаетъ  умъ  и  характеръ  того,  кого  нам'Ьренъ  удостоить 
почестей,  —  пусть  услышитъ  его  голосъ  въ  сенате  или  въ  суд^Ь, 
пусть  истребуетъ  его  совета,  пусть  узнаетъ  его  д'Ьятельность  на 
войн-Ь  и  въ  мирное  время.  Ибо  кто  не  привыкъ  къ  подобнымъ  д-Ь- 
ламъ  ума  и  науки,  кто  не  знаетъ  и  не  терпитъ  честнаго  труда,  кто 
обыкновенно  проводить  большую  часть  времени  въ  игр-Ь  и  на  пи- 
рахъ,  едва-ли  будетъ  зам'Ьчательнымъ  государственнымъ  челов^- 
комъ.  Тому,  кто  соединяетъ  съ  леностью  порочность,  разв^  госу- 
дарственная служба  недастъ  случая  п})оцзвольно  нарушать  законъ 
и  несправедливо  оскорблять?  Такой  челов^къ  будетъ  пристрастенъ 
какъ  въ  выбор'Ь,  такъ  и  въ  обхождеши  съ  подчиненными.  Таше 
люди  ненавидятъ  честныхъ,  храбрыхъ  и  умныхъ,  усматривая  въ 
ихъ  молчан1и  дурное  о  себ-Ь  мн'Ьше,  зная,  что  ихъ  бо.т'^^е  уважаютъ 
и  считаютъ  бол^е  достойными,  ч^мъ  ихъ  самихъ.  Итакъ,  сл^дуетъ 
знать  познашя  и  поведете  того,  кого  назяачаютъ  на  госудаствен- 
ную  службу.  Пусть  предстанутъ  его  заслуги  для  государства  или 
церкви,  пусть  будутъ  на  лице  доказательства  его  доблести  и  спо- 
собности. А  такимъ  образомъ  почестями  будут^  вонаграждаемы  не 
прад]^довсте  гербы,  а  доблести,  съ  ними  соединенныя.  Но  такъ 
какъ  мног1е  полагаютъ,  что  при  назначен1и  на  почетные  должности 
сл^дуетъ  бол^е  обращать  вниман1е  на  шляхетское  происхождеше 
ч-^мъ  на  доблесть,  то  сл^дуеть  изобличить  это  заблужден1е  и  по- 
становить ,  что  истинное  шляхетство  состоитъ  не 
столько  въ  знаменитости  предковъ  или  въ  древно- 
сти гербов ъ,  сколько  въ  доблести  (уегат  поЫШа1еш 
поп  1:аш  1п  шазогиш  скгИа^е,  аи1:  з^ештаШт  уе1:и8  1:а1:еро&11ат 
езве,  диат  ш  у1г1:и1е).  Ибо  кто  не  знаетъ,  что  никто  не  таковъ, 
какъ  его  предки,  и  что  какъ  им^нхя,  такъ  и  родители  не  въ  насъ, 
а,  вн-Ь  насъ.  Если  у  меня  больше  средствъ,  ч^мъ  у  тебя,  то  я  бо- 
гаче тебя,  если  мои  предки  оказати  государству  больше  услугъ, 
ч'^мъ  твои,  то  они  выше  твоихъ;  но  какъ  богатства  не  д^лаютъ 
меня  доблестнымъ,  такъ  и  шляхетство  предковъ  не  дктаетъ 
меня  шляхетнымъ....  На  столько-же  кровь  твоихъ  шляхетныхъ 
предковъ  д-Ьлаетъ  тебя  шляхетнымъ,  на  сколько  кровь  отцевъ-ре- 
месленниковъ  д'Ьлаетъ  сыновей  ремесленниками,  кровь  атлетовъ 
<ят летами,  кровь  медиковъ  медиками.  Если  отъ  медиковъ  не  ро- 
дятся   медики,    отъ  ремесленниковъ    ремесленники,    отъ  атлетовъ 
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атлеты,  то  пэ  сходству  сл-Ьдуеть  заключить,  что  отъ  шляхтичей 
также  не  родятся  шляхтичи;  ибо  часто  сыновья  не  походятъ  на 
родителей,  иногда  отъ  хорошихъ  родятся  дурные,  какъ  отъ  дур- 
ныхъ  хорош1е^. 

Подтвердивъ  это  положение  прим'Ьхтми  изъ  Римской  и  Воль- 
ской истории,  авторъ  продолжаетъ:  <Кто-же  думаетъ,  что  шляхет- 
ство предковъ  можетъ  чрезъ  посредство  крови  (8ап^шп18  сотши- 
п1опе)  перейти  къ  потозгкамъ?  Гербы  свид1^тельствуютъ  только  о 
доблести  и  подвигахъ  нашихъ  предковъ.  Ихъ  поб-Ьды  и  тр1умфы 
должны  насъ  побуждать  къ  подражанию  ихъ  д'Ьян1ямъ;  но  они  не 
могутъ  возвысить  насъ  надъ  другими,  пользующимися  равными  съ 
нами  правами,  точно  также  какъ  надпись  или  изображеше  не  при- 
даетъ  в-Ьсу  сосуду.  Дуракъ,  пожалуй,  этому  и  пов'Ьритъ,  но  не  че- 
лов-Ькъ  знаюп1,1й  и  разсудите,1ьный.  Гербы  не  могутъ  им-^ть  инаго 
вл1ян1я,  какъ  только  возбуждать  насъ  къ  подражан1ю  доб.тестямъ 
предковъ,  которыми  они  прхобр'Ьли  важные  титулы  и  славное  имя. 
Если-же  зш  не  стремимся  походить  на  нашихъ  родителей,  то,  по 
справедливости,  считаютъ  насъ  выродками,  стояп1;ими  ниже  т^хъ, 
у  кого  н^тъ  такихъ  славныхъ  семейныхъ  предан1й.  Доблесть  не 
можетъ  передаваться  по  насл'Ьдству  отъ  предковъ  потомкамъ,  какъ 
имущество  по  зав-Ьщашю:  она  пр1обр'Ьтается  собственными  д'Ьлами 
и  трудомъ.  Кому  бол'Ье  нравится  безд-Ьйствхе  и  н^га,  кто  посту- 
паетъ  неблагородно,  кто  безчеститъ  своими  пороками  себя,  роди- 
телей и  друзей,  да  знаетъ  тотъ,  что  онъ  выродился  изъ  шляхет- 
ности  предковъ  и  ни  къ  чему  не  послу жатъ  ему  древшя  изображе- 
н1я  и  славныя  д'Ьян1я  д-Ьдовъ  и  прад-Ьдовъ,  какъ  сл-Ьпому  самый 
ярк1й  св-Ьтъ,  какъ  глухому  самые  приятные  звуки.  Но  большая 
часть  нашей  шляхты  заражена  превратными  мн-Ьтями;  ибо  они 
придаютъ  происхождешю  большее  значен1е  въ  государств-Ь,  ч-Ьмъ 
чему-нибудь  иному,  а  потому  весьма  мног1е  не  заботятся  о  томъ, 
чтобъ  блистать  нравами,  ученостью,  славными  д-Ьятями:  непри- 
вычные къ  труду,  они  проводятъ  Д0ЛГ1Я  ночи  въ  игр^  въ  кости  и 
въ  воз.11яшяхъ  Бакху;  ни  о  чемъ  они  столько  не  заботятся,  какъ 
о  томъ,  чтобъ  блистать  драгоц'Ьнными  камнями,  серебромъ  и  зо- 
лотомъ,  дорогими  одеждами  и  многочисленною  дворнею  >. 

Сравнивая  Модржевскаго  съ  Клёновичемъ,  находимъ  большое 
между  ними  сходство:  и  тотъ,  и  другой  предетавляютъ  т^же  са- 
мые доводы  противъ  ненормальнаго  положешя  въ  Польскомъ  го- 
сударстве знатныхъ  пановъ,  захватившихъ  въ  свои  руки  всю  власть. 
Н'Ьтъ  никакого  основан1я  предпо.1агать,   чтобы  Клёновичъ  копиро- 
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валъ  Модржевскаго;  скорее,  оба  они  были  отголоскомъ  мн-Ьтя  пе- 
редовыхъ  людей  Польши  XVI  в-Ька,  къ  сожал-Ьнш,  весьма  немного- 
численныхъ,  а  потому  неим'Ьвшихъ  р1^п1ительнаго  вл1ян1я  на 
общественное  мн-Ьихе,  которое  отдавало  предпочтен1е  знатности 
происхожден1я  передъ  личными  заслугами.  Тате  единичные  пред- 
ставители правды  и  разума,  какъ  Модржевсшй,  Клёновичъ  и  Рей, 
не  могли  повл1ять  на  массу  шляхты,  жившей  на  панскомъ  хл^б'Ь 
и  вид-бвшей  въсвоихъ  панахъ  земныхъ  богов  ъ;  а  исторически 
развивавшаяся  впродолжеше  н'Ьсколькихъ  в'Ьковъ  власть  пановъ 
не  могла  быть  такъ  легко  и  такъ  скоро  поколеблена  усил1ями  н'Ь- 
сколькихъ людей,  хотя  бы  они  были  одушевлены  самыми  благород- 
ными стремлен1ями. 


2.  Воепйтан1е  и  общественныя  школы. 

Даже  так1е  писатели,  какъ  Рей,  Гурницмй  и  Клёновичъ,  кото- 
рые в-Ьрили  во  вл1яше  звЬздъ  на  судьбу  челов-Ька  и  во  врожден- 
ные ему  пороки  и  доблести,  не  отрицаютъ  важности  воспитан1я; 
друг1е-же  писатели,  стоявш1е  выше  ихъ  по  своему  уму  и  образо- 
вашю,  считаютъ  вопросъ  о  воспитан1и  однимъ  изъ  важн^Ьйшихъ 
государственныхъ  вопросовъ.  Многхе  изъ  Польскихъ  писателей 
ХУ1  в'Ька  оставили  намъ  свои  воззр'Ьн1я  на  этотъ  вопросъ:  при- 
знавая единогласно  дурное  состоян1е  школъ  и  дурную  систему 
воспитан1я  въ  современной  имъ  Польше,  они  предлагаютъ,  каждый 
по  своему  разум-Ьшю,  необходимыя  реформы. 

На  недостатокъ  школъ  нельзя  было  жаловаться:  ихъ  было  до- 
вольно много,  и  число  ихъ  втечен1е  ХУ1  в^ка  постоянно  уве- 
личивалось; но  многочисленныя  школы  католичесшя  и  инов'Ьрче- 
СК1Я  бол-Ье  вредили  государству  и  отд-Ьльнымъ  гражданамъ,  ч-Ьмъ 
приносили  пользу:  он-Ь  были  въ  рукахъ  духовенства,  которое  пре- 
сл'Ьдовало  своекорыстныя  ц-Ьли,  вовсе  не  заботясь  о  томъ,  чтобы 
его  воспитанники  получили  образоваше  сколько-нибудь  пригодное 
для  ихъ  самихъ  и  для  государства. 

Во  глав-Ь  общественныхъ  школъ  стояла  Краковская  академ1'я, 
учрежденная  Казимхромъ  Великимъ  (1364)  и  возобновленная  Вла- 
диславомъ  Лгайлой  (1397  —  1400);  но,  находясь  въ  рукахъ  духо- 
венства, она  стала  исключительно  католическою  духовною  семина- 
р1ею  (по  постановлен1ю  Пётрковскаго  синода  1542  года,  ея  воспи- 
танники должны  были  даже  носить  «ЬаЫШш  с1епса1ет>),  которая, 
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по  словамъ  Польскаго  писателя  0>  заботилась  бол'Ье  о  царств!, 
небесномъ,  ч^мъ  о  польз Ь  государства.  <Богослов1е  и  схоластиче- 
ская философ1Я  вомистовъ  (посл-Ьдователей  и  толкователей  вомы 
Аквинскаго)  и  Дунсъ-Скота  (съ  начала  XVI  в-Ька),  диспуты,  астро- 
логичесыя  бредни  занимали  ее  болЬе  всего;  необходимыя-же  для 
края  науки,  каковы:  право,  даже  каноническое,  и  медицина,  были 
въ  полнМшемъ  пренебреженш>.  Поэтому  Польская  молодежь 
искала  образован1я  за  границею  —  въ  университетахъ  Пражскомъ, 
Парижскомъ,  Итальянскихъ  (въ  Паду^,  Болонье  и  Рим-Ь)  и  Н^- 
мецкихъ  (католики  ездили  въ  В^ну,  Ингольштадтъ  и  Стразбургъ, — 
протестанты  въ  Вигтенбергъ,  Лейпцигъ,  Франкфуртъ-надъ- Одрою, 
Крулевецъ  и  Лейденъ).  Изъ  нихъ  выходили  люди,  дМствительно, 
зам'Ьчательные  по  уму  и  образовашю,  а  Краковская  академ1я  по- 
рождала только  золотую  посредственность:  изъ  среды  своихъ  про- 
фессоровъ  она  поставляла  епископовъ  и  арх1епископовъ,  а  своими 
воспитанниками  переполняла  монастыри,  отнимая  у  государства 
тысячи  рукъ  и  головъ.  Вместо  истиннаго  просв^щешя,  она  распро- 
страняла суев^р1я;  не  давая  необходимыхъ  въ  жизни  позпашй,  она 
посредствомъ  пустыхъ  богословско-схоластическихъ  препирашй  пр1- 
учала  своихъ  учениковъ  къ  фразёрству;  возбуждая  ихъ  къ  насил1Ю 
надъ  единоверцами  и  позже  надъ  1езуитами  и  защищая  ихъ  отъ 
заслуженной  за  это  кары,  она  развивала  въ  нихъ  своевол1е  и  пре- 
небрежен1е  закона.  Даже  таше  защитники  Краковской  академ1и, 
какъ  ректоръ  ея,  Яковъ  Гурск1й  ^),  сознавались,  что  ея  профессоры 
думали  только  о  личной  корысти,  а  не  о  наук'Ь,  и  что  своимъ 
безнравственнымъ  поведешемъ  привели  ее  въ  упадокъ  .^). 

Какъ  было  велико  число  среднихъ  и  низшихъ  учебныхъ  заве- 
ден1й  въ  ХУ1  в^Ьк^Ь,  опред'Ьлить  невозможно  по  недостатку  источ- 
никовъ.  Къ  среднимъ  принадлежали  школы  въ  Пултуск-Ь,  Познани 
(основана  епископомъ  Любранскимъ  въ  1502  г.),  Львов-Ь,  Эльблонг^, 
Торун^  и  Гданск^.  Низшихъ  (элементарныхъ)  школъ  было  бол^е 
въ  городахъ  и  м^стечкахъ,  ч^мъ  въ  деревняхъ,  хотя  со  времени 
Сигизмунда  Старшаго  р-Ьдко  при  какомъ  деревенскомъ  костеле  не 
было  школы.  ВсЬ  католическ1я  школы   находились  подъ  непосред- 


1)  ^.  ^1  и  к  а  3  2  е  \у  1  с  2,  «Шзкогуа  згкб!  у/  Когоп1е  1  \у  \у1е1к1ет  кз1е8|;'^1е 
ЬИелузИет  од.  иа^(^а\Vп^е^82усЬ•  сгазблу  аг  (1о  гоки  1794».  Т.  I.  (Познань.  1849), 
стран.  49. 

2)  иАро1о^1а  В.  ^асоЪ^  ОогзсИ  рго  аса(1ет1а  Сгасоухепз!,  риЬИсе  1п  гепип- 
€1ап(118  поу18  та^181п8  Й1с<;а  А.  Б.  1581  (11е  11  теп818  МагШ».  Сгасоу1ае,  1581. 

^)  ^.  ^1  и  к  а  8  2  е  лу  1  с  2,  ор.  сИ.  I,  49 — 66. — Спх.  ^.  8  оI^;укоVу  1.с  2  а  «О  81;ап1е 
акайегаИ  КгаколузЫеу  о(1  2а1о2еша  ^еу  \у  гоки  1347  аг  (1о  1;ега2'п1еуз2е§-о 
огази».  ЛУ  Кгако\у1е  1810    (панегирикъ  акадеихи  и  ея  проФессорамъ). 
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ственнымъ  надзоромъ  духовенства.  Въ  низшихъ  школахъ  учили 
читать  и  писать,  ариеметик']^,  катихизису,  церковному  ц-Ьнш  и  Ла- 
тыни по  грамматике  Доната  и  по  Катоновымъ  «В181:1с11а  тогаИа»; 
въ  среднихъ-же  школахъ  обучали  также  Греческому  языку  и  ри- 
торике. Школы  протестантск1я  стояли  выше  католическихъ:  въ  нихъ 
обучали  преимущественно  классическимъ  языкамъ  по  новой  систе- 
м']Ь,  заимствованной  у  иностранцевъ,  и  по  лучшимъ  Латинскимъ  и 
Греческимъ  писателямъ  (читали  и  переводили  на  Иольсшй  языкъ 
Теренц1я,  Цицерона,  Юстина,  Виргил1я,  Горащя,  —  Ксенофонта, 
Лук1ана  и  Демосеена);  учили  также  немного  риторике,  ариеметик'Ь 
и  музыке,  а  позже  и  Н'Ьмецкому  языку;  но  бол-Ье  всего  занима- 
лись Лютеранскимъ  катихизисомъ  и  объяснен1емъ  обрядовъ  .Люте- 
ранской церкви.  Такимъ  образомъ,  хотя  методъ  преподавашя  и 
учебныя  пособ1я  въ  протестантскихъ  школахъ  были  лучше,  ч^мъ 
въ  католическихъ,  направлен1е  ихъ  было  одинаково:  на  первомъ 
план-Ь  были  интересы  в^роиспов^датя,  а  не  народа  и  государства  ^). 
Со  второй  половины  ХУ1  в'Ька  появляются  въ  Польше  новыя 
школы — 1езуитск1я,  съ  новымъ  направлешемъ,  отъ  котораго  ожидали 
въ  начале  такъ  много  пользы  для  церкви  и  государства,  но  кото- 
рое впосл'Ьдств1и  погубило  11ольск1й  народъ.  Кардиналъ  Станиславъ 
Гозш,  епископъ  Варминсшй,  находясь  на  Тридентскомъ  собор'Ь, 
познакомился  съ  некоторыми  членами  только-что  созданнаго  орде- 
на 1езуитовъ,  занимавшагося  воспитан1емъ  д^тей,  и  вскоре  убе- 
дился, что  они  могутъ  оказать  ему  большую  услугу  въ  противо- 
действш  быстро  ширившейся  по  Польше  реформащи.  Съ  этою 
целью  онъ  поспешилъ  вызвать  1езуитовъ  изъ  Рима  и  Герман1и  въ 
Брунсбергъ  въ  Варм1и,  отдалъ  имъ  покинутый  Францисканцами  мо- 
настырь и  доставилъ  необходимыя  средства  для  открыт1я  школы: 
въ  1565  году  была  открыта  первая  въ  Польше  1езуитская  школа 
въ  Брунсберге.  Ревнитель  католицизма  Гоз1Й  содержалъ  въ  этой 
школе  на  свой  счетъ  много  детей  бедной  шляхты  съ  разныхъ  кон- 
цевъ  Польши.  Въ  тоже  время  онъ  письменно  увещевалъ  пановъ 
отдавать  своихъ  сыновей  на  воспиташе  ученымъ  1езуитамъ,  а  епи- 
скоповъ  побуждалъ  къ  открыт1ю  хезуитскихъ  коллег1й,  —  и  съ  лег- 
кой руки  Гоз1я  хезуиты  быстро  распространились  по  всей  Польше: 
втечете  20  летъ,  благодаря  ревности  кардинала  и  покровительству 
Степана  Батор1я,  1езуиты  открыли  свои  школы  въ  Пултуске,  Ви ль- 
не,   Ярославле    (на   Руси    Червонной),    Познани,    Полоцке,    Риге, 


*)  -3.   I.  и  к  а  3  г  е  уу  1  с  г,  ор.  с11.  I,  66—73. 
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Люблине,  Неовиж'Ь,  Гданск4,  Калиш-Ь  и  Львов-Ь.  По  просьб-Ь  Ви- 
ленскаго  епископа  Протасевича,  Степанъ  Батор1й  преобразовалъ 
тезуитскую  коллег1ю  въ  Вильни  въ  академ1ю  (^578  г.),  сравнявъ 
ее  въ  правахъ  съ  Краковскою.  Хотя  для  начала  были  открыты  два 
факультета — богословск1й  и  филологическш,  но  программа  ея  была 
обширн-Ье  программы  Краковской  академ1и,  и  предметы  препода- 
ван1я  были  разнообразнее:  кром-Ь  богословскихъ  и  философскихъ 
наукъ,  въ  ней  преподавались:  п1итика,  риторика,  математика,  фи- 
зика, и  языки:  Еврейсюй,  Гречесшй,  Латинскш,  Французсшй,  Ан- 
гл1Йск1й  и  Итальянск1й  ^).  При  Сигизмунд-Ь  Ш,  воспитанник'Ь  1езуи- 
товъ,  число  1езуитскихъ  школъ  сильно  увеличилось,  а  орденъ  чрез- 
вычайно разбогат'Ьлъ  и  прхобр'Ьлъ  большое  вл1яше  на  государ- 
ственныя  д-Ьла  ^).  Единственными  предметами  обучешя  въ  1езуит- 
скихъ  школахъ  были  .1атынь  и  богослов1е;  много  времени  трати- 
лось на  риторическ1я  упражнешя  и  театральныя  представлешя 
Объ  образоваши  ума  и  сердца  своихъ  воспитанниковъ  1езуиты  не 
заботились:  напротивъ  того,  они  старались  заглушить  въ  нихъ  до- 
брые зародыши,  убить  въ  нихъ  волю  и  сд-Ьлать  ихъ  автоматами, 
которыхъ  они  сами  приводили  въ  движеше,  когда  хот-Ьли.  Если 
воспитанникъ  былъ  богатъ  и  знатенъ,  то  изъ  него  они  делали 
своего  поклонника  и  благотворителя;  если-же  онъ  былъ  б^денъ, 
но  даровитъ,   то  они   вербовали  его  на  службу  своему  ордену  ^). 

Для  про тиво ДЕЙСТВ! я  развращающему  вл1яшю  1езуитовъ,  гет- 
.манъ  Янъ  Замойсшй  основалъ  въ  1595  году  въ  своемъ  город'Ь 
Замость'Ь  академ1Ю  по  образцу  Итальянскихъ  университетовъ  съ 
тремя  факультетами  юридическимъ.  филологическимъ  и  медицин- 
скимъ;  но,  не  смотря  на  вс^  его  пожертвовашя  и  заботы,  акаде- 
м1я  не  могла  процв-Ьтать  и  находила  безпрырывно  препятств1я  въ 
своей  полезной  д'Ьятельности,  то  со  стороны  Сигизмуяда  Ш,  не- 
.тюбившаго  Замойскаго,  то  со  стороны  1езуитовъ  *). 

Д-Ьвушки  воспитывались  въ  монастыряхъ  Францисканскихъ,  До- 
миниканскихъ,  Цистерскихъ  и  т.  п.:  ихъ  учили  грамоте  и  рукод-Ь- 
.тью.  Съ  1550  года  протестанты  стали  заводить  женсшя  школы,  въ 
которыхъ  стали  также  обучать  догматамъ  своей  церкви.  Вообще  на 
воспитате  д-Ьвушекъ  обращали  мало  вниман1я,  неохотно  ихъ  отда- 
вали въ  школы,  и  грамотная  шляхтянка  еще  редкость  въ  XVI  в-Ьк-Ь  ^). 


^)  Истор1ю  Виленской  академ1и  написалъ  Михаилъ  Балинск1й: 
«^а\Vпа  акасЗетз^аДУНепзка».  РЬ.  1862. 2)  Д.  Ей  казхедлпсг,  о.  с.  1,116—126. 

■■^)  М  о  г  а  с  2  е  \у  8  к!,  Б21е]е  ггесгуровр.  Ро18к.  V,  185.  ^)  ^.  ^  и  к  а  8  г  е- 
ту1с2,  I.  127  —  129.  -^З  И  о  г  а  с  г  е  \\^  8  к  1,  Шй.  VI,  211.  I.  и  к  а  8  г  е  \у  1  с  г, 
о.  с.  I,  80. 
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Удивительно,  что  вопросъ  о  воспиташи  такъ  мало  занималъ 
какъ  Поляковъ,  такъ  и  иностранцевъ,  описывавшихъ  Польшу  въ 
XVI  в-Ьк-Ь:  какъ  т-Ь,  такъ  и  друг1е  или  совершенно  о  немъ  умал- 
чиваютъ,  или  же  сообщаютъ  самыя  поверхностный  св'Ьд'Ьшя.  Я  н  ъ 
Красинск1й  въ  своемъ  описаши  Польши  (1574  г.)  ^)  не  гово- 
ритъ  ни  слова  о  школахъ  и  воспитан1и  своихъ  соотечественниковъ. 
Писавшей  тремя  годами  позже  его,  Мартынъ  Кромеръ  "),  сви- 
детельству етъ,  что  воспиташе  юношества  было  въ  небрежеши,  не- 
смотря на  то,  что  школы  были  пос^^щаемы  какъ  богатыми,  такъ  и 
бедными,  какъ  ш.тяхтою.  такъ  и  м^^п1;анами  и  хлопами;  въ  нихъ 
съ  ма^тол^тства  обучали  не  только  мальчиковъ,  но  и  д^вушекъ 
.Татинскому  языку,  который  поэтому  былъ  въ  большемъ  употре- 
блеши  въ  Польше,  ч^мъ  въ  самой  Птал1и.  Знан1е  иностранныхъ 
языковъ  и  «Ьитап11:а1:18  зЬкИа»  бы.ти  также  въ  ней  распространены. 
Не  пренебрегали  и  изучен1емъ  медицины.  Что  знан1е  иностран- 
ныхъ языковъ  было  весьма  распространено  въ  Польше,  свид'Ьтель- 
ствуетъ  также  Александръ  Гваньини  ^):  по  его  словамъ,  Поляки 


6)  «1оапп18  Сга881п11  Ро1оп1а.  Ай  8егеп188.  еЬ  ро1:епи88.  Неппсит  I 
Уа1ез1ит,  Бе!  ^гаНа  п^гхаздие  Ро1оп1ае  ге^еш».  Вопоп^ае  1574.  —  Польск]П 
переводъ  съ  комментархями  Стаппслава  Будзпнскаго  выгаелъ  въ  Варшав*  въ 
1852  году:  «.Тапа  Кгазшзкхе^о  Ро18ка  сгуИ  ор1зап1е  коро^гайсгпо-роШусгпе 
Ро18к1  \у  'л'1еки  XVI,  огаг  та1егуа1у  йо  раполгапта   Непгука  \Уа1е2у1г82а». 

'')  «Ро1оп1а  31Уе  йе  81(;и,  рэриИз,  топЬиз,  та^151га1:1Ьг13  е!  гериЫтса  ге^п! 
Ро1от11ае  ИЬп  йио.  АиШоге  МагИпо  Сготего».  Со1оп1ае  1577,  ИЬ.  I, 
рр.  67 — 72:  «.]иуеп1:и1]8  1ах1ог  ез!;  раи1о  е!:  пе^ксИог  е(1иса1;10...  Ай  бсЬо1а8 
^иЫет  еЬ  та§181то5  т11(еге  тагез  ПЬегоз  е!  1а11п18  Ииегтз  делегат  ае1:а1:г11ат 
1тЬиеге  отп1Ь118,  ра11рег1Ьи8  ^их1а  ас  (ИтШЪиз,  поЫ111а11  ас  р1еЫ,  орр1(1апае 
ргаезегит  з1:и(11ит  езг.  Мак!  раеДа^^о^оз  йот!  а1ип1.  Иадие  пе  1п  те(11о 
^^1^(^ет  Ьа11о  ^и^8  герепа!;  кат  тиНоз  уи1^о,  сит  ^^1^Ъ^18  1а1;1пе  1:атеп  1о^^г^ 
робзИ.  РиеПае  ^ио^ие  11оЫ1ез  е1  игЬапае  уе1  йош!,  теИп  топа81еп1з  уегпаси1а 
1то  е1  1аНпа  11п§[иа  1е^еге  еЬ  зспЬеге  (Изсип!...  Кипе  сегЬе,  ро8^еа^иат  ап]- 
тайуегзит  ез1:  1п  ргес1о  еззе  11п§иаг11т,  е1о^11еп^^ае,  Ьитап^^а1;^8^ие  з^ий^а^ 
сир1де  еа  ^ао^ие  П081га1:ез  атр1ех1  зип!:,  зеЛ  ай  изит  с1у11ет  еЬ  У111^агет 
гаа§;1з,  диат  а^  §-1опат...  Кес  тес11сшат  розЛаЬеп!:,  роз^еа  диат  еа  уи1да11& 
(Зе11са110ге  е1;  1ах1оге  у1с1из  гаИопе  гаогЬ^з,  1п  ргаес1о  еззе  соерН.  1п  а1118 
т1пг18  е1аЬогап1,  ргор^егеа  дпо(1  т1пи8  еа  соп(1исеге  у1с1еп1иг  ад  соттойа  е! 
огпатеп1а  уНае  сотрагепс1а». 

8)  ('багтаНае  Еигореае  йезспрНо,  ^иае  ге^ппт  Ро1о1пае,  Ь^киапхаш, 
Затод^Нат,  Ки881ат,  МазоУ1а1г,  Ргизз1ат,  Ротегап1ат,  1луоп1ат,  е1  Мое- 
соу1ае  Таг1:а^^ае^ие  раг1:ет  сотр1ес111:иг.  А1ехап(3г1  Сиа^п1п1  Уего- 
пеп813,  е^^1^1:^8  аигаИ,  ре(^^^ит^пе  ргаеГесН,  (Ии^епНа  сопзсНр^ае.  Тур!?  Ма1- 
гЫае  ЛУ]ггЫе1е*.  (Сгасоу1ае  1578).  €Ро1оп1ае  йезсг1рио»  Г.  77:  «У1п  зип^ 
ехсе11еп(;1зз1та  )П(1и81:г1а  ргаеЛЬ',  уаг^агит^ие  ^епИит  1с11огаа1а 
саИеп!^,  1трг1т]8  уего  Ипдиае  ЬаНпае  рег111?>1га1,  диа 
Т1к  уи1^ап  гаа^ог!  ех  раг1е  ш  с1у11:а11Ьиз  е!  ра{^18  раз81т  иШпЬиг,  ^^]^ие  отп1Ьпз 
(11У](;1Ь113  ас  раирег1Ьиз  ресиИаге  ез^,^ио(^  1трпга13  риегоб  И11ег18  1тЬиепс1оз  ар- 
рг^те^ие  ад.  сопзптрпопет  зейесчт  р1п8Уе  аппогит  1п  риЬегИшз  зсЬо1а811с1з 
сот1п11(ип1,  зитрНЬиз  рго  та^181г)8  1П(1111депйо,  ипйе  И  п  §:  п  а  т  1.  а  Н  п  а  т 
отпез  Геге  сопп^гие  са11еп1...  ^иа  (1е  ге  Ро1оп1а  ошп1пт  Геге  депИит  з1и(11а 
у1с188е  у1с1е1пг,  диой  гагпз    е^ре^дтмЬаНпаз    ИИегаз    попса!- 
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не  щадили  средствъ  (?)  на  содержап1е  школъ,  въ  которыхъ  д-Ьти 
до  16  лЬтъ  и  бол'Ье  учились  Латинскому  языку,  а  иотому  почти 
всЬ  говорили  по-Латыни:  занимались  также  изучен1емъ  Н'Ьмецкаго, 
Мадьярскаго,  Итальянскаго,  Французскаго  и  Испанскаго  языковъ. 
Павелъ  Муканте,  секретарь  кардинала  Генриха  Гаетано,  отпра- 
вленнаго  папою  Климентомъ  УШ  къ  Сигизмунду  III  для  заключен1я 
союза  противъ  Турокъ  въ  1596  году  О»  говоритъ,  что  въ  Польш-Ь 
я'Ьтъ  недостатка  въ  школахъ,  въ  которыхъ  д^Ьти  не  только  б'Ьдной 
шляхты,  но  также  м-Ьщанъ  и  хлоповъ  учатся  Латинскому  языку  и 
музык'Ь;  хотя  для  бЬдныхъ  учениковъ  существуетъ  много  бурсъ  и 
пр1ютовъ,  однако  какъ  въ  КраковЬ,  такъ  и  въ  другихъ  городахъ 
можно  встретить  учениковъ,  побирающихся  по  улицамъ  и  живу- 
щихъ  подачкою. 

На  разсматриваемый  нами  вопросъ  гораздо  бол'Ье  обращали 
внимаше  Польскхе  поэты  и  публицисты.  Особнякомъ  между  ними 
стоитъ  Рей  изъ-Нагловицъ:  школы  не  только  ничему  его  не 
научили,  но  даже  поселили  въ  немъ  и  отвращеше  къ  школьному 
учен1ю,  и  онъ  не  только  порицаетъ  господствовавш1й  въ  нихъ  ме- 
тодъ  преподавашя,  но  и  самыя  науки,  которыя  въ  нихъ,  препода- 
вались. Въ  своей  перед-Ьдк^^  поэмы  Марка  Полингеп1я  Стеллата  ^), 
вышедшей  въ  Кракове  въ  1558  году  подъ  заглавхемъ  «Шгегипек 
^'1а8пу  гултои  С21олу1ека  рос2с1^'е§'о »  ^),  онъ  выражается  съ  прене- 
брежен1емъ  о  наукахъ  вообще  *),  жалуется,    что   малолЬтнимъ  д'Ь- 


1еге1,  (1е1п(1е  6егтап1сит,  Ниидаг1сит,  ас  раззат  II;  а- 
Нсиш  еЬ  та^па  ех  раг1;еОа11^с^т,Н^8рап^сг^т^^^е  ех<:га 
ги1^аге    зиит    8агтаИсит1(11отаЬа    пебсхге!». 

1)  1Тольск1й  переводъ  его  дневника  въ  издан1и  Н-Ьмцевича:  сХЫог 
рат]е1;п1ко\у  Ь]81огус2пус11  о  (1а\упёу  РоЬгсго,  I.  II,  з1;г.  141. 

-}  Вышла  въ  св-Ёхъ  въ  1531  году. 

3)  Полное  загдав1е  этой  длинной  и  скучной  поэмы:  ((\У"12египек  лу1азпу 
2;у\Уо1;а  с21о\у1ека  рос2С^^Vе^о,  \\'  к1;огут  1ако  тл^е  гЧлчегсхесИе  зпайше  кахду 
буу-езргалуу  о§-1ес1ас  тоге:  геЬгапу  у  г  111о2орЬо\у  у  2  гогпусЬ  оЪус2а1о\\'  8VV^а1;а 
Седо».  Разделена  на  12  п'Ъсенъ.  Содержания  морально-сатирическаго:  нЪк1й 
ученикъ  ФилосоФа  Гиппократа,  наслушавшись  его  учен1я  о  правд'Ь,  отправляется 
отыскивать  ее  по  ев-Ьту;  онъ  путешествуетъ  отъ  одного  Философа  къ  другому 
(отъ  Гиппократа  къ  Даогену,  Эпикуру,  Анаксагору,  Сократу,  беоФрасту,  Со- 
лину,  Платону,  Зороастру  (!),  Ксенократу,  Саюну  и,  наконецъ,  къ  Аристо- 
телю) и  каждый  изъ  нихъ  излагаетъ  ему  свою  систему  этики  (^ак  рос2с1\у1е 
2ус).  Примеры  взяты  изъ  жизни  Польскаго  народа.  Въ  началЬ  предпслов1я 
авторъ  жалуется,  что  Поляки  не  любятъ    своего  языка  и  не  читаютъ  Поль- 

!КПХЪ    КНПГЪ. 

*)  Когдгуа!  82081у,  Изк  80  (изд.  Матв-Ья  Виржбенты  1558  г.). 

Вауу-*  з1е  лу1есеу  та(1го8с1а  т±М  паикат!, 

8(;11гс2е82  дуаЫа  Ьу  82егт1ег2  ргозкет!  згШкапи, 

Вое  пайка  1ез1;  Ьу  к^у^а1;  со  па  с1г2е\у1е  гозс1е, 

А1е  тас1гозс  га  олуос  81;эп1е  \У32у1;к1т  ргозс1е. 
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тямъ  вбпваютъ  въ  голову  грамматику  посредствомъ  побоевъ  и  сЬ- 
чешя  розгами  ^),  см-Ьется  надъ  Овид1емъ  и  Виргил1емъ  ^),  и  надъ 
Греческою  и  Римскою  миволог1ею  "),  отъ  которыхъ  нЬтъ  никакого 
проку, — считаетъ  безполезнымп  логику,  грамматику  и  риторику  ^), 
порицаетъ  страсть  къ  заграничнымъ  путешествхямъ.  которыя  пр1- 
учаютъ  молодёжь  къ  иностраннымъ  обычаяз1Ъ  и  къ  порочной  жиз- 
ни: «одипъ  стремится  въ  Римъ,  другой  во  Франщю;  было  бы.  в-Ьдь, 
дурно  миновать  Падую  и  Венет'ю:  Феррара,  Неаполь,  Миланъ  и 
Парпжъ,  все  это,  можно  сказать,  по  дороге  >  ^).  Осм-бивая  изнежен- 
ное домашнее  воспитан1е,  Рей  сов^туетъ  родите.хямъ  держать  д1'>- 
тей  въ  страх-Ь  и  съ  малолетства  пр1учать  ихъ  къ  добродетельной 
жизни  ^"^З;  это,  по  его  мнен1Б},  конечная  ц^ль  воспиташя  ^^).  Разбро" 
санныя  въ  этой  поэме  отрывочныя  за^г^^чашя  о  воспптан1и  Рей  со- 
бралъ,  дополнилъ  и  привелъ  въ  систему  въ  позднейшемъ,  уже  из- 
вестномъ  читателямъ,  труде  <2^у^^о1;  С21о^V^ека  рос2С]^'ео:о>.  По  его 
31нен1Ю,  воспитан1е  должно  быть  основано  на  началахъ  ре1ипи, 
которыя  следуетъ  черпать  изъ  св.  писашя,  а  не  изъ  общераспро- 
страненныхъ  книгъ,  переполненныхъ  разными  вымыслами  и  удиви- 
тельными заблужден1ямй  ^-).  Когда  дитя  научится  познавать  Бога, 
къ  з.1ыз1ъ  строгаго.  къ  добрымъ  ми.тозерднагО;  тогда  легче  будетъ 
приступить  къ  другимъ  наукамъ;  но  пусть  съ  малолетства  не 
у  ч  а  т  ъ  его  грамматике,  логике,  а  р  и  е  м  е  т  и  к  е,  трудиымъ 
и  для  более    взрослыхъ,    Н1т   запутапнымъ   поэтпческимъ 


^)  Когйг.   VII,  1.  88: 

А  па82  рап  аг  1е(1\л'о  \г  гок.  у  Шо  ах  ъ  паикт, 

А  рггу  1;еу  (тгатта11се  С2е81;е  Ьейа  риИ. 
Ро^гге  зоЫс  ко11апа  а  роИисге  сгоТо, 

Во  816  ти?1  8а1ос7.ус  рг2у1ут  тпегаг  \л'  ко1о. 
А  ^йу  та1о  ро(1го8с1е,  лупе1  -«'оу!  пай  л  1т  81о1 

Ъ  Ьг2е21пу,  а  рап  тХойу  Ъагго  816  §о,Ъо1. 
81ес2е  ос]ес,  81ес2с  2ак,  \У1ес  162  рат  гаа1ка 

СЬсе  162  ис2ус  8\уо1с11  ргаи'.  (1оЫ]е  оз1а1ка. 

С}  Ко2(12.  I,  1.  6: 

•Ьаспос  2  0\у](1уи?2ет  к^ейу  о  тИозс! 

Рг2есгу1:а82  1е§:о  Ыейпе  8\у1еск1е  лу82е(ес2П08С1. 
А1Ьо  у  \У1г^1Ии52  о-с1у  \у1е1121е  8  рг2е1а1е 
Опу  (321\упе  ГаЬи1у  С20  1е  ЬаЪа  Ьа^е. 
Пзъ  Римскихъ  поэтовъ  Рей  хвалптъ  одного  Горац1я  (Когйг.  V,  ],  55): 

ХайоЬп1е  Ногас1и82  го8ко82  8\У1а1а  ^Ье^о 

"\Уур18а1,  а  пар1г\уеу  2ас2а1  1а  0(1  ^ео:о, 
бДу  к1о  го\упе^о  с1оЬга  8гс2Р8'1ет  рггураЛе^о 
1]2у\уа  8  рос2с1\У08с1а  ллесПе  •  1апи  8%уедо. 
7)  ХЫа.  1.  5.     ^)  Ео2(12.  VII,  1.  8Н-87.  ^)  1ЬЫ.  1.  89-9Э.     '^')  Ко/(1г.  V. 
1.  57:    го2(32.  УИ,  1.  88.     ^^  Ко2а2.  УП.  1.  90. 

<23  К8.  I.  сар.  IV,  И?!  8  (^ей.  1568.  по  изд.  Турвск.  стр.  17;. 
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баснямъ;  ибо  какая  ему  польза  отъ  того,  что  онъ  будетъ  знать, 
какъ  Цирцея  церем^няла  людямъ  головы,  какъ  странствовалъ 
Улисъ,  какъ  проказничала  Елепа  или  что  делала  Пенелопа:  эти 
басни  не  мЬшаетъ  ему  прочесть  для  развлечен1я  впосл4дств1и,  когда 
онъ  научится  чему  иному.  Но  пусть  читаетъ  жит1я  знаменитыхъ 
людей  древности,  прославившихся  умомъ  и  доблестью  ^). 

Чем  у -же  сл^^дуетъ  учить?  спрашиваетъ  авторъ  дал-Ье  '-). 
«Конечно,  не  грамматике,  которая учитъ  только  щебетать  и 
выкручивать  обольстительныя  слова,  и  то  не  съ  малымъ  затрудне- 
шемъ  молодыхъ  головокъ:  ей  онъ  охотно  научится  потомъ,  когда 
привыкнетъ  къ  дивнымъ  выражешямъ  и  прекраснымъ  словамъ  Ла- 
тинскимъ,  которымъ  и  конца  Н'Ьтъ.  И  безъ  грамматики  Полякъ 
такъ  легко  научается  Итальянскому,  Немецкому,  Турецкому  и  Та- 
тарскому языкамъ,  какъ  будто  это  были  его  природные  языки.  Н  е 
знаю  также,  какая  бы  была  польза  Поляку  отъ  ло- 
гики, которая  учитъ  только  хитросплетенными  слова;Ми  изъ  правды 
д-Ьлать  неправду,  изъ  неправды  правду:  кого  Богъ  не  обид-бль 
умомъ,  тому  не  зач^мъ  этому  учиться.  Найдется  у  насъ  иной,  съ 
виду  простачекъ,  который  съум'Ьетъ  такъ  ловко  вывернуться,  какъ 
самый  ученый  магистръ  въ  коллег1и.  Такъ  называемыя  свобод- 
ныя  науки  —  грамматика,  логика,  риторика,  музыка,  ариеметика, 
геометрхя  и  астроном1я — суть  науки  важныя  и  трудныя.  Есть  еще 
друг1я  яко-бы  людьми  вымышленныя:  живопись,  резьба,  фехтоваше 
и  т.  п.  Кто  къ  чему  готовится,  кому  что  нравится,  тотъ  тому  и 
учится.  Но  для  доброд-Ьтельной  жизни  Н'Ьтъ  наукъ  важнее  т'Ьхъ, 
которыя  украшены  разумомъ  и  доброд'Ьтелыо,  какъ-то:  справедли- 
вость, постоянство,  разсудительность,  воздержан1е,  милосерд1е,  сте- 
пенность и  самосознан1е.  Ибо  къ  чему  послужатъ,  продолжаетъ 
Рей  ^),  пышныя  и  разукрашенныя  слова,  заимствованныя  изъ 
грамматики,  если  он^^  далеко  расходятся  съ  правдою  и  дМ- 
ствительностью?  Не  все-ли  это  равно,  что  од^ть  прекрасное  платье 
и  потомъ  запачкать  его  грязью  или  засыпать  пухомъ?  Или  что  по- 
можетъ  геометр! я,  учащая  изм'Ьрять  св'Ьты  и  чуж1я  земли> 
тому,  кто  не  ум^етъ  размерить  на  самого  себя  того  клочка 
:^емли,  который  Богъ  ему  даровалъ,  такъ  чтобы  жить  благочестиво 
воздерг'Кно  и  спокойно,  какъ  сл^дуетъ  христ1анину?  Или  какая 
польза  отъ  астроном! и,  которая  учитъ  по  движен1ю  небесныхъ 
св-Ьтилъ  узнавать  будущее,  ес.ш  ты  не   умеешь   разузнать  и  того, 


О  Шй.  г.  12.  (Туровск.  стр.  25).  2)  Ша.  сар.  У,  Г.  13  г^.  (Туровск.  стр.28). 
3)  ТЬЫ.  1Т.  13  г°— 14  г^.  (Туровск.  стр.  29-30). 
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ЧТО  совершается  передъ  твоими  гдазамиУ...  Къ  чему  учиться  п'Ьть 
по  музыЕ'Ь,  когда  другой  передъ  тобою  скверно  верещптъ?  Къ 
чему  учиться  нзъ  а  р  и  е  м  е  т  и  к  и  считать  чуж1я  тысячи,  когда  ты 
не  умеешь  справиться  и  съ  т^з1Ъ  немногимъ,  что  у  тебя  есть?> 
Выше  БсЬхъ  наукъ  и  искусствъ  Рей  ставитъ  науку  жить,  к  а  к  ъ 
сл^дуетъ  (гуС   рос2с1^е). 

.  Такое  воззр^нхе  на  науки,  напоминающее  изв'Ьстныя  слова  Про- 
стаковой  въ  комед1и  Фонвизина  V  Недоросль  >,  могъ  им^ть  только 
челов'Ькъ,  самъ  нп  чему  неучившШся,  а  такимъ  и  былъ  Рей,  по- 
свид']1тельству  его  б1ографа  Тржецескаго.  Пм^я  весьма  смутное  по 
нят1е  о  наукахъ,  преподававшихся  въ  школахъ,  орразовавъ  самъ 
себя  чтешемъ  книгъ  Латинскихъ  и  Польскихъ  безъ  системы,  безъ 
надлежаи1;аго  выбора,  метаясь  отъ  богослововъ  къ  классикамъ,  при- 
слушиваясь къ  разговору  людей  образованныхъ, — самоучка  Рей  въ 
самомн'Ьнхи  считалъ  себя  пдеаломъ  того  шляхтича,  котораго  онъ 
хот'Ьлъ  изобразить  въ  своемъ  произведеши.  а  потому  свое  самовос- 
питан1е  ставилъ  образцомъ  для  другнхъ:  отсюда  отрнцаше  пользы 
школьнаго  учен1я,  отсюда  своеобразная  система  практическаго  вос- 
питашя,  основаинаго  на  хорошихъ  прнм'Ьрахъ  образованнаго  и  не- 
испорченнаго  общества.  Хорошее  общество  —  вотъ  та  школа,  въ 
которой  долженъ  учиться  юноша.  БесЬда  въ  такомъ  обществе,  по 
его  мн-Ьнхю,  полезн-Ье  чтетя  кнпгъ,  пли,  выражаясь  его  словами, 
л:  ив  ой  голосъ  лучше  з  дохлой  шкуры,  изъ  которой 
выд^лываютъ  пергаменъ  ^).  О  слышанномъ  с.т'Ьдуетъ  раз- 
мыш.тять  и  хорошее  удерживать  въ  памяти  ■^). 

Хотя  самъ  Рей  никогда  не  вы^зжа.тъ  за  границу  Польши  '^). 
т^мъ  не  мешЬе  онъ  счптаетъ  заграничное  путешеств1е  полезнымь 
дополнен1емъ  домашняго  воспиташя:  онъ  сов-Ьтуетъ  молодымъ  лю- 
дямъ  присмотр-Ьться  къ  образу  жизни,  нравамъ  и  обычаямъ  дру- 
гихъ  народовъ  и  усвоить  себ'Ь  то.  что  есть  у  нпхъ  хорошаго  "). 
Ц'Ьль  и  результатъ  заграничнаго  путешеств1я  онъ  представляетъ 
такъ  ^):  ^По'Ьзжай  въ  чуж1е  край  не  за  т^мъ,  чтобы  удивляться 
роскошнымъ  палаццо  или  невиданнымъ  видамъ,  а  за  тЪмъ,  чтобы 
присмотр  1^ться  къ  иностраннымъ  обычаямъ  и  нравамъ,  особенно  къ 

^)  1Ы(1.  1\  15  го  (Тур.  32):    «Ьерзху    1е81;  2а\У2(Зу  2у\уу    ог^оз    пИ    7.д.есЫи 
зкога  С20  1а  па  раг^ашха  \уурга\уи1а».     '">}  1Ы(1.  й*.  15  г°— 1Ь  (Тур.  33). 
®)  Рей  писалъ  о  себ*: 

Вот  ^а  Ьег  ргс81у  Ро1ак,  п)§1121е  п'.е  ]е2112а1ас, 

Тит  310  ра^!  па  1121е(121п1е5  1ако  1ез1е    2а1аг. 

2  §;гап1су  Ро1зк^е^   тШт  п\§(1'Ле  те  \уу1есЬа1, 

Ьесг  со  \у'\{111е6  рггузсо!,  рг2е(181ет  п1е  2ап1ес11а1. 
7)  1Ыа.  сар.  VI— УИ.     з)  хыа.  сар.  ПИ,  й'.  23  Ь'^— 24  (Туров,  стр.  49). 
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такимъ,  съ  которыхъ  ты  могъ  бы  взять  прим'Ьръ  для  себя....  Не 
трать  времени  по-пустому,  ибо  его  никогда  не  воротипть,  но  будь 
постоянно  занять:  или  читай,  или  учись  чему-нибудь,  или  при- 
сматривайся къ  окружающему  тебя  и  разсуждай,  что  хорошо  и 
что  дурно.  Старайся  своимъ  поведен]емъ  въ  чужихъ  краяхъ  сни- 
скать себ'Ь  общее  расположеше....  Старайся  вернуться  домой  не 
только  съ  танцами,  съ  надушенными  перчатками,  съ  разноцвет- 
ными жилетами,  но  съ  умомъ,  украшеннымъ  добродетелью  и  на- 
укою, дабы  ты  зюгъ  служить  прим^ромъ  для  другихъ  и  ут'Ьшешемъ 
для  твоихъ  родственниковъ  ^ . 

Когда  молодой  челов^къ  достигнетъ  зрЪлаго  возраста,  женится 
и  станетъ  полнымъ  хозяиномъ  въ  своемъ  имен1и,  пусть  онъ  сво- 
бодные часы  посвящаетъ  чтен1ю  ^).  «Не  нужно  большихъ  средствъ, 
чтобъ  наговориться  съ  философами  и  рыцарями,  объехать  весь 
св^тъ,  сидя  на  м^ст^,  не  подвергаясь  при  томъ  опасностямъ  путе- 
шеств1я....  Хорошо  знать  природу  каждаго  зверька,  каждой  птички, 
каждаго  деревца,  каждой  травки,  что  можетъ  пригодиться  тебе  въ 
хозяйстве  и  сделать  тебя  человекомъ  пр1ятнымъ  въ  обществе.  Но 
не  читай  все,  что  попало:  какая  тебе  польза  отъ  Овид1Я  и  Го- 
ра ц  1  я,  писателей  для  тебя  трудныхъ  и  переполненныхъ  баснями? 
Читай  татя  книги,  изъ  которыхъ  ты  могъ  бы  научиться  доброде- 
тельной жизни,  а  не  пустымъ  сказкамъ»....  Врагъ  школьнаго  вос- 
питашя  и  классическаго  образован1я.  Рей  проповедуетъ  житейскую 
згудрость,  которой  следуетъ  учиться  не  столько  изъ  книгъ,  сколько 
изъ  обращен1я  съ  людьми  въ  его  смысле  образованными  и  добро- 
детельными, какъ  у  себя  дома,  такъ  и  заграницею. 

Замечательно,  что  поэтъ,  стоявш1й  несравненно  выше  Рея  по 
образован1'ю  п  дарован1ямъ,  и  при  томъ  самъ  учивш1Йся  заграни- 
цею,—Я  н  ъ  К  о  X  а  н  о  в  с  к  1  й  -),  возставалъ  противъ  заграничныхъ 


О  Шй.  11Ъ.   II,  сар.  ХУП  Г.  112  г^.  (Туров,  стр.  238—239). 

2)  Я  н  ъ  К  о  X  а  н  о  в  с  к  1  й  (1530  —  1584)  учился  въ  Герман]и  и  11тал1п; 
В1.  Париж*  познакомился  съ  поэтомъ  Ронсаромъ;  по  возвращении  на  родину, 
былъ  некоторое  время  (1560—1566  гг.)  королевскимъ  секретаремь;  большую 
часть  жизни  прове.1ъ  въ  своей  деревн'Ь  Чернол-Ьсье.  О  немъ  О  с  п  п  ъ  П  р  ж  и- 
боровск1й  издалъ  въ  Познани  въ  1857  г.  хорошую  монографию:  «\У1а(1о^ 
то8с  о  2ус1и  1  р1зтас11  ^апа  КосЬапо^'8к1е^о>.  Это  былъ  зам-Бчательный 
лирический  поэтъ.  Лучшхя  его  пропзведен1я:  «Псалтырь  Давыдовъ»,  «Трены» 
на  смерть  малол-ЬтнсП  его  дочери  Урсулы  (въ  подражан1ё  Овид]ю)  И'П'Ьсни». 
('Псалмами »Кохановскаго  восхищался  Мицкевпчъ.  По  его  словамъ,  ни  на  одномъ 
изъ  ноБЫхъ  языковъ  н'Ётъ  такого  вдохновленнаго,  высокопоэтпческаго  пере- 
вода псалмовъ;  но  это  не  переводъ,  а  подражан1е.  Иногда  у  Кохановскаго 
сквозь  спокойный  лиризмъ  пробивается  сатира  на  современные  нравы  п 
пол'!тическ1я  ошибки  Поляковъ  (таковы:  «8а<;уг»,  «Ггаегк!»  и  прозою 
('\\'гб2;к1»). 
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путешествш: въ своемъ  <^С а  т и р ^»^) онъ  говорить,  что  иностран- 
ное воспитан1е  (ро81:гоппе  Сшегеше)  испортило  Поляковъ.  Въ 
уста  Сатира  онъ  влагаетъ  такую  р^чь:  «Не  понимаю,  почему  вы 
посылаете  д'Ьтей  въ  Итал1ю  или  Гермашю,  когда  у  васъ  есть  свои 
школы,  куда  прежде  прх'Ьзжали  учиться  иностранцы.  Вамъ  кажутся 
простаками  ваши  з^чители;  да,  если  вы  у  нихъ  отнимете  и  то  не- 
многое, что  они  пм-Ьютъ,  они  вскор'Ь  станутъ  и  грегор1анцами.  Ш 
десять  гривенъ,  однако,  они  довольно  измышляютъ;  но  вознаграж- 
дайте по  заслугамъ,  и,  скажу  вамъ,  школы  ваши  сравняются  съ 
Сорбонами.  Не  жал-Ьпте  только  издержекъ  на  воспитан1е  д^тей 
дома  (на  родин-Ь),  и  увидите,  что  вся  Падуа  прх-Ьдетъ  къ  вамъ. 
Если  же  вы  посылаете  ихъ  (заграницу)  ради  обычаевъ,  то,  пов'Ьрьте 
мн-Ь,  найдете  тамъ  и  добрые,  и  злые,  и  не  знаю,  которые  бол^е 
по  вкусу  молодёжи.  Понимайте  по  себ-Ь:  что  вамъ,  то  и  ей  (нра- 
вится). Л,  глупый,  такъ  разум'Ью  и  при  томъ  останусь,  что  Польшу 
такъ  изменило  только  иностранное  воспитайте  ^).  О  чемъ 
бы  я  бол'Ье  говорилъ,  если  бы  не  было  мн-Ь  противно.  Каждое  го- 
сударство стойтъ  своими  порядками,  къ  которымъ  сл-Ьдуетъ  пр!- 
учать  д-Ьтей  съ-малол-Ьтства;  если  имъ  понравится  новизна,  то  по 
ней  со-временемъ  они  будутъ  перестроивать  м1ръ».  А  въ  одномъ 
изъ  мелкихъ  стихотворен1й  ^)  Кохановсшй  такъ  изображаетъ  изн-Ь- 
женную  и  испорченную  молодёжь:  «Не  ум-Ьетъ  сынъ  шляхетск1Й 
сЬсть  на  коня;  не  любо  ему  "Ьхать  на  охоту  на  дикаго  зв-Ьря  съ 
копьемъ  въ  рукахъ:  лучше  онъ  ум^етъ  пить  и  играть  въ  писан- 
ныя  карты  или  запреи],енныя  кости». 

Странно,  что  Кохановск1Й,  самъ  путешествовавш1й  несколько 
л^тъ  заграницею  и  получивш]'й  образоваше  въ  иностранныхъ  уни- 
верситетахъ,  не  только  отвергаетъ  пользу  заграпичнаго  воспиташя, 
но  даже  приписываетъ  ему  упадокъ  Польши;  онъ  видитъ  только 
дурную  сторону,  а  хорошую  какъ  бы  преднам^^ренно  скрываетъ; 
между  т'Ьмъ,  онъ  долженъ  былъ  знать,  что  лучшее  представи- 
тели современной  ему  Польши  (а  въ  томъ  числ-Ь  и  онъ  самъ)  обра- 


^)  «Б21еТа  -Тапа   КосЬапо\У8к1е^о»  ОУагбгалта,  1864),  8*г.    173 — 174. 

4)  Л  а  ^'Тир1  ^ак  го2ит1ет  1  рггу  1ет  го81;апе, 

Ъг  Ро18ке  п1с  1п8ге^о  о  1ака  ос1т1апе 
Ше  р^2ур^аVV^^Iо,  ^ес1по  роз^гоппе  с\\'1с2еп1е. 

^)  1Ыс1.  р.  56  (Р1е8п1,  кз.  II,  №  10). 

N16  1111116  зуп  821асЬеск1  па  коп  \У81е8с,  1  -уу-  1о\уу 
^а  (121к1  2\у1ег2  ъ  овгсгеретп  ^есЬас  пзе  §^о1;о\уу: 
Ъертб)  кпНа  8^1а(1оту,  а1Ьо  каН  р1запусЬ, 
КагббхИ  йас  1  коечек,  ргалует  гакагапусЬ. 
«Славянсюй  Сборникъ»,  томъ  111|  отд.  I.  5 
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зовались  заграницею;  если-же  большинство  не  выносило  никакой 
пользы  изъ  заграничнаго  путешеств1я,  а  заражалось  только  страстью 
подражать  иностранцамъ  въ  одежд^Ь,  экипажахъ,  пищ-Ь,  наниткахъ 
и  увеселешяхъ,  то  виновато  было  въ  томъ  первоначальное  восни- 
таше  молодыхъ  шляхтичей,  неприготовленныхъ  къ  тому,  чтобы 
воспользоваться  плодами  Европейской  образованности,  нравственно 
дспорченныхъ  уже  дома.  Еш,е  страннее  слышать  изъ  устъ  Коха- 
новскаго,  воспитанника  Краковской  академ1и,  жалобу  на  то,  что 
школы  въ  Польше  не  находили  достаточной  поддержки  со  стороны 
общества  и  государства  и,  всл']^дств1е  того,  пришли  въ  упадокъ 
Краковская  академ1я  (такъ  какъ  ее  преимуш;ественно  им^лъ  въ 
виду  поэтъ)  была  бол^е  обезпечена,  ч-Ьмъ  мног1е  иностранные  уни- 
верситеты, въ  которыхъ  науки  процв'Ьтали  ^);  но  она  далеко  от- 
стала отъ  Сорбоны  и  Падуи  по  другимъ  причинамъ,  выше  упомя- 
нутымъ;  что  же  касается  среднихъ  и  низшихъ  школъ,  то  въ  упадке 
ихъ  виновато  духовенство,  въ  рукахъ  котораго  он^^  находились: 
обязанное  содержать  школы  на  свои  обширныя  средства,  оно  ду- 
мало только  о  томъ,  какъ-бы  переш,еголять  шляхту  въ  роскоши  и 
разврате.  Въ  изн-Ьженности-же  и  испорченности  молодёжи  были 
виноваты  не  столько  школы,  сколько  сами  родители,  какъ  это  пре- 
красно изобразилъ  Петръ  Збылитовск1й  ^)  въ  <^ Разговоре  Поль- 
скаго  шляхтича  съ  иностранцемъ»  ^}:  «Им-Ья  сына,  шляхтичъ  сп'Ь- 
шитъ  отдать  его  въ  школу,  что  конечно  хорошо:  пусть  будетъ  изъ 
него  сначала  б'Ьдный  школьникъ;  я  этого  не  хулю.  Это—  хорошее 
д^ло,  здравый  сов^тъ  настоящаго  мудреца:  пусть  каждый  учится, 
пока  есть  время,  ибо  потомъ  не  получишь  его  и  за  дорогое  золо- 
то. Отвезши  его  въ  школу,  часто.  нав-Ьп^аетъ,  чтобы  знать,  учится^ 
ли  сынъ,  и.ть  праздно  проводитъ  время;  и  всяшй  разъ,  что  пр1'Ь- 
детъ,  даритъ  его  ш;едро:  справляетъ  ему  башмаки,  б^лыя  перья, 
дорогое  платье.  А  школьникъ  въ  довольстве,  вм'Ьсто  грамматики  и 
риторики,  учится  въ  корчм-Ь  танцамъ,  попиваетъ  винцо  —  дорогую 
мальваз1ю,  никого  не  боится,  ни  чьего  не  спрашиваетъ  позволешя. 
Од'Ьвъ  новые  башмаки,  атласную  курточку,  а  поверхъ  гранатовую 
Мадьярскую  дел1Ю    (широк1й   плап1,ъ    съ    большими  рукавами),  ду- 


1)  ^.  Ь  и  к  а  3  2  е  лу  1  с  2,  о.  с.  I,  62 — 64. — Ту-же  жалобу  столь-же  неспра- 
ведливо повторяетъ  Я.  Гурск1й  въ  своей  «Апо.топи  Краковской  академ1и». 

"^}  Онъ  былъ  воспитанникомъ  Краковской  академии;  много  путешество- 
вадъ;  считался  знаменитымъ  юристомъ;  большую  часть  жизни  провелъ  въ 
своей  деревн-Ь;  умеръ  въ  1649  году.  Прославился  своими  идпл1ями. 

3)  «Ко2то\уа  321ас11с1са  Ро18к1е§о  2  си(12021етсет))  (первый  разъ  издана 
въ  Кракове  въ  1600  г.)    стр.  32 — 34,  по  изд.  Туровскаго. 
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жаетъ  себ^Ь:  «я-ли  это,  пышно  убранный,  буду  ходить  съ  голою  го- 
ловою —  не  отпущу   чуприны?   Да   что-же?   ксенд.зомъ,  в-Ьдь,  я  не 
^УДУт  —  я  хочу  пожить  на  св^т^,  пойду   ко  двору,  а  между  т^мъ, 
пока  отецъ  зал'Ьтитъ,  весело    буду   проводить  молодые  свои  годы>. 
В'Ьта.етъ  изъ  корчмы  въ  корчму,  пируетъ:    в^дь,  молодежь  не  слу- 
шаетъ  сов-Ьта  старшихъ.  Потомъ   внимательный  наставникъ  даетъ 
знать  отцу,  что  его  сынокъ  р'Ьдко  бываегъ  въ  школ-Ь.  Отецъ  встре- 
вожится, прх^детъ  въ  городъ,  и   чтобъ   въ  гн'Ьв'Ь  не  прибилъ  онъ 
сына,  сопровождаетъ  его  жена.  Ирх^хавши  отецъ  принимается  бра- 
нить сына,  а  онъ,  выросшш   въ  своево.т1и,  мало  боится  его  р-Ьчей 
или,  в-Ьри-Ье,  ни  во  что  ихъ  не  ставить.  ^^Такъ  скажу  теб^^,  батька 
решительно,  что  не  быть  мн^  отныне  [школьникомъ:  я  хочу  быть 
молодцомъ-дворяниномъ  при  двор-Ь  \  и  тотчасъ   беретъ  его  домой 
немудрый  отецъ   и   даетъ   ему   полную   волю.  И  держитъ  его  при 
себе,  а  потомъ  спроситъ:  ^  какую  службу,  сынокъ,  хочешь  себ^  вы- 
брать? Хочешь,  говорить,  отвезу  тебя  въ  городъ  ((1о  §гос1и)  ^);  не 
лечалься:  еще  на  пару    платья,  а  не  то    и  на  дв^,  возьму  теб^  у, 
купца  бархату,  а  на  верхнюю  дел1ю  дорогой  багряницы >.  Найдется 
такой,    что    сейчасъ-же    согласится,  чтобы   по-прежнему   обмануть 
отца  и  въ  довольстве    и    распутстве   проводить    время,    ничего  не 
делая,  таскаясь  по  пирамь.  Не  умееть  онъ  написать  даже  'вызова 
въ  судъ,  въ  законахъ  ни   аза  не   разумееть,  —  а  пр1едегь  домой, 
ему  нужна  ужъ   шестерня,  да   карета   разноцветная   съ   дорогими 
коврами,  для  козачковь  тонкое  Голландское  сукно,  а  для  кучеровь 
Лондонское,  да  кь  тому-жъ  медныя    шоры  и    сбрую  для  лошадей. 
Наездится  онъ  шумно  по  своему  уезду,  и  отцовское  гумно  хорошо 
объ  этомъ  знаетъ:    скирды   уже    кланяются   своему   пану,    а   цепы 
стоять  безъ  дела  (т.  е.  гумно   опустело    и   нечего   уже  более  мо- 
лоть). Скажетъ   отецъ   ласково   своему   сыну:  «послушай,  Оомушка, 
вотъ-то  новость:  всегда    съ   гумна   сберега.тъ   я   денежки   (жена  и 
все  объ  этомъ  знають),  а  теперь,  клянусь,  петь  у  меня  и  полной 
копы  (60)  грошей  въ  кошельке,  и  долженъ  я  поскорее  затребовать 
у  хлоповъ  чиншъ  (оброкъ).  На  тебя  пошло  все  гумно:  видно,  съ 
руки  тебе  добрые  1'роши.,  Въ   этомъ  году,  какъ  ты  знаешь,  я  ку- 
пилъ  себе  только  серую  куртку  (8а]ап)  да  карюю  лошадку.  Иоте- 
рялъ  ты  масляницу — женю  тебя  въ  мае.  Хоть  пора  и  трудная,  не 


*)  Гродъ  (по-Русскп  г  о  р  о  д  ъ)  обознача^ъ  у  Поляковъ  укр-ЬплееныЙ  го- 
родъ въ  отл11Ч1е  отъ  >1  я  с  т  а  (и  Ъ  с  т  а,  откуда  мещанин  ъ) — горговаго  н 
проиышленнаго  города.  Гроды  былп  военными  п  отчасти  сутебнмип  центрами. 
Грбдскоиу  пли  старостинскому  суду  подлежали  уголовныя  Д'Ьла 
лглягты;  но,  по  пр-зикуществу,  это  пылъ  судъ  безземельной  шляхты — г  о  л  б  т  ы. 

5* 
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бойся,  а  только  принарядись.  Если  н'1>тъ  у  тебя  въ  шкатулкЬ, 
займу  у  сосЬда:  такова  моя  воля,  таковъ  мойсов^Ьтъч  И  женятъ 
молодаго  челов-Ька — отчасти  въ  долгъ,  отчасти  на  свои». 

Еще  Рей  жаловался  на  изнеженное  воспитан1е,  которое  шлях- 
тичи давали  своимъ  д'Ьтямъ:  только  родится  ребенокъ,  приставятъ 
къ  нему  нянюшекъ  и  мамушекъ,  од'Ьваютъ  его,  какъ  куклу,  ба- 
луютъ,  пичкаютъ  всякою  всячиною,  и  ч-Ьмъ  онъ  больше  ростетъ, 
т^мъ  больше  у  него  капризовъ:  отецъ  возьми,  гд-Ь  хочешь,  а  подай 
милому  сынку,  что  ему  вздумается,  и  деретъ  онъ  отца,  какъ  шерсть 
съ  овцы:  гумно  пуст^етъ,  псарня  распускается  ^). 

Зная,  какое  вл1яше  им-Ьотъ  на  д-Ьтей  первоначальное  домашнее 
воспиташе,  Клёновичъ  ^)  сов-Ьтуотъ  родителямъ  заботиться  охо- 
рошемъ  выборе  кормилицъ  и  нянекъ  и  собственнымъ  прим-Ьромь 
вл1ять  на  нравственное  развит1е  ребенка:  вм'Ьст'Ь  съ  испорченнымъ 
молокомъ,  говоритъ  онъ,  всасываются  зародыши  разныхъ  бол'Ьзней; 
испорченная  нравственность  кормилицы  и  няньки,  неприличныя 
игры  и  п'Ьсни,  наполненныя  суев-Ёртями  сказки,  характеръ  и  образъ 
жизни  родителей,  наконецъ  вся  домашняя  обстановка  вл1яютъ  на 
сердце  и  умъ  ребенка.  Дал-Ье  ^)  онъ  оплакиваетъ  изн'Ьженное  вое- 
питан1е,  получаемое  шляхтою,  говоритъ  о  вред-Ь  изысканной  и 
разнообразной  пиш,и,  порицаетъ  обжорство  и  пьянство  шляхты  и 
восхваляетъ  простую  деревенскую  жизнь  съ  ея  тихими  з'Доволь- 
ств1ями  и  разнородными,  м'Ьняющимися  по  временамъ  года,  занят1ями: 
среди  такой  обстановки  выростаютъ  люди  здоровые  и  т^Ьломъ,  и 
духомъ. 

«Ваша  молодежь,  говоритъ  Гурницк1й  устами  Итальянца  въ 
своемъ  «Д1алог^^  по  поводу  избрашя  Сигизмунда  III»  ^),  получаетъ 
чрезвычайно  дурное  воспиташе,  ибо  вы  воспитываете  своихъ  д-Ьтей 
не  въ  труд-Ь,  а  въ  н-Ьг-Ь;  прежде-же,  какъ  я  слышалъ,  у  васъ  было 
воспиташе  весьма  строгое.  А  какъ  я  уже  говорилъ,  тп1;етны  зако- 
ны, гд-Ь  н^тъ  хорошихъ  обычаевъ;  а  хорошихъ  обычаевъ  не  мо- 
жетъ  быть  тамъ,  гд'Ь  молодые  люди  растутъ  въ  распуш;енности. 
Иной,  прежде  ч'Ьмъ  придетъ  въ  возрастъ,  умираетъ  отъ  пьянства 
и  разврата.  У  васъ  не  считается  стыдомъ  жить  распутно,  прово- 
дить въ  городахъ  время  въ  разврате  и  пьянств-Ь,  никто  не  обу.з- 
дываетъ  молодежь,  никто  не  пр1учаетъ  ее  къ  труду.  Ей  позволяется 


')  «ЛУхгегипек»  И.  57,  88.     ^)  «У1с1опа  йеогит»  сар.  XX. 
3)  1Ыс1.  сар.  XXI. 

*)  «Ко2то\уа    о  е1ексу1,    о    луо1по8с1,    о    рга\\']е    у    оЬус2а1асЬ     Ро18к1сЬ. 
Ройсгае  е1ексу1    кго1а   ^е^о  тс1  2у§^тип1;а  III  сгупюпа».    (Варшава  1761  г.)„ 
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забрать  въ  город-Ь  у  купца  товаровъ  и  не  заплатить,  скандаль 
учинить,  увести  д'Ьвушку  и  потомъ  отдать  ее  слуг^,  стрелять,  на- 
пасть на  домъ,  увести  изъ  дому,  избить,  поранить,  убить  —  все 
это  шутки». 

Въ  другомъ,  уже  изв-Ьстнонъ  читателямъ,  сочинеши  ^)  Гурниц- 
Е1Й    говорить:    «Мн-Ь   уже  было  двадцать  л'Ьтъ,  а  я  еще  не  былъ 
отлученъ  отъ  матери  и  сестеръ,  и  долго  еще  посл-Ь  того  не  зналъ, 
что  такое  женщина,   а  теперь  д-Ьти,  едва  вышедшхе  изъ  пеленокъ, 
•бол-Ье  знакомы  съ  развратомъ,  ч'Ьмъ  въ  то  время  пожилые  люди». 
Въ  этомъ  сочинеши  Гурницкаго  разбросано  много  здравыхъ  мыслей 
о  воспитан1и:  правда,  онъ  им'Ьетъ  въ  виду  только  дворянина  (т.  е. 
придворнаго^    въ   такомъ    смысле    и    мы    будемъ   употреблять   это 
€лово);  но  такъ  какъ    шляхта  обыкновенно  начинала  свою  карьеру 
службою    при    дворахъ    знатныхъ  пановъ,  то  мысли  Гурницкаго  о 
воспиташи    дворянина   можно    отнести  къ  шляхте  вообще.  Дворя- 
нинъ  или,   что  тоже,    шляхтичъ — по  призвашю    в  о  и  н  ъ,  а  потому, 
прежде  всего,  долженъ  обращать  внимаше  на  изучеше  военнаго 
д-Ьла;  но  изъ  этого  еще  несл'Ьдуетъ,  чтобы  онъ  ему  исключитель- 
но посзящалъ    себя,    ни  о  чемъ  иномъ  не  думалъ,  какъ  о  войн'Ь, 
ничего  другого  не  говорилъ,  какъ  только,  что  оруж1е  для  него  самая 
мягкая  постель   и  что  ему  пр1ятн'Ье  всего  пить  изъ  шлема.  Такой 
шляхтичъ,  в^чно    съ  нахмуренными  бровями,  съ  суровою  осанкою, 
съ  закрученными    усами,    скоро    каждому  опротивитъ  и  заслужить 
слова,  сказанный  одною  почтенною  барынею  на  вечер^^  подобному  са- 
мохвалу. Всяк1й  разъ,   когда    она  приглашала  его  принять  учасие 
въ  танцахъ    или    въ  разговор'Ь  съ  дамами,    онъ  отв-Ьчадъ,  что  это 
не  его  ремесло.  Наконецъ,  барыня  его  спросила:  «какое-же  ваше  ре- 
месло?» Пр10санивп1ись,  онъ  отв-Ьчаль:  сбродить  въ  непр1ятельской 
крови  и  своей  не  жал-Ьтьп  Возразила  ему  затЬмъ  барыня:  «такъ  какъ 
теперь  н'Ьтъ    войны,    то  я  советовала    бы  вамъ  хорошенько  нама- 
заться саломъ   вм'Ьст'Ь    съ  оруж1емъ    и  со  всЬмъ,  что  вы  употреб- 
ляете противъ  непр1ятеля,   и  зат^мъ  спрятаться  въ  шкафъ,  чтобы 
до  войны  вы  еще  бол^е,  ч^мъ  теперь,  не  заржав1^ли»  ^). 

Гурницкш  сов-Ьтуотъ   своему  дворянину    не  только  изучать  все 
что  нужно  знать  воину,    но     также     заниматься    гимнастическими 
упражнешями,  развивающими  и  укр-Ьпляющими  гЬло,  музыкою,  тан- 
цами   и  п^нхемь,    д^^лающими    человека  пр1ятнымъ    въ   обществе 
Пусть  также    не  пренебрегаетъ  науками  и  иностранными  языками 


*)  «Влуоггаптп    Ро1як1»  (пзд.  Туровск.)  стр    70.     «)  ТЫд.  28—30. 


70  СЛАВЯН0К1Й  сБОРНикъ.  Отд.  I. 

и  бережется   во   всемъ   утрирован1я,    особенно  въ  разговор'Ь.  «Она 
распространено  въ  Польше  бол^е,  ч'Ьмъ  гд-Ь-нибудь.  Полякъ,  если 
хоть  не  далеко  уЬхалъ  заграницу,  не  хочетъ  иначе  говорить,  какъ 
на  язык'Ь  той  страны,  въ  которой  онъ  немного  побывалъ:  если  онъ 
былъ  въ  Италхи,    то  къ  каждому  слову  прибавляетъ  81^пог,  если 
во   Франц1и,  то— раг  та  ^о1,    если    въ  Испаши,  то — нов    о1:го5 
сауа^Иегоз;  иной  и  не  бывалъ  въ  Чехахъ,  а  переЬхалъ  только 
Силезскую    границу,   и  ужь    не  хочетъ   говорить    иначе,  какъ  по- 
Чешски,  а  какая  это  будетъ  чехизна,  Богъ  в'Ьдаетъ.  Если  ему  ска- 
жешь,   чтобъ  говорилъ  на  своемъ  язык'Ь,  то  отв-Ьтитъ,  что  забылъ 
пли  что  родной  языкъ    ему  кажется  грубымъ  и  въ  доказательства 
вырветъ   какое-нибудь   старо-Польское   слово  изъ  <  Богородицы  >    ^) 
и  сопоставитъ  его    съ  какимъ-нибудь    гладкимъ  словечкомъ  Чеш- 
скимъ,  чтобъ    показать    грубость  своего  и  прелесть  чужаго  языка- 
наконецъ.  онъ  сошлется  и  на  то,  что  почти  каждый  Польск1й  ора- 
торъ  пересыпаетъ  свою  р-Ьчь  Чешскими  словами,  какъ  будто-бы  эта 
было  действительно  хорошо»  -). 

Гурницк1й  съ  жаромъ  защищаетъ  пользу  наукъ,  пренебрегав- 
мыхъ  шляхтою.  Онъ  указываетъ  на  знаменитыхъ  героевъ  древно- 
сти, погвяш;авшихъ  себя  съ  любовью  научнымъ  занят1ямъ  (Але- 
ксандръ  Белик1й,  Алкив1адъ,  Сцип1онъ  Африкансшй,  Лукуллъ,  Силла^ 
Помпеи,  Брутъ  и  др.).  Знаше  иностранныхъ  языковъ  онъ  считалъ- 
также  необходимымъ  для  шляхтича:  «Л  хочу,  чтобы  онъ  зналъ  не 
только  Греческ1й  и  Латинскхй  языкъ,  чтобы  читать  классиковъ,  на 
также  чтобы  понималъ  по-Н^мецки,  по-Итальянски,  по-Французски 
п  по-Испански.  Необходимо,  чтобы  онъ  перечиталъ  и  обдумала 
всЬхъ  поэтовъ,  ораторовъ  и  историковъ,  чтобы  ознакомился  съ  исто- 
р1ею  и  геогра())1ею  каждой  страны.  Пусть  онъ  ум^етъ  писать  и 
прозою,  и  стихами:  это  можетъ  ему  'пригодиться  при  двор^  для 
развлечен1я  другихъ  и  для  собственнаго  удовольств1я»  ^). 

Защитникъ  классическаго  образован1я,  Гурницшй  требуетъ  по- 
ложительнаго  знан1я  и  см'Ьется  надъ  всезнайками.  Но  что  еще  важ- 
нее, онъ  пропов'Ьдуетъ  равноправность  женщинъ  съ  мужчи- 
нами, въ  чемъ  опередилъ  свой  в-Ькъ:  по  его  словамъ,  женщина  па 
своимъ  способностямъ  нисколько  не  ниже  мужчины;  она  можетъ  съ. 


')  Польсьчй  переводъ  «Богородицы»  прнпысываютъ  св.  Войтеху,  про- 
светителю Поляковъ.  Сохранился  въ  иоздн'Ьйшихъ  спискахъ,  изъ  копхъ- 
древн-Ьйш^й   (Краковской  академ1и  наукъ)  относится  къ  1408  году. 

^)  «В^гогг.  РоЬк!»  33—44.  Срв.  46 — 50,  гд*  авторъ  говоритъ  объ  отно- 
п:ен1и  Польскаго  языка  къ  иностраннымъ  и,  въ  особенности,  Славянскимъ. 

3)  1ЬЫ.   54—57. 


Отд.   I.  ОБЩЕСТВЕННЫЕ    И   ГОСУДАРСТВЕННЫЕ   ВОПРОСЫ.  71 

такимъ-же  усп^хомъ,  какъ  онъ,  заниматься  науками,  поэз1ею  и  го- 
сударственными д'Ьлами.  «Бывали  женщины,  которыя  предприни- 
мали войны  и  одерживали  блистательныя  поб-Ьды,  правили  коро- 
левствами и  делали  все  то,  что  и  мужчины,  и  подъ  ихъ  мудрымъ  пра- 
влешемъ  никто  не  терп'Ьлъ  несправедливости,  не  былъ  взятъ  въ 
пл-^нъ  непр1ятелемъ,  не  былъ  прит-Ьсняемь  сос^домъ.  Если  обра- 
тишься къ  наукамъ,  то  изъ  л'Ьтописей  узнаешь,  что  мнопя  зани- 
мались философ1ею,  друпя  писали  отличные  стихи,  третьи  из- 
учали законы  и  своимъ  краснор'Ьч1емъ  спасали  невинноосужден- 
ныхъ»  ^). 

Подобно  Гурницкому,  Станиславъ  Оржеховск1и  ^)  защи- 
щалъ  классическое  образоваше  и  сов'Ьтовалъ  королю  серьезно  за- 
няться преобразовашемъ  школъ.  Въ  поднесенномъ  имъ  въ  1549 
году  Сигизмунду- Августу  сочинен1и  «В-ЬриБш  подданный^  ^)  онъ 
говоритъ:  <Высш1я  и  низш1я  школы,  эти  жилища  мудрости  въ 
твоемъ  государств-Ь,  учреди,  гд'Ь  ихъ  н-Ьтъ,  возстанови,  гд-Ь  он-Ь 
пришли  въ  упадокъ.  Пусть  въ  нихъ  юноши  твоего  государства  на- 
учаются челов1^колюб1ю  и  мудрости, — пусть  въ  нихъ  твои  поддан- 
ные съ  малол'Ьтства  пр1'учаются  къ  полезной  д-Ьятельности  и  къ 
повиновен1Ю  теб'Ь,  мудро  правящему.  Если,  пренебрегая  воспиташемъ- 
ты  станешь  побуждать  твоихъ  подданныхъ  къ  доблести  законами  и 
наказашями,  то  уподобишься  тому,  который  страхомъ  наказашя  за- 
ставлялъ  попадать  въ  ц-^ль  человЬка,  неум-Ьвшаго  стр'Ьлять.  По- 
этому, чтобъ  поднять  науки,  прежде  всего  возстанови  Краковскую 
академ1ю,  учрежденную  твоимъ  предкомъ:  особымъ  указомъ  исправь 
безчисленные  ея  недостатки  и  изгони  изъ  нея  писателей  негодныхъ, 
варварскихъ  и  безполезныхъ — Копулатовъ,  Голкотовъ,  Брикоттовъи 


О  Ша.  181— 1вЗ. 

°)  Станиславъ  Оржеховскхй,  Русск1Й  изъ  ТТеремышля  (1513 — 
1567),  получилъ  образован1е  В7>  ВйнЪ  и  въ  Итал1и.  Вернувшись  на  родину, 
не  смотря  на  то  что  былъ  каноникомъ,  не  только  писалъ  противъ  безбрач1я 
духовенства  {^'^е  соеИЪаки»),  но  и  самъ  женился,  что  было  причиною  всЬхъ 
его  несчастдй,  Отъ  него  осталось  до  40  сочинентй  по-Латыни  и  по-Польски. 
Важн'Ьйш1я:  «Тигс1са»,  «РШеИз  зиЬгИШз»,  «СЫтега>  (противъ  ереси  Птанкара), 
«Вуа1о§:  а1Ъо  Еогто^уа  око1о  ехекису!  Ро15к1е]  Когопу>  (1563),  «^и^псипГ 
1;о  ^езк  \У2бгКогопу  Ро1зк1е)  па  супки  лууз{;а\чиопу»,  с^етхапш  а1Ьо  Ко7лпо\уа 
оуса  2  зупет  о  зрга\у1е  РоЬк^е^»,  «РоИсуа  кг61е81\уа  Ро18к1е^о>  (по  образцу 
Аристотелевой  Политики).  Обо  всЬхъ  этихъ  сочинен1яхъ  мы  скажемъ  вио- 
сл'Ьдств1и,  а  теперь  укажемъ  только  на  обширную  монограФ1Ю  о  Ст.  Орже- 
ховскомъ,  занимающую  весь  Ш-й  томъ  изв'Ьстнаго  труда  граФЯ  Осоли  н- 
скаго:  «\У1айотойс1  Ь1з1огус2по-кгу1ус2пе  с1о  ^2^е^б\V  Икега^игу  РоТзкхе]» 
(Кгако\у,  1822). 

6)  «Р1(1е1]8  зиЬдИиз  зхуе  йе  1пз111;ииопе  Ке^1а>  (Сгасоухае,  1584).  ЫЬ.  II, 
рр.  53—54. 
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грязнаго  Глоговиту  О-  Предпиши,  чтобы  профессоры  зам-Ьнили 
эти  грязн'Ьйшхе  подонки  классическими  писателями  какъ  Гречески- 
ми, такъ  и  Латинскими,  дабы  изъ  этого  чистаго  и  прозрачнаго 
источника  текла  та  царственная  наука,  которая  сд-Ьлаетъ  твоихъ 
подданныхъ  ]мз^дрыми  и  твоему  королевству  полезными.  Точно  так- 
же съ  величайшимъ  старан1емъ  преобразуй  низп11я  школы  и  во 
глав-Ь  ихъ  поставь  людей  ученыхъ,  а  не  царедворцевъ,  блистаю- 
ш,ихъ  пурпуромъ  и  самоцветными  камнями.  Позаботься  также,  что- 
бы какъ  въ  высшихъ,  такъ  и  въ  низшихъ  школахъ  достойные  настав- 
ники пр1учали  д-Ьтей  съ  н-Ьжиаго  возраста  къ  доброд'Ьтельной  жиз- 
ни и  къ  полезной  деятельности». 

О  необходимости   преобразовашя  школъ   въ  Польше   въ  томъ- 
же  духе  и  направлен1и,  какъ  предлагалъ  Оржеховсшй,  писалъ  двумя 
годами  позже  его   Модржевск1й   въ  известномъ  уже  читателямъ 
сочинен1и    «Бе   гериЪИса   етеп(1ап(1а»,    пятая   и  последняя  книга 
котораго  посвящена  этому  вопросу.    По  стародавнему  и  исконному 
обычаю,  каждое  государство  печется   о  школахъ,    отъ  процветан1я 
которыхъ  зависитъ  благосостояше  подданныхъ,  говоритъ  Модржев- 
скш  2);  а  потому  люди,  посвятивш1е  себя  педагогической  деятель- 
ности, освобождаются  отъ  всякихъ  государственныхъ  повинностей. 
Какъ  велики  заслуги  для  государства  педагоговъ,  такъ-же  должно 
быть  почетно  ихъ  общественное  положеше.  Следуетъ  помнить,  что 
школа  есть  разсадникъ  добродетели,  мать  хорошихъ  законовъ.  Но 
не  только  для  государства,  а  также   и  для  церкви  важна   школа: 
она  решаетъ  спорные   вопросы  въ  учен1и   церкви,    она  образуетъ 
проповедниковъ    и  наставниковъ   народа,    точно  также,   какъ    она 
дае^ъ  государству  искусныхъ   ораторовъ,   мудрыхъ   советниковъ   и 
нелицепр1ятныхъ  судей.  Школа  во  всехъ  трудныхъ  вопросахъ  го- 
сударственныхъ и  церковныхъ  есть  верховный  ареопагъ,  приговоры 
котораго  считаются  непогрешимыми.  Къ  сожалешю,  въ  Польше  не 
умеютъ  ценить  школъ,  и  люди,  занимаюпцеся  наукою  и  воспита- 
шемъ  юношества,  находятся  въ  незаслуженномъ  пренебрежеши. 

«Какими-же  наградами,  какими  почестями  следуетъ  поощрять 
къ  занят1ямъ  науками  какъ  учителей,  такъ  и  учениковъ»?  спра- 
шиваетъ  далее  Модржевск1й  ^)  и  такъ  отвечаетъ  на  этотъ  во- 
нросъ:  «Епископы  и  государственные  люди  должны  всеми  силами 


1)  По  руководству  Яна  Гдоговчика  (аМ1пог18  Вопа1;1  йе  ооЛо  рагЫЬиз 
ога1;1ош8)),  1503),  наппсачноыу  варварскою  Латынью,  учились  Латинскому 
языку.   Онъ  написалъ  также  иного  иныхъ  учебниковъ    по  разнымъ  наукамъ. 

^1  «Ре    гериЫ.  етепд.»  (е(1.  ВазИ.  1554)  ЫЬ.  У,  сар.  1,  рр.  351 — 356. 

3)  1Ы(1.  сар.  II,  рр.  356—361. 
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защищать  и  поддерживать  школы:  они  должны  доставлять  необхо- 
дгошя  средства  существовангя  б^]^днымъ  ученпкамъ  и  вознаграж- 
дать, какъ  сл^дуетъ,  учителей  за  ихъ  труды.  Ежедневно,  какъ  мы 
'Видимъ,  издерживаются  огромныя  суммы  денег ъ  на  разную  утварь, 
на  росЕопгныя  постройки,  на  изысканные  пиры  и  на  друг1я  не- 
нужныя  вещи.  Почему-же  нельзя  найти  средствъ  для  законныхъ 
издержекъ,  которыя  едва-ли  на  что  иное  могутъ  быть  съ  большею 
пользою  употреблены,  какъ  на  возобновлеше  и  поддержаше  школъ? 
Ибо  школы  нужнее  всего  государству  и  церкви.  Что  касается 
средствъ,  то  они  находятся  преимущественно  въ  рукахъ  богатаго 
духовенства.  Много  нуждъ  учащейся  молодежи  можно  было-бы  удо- 
влетворить нзъ  монастырскихъ  доходовъ:  часто  въ  монастыряхъ, 
им'Ьющпхъ  огромные  доходы,  прожпваетъ  несколько  монаховъ,  а 
потому  сл'Ьдовало-бы  государству,  приведя  въ  известность  мона- 
стырсме  доходы,  опред'Ьлить,  сколько  учениковъ  долженъ  содержать 
каждый  монастырь.  Эти  ученики  могутъ  быть  или  посылаемы  въ 
академ1и,  или  же  обучаться  въ  самыхъ  монастыряхъ  приглашен- 
ными съ  этою  ц^лью  наставниками.  11хъ  можно-бы  заставлять  п^ть 
въ  костёлахъ  по-очереди  псалмы,  или  исправлять  иныя  обязанности, 
а  потомъ  за  свое  воспитан1е  они  былн-бы  обязаны  служить  госу- 
дарству или  церкви.  Тоже  самое  правило  сл^дуетъ  применить  и 
къ  лицамъ,  пользующимся  большими  церковными  доходами:  пусть 
и  они  даютъ  что-нибудь  въ  пользу  учащагося  юношества.  Но  едва- 
ли  кто  иной  могъ-бы  бол-Ье  помочь  учащимся,  какъ  т^,  которые 
раздаютъ  церковныя  должности,  каковыя  были  предназначены  пред- 
ками нашими  преимущественно  для  людей,  занимающихся  наукою, 
какъ  видно  изъ  самихъ  названш:  ргаеро81Т1,  §с11о1а81:1с1,  сап- 
1ог,е5,  сапоп1с1».  Дал-Ье  авторъ  объясняетъ.  что  первоначально  ка- 
нониками на.зывали  духовныхъ  лицъ,  обязанностью  которыхъ  было, 
на  основанш  каноническихъ  книгъ,  решать  спорные  вопросы  въ 
учеши  церкви, — с холастикам и — начальннковъ  школъ, бывшихъ 
вм^ст-Ь  съ  т^мъ  и  наставниками,  —  канторам  и — учителей  цер- 
ковной музыки  и  п^шя,  препозитами — экономовъ  и  т.  д.  «Ко- 
нечно, никто  меня  не  ув1^ритъ,  продолжаетъ  Модржевсшй,  что 
наши  предки,  установляя  эти  церковныя  должности,  соединенныя 
съ  большими  доходами  и  почестями,  предназначали  ихъ  для  людей 
праздношатающихся,  а  не  для  д-Ьятельныхъ  и  отличающихся  отъ. 
остальнаго  духовенства  познашями  и  добродетелями.  Кого-же  сл^- 
дуетъ  избирать  на  столь  священныя  и  столь  полезныя  для  церкви 
должности,  если  не  людей    ученыхъ,    которые -бы   хотели    и  могли 
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достойно  поучать,  сомнительные  вопросы  рЬшать  и  ереси  истре- 
блять? Въ  недавнее  еще  время  высш1я  церковныя  должности  отда- 
вались только  шляхгЬ,  какъ  особыя  привилег1и  и  милости,  испра- 
шиваемыя  иногда  въ  самомъ  Рим-Ь.  Случалось  даже,  что  въ  самомъ 
сердц'Ь  Польши  монастыри  вручались  иностранцамъ.  Еще  на  на- 
шей памяти  богатыя  аббатства  переходили  во  власть  шляхты,  а  о 
людяхъ  ученыхъ  никто  не  заботился.  Было  время,  когда  законъ 
обязывалъ  епископовъ  содержать  при  всЬхъ  подобныхъ  духовныхъ 
учрежден1яхъ  (соп^нЪегпха  8асегс1о1:ит)  по  два  ученыхъ  (Ыпо8  Ше- 
гашт  (1ос1:оге8);  но  нашлись  люди,  которые,  собравъ  синодъ,  осво- 
бодили епископовъ  отъ  этой  повинности  и,  вм-Ьсто  двухъ  ученыхъ, 
разр-Ьшили  им'Ьть  одного.  И,  увы!  не  было  на  этомъ  синод'Ь  ни- 
кого, кто-бы  принялъ  на  себя  защиту  ученыхъ  и  воспротивился 
бы  такому  постановлен1ю.  Что  вы  тогда  делали,  питомцы  наукъ 
власть  им'Ьющ1е?  какъ  вы  отблагодарили  вашихъ  учителей,  до- 
стоинство которыхъ  такъ  унижалось?  Вы  молчали;  но  и  между 
чернью  есть  поклонники  наукъ,  и  между  рабами  есть  так1е,  кото- 
рые см-Ьло  возражаютъ  разгн'Ьваннымъ  господамъ.  Ужели  так1я 
были  тогда  времена,  что  все  рЬшалось  по  вол'Ь  одного,  которому 
никто  не  см^лъ  противоречить?  Хорошо,  что  они  миновали.  ДМ- 
ствуйте-же  вы,  поклонники  наукъ,  им^ющхе  власть:  посмотрите  на 
себя,  порад'Ьйте  съ  епископами  о  наукахъ,  уничтожьте  это  поста- 
новлен1е  и  всЬми  силами  постарайтесь,  чтобы  вместо  одного,  не 
два,  а  ц^лыя  толпы  ученыхъ  Оп1:еотае  Шега^огшн  1игтае)  были 
приведены....  Если  когда,  то  теперь  бол-Ье  всего  сл'Ьдуетъ  забо- 
титься объ  ученыхъ  и  церковныя  Ьепейсха  раздавать  т-Ьмъ,  кото- 
рые заслужили....  а  не  тунеядцамъ,  которые,  подобно  саранч-Ь,  по- 
жираютъ  церковный  хл'Ьбъ....  Сл-Ьдуетъ  озаботиться,  чтобы  учители 
получали  заслуженное  жалованье  и  не  были  принуждены  искать 
иныхъ  средствъ  къ  жизни,  которыя-бы  отрывали  ихъ  отъ  науки, — 
чтобы  какъ  учители,  такъ  и  ученики  были  побуждаемы  къ  заня- 
т1ямъ  науками  особыми  наградами....  чтобы  церковныя  должности 
были  отдаваемы  только  ученымъ....» 

Переходя  къ  вопросу  объ  устройстве  школъ  ^),  Мод- 
ржевсшй  говоритъ,  что,  прежде  всего,  следуетъ  стараться,  чтобы  какъ 
учители  были  способны  въ  преподавашю,  такъ  и  ученики  къ  за- 
нят1ямъ  науками:  неспособныхъ  не  принимать  въ  школу.  О  пред- 
метахъ  обучешя    онъ  говоритъ    следующее:  по  окончаши   элемен- 


)  Шй.  сар.  III.  р.  361. 
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тарнаго  курса  (агИЪиз  й'таИЬиз  регсерИв),  каждый  ученикъ  вы- 
бираетъ  себ'Ь  одну  изъ  наукъ  для  спец1'альныхъ  занят1й;  препода- 
ваться-же  въ  школ-Ь  должны  и  философ1я,  и  всЬ  науки,  и  въ  осо- 
бенности языки,  безъ  знан1я  коихъ  нельзя  съ  усп-Ьхомь  заниматься 
ни  богослов1емъ,  ни  иными  науками.  Необходимо  также  упражнять 
учениковъ  въ  сочинешяхъ,  диспутахъ  и  декламац1яхъ.  Во  второмъ 
курсЬ  къ  школьнымъ  упражнеп1ямъ  сл^дуетъ  присоединить  еще 
суды  (]'ис11с1а).  Прежде-же  всего,  сл'Ьдуетъ  изгнать  изъ  школъ  вар- 
варскую Латынь,  чтен1е  писателей  пустыхъ  и  ничтожныхъ  и  без- 
полезныя  словопрепиран1я. 

Хотя  наукою  сл'1:дуетъ  заниматься  для  науки,  а  не  изъ  какнхъ- 
либо  корыстныхъ  видовъ.  т^мъ  не  мен-Ье  Модржевск1й  скорбитъ  -), 
что,  при  раздач-Ь  почетныхъ  и  прибыльныхъ  церковныхъ  должно- 
стей, руководствуются  не  познан1ями  и  способностями  конкурен- 
товъ,  а  знатностью  происхожден1я  и  родственными  и  всякими  иными 
связями.  Отъ  того  науки  въ  упадк'Ь,  отличные  умы  съ  отчаяшя  за- 
нимаются прибыльными  ремеслами,  а  люди  безграмотные  сидятъ 
на  м^стахъ,  принадлежащихъ  ученымъ,  какъ  праздные  трутни 
на    чужихъ   поляхъ  (^тш^ше8^ие  §е(1еп1-  аИепа  ас1  ра1)111а  Гис!). 

Никто  изъ  Польскихъ  писателей  ХУ1  в-Ька  не  взглянулъ  такъ 
глубоко  на  вопросъ  о  воспитан1и,  какъ  Модржевск1й,  что  сл'Ьдуетъ 
приписать  не  только  его  высокообразованному,  государственному 
уму,  но  также  тому,  что  онъ  былъ  протес тантъ:  католикъ  не  могъ- 
бы  съ  такимъ  спокопств1емъ  и  безпристраст1емъ  разсуждать  о  при- 
чинахъ  упадка  школъ  въ  Польше,  не  могъ-бы  предложить  такихъ 
радпкальныхъ  средствъ  для  исправлен1я  д'Ьла,  испорченнаго  като- 
лнческимъ  духовенствомъ.  Оно  было  главнымъ  виновникомъ  паде- 
шя  школъ,  находившихся  въ  его  рукахъ:  утопавшее  въ  н^г^  и 
и  роскоши,  л'Ьнивое,  большею  частью  необразованное,  неруково- 
дившееся  никакими  возвышенными  помыслами,  недумавшее  ни  6 
церкви,  ни  о  государстве,  оно  давно  изменило  своему  призван1ю 
быть  наставниками  народа  и  погрязло  въ  себялюбивыхъ  расчетахъ. 
Въ  этой  изм-Ьн-Ь  церкви  и  государству  Модржевскш  громко  его 
обвиняетъ  и,  не  надеясь  на  его  исправлен1е,  требуетъ  вмешатель- 
ства государства,  которое  могло  и  должно  было  заставить  богатыхъ 
прелатовъ  и  .тЬнивыхъ,  развращенныхъ  (|)ратровъ  удЬлять  часть 
своихъ  доходовъ  на  содержан1е  школъ.  Указавъ  на  средства,  Мод- 
ржевск1й  требуетъ  преобразован1я  школъ:  прежде  всего,  онъ    сов-Ь- 


2)  ТМа.  сар.  1Г,  рр.   362—363. 
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туетъ  озаботиться  о  выбор'Ь  способныхъ  и  достаточно  подготовлен- 
ныхъ  наставниковъ,  а  зат-Ьмъ  изгнать  изъ  школъ  варварскую  Ла- 
тынь и  разный  среднев'1жовый  хламъ.  а  вм'Ьсто  того  ввести  серьез- 
ное изучен! е  наукъ  и  иностранныхъ  языковъ — этого  ключа  ко  вся- 
кому знан1ю,  положивъ  въ  основан1е  классичесыя  литературы. 

Мы  разсмотр'Ьли  мн'Ьн1Я  лучшихъ  Польскихъ  писателей  ХУ1 
в-Ька  о  занимающемъ  насъ  вопросе:  вс^  они  признаютъ  дурное  со- 
стояше  школъ  въ  современной  имъ  Польш'Ь  и  необходимость  не- 
отлагательныхъ  реформъ;  но  одни  изъ  нихъ  (меньшинство,  пред- 
ставителемъ  котораго  былъ  Рей)  желали  реальнаго,  а  друг1е 
(большинство  съ  Модржевскимъ,  Оржеховскимъ  и  Гур- 
н  и  ц  к  и  м  ъ  во  глав^)  классическаго  образован1я  ^). 

3.  Домашняя  жизнь  шляхты. 

Домашняя  жизнь  шляхты  ХУ1  в-Ька  возбуждала  негодован1е  со- 
временныхъ  Польскихъ  писателей:  они  жалуются,  что  никто  не 
думаетъ  объ  отечестве,  что  личнымъ  интересамъ  приносится  въ 
жертву  все,  что  есть  наиболее  свяп1;еннаго  для  человека  и  граж- 
данина. На  государственную  службу  шляхта  смотрела  какъ  на 
средство  для  удовлетворешя  своей  страсти  къ  непомерной  роско- 
ши, ради  которой  она  разоряла  своихъ  хлоповь,  грабила  промыш- 
ленные города,  разбойничала  по  дорогамъ,  делала  наЬзды  на  сво- 
ихъ сосЬдей,  сутяжничала.  Гд'Ь  была  пожива,  тамъ  не  было  для 
нея  препятстБ1й.  Поскорее  нажиться  и  поскорЬе  прожить  нажитес- 
было  девизомъ  Польской  шляхты  XVI  в^ка. 

« Скажите  мн^,  спрашиваетъ  Андрей  Збылитовск1й  2), 
на  что  обрап1;аете  вы  свои  доходы?  На  роскошь,  на  одежду,  на 
дворню,  на  коней,  на  дорог1е  экипажи,  на  кушанья,  на  вино:  хо- 
рошо застроенные  города,  деревни  и  замки  вы  уже  отдаете  дру- 
гимъ,  потому  что  не  хватаетъ  вашихъ  доходовъ.  У  иного  больше 
слугъ,  ч^мъ  крестьянъ  въ  деревне,  а  иной   и    деревню  заложптъ, 


^)  Любопытныя  подробности  о  вюппитан!!!,  нравахъ  и  обычаяхъ  Польской 
молодёжи  въ  ХУ1  в'Ьк'ё  читатель  найдетъ  въ  сочинен1н  МадФёвскаго, 
«Рокка  аг  до  р^ег^V82ё^  ро1олуу  ХУП  %у1еки  ро(1  у^^2^1е(]ет  оЬусга^олу  1  2\уу- 
с2а^от\^«,^1от  111,   81г.  1 — 58. 

2)  ♦Ху^уок  321асЬс1са  \уе  \уз1>  (идил1я,  въ  первый  разъ  изданная  въ  Кра- 
кор*  въ  1597  г.)  по  изд.  Туровск.  стр.  6  и  10. — Андрей  Збылитовсшй  былъ 
придворнымъ  поэтомъ  Степана  Батор1я  п  Сигпзмунда  III.  Кром-Ь  «Жизни 
шляхтича  въ  деревн:в>,  онъ  описялъ  въ  стпхахъ  путешеств1е  Сигпзмунда  III 
въ  Швец1ю  |'«Вго§-а  с1о  Зглуесу!  кгб1а  ^.  то8с1  лу  г.  1594»;  съ  перваго  Кра- 
ковскаго  издан1я  1597  г.  перепечатана  Туровскимъ  въ  1860  г.),  въ  которомъ 
самъ  онъ  принииалъ  участ1е. 
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чтобъ  подать  на  об-Ьдъ  сто  блюдъ.  Кто  полагаетъ  все  наслажден1е 
въ  золот-Ь,  тотъ  не  задумается  обмануть  ближняго,  лихвою  раз- 
орить б'Ьднаго  человека,  насил1емъ  отнять  чужое  имущество  или 
силою  выгнать  кого  изъ  собственнаго  дома,  продать  при  дворЬ 
отечество  въ  надежде  на  неверную  награду... » 

Известный  Польскш  историкъ  и  поэтъ,  Мартынъ  Б-Ьдь- 
СК1Й  ^),  въ  сатире  «Разговоръ  двухъ  барановъ  объ  одной  голо- 
ве» ^),  называя  современную  ему  шляхту  «выродками  доблестныхъ 
отцевъ»,  такъ  описываетъ  перемену,  происшедшую  въ  его  время 
въ  Польше:  <Прежше  мужи  стали  бабами,  какъ  видно  и  по  ихъ 
одежд'Ь.  Я  вижу  Испанцевъ,  Птальянцевъ,  Н^мцевъ  идажеМадь- 
яръ  ^):  куда-же  д-^^лись  Поляки  съ  древними  Мазурами, — т-Ь,  что  са- 
дились на  коня  въ  простой  суконной  куртк-Ь  съ  мечемъ  въ  рукахъ 
и  ногъ  себ'Ь  не  подвязывали  китайкою?  И  было  хорошо,  хотя  и 
не  по-Мадьярски;  а  теперь  все  далеко  отъ  нихъ  удалилось:  на- 
стали раздоры,  в'Ьра  разодрана,  мЬсто  ум^Ьренности  заступили  над- 
менность, любостяжан1е,  корыстолюб1е,  духовенство  упало,  король, 
ксёндзъ  и  всЬ  вообще  потеряли  значен  1е.  Боже,  избавь  насъ  отъ 
казни»!  Словомъ,  упадокъ  во  всемъ:  порокъ  побЬждаетъ  доброде- 
тель, глупцы  первенствуютъ  передъ  умными,  своевольная  молодежь 
не  боится  наказан1я,  и  кто  посильнее,  тотъ  мылитъ  другому  шею: 
говоритъ  сладк1я  слова,  а  въ  сердцЬ  ядъ  кроетъ.  <Как1я  уб1йства, 
клеветы,  вражды,  того  и  гляди,  что  одинъ  бросится  на  другого. 
Кинулись  люди  на  вс^  излишества  св^та,  возстали  другъ  противъ 
друга.  Часто  дерутся  отецъ  съ  сыномъ,  братъ  съ  братомъ.  Д-Ьти 
ч        не  сл'Ьдуютъ  обычаямъ  отцевъ:  если  отецъ    порядочный,    то  сынъ 


^)  Мартынъ  Б-Ёльск!?!  (1495  —  1575)  молодость  провелъ  при  двор*  Кра- 
ковскаго  воеводы,  Петра  Кмиты,  потомъ  служнлъ  въ  воПск-й  и  участвовалъ 
въ  походахъ  въ  Валах1Ю  и  против ъ  Татаръ;  на  старости  поселился  въ  своей 
деревн'Ь  Б'Ьлой  въ  Сърадзскомъ  пов'йт'ё.  Пр^обр'йлъ  известность  своими  исто- 
рическими трудами,  особенно  же  своею  «Польскою  хроникою»,  изданною  съ 
дополнен1ями  и  изм-Ьнен^ями  сыномъ  его  1оахимомъ  въ  Краков*  въ  1597  г. 
См.  Неринга,  сО  7ус1и  1  р18тасЬ  ^оас11.  В1е18к1едо»  (Рогпап  1860). — Отъ 
него  остались  также  три  весьма  р'Ьдк1я  нын*  сатиры:  «Женск1й  сеймъ»  (Зе^т 
п1е\лпезс1),  €Майск1й  сонъ»  (8еп  та]о\\'у)  и  «Разговор ь  двухъ  барановъ  объ 
одной  голов!^»  (Когтоуга  (1\У1г  Ьагапбдт  о  ^ес1пе)  ^1о\У)е).  О  первой  см,  статью 
Войцпцкаго  въ  « АгсЫ\^1е  йотплл'ут»  1856,  о  двухъ  посл1\днихъ  Владислава 
Вислоцкаго:   «В\у1е  ггайкозс!  ЫЬНо^гаИсгпе»   (Ь\уо\у,  1873). 

^)  «Когтолуа  пп\уусЬ  ргогоко\у,  (Ьуи  Ьагапо\у  о  ]ес1пеу  д1оуу1е,  вкагусЬ 
оЬуу^'а1;е1о\у  Кгако\узк1с11>  (Кгако\у  1587)— у  Вислоцкаго  стр.  16 — 18,23. — Въ 
Краков*  до  нашего  времени  на  углу  рынка  и  улицы  св.  Анны  Оылъ  домъ 
съ  изображен1емъ  двухъ  барчиовъ  объ  одной  голов*.  Домъ  эготъ  еще  въ  XVI 
в^к*  назывался  «Ро(1  Вагапу)).  Въ  уста  этихъ  барановь  авторь  влагаетъ 
жалобу  на  испорченность  современныхъ  ему  нравовъ. 

^;  Зд-Ьсь  разум*етси  страсть  Поляковь  носить  иностранныя  одежды,  —  о 
чемъ  скажемъ  впосл1.дств1и. 
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мотъ.  11р1ятель-опекунъ  отдаетъ  его  въ  ксендзы,  а  другой  самъ 
пойдетъ  въ  монахи,  и,  таскаясь  по  улицамъ  въ  сЪрой  ряс1Ь,  про- 
ситъ  милостыни.  Вс'Ь  вообще  развратились,  каждый  ищетъ  своей 
корысти,  а  объ  отечестве  никто  не  думаетъ.  Границы  государства 
оставлены  безъ  заящты,  и  некому  объ  этомъ  заботиться.  Москва 
трубитъ  намъ  подъ  ухомъ,  Шведъ  бьетъ  въ  барабанъ  и  старается 
отнять  у  насъ  ключи  отъ  Лифляндскихъ  замковъ»  Татары  хотятъ 
отъ  насъ  дани,  сукна  и  кожуховъ,  Волохи  помышляютъ  объ  из- 
м-Ьн^,  Н|130вск1е  козаки  охотно  поссорили-бы  насъ  съ  Туркомъ.  А 
мы  что  д'Ьлаемъ?  сидимъ  спокойно  за  чарками,  оставляя  непр1Я- 
телю  полную  свободу  грабить  насъ».  Указавъ  на  безправхе  судовъ, 
пустую  болтовню  и  пьянство  на  сеймахъ,  поэтъ  продолжаетъ:  «Не 
достало-бы  бумаги,  если-бы  я  хот-Ьлъ  описать,  какая  во  всемъ 
роскошь,  как1я  одежды  у  шляхтянокъ  и  молодыхъ  людей,  за  кото- 
рыя  выманиваетъ  деньги  Жидъ  и  Итальянецъ,  хитрый  народъ, 
какъ  дорого  стоютъ  напитки  и  кушанья,  которыя  потомъ  приво- 
дятъ  къ  большой  нужд-Ь.  Не  могу  смотреть  на  нын'Ьшн1й  св'Ьтъ: 
съ  каждымъ  годомъ  приходимъ  къ  худшему >^  Обманъ,  вымога- 
тельство, взяточничество  господствуютъ  повсюду;  вымышленныхъ 
пошлинъ  требуютъ  съ  хлопа,  съ  котораго  и  безъ  того  каплетъ 
кровавый  потъ.  «Но  возвратимся  къ  шляхте.  Какая  расточитель- 
ность! Одинъ  другого  старается  переш,еголять...  хотя -бы  пришлось 
заложить  деревню  съ  усадьбою». 

Съ  подобными-же  укорами  обрагцается  къ  шляхт-Ь  даже  без- 
злобный поэтъ  чернол-Ьссшй — царь  Польскихъ  поэтовъ  ХУ1  в-Ька  *): 
«Укажите  мн1^,  вы,  люди  денелшые,  что  хорошаго  вы  сд'Ьлали. 
Не  буду  вспоминать  старины:  въ  н1^сколько  л-Ьтъ  Татаре  пять  разъ 
васъ  обобрали,  братью  вашу  продали  Туркамъ  въ  неволю,  —  дес- 
потъ,  настояш,1Й  потомокъ  т-Ьхъ  давнихъ  деспотовъ,  на  вечное  ва- 
ше посрамлен1е,  дважды  прошелъ  всю  вашу  землю,  Московитя- 
нинъ  отнялъ  у  васъ  Полоцкъ  и  въ  грамотахъ  пишегъ,  что  Галичъ 
его  отчина.  Шведы  черезъ  море  протягиваютъ  къ  вамъ  руки  и 
изъ  горсти  вашей  вырываютъ  Лифлянд1ю;  наконецъ,  если-бы  не 
Висла,  то  у  насъ  были  бы  ужь  НЬмцы,  отъ  которыхъ  вы  откупи- 
лись Поморьемъ.  Вотъ  плодъ  вашихъ  богатствъ,  вотъ  что  вы  вы- 
играли, оставивъ  саблю  и  сидя  за  плугомъ.  Но  это  еще  только  на- 
чало: не  того  еще  дождетесь  со-врзмеаемъ,  милые  братья,  когда 
снимутъ  съ  васъ  маску  и  узнаютъ  люди,  какъ  Поляки  отстали  отъ 

1)  «^апа  КосЬапо\У8к1е§^о,  8а1\'г>.  Первое    его   сочинен1е,    вышедшее  въ 
1563  г.,  по  пзд.  Варш.  1864.  стр/168-170. 
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своихъ  предковъ.  Не  разсчитывайте  на  праздность  Турковъ:  они — 
себ'Ь-на-ум^:  в-Ьдь.  посл-Ь  затишья  на  морЬ  бываетъ  си.тьная  бу- 
ря. Не  знаю,  что  за  пр1язнь  у  васъ  съ  Немцами,  что  за  самона- 
д'Ьянность;  знаю  только  то.  что  они  съ  васъ  глазъ  не  спускаютъ 
и  съ  каждымъ  годомъ  все  ближе  къ  вамъ  присос^живаются.  Ко- 
пайте-же  каналы,  свозите  изъ  боровъ  къ  Висл^  корабельный  ма- 
тер1алъ,  обращайте  въ  пепелъ  л-Ьса,  рубите,  и  я  увижу,  куда  при- 
пру тъ  васъ.  Поляковъ,  такъ  прозванныхъ  отъ  полей  -),  куда  вы 
скроетесь.  Н'Ьтъ  у  васъ  ни  коней,  ни  хорошаго  оруж1я,  ни  над- 
лежащей подготовки,  а  безъ  этого  плохо  воевать.  Посмотрите-же, 
куда  васъ  привели  эти  богатства:  вы  совсЬмъ  забыли  военную  на- 
уку, а  отъ  нея  завпсятъ  не  только  ваши  пом^Ьстья,  но  и  жизнь  и 
вольность  ваша.  Пусть  себ^^  друпе,  какъ  хотятъ,  разум-Ьютъ  пра- 
во, пусть  себ-Ь  ум^ютъ  красно  писать  и  говорить:  все  пустяки,  ес- 
ли на  границ-Ь  не  будетъ  надежнаго  воина.  Если  же  золотомъ  хо- 
тите быть  грозны  сосЬдямъ,  то  т'Ьмъ  скорей  они  пожалуютъ  къ 
вамъ  въ  гости.  Но  и  богатства  у  васъ  я  не  вижу:  гораздо  боль- 
ше между  вами  такихъ,  что  разстались  съ  своими  деревнями  и 
отцовскую  утварь  дали  Жидамъ  на  храненхе.  Тяжело  нуждаться,  а 
еще  тяжело  понево.1^  убираться  изъ  дома.  Какая  же  тому  причи- 
на, ради  Бога,  что  вы — так1е  хозяева — терпите  нужду?  Роскошь, 
сосЬдушка,  роскошь,  которая,  какъ  море  ненасытное,  все  пожираетъ: 
мало  ей  на  разъ  все  годовое  гумно,  съ-Ьстъ  она  иногда  вм^ст-Ь 
€ъ  нимъ  и  землю,  и  хлоповъ,  а  наконецъ  и  пана:  вотъ  что  это  за 
гостья!  Хоть  пропади,  никому  не  уступитъ.  Даетъ  кто  пятьдесятъ 
блюдъ — онъ  ^)  дастъ  втрое:  ты  его  напоишь,  а  онъ  и  слугъ  тво- 
ихъ;  ты  въ  рысьей  т\6%  а  онъ  въ  собольей;  у  тебя  зо.юто  на 
шапк'Ь,  а  у  него  и  на  башмакахъ,  хотя-бы  была  грязь  на  улиц'Ь; 
шаровары  у  него  шире,  ч-Ьмъ  у  кого;  за  кафтанъ  сто  злотыхъ — 
это  еще  не  дорого;  а  когда  онъ  нарядится  по-гусарски,  узнаешь 
по  воротнику,  на  который  пошла  ц-Ьлая  шкура  звериная...  Сколь- 
ко-бы  онъ  ни  проигралъ,  никогда  не  смутится,  да  еще  остатокъ 
разбросаетъ  пажамъ;  его  дворъ — льстецы,  а  совЬтникъ — сводникъ: 
привратниковъ  ему  не  нужно  —  его  ворота  стерегутъ  кредиторы. 
Вотъ  *кому  вы  служите,  вотъ  кто  вводитъ  васъ  въ  долги,  выжива- 
етъ  изъ  деревень  и  обращаетъ  въ  слугъ.  Б1'>дность  вапшхъ    пред- 


2)  Ро1ак  0(1  роЬ1  ггесхоп,  роброЬю  ^-^озу. 

^)  Зд'Ёсь  поэтъ  о.шцетворнетъ  роскошь — ^  Ь  у  I  е  к  (по-Польски  муж.  рода). 
Въ  перевод!^,  по  необходи.мости,удержанъ  ыудеск^й  родъ,  такъ  какъ  аоэть 
олицегворяетъ  роскошь  въ  оГ'раз'Ь  51ужчины. 


80  СЛЛВЯПСК1Й  СБОРНикъ.  Отд.  I. 

ковъ  была  лучше  нынЬшнихъ  богатствъ.  Кто  теперь  заложить  за- 
мокъ?  кто  построить  монастырь?  кто  подарить  королю  городь  и 
значительную  сумму  денегь?  а  это  бывало  часто  при  вашихъ  от- 
цахь,  которые  отечество  любили  больше  самихь  себя.  А  нын^Ь 
скор'Ье  возьмуть,  ч-Ьмь  дадутъ  королю  или  священнику...» 

Клёновичь,  въ  изв^^стной  уже  читателямь  поэм^^  «У1с1опа 
Леогига»  О  говорить,  что  вь  роскоши  и  изн-Ьженности  Поляки 
превзошли  Сибаритовь  и  Клеопатру:  «вс^Ь  домогаются  чрезвычай- 
наго  и  гнушаются  обычнымъ, — чуть  не  начинаемь  выжимать  сокъ 
изь  ягодь,  чуть  не  растворяемь  въ  уксусе  жемчугь».  Вь  другой 
поэм-Ь  на  Польскомь  язык'Ь,  подь  заглав1емь  «М'Ьшокь  1удинъ» 
(\Уогек  »Ти(1а820т\')  ^),  Клёновичь  называеть  изнеженность  и  страсть 
кь  роскоши  источнйкомъ  всего  злаго,  и  представляеть  намь  не- 
сколько образовь,  схваченныхь  сь  натуры:  картёжника,  плута,  во- 
ра и  разбойника,  ханжу,  сутягу  и  т.  п.  Все  это  люди,  непривык- 
Ш1е  кь  труду  и  промотавш1е  свое  состоян1е  вь  пьянстве,  роскоши 
и  разврате.  Между  ними  находимъ  и  такихь,  которые  обогаш;ались 
на  счеть  государства.  «Есть  еш,е  и  теперь  таюя  государства,  въ 
которыхь  вельможные  сенаторы  получають  обильные  доходы.  Ни 
кто  имъ  не  завидуеть,  никто  ихь  не  упрекаеть:  глупая  и  слабая 
зависть  безсильна  противь  нихъ.  Какь  встарину,  такь  и  теперь 
говорять:  пойдемь  на  золотое  жниво  (еатиз  ас1  теззет  аи- 
геат),  какь  сов-Ьтоваль  Дромоклидь  Стратоклесу,  когда  сь  алч- 
ностью зазываль  его  на  такое  жниво.  И  нынЪ  между  корыстолю- 
бивыми раздаются  так1е  голоса:  будемь  жать  золотую  пшеницу, 
будемь  жать  золотые  колосья, — будемь  доить  государство,  будемь 
резать  золотое  грозд1е:  в'Ьдь  виноградникь  богать,  а  вымя  полное. 
На  такихь  м-Ьстахь  можешь  и  разбогатеть,  и  утратить  доброе  имя 
и  душу>  ^). 

О  людяхь,  покупавшихь  государственныя  должности,  поэть 
такь  отзывается:  «Не  знаю,  что  ты  покупаешь,  несчастный;  не  знаю, 
долго-ли  ты,  невольникь,  просидишь  на  своемь  княжестве.  Вотъ 
тотъ  купиль  бургомистерство  вь  большомь  городе,  чтобы  слупить 


1)  Сар.  XXI,  р.  122. 

2;  а\Л^огек  л  идавголу  1о  1681;  г1е  паЪус^е  та1е<:1108сЬ) .  Эта  сатира  въ  первый 
разъ  вышла  въ  Краков*  въ  1600  году.  Назваше  объясняется  эпиграФОмъ 
изъ  евангел1Я  отъ  1оанна,  12:  «Хибав  Гиг  ега1,  еЬ  1оси1о8  ЬаЬепз,  еа  диае 
ти1еЬап1:иг  рог1аЪа1:».  Разделена  на  4  части:  1-я— волчья  шкура  или  тар1ное 
любостяжаше,  2-я  —  лисья  или  присвоен1е  чужой  собственности  хитростью, 
3-я — рысья  или  присвоеше  чужой  собственности  подъ  видомъ  права  и  купли 
и  4-я — львиная  или  присвоение  чужаго  насил1емъ. 

•^)  По  Краковскому  издан1ю  1607  г.  В.  4.  (изд.  Туровск.  стр.  74—75). 
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съ  другихъ,  ЧТО  далъ  за  свой  выборъ.  Онъ  продаетъ  справедли- 
вость, беретъ  взятки,  потому  что  эту  должность  купилъ  безмерно 
дорого»  *).  А  вотъ  изображеше  чиновника-казнокрада  и  плута  ^): 
«Иной,  получивъ  государственную  должность,  заводу етъ  городскимъ 
имуществомъ  или  судомъ  въ  ц'Ьлой  области:  общественные  дохо- 
ды присвоиваетъ  себ4,  прит^сняетъ  королевскихъ  подданныхъ, — 
пугая  своимъ  мундиромъ,  вымышляетъ'  всяк1я  штуки — ^^1пу,  (1ер11- 
1:асуе,  рат1е1пе  1  8082е  ^)  и  забираетъ  неповинные  гроши  съ 
простаковъ,  которые  не  см-Ьготъ,  или  не  ум-Ьютъ  противиться 
кривде...» 

Страсть  къ  роскоши,  говорить  Модржевсшй  ^)  порождаетъ  лю- 
бостяжан1е  и  влечетъ  ко  ыногимъ  порокамъ.  «Мы  хвалимся  изм^]^- 
ною,  обманомъ,  пьянствомъ,  обжорствюмъ,  распутствомъ  и  всякаго 
рода  пороками.  Сделать  на-^здь,  овладеть  чужою  собственностью, 
убить  челов'Ька,  попирать  божеское  и  человеческое  право  счи- 
тается у  насъ  славнымъ». 

Ограничиваясь  вышеприведенными  отзывами  лучшихъ  Поль- 
скихъ  писателей  ХУ1  в^ка  (чтобъ  исчерпать  весь  матер1алъ  нахо- 
дящ1йся  у  насъ  подъ  руками,  не  достаетъ  намъ  ни  времени,  пи 
м-Ьста)  о  томъ,  какъ  вл1яла  домашняя  жизнь  шляхты  на  Польское 
общество  и  государство,  постараемся  проникнуть  въ  «святая-свя- 
тыхъ»  шляхтича,  посмотримъ,  какъ  онъ  жилъ  и  проводилъ  время 
въ  кругу  своей  семьи  и  друзей. 

Устройствомъ  домъ  шляхтича  мало  отличался  отъ  панскаго  па- 
лаццо или  замка:  вся  разница  была  въ  разм'Ьрахъ,  въ  придаточ- 
ныхъ  видахъ,  въ  роскоши.  Домъ  шляхтича  обыкновенно  былъ  де- 
ревянный, одноэтажный,  но  иногда  им^лъ  еще  ^2и\^  (этажъ).  По 
угламъ  въ  немъ  были  дв'Ь  комнаты  ОгЬу),  а  посредин'Ь  с^ни.  Во 
дворъ,  находившшся  передъ  домомъ,  вели  высошя  ворота.  Обы- 
кновенной величины  до^гь  назывался  дворомъ;  если  же  онъ  былъ 
ббльшихъ  разм^ровъ  и  им'Ьлъ  при  себ'Ь  флигели  (оШсупу),  то  его 
величали  палаццо;  если  же  былъ  построенъ  изъ  камня  на  холм'Ь 
и  окруженъ  водою  или  рвами  и  валомъ,  то  звался  замкомъ.  Пан- 
ск1е  палаццо  и  замки  строились  изъ  прочнаго  камня  и  нм^ли 
обыкновенно  два,  р-Ьдко  три  этажа.  Фасадъ  украшался  гербами  и 
вензелями  влад-Ьтеля  или  влад'Ьтельницы.  Фронтонъ  поддерживал- 
ся колонами.  Галерея  (атЪй,  кгиг^апек)  иногда  окружала  все  зда- 


-I)  1Ы(1.  Г.  С.  (Туровск.  стр.  76).     'О  1Ыа.   Г.  С.  2  (Туровск.  78—79). 

6)  Назван1я  налоговъ  и  пошлинъ. 

7)  «Бе  гериЫ.  етеп(1.»,  ИЬ.  I,  сар.  XXIII,  р.  79. 

«Славянск1й  Сборникъ»,  тохъ  III,  отд.  I.  *> 
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н1е;  по  угламъ  были  барьеры,  у  подъ'Ьзда  крыльцо    со   столбами 
(Ъа1а8у);  надъ  галереею  бывали  балюстрады  и  балконы.    Надъ 
палаццо  или  замкомъ  возвышались  башни,  на  одной  изъ  которыхъ 
были  часы,  съ  металлическими,  иногда   золочеными   шпилями,   съ 
разнообразными  флюгерами.  При  палаццо  или  замк-Ь    находились: 
каплица,  павильоны,  разный  службы  и  кордегарда   (сторожка), 
съ  турмою  или  козою   (карцеромъ).     Посреди   обширнаго  двора 
былъ    прудъ,    съ    бьюп1;имъ    (|)Онтаномъ.    Внутреннее    расположе- 
ше  покоевъ    было   сл'Ьдуюп^ее:    обширныя  сЬни   вели    въ    перед- 
нюю (апИкатега),  за  которою  следовала  ц'ктая  амфилада  комнатъ 
разныхъ  назвашй,  разной  величины,  съ  разнообразною  обстановкою. 
Порогъ  былъ  ВЫС0К1Й,  Откуда  произошла   поговорка:    «2а   ^78ок1е 
1е  ргоо1е  па  то]'е  под!»  (эт1  пороги  слишкомъ  высоки  для  моихъ 
ногъ).  Высоия  же  двери  покрывались  дорогими  портьерами.  Полъ 
былъ  каменный,  мраморный  или  деревянный.  Л-Ьиною  работою  изъ 
гипса  или  воска  украшались  двери,  окна  и  потолокъ,  расписанный 
золотомъ  пли  красками.  Стекла  въ  окнахъ  обыкновенно  были  круг- 
лыя,  зеленыя;  б^лыя,  Венещянсшя  были  большою  р'Ьдкостью.  Ст-Ьны 
покрывались  Цареградскими  коврами  или  расписывались  картинами 
и  арабесками.  Иногда  на  ст-Ьнахъ    изображались   портреты   Поль- 
скихъ  королей,  но  чаш;е — предковъ  влад'Ьльца  палаццо  или  замка. 
Покрывали  также  ст'Ьны  парчею,  атласною  или  бархатною  матер1ею, 
или  же  шпалерами  съ  историческими    изображен1ями  (гобеллины). 
На  стЬнахъ  висЬли  зеркала,  сначала  металлическ1я,  а  потомъ  сте- 
клянныя.  У  оконъ  были  занав-Ьси,  маркизы  и  ставни.  Мебель  подъ 
цв'Ьтъ  обоевъ  была  самая  разнообразная;    аптечки,   шкапы,  столы, 
лавки  съ  матрацами,  кресла,  стулья,  диваны,  этажерки  съ  дорогою 
посудою  и  разными  бе.зд'Ьлушками  изъ  кипариса  и  слоновой  кости, 
башенки  съ  часами,  бившими  или  игравшими.  На  каминахъ  и  сто- 
ликахъ  (иногда   мраморныхъ)   стояли    дорог1е   подсвечники  и  жи- 
рандоли; на  потолке  висело  люстро.  Столы  и  полъ  покрывали  Ту- 
рецкими, Персидскими  и  х\нгл1йскими  коврами.  Широкая  роскош- 
ная лестница  вела  въ  женскую  половину,  отделанную  съ  меньшею 
роскошью. 

Необходиз1ую  принадлежность  палаццо  составлялъ  садъ,  въ  ко- 
торомъ  разводились  р-Ьдшл  заграничныя  растен1я  и  цв^ты.  Так1е 
сады  назывались  ^1г1(1аг2е  или  (121аг(1упу  (съ  Итальянскаго  §1агсИпо). 
Они  украшались  фонтанами,  каскадами,  шосками,  бельведерами, 
гротами,  руинами  и  т.  п.  Дубовый  заборъ  отд^лялъ  цветочный 
садъ  отъ  фруктоваго.  Съ  другой   стороны   палаццо   былъ   рыбный 
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прудъ,  окруженный  липами,  а  при  немъ    иногда  роща   съ  множе- 
ствомъ  птицъ,  зайцевъ,  кроликовъ,  с^Ьрнъ  и  оленей  0. 

Въ  немногихъ  словахъ  Рей  ^)  описываетъ  наружность  замка: 
«Увид^лъ  на  гор'Ь  замокъ  особенной  красоты:  съ  высоты  онъ  бле- 
ст-Ьдъ,  какъ  цв'Ьтокъ.  Как1я  правЬльныя  крыльца!  Как1я  прекрасныя 
башни!  мастерски  расположенныя,  одна  другую  стережетъ.  На  по- 
золоченыхъ  шпиляхъ  скрипятъ  флюгеры — точно  музыка  играетъ...» 

А  несколько  ниже  онъ  такъ  изображаетъ  домъ  простаго  шлях- 
тича: «Подошли  къ  дому:  онъ  былъ  огороженъ,  и  за  приличнымъ 
заборомъ  были  насажены  деревья  —  каштаны,  фиги,  померанцы, 
сливы,  персики.  Между  ними  стоятъ  красивыя  розы,  б-Ьлыя  п  крас- 
ныя,— а  дал-Ье  красуются  огурцы,  арбузы  и  разныя  ягоды.  Посреди 
течетъ  ручеекъ,  окаймленный  зеленою  травкою.  По  деревьямъ  ле- 
таютъ  фазаны,  а  цыплята,  какъ  муравьи,  подъ  ними  копошатся. 
Скачутъ  кролики  и  зайчики.  Подъ  самымъ  заборомъ  течетъ  кра- 
савица-р-Ька,  переливаясь  по  камнямъ  золотою  струею.  Плаваютъ 
по  ней  рыбки  и,  преследуя  червяковъ,  скачутъ  на  зеленые  кустар- 
нички. Вошли  потомъ  въ  домъ:  всего  полно,  везд-Ь  чистота.  Стоитъ 
опрятная  кровать,  покрытая  од'Ьяломъ,  а  за  нею  въ  головахъ  И  1шт 
сопуаИшп.  На  стол'Ь  лежатъ  книжки  и  стоятъ  часы». 

Въ  другомъ  м^ст-Ь  Рей  подробно  описываетъ  панск1й  садъ  и 
внутренность  панскихъ  покоевъ '^):  мы  не  будемъ  вс.т'Ьдъ  за  поэтомъ 
перечислять  всЬ  растен1я,  большею  частью — р^дк1я,  которыя  укра- 
шали панск1й  садъ;  пройдемъ  молчашемъ  заморскихъ  птицъ  и  жи- 
вотныхъ,  содержавшихся  для  панской  погЬхи;  остановимся  только 
на  постройкахъ.  «По  угламъ  чудныя  бес^Ьдки,  построенныя  съ  боль- 
шими издержками.  Он-Ь  украшены  рЬзными  изображен1Ями  изъ 
кипариса  и  слоновой  кости  въ  новомъ  вкусъ.  Мебель  изъ  дорогаго 
дерева  съ  мозаикою  изъ  камней  и  жемчуга.  Полъ  изъ  серебряныхъ 
досокъ,  покрытыхъ  лазурью,  а  потолокъ  въ  дивныхъ  цв-Ьтахъ  весь 
позолоченный.  И1палеры  на  ст^Ьнахъ  изъ  серебра,  изъ  золота,  такой 
чудной  работы,  что  въ  глазахъ  рябитъ.  На^  нихъ  изображены  Ахил- 
лесы, Парисы,  Язонъ,  Гекторъ,  Улиссъ  и  Пр1амъ,  Елена  въ  драго- 
ц-Ьиной  одежд'Ь,  Дидона,  Пенелопа,  прекрасная  Экс10на.  Какъ  жи- 
вые, они  стояли  предъ  очами  удивленнаго  зрителя.  Разныхъ  видовъ 
столы,  дорогхе  буфеты  были  украшены  дорогими  камнями  и  разно- 


1)  ^.  6  о  I  еЫ.о  %у  8  к  1  е^  о,  «Оогау  1  (1\У0гу»  (\Уагз2а\уа  1830)  8^г.  7  — 
27,  145—156. — \у.  М  а  с  1  е  ^  о  лу  з  к  1  е  §•  о,  «Ро18ка  рос!  \\'ъ^\еЛет  оЬус2а10\у  1 
гууусга^олу»,  1;.  II,  81г.   231 — 240. 

2)  «\У1гегипек  2у\Уо1;а  сг^олухека  1^осгсЫе§о»  (Кгако\у.  1558),  Когйх.  VI, 
64—65.     О  1Ы(1.  Когйг.  III,   23-25. 

6» 
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образною  позолотою.  Тарелки,  миски,  ложки  изъ  чистаго  хрусталя, 
а  кораловыя  вилки  оправлены  въ  золото.  Куда  ни  посмотришь. 
везд'Ь  С)лест^,ло...-> 

По  словамъ  Петра  3  б  ы  л  и  т  о  в  с  к  а  г  о  О,  ст;Ьны  съ  верху 
до  низу  и  даже  камины  покрывались  дорогими  коврами;  кровати 
были  на  винтахъ,  перины  ат.1асныя,  а  подушки  изъ  золотой 
парчи. 

Еще  больше  роскоши  было  въ  одежде,  и  это  съ  отдаленнМ- 
шихъ  временъ.  По  свид-Ьтельству  перваго  Польскаго  л'Ьтописца, 
Мартына  Галла  -),  паны  и  пани  при  двор-Ь  Болеслава  Хра- 
браго  носили  дорогхя  одежды  и  шубы,  крытыя  парчею;  паны  укра- 
шали шеи  тяжелыми  золотыми  цепями,  а  золотыя  украшен1я  пань 
были  такъ  тяжелы,  что  ихъ  должны  были  поддерживать,  чтобъ  он'Ь 
не  упали  подъ  тяжестью  металла.  Въ  правлен1е  Альбрехта  и  Але- 
ксандра Ягеллончика  еп1;е  бол-Ье  развилась  роскошь  въ  одежд-Ь: 
носили  длиБНыя  одежды  изъ  дорогихъ  шелковыхъ  матер1Й,  драго- 
ц^нныя  шубы,  и  отпускали  длинные  волосы.  Позже  (съ  1515  г.), 
въ  подражан1е  Татарамъ,  стали  носить  коротшя  одежды.  Польсше 
короли  изъ  иностранцевъ  (Вячеславъ  Чешскш,  Лудовикъ  Венгер- 
ск1й,  Степанъ  Батор1Й)  и  кровные  Поляки  на  иностранныхъ  пре- 
столахъ  (Владиславъ  Варненчикъ  и  сынъ  Казим1ра  Ягеллончика), 
путешеств1я  молодыхъ  людей  заграницу  и  служба  Поляковъ  при 
иностранныхъ  дворахъ — развили  въ  По.тьш'Ь  страсть  къ  иностран- 
нымъ  одеждамъ,  преимз'П1;ественно  Итальянской,  Французской  и 
Испанской.  Заимствовали  одежду  даже  у  непр1ятелей  (Турокъ, 
Волоховъ,  Татаръ)  на  память  о  поб'Ьдахъ,  одержанныхъ  надъ  ними. 
Сигизмундъ-Августъ  любилъ  одеваться  по-Испански;  Степанъ  Ба- 
тор1й  распространилъ  въ  Польше  Мадьярскую  одежду.  Только 
Жмецкая  одежда  возбуждала  въ  Поляке  отвраш,ен1е,  и  въ  Бохк]^ 
простолюдинъ  до  сихъ  поръ  говоритъ: 

Ше  суп  ^гесЬи  шесу81;е§05 
8*862  816  81;го]и  1?1ет1есЫе§'0  з). 

Объ  одежд-Ь  Польской  шляхты  въ  ХУ1  в^к1  современники- 
Поляки  и  иностранцы,  описывавшхе  Польшу,    оставили   несколько 

ЛЮбоПЫТНЫХЪ   ИЗВ'ЬСТ1Й. 

Янъ   Ерасинск1йвъ  «Описанш    Польши»,   посвященномъ 


1|  «ХсЪадгка   гетхапзка»    (первое    издан1е  въ  Краков*  1605  г.),  по  изд. 
Туровск.,  стр.  26.    2^  ЫЬ.  I,  сар.  6,  12,  16. 

3)  О  о  I  е  т  Ы  о  т\'  8  к  1  е  §^  о,  «ИЫогу  и-  Ро1зсе»  (Кгако\\-5  1861),  з1;г.  7. 
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Генриху  Валуа  въ  1574  году  *),  говорить:  «Шляхта  и  паны  но- 
сятъ  весьма  доропя  одежды  изъ  парчи,  обшитой  перлами,  подби- 
той собольимъ  или  куньимъ  м^хомъ,  съ  отворотами,  шитыми  сере- 
бромъ  и  золотомъ.  На  пальцы  од-Ьваютъ  серебряные  позолоченные 
и  золотые  перстни  съ  жемчугомъ.  Весьма  дорог1е  кривые  мечи, 
называемые  Персидскими  саблями,  въ  серебряныхъ  или  золотыхъ 
ножнахъ,  припоясываютъ  къ  боку;  ножны  и  рукоятки  украшаютъ 
драгоц-Ьиными  камнями» . 

По  словамъ  другаго  современника,  Мартына  Кромера  ^), 
одежда  у  Поляковъ  чрезвычайно  разнообразна.  Многимъ  нравится 
иностранная  одежда.  Съ  недавняго  времени  женп];ины  стали  носить 
мужсше  плащи.  Замужн1я  носятъ  на  голове  кисейныя  или  газовыя 
покрывала,  а  девушки  по  старому  обычаю  ходятъ  съ  открытьпт 
головами,  украшая  ихъ  золотыми,  жемчужными  и  шелковыми  по- 
вязками и  венками  цв^тоБъ;  но  теперь  женщины,  подобно  мужчи- 
намъ,  стали  носить  на  голов-Ь  шелковыя  шапки,  отороченныя  м^^- 
хомъ.  Несколько  дал-Ье  (стр.  76)  Кромеръ  говоритъ:  ^  Вошло  въ 
обычай  од'Ьваться  не  только  въ  иностранные  сукна  и  м'Ьха,  но  также 
въ  шелкъ  и  пурпуръ  и  украшаться  серебромъ,  золотомъ,  жемчу- 
гомъ и  драгоценными  камнями.  Примеру  богатыхъ  пановъ  страстно 
подражаютъ  шляхта  и  м'Ьщане». 

Бывш1й  на  Польской  служб-Ь  при  Степан-Ь  Баторх'Ь,  Италья- 
нецъ  Александръ  Гваньпни  '^)  говоритъ:  « Поляки  носятъ 
одежду   различныхъ   народовъ,    въ   особенности   же   Птальянцевъ, 


*)  Впосд'Ьдств1и  секретарь  Степана  Батор1я;  умеръ  въ  1592  году.  Его 
«Ро1оп1а>  издана  въ  1574  г.,  въ  Болонь'Ь,  гд*  онъ  въ  то  время  учился. — Поль- 
ск1й  переводъ   Будзпнскаго  (Варшава,  1852),  стр.  21. 

^)  «Ро1оша  81Уе  йе  81Ьи,  рориИз,  топЬиз,  та§1з1:гайЪи8  еЬ  гери- 
ЬИса  ге§п1  Ро1оп1ае»  (Со1о1иае,  1577).  ЫЬ.  I,  рр.  63—64.  Знаменитый  Подь- 
ек1й  историкъ  и  дипломатъ,  Мартынъ  Кромеръ  (1512 — 1589)  учился 
сначала  въ  Краковской  академ1и,  а  потомъ  заграницею  (въ  Герман1п  п 
Итал1и).  По  возвращен1И  на  родину  получнлъ  мЬсто  секретаря  короля  Сп- 
гизмунда-Августа,  который  въ  1552  году  пожадовалъ  его  въ  шляхтичи  и  далъ 
ему  Варминскую  канон1ю.  Съ  т-^хъ  поръ  онъ  прпнялъ  д-Ьятельное  учает1е  въ 
государственныхъ  д-Ьлахъ,  и  несколько  разъ  бы.1ъ  отправляеыъ  посломъ  къ 
заграничнымъ  дворамъ  (къ  пап*  Павлу  П1,  императорамъ  Карлу  У  и  Фер- 
динанду) и  на  Тридентек1п  соборъ.  По  смерти  пзв*стнаго  кардинала  Гоз1я, 
былъ  назначенъ  Варминскимъ  епископомъ.  Славился  ученостью  и  диплома- 
тическими способностями.  Въ  1555  году  въ  Базел*  онъ  издалъ  свою  историю 
Польши  *Т)е  ог]^1пе  е!  геЬиз  ^езк^з  Ро1опогит  ИЬг!  XXX».  Она  доведена  до  1506 
года  и  отличается  критическими  приемами  и  образцовымъ  языкомъ.  Другое 
его  сочинеше  €Ро1оп1а>  (Описан1е  Псльиш  и  ея  жителей)  издано  въ  первый 
разъ  въ  Кёльн*  въ  1577  г.— Кромеръ  остявп.1ъ  также  много  политнческихъ 
р'Ьчей  и  посланий  и  сочинентй  богословскихъ  (противъ  Лютеранъ).  См.  о  немъ 
монографию  К  и  п  р  1  а  н  а  В  а  л  е  в  с  к  а  г  о:  <]Яагс]П  Кготег*  (\Уагз2а\уа  1874) 

6)  «багтаиае  Еигореае  с1е5сг1р1;10>  (Сгасоу1ае,  1578).  Ро1оп1ае  (1е8сг1р110 
Г.  77  г^ 
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Псаанцевъ  и  Мадьяръ  (одежда  этихъ  послЬднихъ  наибол-Ье  рас- 
пространена); иные  од-Ьваются  по-Шмецки,  по-Турецки,  по-Мо- 
сковскц  и  ио-Чешски;  ибо,  странствуя  по  разнымъ,  даже  отдален - 
нымъ  странамъ,  они  заносятъ  въ  отечество  чужхе  обычаи». 

Другой  Итальянецъ,  Антонъ  Грац1ани  въ  жизнеописанш 
кардинала  Коммендони  ^),  бывшаго  папскимъ  легатомъ  въ  Польш"}", 
подъ  конецъ  иравлен1я  Сигизмунда-Августа  и  при  Генрих-Ь  Валуа, 
также  свид'Ьтельствуетъ  о  разнообраз1и  одежды  Польской  шляхты: 
содни  носятъ  народную  одежду,  друг1е— Мадьярскую,  Татарскую, 
мнопе — Итальянскую,  н1Ькоторые — Французскую.  Одни  съ  луками, 
стр'Ьламп  и  кривою  саблею,  другхе  съ  копьями  и  щитами,  иные 
въ  панцыряхъ  и  шлемахъ;  немног1е  тяжело  вооружены,  почти  всЬ 
составляютъ  легкую  конницу.  У  н-Ькоторыхъ  были  бритыя  головы, 
у  другихъ  стриженныя,  у  многихъ  были  отпущены  длинные  во- 
лосы; у  однихъ  была  длинная  борода,  у  другихъ  бритые  подбо- 
родки и  длинные  усы.  Разнообраз1е  одеждъ,  голубыя,  зеленыя  и 
красныя  платья,  дорог1е  м-Ьха,  блест^выхе  пгелкомъ  и  золотомъ, 
поражали  взоръ  зрителей >. 

Мен'Ье  обстоятеленъ  въ  описанш  одежды  Польской  шляхты 
Юл1й  Руджери,  состоявшш  нунщемъ  папы  П1яУ  при  двор'Ь  ко- 
роля Сигизмунда-Августа  съ  1566  по  1568  годъ  ^):  «Вся  шляхта 
од'Ьвается  богато  въ  разноцв^тныя  платья,  преимущественно  Мадь- 
ярск1я,  иногда  Итальянск1я,  не  только  изъ  шелка,  но  также  изъ 
парчи,  подбитыя  дорогими  махами». 

Венещянскш  посолъ,  1еронимъ  Липпомано,  возвратив- 
шись изъ  Польши  въ  1573  году,  въ  представленной  имъ  въ  Ве- 
нец1янскш  сенатъ  релящи  ^)  говоритъ,  между  прочимъ,  объ  одежд^^ 


1)  Польсюй  переводъ  въ  пздан1и  Н-Ёмцевича:  «ЪЫот  рат]е1;школг 
Мз^огусхпусЬ  о  Да^'пёу  Ро182С2е>5  1.  I,  81;г.  249. 

2)  «Ке1а1:1опе  йаЬа  а1  5.  8.  N.  рара  По  V*  йа  топз!^^  СгшИо  Ки§^^1ег] 
рго1;опа12_аро81:оИсо  г11;огпа1;о  пип1;1о  (11  8.8.  с1а1  зегешззхто  гё  й.1  Ро1оша  пе1Г 
аппо  1568».  (Съ  рукописи  библ.  св.  Марка  въ  Венец1п  моя  коп1я,  стр.  10);  «ХТзапо 
попсИтепо  И  поЬШ  киШ  (11  апйаге  Г1сса1пеп1;е  уез^И,  еЬ  йе  уагИ  со1оп,  соп 
ЬаЫи  рег  11  р1й  аИ'ХТп^агезса,  ЬеисЬе  а11е  УоНе  уез1;апо  апсога  аИ'Х^аИапа, 
соп  (1гарр1  поп  5о1о  (11  8е1;а,  та  с1'ого  апсога  е  1'о(1ге  сИ  ре11е  тоИо  Ьопо- 
гн1:е». — Польскш  пе'к>еводъ  изд.  Рыкачевскаго,  «11е1асуе  пипсуиз2б%у  аро- 
8{;о1зк1с11  1  шпусЬ  озбЬ  о  Ро1зсе  1548 — 1690  г.»,  I.  1,  зсг.  170. 

3)  «Ке1а21опе  (1е1  ге^^по  (11  Ро1оп1а  (11  (д:1го1ат.о  Ырротапо  Гаппо  1575» 
(Съ  рукописи  бпбд.  св.  Марка  въ  Веиецш  моя  коа1я,  дпстъ  12):  сУезЬапо 
игШ  И  поЫИ  рошрозашеп^е,  е  поп  зо1о  (11  зе1;а,  та  (1'аг§епко  апесга  е  (1'ого, 
пзапЛо  1е  Го(1ге  сИ  рег1е  ргегшзе,  е(1  аЫЫ  а1сии1  а1Гиа11апа,  та  рег  И  рш 
аИ'Пп^Ьега,  з1ссоте  з!  га(1апо  11  саро  а11а  те(1ез1та  изап2а5  со51;итап(1о 
зсагре  1[егга1:е,  е  рогЬап(1о  Ге81;а1е  Ьеггеип!  а11а  8сМаУ0па,  е  Гшуегпо  (11 
уе1и1о  о  »1'а11;го  раппо  ^о(1гаи  (11  реИе,  а(1огпап(1о11  (1'ого  е  (1'агдеп1:о.  соп  1е 
з1:айе  (1'аг§еп1:о,  то51:гап(1о  1'1з<:е88а  рошра  пе11е  зс1т11;аге  ее!  1п  §гап  8ра(1оп1. 
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шляхты  следующее:  ^Вся  шляхта  од-Ьвается  роскошно,  не  только 
въ  шелкъ,  но  также  и  въ  серебрянную  и  золотую  парчу,  и  укра- 
шаетъ  одежду  драгоц-Ьинымь  жемчугоыъ.  Некоторые  носятъ  Италь- 
янскую одежду,  но  большая  часть — Мадьярскую.  Подобно  Мадья- 
рамъ,  бр'Ью'^ъ  голову.  Сапоги  подковываютъ.  Л-Ьтомь  носятъ  шапки 
Далматинск1я,  а  зимою  изъ  бархата  или  другой  матер1и  оторочен- 
ныя  м-Ьхомъ,  съ  золотыми  и  серебряными  украшенхями.  Съ  такою 
же  роскошью  украшаютъ  сабли  и  огромные  палаши,  которые  но- 
сятъ за  ними  ихъ  слуги....» 

Приведемъ,  наконецъ,  свидетельство  изв^стнаго  Французскаго 
историка,  Ве  ТЬои  ^).  Онъ  такъ  описываетъ  одежду  Польскихъ 
пословъ,  прибывшихъ  въ  Парижъ  къ  Генриху  Валуа:  «Парижане 
съ  удивлешемъ  смотр-^ли  на  такихъ  видныхъ  мужей.  Ихъ  благо- 
родный и  несколько  гордый  взглядъ,  ихъ  сановитость,  длинныя  и 
густыя  бороды,  собольи  шапки,  мечи,  украшенные  драгоц-Ьиными 
камнями,  сапоги  съ  серебряными  подковками,  луки,  .колчаны — все 
приводило  въ  удивлеше  и  очароваше». 

Лучш1Й  комментар1й  къ  сообп];еннымъ  нами  изв'Ьст1ямъ  совре- 
менниковъ  находимъ  въ  произведешяхъ  Польскихъ  поэтовъ  и  пу- 
блицистовъ.  Б^да  тому  государству,  въ  которомъ  размножится  и 
крылья  распуститъ  корыстолюб1е,  говоритъ  Рей  ^);  ибо  вм'Ьст^^  съ 
нимъ  возс^даютъ  несправедливость  и  грабительство.  И  какъ-же 
всему  этому  не  размножиться  при  нашихъ  издержкахъ,  при  на- 
шихъ  излишествахъ  въ  пить-Ь,  въ  ^д-Ь,  въ  посуд-Ь,  въ  одежде  и 
въ  экипажахъ, — для  иныхъ  и  назван1я  не  приберешь.  «Если  вспом- 
нишь дивныя  чухи  ^),  фальзарухи  "),  страд1отки  ^),  дел1И  ^)  съ 
дивнызш  воротниками,  жупаны  ^^),  различные  вымыслы    Итальян- 


сЬе  81  Гапо  рогЬаге  (11еи'о  (1а  1ого  зегуНоп...»  Въ  напечатанномъ  Рыкачев- 
скимъ  Польскомъ  переводе  (ор.  сИ.  1,  251 — 252^  есть  значительныя  ошибки 
и  пропуски. 

^)  N  1  е  га  с  е  \у  1  с  2  а,  «2Ыог  ратхекп.  Ы81ог.»  <;.  I,  81г.  231. 

")  «2у\уо1  рос2с1\уего  С21о\у1ека»  (Краков,  изд.  1558  г.),  1ш.  II,  кар.  Л'*1. 
11.  57—58. 

^)  С  2  и  с  к  а — шуба,  крытая  иногда  красною  камкою.  Въ  нихъ  щеголяли 
молэдые  люди  и  пани.  Ксендзы  носили  Турецкхя  шубы  вм-ёсто  реверенды 
(С  т  р  ы  й  к  о  в  с  к  1  й).  Чуха  до  сихъ  поръ  въ  употреблен1ц  у  Карпатскихъ  Ле- 
мковъ  (см.  €Славянск1Й  Сборникъ»,  томъ  I,  37). 

^)  Непзв11стно,  какой  рОдъ  одежды.  Упоминается  только  Реемъ.  Быть 
зюжетъ  также,  что  Га  18  211га — длинная  Турецкая  одежда. 

8)  Родъ  куртки,  употреблявш1йся  для  верховой  'Ьзды. 

^)  Д  е  л  1  я,  у  Турокъ  теле  й, — плащъ  съ  широкими  рукавами,  подбитый 
рысьимъ  или  иныыъ  м-Ьхомь,  съ  огримнымъ  ыЪховымъ  воротникомъ.  Ч-Ёмъ 
больше  быль   воротникъ,  тЪмъ  пышн-Ье  считался  нарядъ. 

1^0  Стародавняя  Польская  одежда,  почетная,  въ  употреблен1и  до  сихъ  поръ 
кое-гд*  у  простолюдиновъ. 
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сюе  и  Пспансше,  дивные  плащи,  саяны  О,  колеты  -),  оберцухи  з), 
становится  страшно  о  нихъ    говорить:   иныхъ   назвать    и  заказать 
себ'!^  не  ум-Ьешь,  а  только  прикажешь  портному,  чтобы  сшилъ  мод- 
ное  платье.    И  я  слышалъ,   что    въ  иностранныхъ   краяхъ,   когда 
случится  нарисовать  каждый  народъ,  изображаютъ  Поляка   нагаго 
съ  ножницами  въ  рукахъ  и  кускомъ  сукна  передъ  нимъ— кроп  себ-Ь, 
какъ  хочешь!  А  сколько  дивныхъ  понталиковъ  ^),  феретовъ  ^),  эма- 
левыхъ  ц1шочекъ,    пестрыхъ  беретовъ  '^)  съ  различными   бубенчи- 
ками ^).  Есть  так1е,  что  не  только  на  голове,  но  и  къ  ногамъ  при- 
в'Ьшиваютъ  эти  понталы  и  фереты.  Кто-же  можетъ  достаточно  на- 
дивиться этимъ  чуднымъ  вымысламъ,  отъискивая  которыя,  мы  иско- 
лесили  землю   и  море,  чтобы   присвоить    ихъ   себ'Ь?   А  посмотри,*, 
сколько  блага  Бож1я  тратится  на  эти  золоченыя  нитки,  на  эти  фор- 
боты  ^),  на  эти  теперелли  ^),    на  эти  ткани   и  шитья,    рисунковъ 
для  которыхъ  не  можетъ  уже  бол-Ье  выдумывать   художникъ.    Кто 
могъ-бы  перечислить   и  запомнить   всЬ   эти   различныя   петлицы, 
строчки,  затМливыя  пуговицы  и  дивные  шнуры  съ  кистями?  Если- 
бы  десять  покроевъ  выдума.1ъ  въ  одну  нед'Ьлю,    все-таки   каждый 
найдетъ  своихъ   поклонниковъ.   Если  будетъ  платье   съ  большимъ 
воротникомъ  по  самый  поясъ,  то  скажутъ:  хорошо,  красиво  и  удобно — 
и  отъ  в^ктра  можно  прикрыться,  и  спина  не  такъ  почувствуетъ  па- 
лочный ударъ.    У  другаго  платья   не  будетъ   воротника   и  на  па- 
лецъ, — все  таки  хорошо:  можно  свободно  оборачиваться  на  всЬ  сто- 
роны, и  воротникъ  не  будетъ  кусать  шею.    Если  платье  съ  длин- 
ными рукавами,  иногда  съ  тремя,  все-таки  хорошо:  придаетъ  важ- 
ности,  когда  "Ьдешь   на  лошади,   а  рукава   раздуваются.   Ести   у 
платья  рукава  до-  локтя,  все-таки   хорошо:    движетя  свободн-Ье   и 
легче  сЬсть  на  коня.  Если  платье  будетъ  длинное  до  земли,  все- 
таки  хорошо:    кажешься  рослымъ,    идешь-ли   п-Ьшкомъ,   ^дешь-ли 
верхомъ,  и  в-Ьтеръ  не  такъ  гуляетъ  около  кол'Ьнъ;  если  будетъ  ко- 
роткое— по  поясъ,  все-таки  хорошо:  чувствуешь  себя  легче  п  сво- 


^)  8а^ап — Итальянская  куртка  на  распашку. 

^)  Ко1е1; — короткая  одежда  изъ  .юсьей  шкуры  для  верховой  'Ьзды, 

3}  О  Ь  с  г  с  11  с  Ь,  съ  Н'Ёмецкаго, — верхнее  платье,  распущенное  или  шну- 
рованное. 

4)Роп1а1.  роп1;аИк  —  серебряныя  и  золотыя  украшения  въ  родф 
бусъ  на  ше*.  въ  ушахъ  и  на  плать*. 

^)  Г  е  г  е  1.5  Геге1;а — пряжка  ияъ  золота  пли  серебра. 

6)  В  1  е  г  е  1:,  Ь  1  г  е  1;  —  старинная  рогатая  шапка  первоначально  духовен- 
ства и  академпкойъ,  а  впосл'Ёдств^и  также  женщннъ  п  мужчинъ  вообще,  даже 
Жпдовъ  (желтыя). 

'')  С  2  е  1;  к  1,  се1;к1 — бубенчики  мета.1лическ1е,  янтарные  и  стеклянные. 

^)  ГогЬо1; — кружева,  вывозпвш1яся  преимущественно  изъ  Голландхи  бы- 
вали даже  золотыя  и  серебряныя.     э)  Т  е  р  е  г  е  1 1  е,  1  г  е  р  е  1 1  е— жабо. 
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бодн'Ье  п'Ьшкоыъ  и  на  кон-Ь.  Если  будутъ  шпоры  въ  пол-локтя, 
также  хорошо:  красивее  кажешься  на  лошади  и  легче  на  ней  дер- 
жаться; если  будутъ  так1я,  что  едва  заметны  на  пяткахъ,  также 
хорошо:  и  легче,  и  въ  трав-Ь  не  завязнешь,  если  лишишься  коня. 
Я  ув-Ьренъ,  что  если-бы  кто  приставилъ  себ-Ь  ко  лбу  позолоченные 
рога,  то  и  это  нашли-бы  также  хорошимъ,  потому  что  все  хорошо, 
что  появилось  сегодня  и  чего  мы  не  видели  вчера.  А  сколько  бу- 
детъ  стоить  это  хорошее,  спросите  у  копшлька — пусть  онъ  отв^- 
титъ.  Одна  работа  стоитъ  теперь  столько,  сколько  прежде  вся 
одежда  порядочнаго  шляхтича  и  его  челяди». 

Такою  роскошью  въ  одежд'Ь  отъ  богатыхъ  пановъ  заразилась 
.шляхта  средней  руки,  говоритъ  Рей  въ  другомъ  сочинеш'и,  из- 
данномъ  десятью  годами  раньше  ^^):  подобно  панамъ,  она  укра- 
шается рубинами  и  жемчугомъ,  од'Ьвается  въ  атласъ  и  парчу,  хотя 
бы  пришлось  для  этого  заложить  Жиду  свою  деревеньку. 

На  страсть  Поляковъ  подражать  въ  одежде  иностранцамъ,  пре- 
имуш,ественно  Итальянцамъ,  жалуется  М  а  р  т  ы  н  ъ  Б  'Ь  л  ь  с  к  1  и 
въ  известной  уже  читателямъ  сатир-Ь  «Разговоръ  двухъ  барановъ 
объ  одной  голов-Ь  ^^)».  <^ Когда  гл^шые  Поляки  не  обращаютъ  вни- 
машя  па  дороговизну,  пусть  продаютъ  (Н^Ьмцы  и  Итальянцы)  какъ 
можно  дороже.  Будь  самое  дорогое  платье,  скажи  только— Италь- 
янское, и  Полякъ  купитъ,  хоть-бы  пришлось  подъ  залогъ  зани- 
мать. Пока  Поляки  не  знали  этихъ  Итальянцевъ,  до  т'Ьхъ  поръ 
давали  хорош1й  отпоръ  непрхятелю.  А  нын-Ь  самый  ничтожный 
шляхтичъ  считаетъ  нужнымъ  "Ьхать  въ  Итал1ю— посмотреть  св^тъ, 
хотя-бы  долженъ  для  этого  заложить  вотчину.  А  в-Ьдь  это  народъ 
изн-Ьженный,  ибо  въ  маскахъ  ходитъ,  и  въ  военномъ  д'Ьл'Ь  намъ 
не  наставники.  Прежде,  унасъ  этихъ  Итальянцевъ  не  бывало:  они 
занесли  къ  намъ  Французскую  бол'Ьзнь  (Ггапса),  мускусъ  и  салатъ. 
Эти  широк1е  панталоны  (р1ийгу  ^^),  чулочки,  горчицу  недавно  къ 
намъ  принесъ  гордый  Итальянсшй  народъ». 

Дал'Ье  поэтъ  сообш;аетъ  любопытныя  св'Ьден1я  о  модныхъ  то- 
варахъ,  продававшихся  въ  его  время  въ  суконнозгъ  ряду  (8ик1е11- 
П1се)  въ  Краков-Ь  ^^).  «Если  пойдешь  въ  тотъ  прекрасный  сукон- 
ный рядъ,  то  тамъ  скоро  выворотятъ  наизнанку  твой  кошель.  Ф  а- 
лендушемъ   '^)  прозвали  дорогое  Итальянское  сукно,  чтобъ  лу- 


10)   €\У12египск  2у\уо1а  с23'оV^'^ека  рос2С^^Vе^о»  (е(1. 1558),    Кохйг.  II,     15- 
16.  СпГ.  У,  53  г^   ^')  «0\у1е  ггайкоёс!  ЫЬИо^гаПсгпе»,  81г,  19. 

12)  Р1ис1гу — заимствованны  не  отъ  Итальян]1спъ,  а  отъ  Шведовъ. 

13)  ТЫа.  19-21. 

*^)  Съ  Н'Ьмецкаг^^  Ге  1  п-Н  о  1 1  а  п  (1 1  в  с  Ь,  тонко:  Гглландское  сукно. 
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каво  сводить  съ  ума  б-Ьдныхъ  Поляковъ.  Другое  сукно  для  прела- 
товъ — зовутъ  Итальянцы  ре  г  сеп1о,  чтобы  поболЬе  выманить 
денегъ.  Навозили  к  о  т  н  ы  р  о  в  ъ  ^),  чтобъ  обрезывать  кошельки : 
купите,  милые  Поляки,  есть  въ  чемъ  показаться;  а  купивши,  щипли 
по  перышку  съ  б  а  р  в  ы,  продай  за  это  платье  старыхъ  воловъ  и 
овецъ:  есть  еще  у  насъ,  слава  Богу,  иной  скотъ.  Куда  вы  д'Ьли 
стаметы  ^),  двойные  кольтрыши  ^),  Мехельнсшя  •*),  Амстер- 
дамск1я,  Фламанск1я  сукна?  Все  это  вы  пром-Ьняли  на  бол-Ье  доро- 
г1я,  за  которыя  Н^мцы  дерутъ  съ  васъ  11ольск1е  злотые....  Пойдешь 
ли  черезъ  суконный  рядъ  на  рынокъ,  кричитъ  торговка:  купите, 
баринъ,  брыжи;  есть  у  меня  двойная  китайка,  тонкое  полотно;  ска- 
жите только,  что  вамъ  нужно.... > 

Всл'Ьдствхе  страсти  къ  роскоши  и  предпочтешя  иностраннаго 
своему  родному  настала  страшная  дороговизна  на  всЬ  товары  и 
развилось  мошенничество  купцовъ:  что  прежде  стоило  два  гроша, 
продавали  за  30,  и  при  томъ  низшаго  качества. 

«Но  вернемся  къ  шляхте,  продолжаетъ  поэтъ.  Какая  расточи- 
тельность! Хотя  иного  въ  крюкъ  свели  годы,  все-таки  онъ  хочетъ 
перещеголять  другаго  въ  одежд-Ь,  им-^ть  Турецкаго  коня,  золоче- 
ную сбрую.  Чтобъ  справить  для  своего  коня  серебряную  упряжь, 
онъ  заложитъ  деревеньку  съ  усадьбою.  Его  Турецкое  платье  должно 
быть  до  земли;  Венгерскхе  полусапожки  (с12ту)  и  огромныя  шпоры 
настали  въ  наши  л'Ьта.  Огромный  воротникъ  на  куцомъ  плать-Ь 
прикрытъ  шапкою:  в'Ьтеръ  и  сзаду,  и  сверху  поддуваетъ.  Съ  т^хъ 
поръ  какъ  въ  Польш-Ь  настали  эти  огромные  воротники,  переве- 
лись у  молодыхъ  людей  денежки  (11а1ег2е,  н-Ьмецкое  НаПег,  мелкая 
монета):  воротникъ  больше  стбитъ,  ч^мъ  все  платье.  У  иныхъви- 
сятъ  они  до  кол'Ьнъ:  ихъ  оставляютъ  въ  наследство  женамъ  вместо 
недолговечныхъ  полей.... > 

А  женщины? — «Что  за  дива  строютъ, — людей  не  стыдятся,  Бога 
не  боятся!  Принялись  читать  книги,  остави.ти  веретено:  отъ  того 
такъ  вздорожало  у  насъ  полотно  на  рубахи.  Как1е  роскошные  на- 
ряды каждый  годъ  вымышляютъ,  —  удивительно,  какъ  мужья  это 
допускаютъ.  Если  н^тъ  своихъ  платьевъ,  инд-Ь  занимаетъ....  Ибо 
оне  сто  разъ  въ  день  перем^няютъ  наряды,  а  если  нечего  пере- 
менить, притворится  больною  и  лежитъ  до  вечерни....  Все  шлях- 
тянки  хотятъ  иметь  кружевные  рукава,   хотя-бы   пришлось    за.10- 


^)  Ворсъ  на  сукнахъ.     ')  Легкая  шерстяная  ыатерхя. 

3)  Црэстое  сукно.     •*)  Пзъ  города  Ыехельна  въ  Голландти. 
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ЖИТЬ  деревню.  Юнкеры  ^),  салтарелле  ^),  ментлики  '),  индераки  ^) 
приводятъ  несчастныхъ  людей  въ  разореше....  Посмотри-жъ,  что 
стоить  жемчужная  рубашка,  а  на  перстень  и  золотую  цепочку 
идетъ  посл'Ьдн1Й  грошъ....^> 

Замужнимъ  подражаютъ  девушки:  он-Ь  отправляются  по  воскре- 
сеньямъ  на  балъ  въ  атласЬ;  подъ  тяжестью  золотыхъ  ц^пей  едва 
могутъ  ходить;  зашнурованы  такъ,  что  едва  дышатъ. 

До  насъ  дошла  весьма  'Ьдкая  сатира  Петра  Збылитовскаго  ^) 
на  страсть  Полекъ  къ  роскошнымъ  иноземнымъ  нарядамъ.  Она  на- 
чинается такъ:  «Что  со  мною  д-Ьлается?  куда  я  занесенъ?  Во  Фран- 
Ц1Ю,  въ  Италш,  или  въ  иныя  страны?  В^дь  ты,  сосЬдушка,  просилъ 
меня  къ  себ^  на  свадьбу,  а  я  вижу  удивительные  наряды  въ  зд^ш- 
немъ  женскомъ  кружке  и  не  зам-Ьчаю  тутъ  ни  одной  Польки.  Не 
знаю,  кому  кланяюсь,  кого  угоп1;аю.  Вотъ  тамъ  сидитъ  Венец1янка, 
а  тутъ — въ  одежде  Испанской  страны;  тамъ,  вероятно,  Француженка, 
а  тутъ — въ  наряде  Ыидерландскомъ  или  Флорентинскомъ.  Одна  при- 
кр'Ьпила  себ'Ь  къ  темени  прозрачное  покрывало....  другая  од'Ьлана 
голову  блестяш;ую  корону,  шляпу  съ  перьями,  съ  которой  ниспа- 
даетъ  великолепное  покрывало,  а  высоко  на  лбу  стоить  кудрявая 
мушка  ^^) — настоящая  чужеземка;  третья  пришпилила  на  голову 
как1е-то  воротнички  (кге21к1)  и  проткнула  ухо  жемчужнымъ  коль- 
цомъ:  жаль,  что  у  носа  она  не  прив-Ьсила  чего-нибудь  —  ц-Ьнную 
жемчужину,  или  дорогой  рубинъ!  На  ше'Ь  ожерелье  изъ  драгоц'Ьн- 
ныхъ  алмазовъ:  какъ  выноситъ  шея  такой  жесткш  гальсбандъ!  У 
той  на  ше-Ь  настоящая  сЬтка,  у  другой  Фламандское,  у  третьей  га- 
зовое покрывало.  Одна  спустила  его  на  плечи,  а  другая  подста- 
вила подъ  него  серебряный  обручъ.  А  та,  посмотри,  что  въ  углу, 
какой  воротникъ  од^ла  на  шею:  концы  его  спустились  до  самаго 
пояса.  Ну  а  та  въ  дорогомъ  плать-Ь  ужаснаго  покроя:  кругомъ — 
хоботы  ^^)  не  дадутъ  ей  пошевелиться;  шесть  рукавовъ  виситъ  у 
нея,  она  усыпана  жемчугомъ  и  разными  драгоценностями.  А  какъ 
ту  охватилъ  Португальскш  нарядъ!  мн^  даже  больно  смотреть  на 
нее.  А  когда  наклонится,  всЬ  ноги  видны....»  Дал^е  въ  числ^  жен- 


^)  Неизв-Ьстныи  нарядъ,    неупоминаемый  Годембёвскимъ.  ВислоцкШ  про- 
изводытъ  отъ  Латйнскаго  ^  и  п  §•  е  г  е — едва  ли  правдоподобно. 

*)  ЗаИагеПа—  извпстный     Итальянский    танецъ.    Зд-Ьсь    разумеется  • 
одежда,  в1Ьроятно,  заимствованная  у  Итальянокъ. 

^]   М  6  п  1;  1 1  к, — съ  Н1^.мецкаго  Мап1;е1,  плащъ. 

8)  1  п  с1  е  г  а  к,  съ  Н'Ьмецкаго  ХТп^еггак,  юбка. 

^)  «Рггу^апа  \л'утуз1пут  8<;го1от  Ыа.1о§1'олУзк1т»   (Кгако\у,    1003). 

^^')  М  11  8  2  с  2  к  а    к  е  (1  2  1  е  г  2  а  лг  а — вероятно,  особый  головной  уборъ,  а 
не  мушки,  которыя  нал-Ёп.тяли  на  лице.     11)  Растопыренная  юбка. 
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скихъ  нарядовъ  поэтъ  упомпнаетъ  высок1й  кивер ъ,  какъ  у 
Турка,  какой-то  головной  уборъ,  называемый  к  о  г  п  и  ^  а  ?,  и 
Испансшй  хвостатый  козу  б  ъ  (Шйраивк!  котЬ  о^'ОП181:у). 

По  словамъ  Андрея  Збылитовскаго  ^),  нигд-Ь  въ  чужихъ  краяхъ 
нельзя  найти  такихъ  замысловатыхъ  нарядовъ,  как1е  въ  Польш'?^. 
Женщины  подражаютъ  мужчинамъ.  «Одни  од-^^ваются  по-Турецки, 
друг1е  по-Персидски,  третьи  по-Татарски,  четвертые  по-Итальян- 
ски  (мн'Ь  ташя  ([)игуры  совсЬмъ  не  нравятся,  такъ  какъ  он-Ь  им'Ьютъ 
въ  себ'Ь  что-то  подозрительное);  есть  так1е,  что  носятъ  козацкое 
или  Московское  платье.  Одинаково  од'Ьваются  паны  и  ихъ  слуги. 
Одинъ  далъ  себ^  сделать  куцый  кафтанъ,  другой — шаровары,  какъ 
м-Ьшки,  трет1й — плащъ  съ  широкими  рукавами  (телей),  четвертый — 
обр'Ьзанную  делш,  въ  которой  ходитъ,  какъ  полуощипанный  гусь...» 

Збылитовск1Й,  подобно  Б-^льскому,  осмеивая  страсть  къ  роскоши 
и  къ  иноземнымъ  нарядамъ  современной  ему  шляхты,  вспоминаетъ 
старыя  времена,  когда  носили  простую  народную  одежду,  но  зато 
гойли  денегъ  въ  изобил1и  и  не  щадили  ихъ  на  нужды  государства. 

Объ  утрат-Ь  народной  одежды  скорбитъ  и  Гурницк1й;но 
онъ  не  им^етъ  достаточно  сагЬлости,  чтобы  возстать  противъ  мод- 
ныхъ  одеждъ,  и  совету етъ  только  держаться  въ  пред'Ьлахъ  ум-Ь- 
ренности  и  не  впадать  въ  излишества  и  крайности  '■^).  «Нын-Ь  такъ 
много  у  насъ  нарядовъ,  что  н'Ьтъ  имъ  числа:  Итальянсшй, 
Испансшй,  Брауншвейгсшй,  гусарсшй  двоякш— старый  и  новый, 
козацшй,  Татарск1й,  Турецк1й  и  много  иныхъ  нарядовъ,  которыхъ 
я  не  знаю.  Кром'Ь  того,  одни  бр'Ьютъ  бороды  и  отпускаютъ  усы, 
друг1е  стригутъ  бороду  по-Чешски,  третьи  подстригаютъ  по-Ис- 
пански.  И  усы  носятъ  различно:  одни  спускаютъ  внизъ,  друг1е 
задираютъ  вверхъ.  Если-же  кто  совсЬмъ  не  стрижетъ  бороды,  то 
и  этому  находятъ  оправдаше.  Хот'Ьлъ-бы  я  знать,  что-же  лучше? 
Трудно  дать  на  это  отв'Ьтъ.  Было-бы  желательно,  чтобы  дворя- 
нинъ  одевался  какъ  большинство;  но,  при  необыкновенномъ  мно- 
жеств'Ь  нарядовъ,  трудно  сказать,  который  бол-Ье  употребителенъ; 
при  томъ-же  мы.  Поляки,  черезчуръ  пристрастны  къ  иностран- 
нымъ  нарядамъ...  Не  знаю,  хорошо-ли  это,  или  дурно,  что  мы.  По- 
ляки, не  им^емъ  своего  собственнаго  наряда:  вероятно  онъ  былъ 
прежде,  но  потомъ  омерз'Ьлъ  намъ,  когда  мы  стали  гоняться  за 
модами.  Охбпни  намъ  не  нравятся,  а  между  т^мъ  они  пахнутъ 
честною  и  святою  свободою  Польскою,  которая  была  соединена  съ 


1)  11)1(1.  23 — 26.    2)  €'1уууо1  821асЪс1са  \уе  \У8Ь>.  вк'.  7 — 8. 

2)  <Б\\-ог2ашп  Ро1?к]»,    к8.  II,  всг.  92 — 95  (пзд.  Туровскаго). 
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здоровьемъ  государства,  тогда  какъ  нын'Ьшн1е  новые  наряды  С1я- 
ютъ  распутнымъ  нахальствомъ, — исто^никомъ  всего  злаго,  которое, 
сохрани  Боже,  чтобъ  не  привело  къ  Польской  неволи...» 

«Богъ  знаетъ,  продолжаетъ  авторъ,  принесетъ-ли  что  добраго 
намъ  существующее  въ  Польш^Ь  разное  б раз1е  нарядовъ;  если  же 
бы  разорвали  Польшу  всЬ  т-Ь,  наряды  которыхъ  мы  носимъ,  не 
знаю,  что  бы  ей  осталось.  Поэтому  нужно  просить  Бога,  чтобы  не 
было  у  насъ  ни  столь  разнообразныхъ  нарядовъ,  ни  столь  дивнаго 
тщес.1ав1я.  Возвращаясь-же  къ  предмету,  о  которомъ  была  р'Ьчь, 
скажу,  что  дворянинъ  долженъ  не  у  утоняться  отъ  общепринятаго 
обычая  и  од'Ьваться,  сообразно  съ  своимъ  призвашемъ.  Если  онъ 
будетъ  гусаромъ.  то  пусть  не  носитъ  огромныхъ  воротниковъ  п 
шпоръ  (хотя  бы  находи.1и  въ  томъ,  не  знаю — какую,  но.тьзу),  по- 
тому что  онъ  можетъ  быть  виднымъ  гусаромъ  безъ  этихъ  край- 
ностей. Кому  нравится  итальянщина,  пусть  броситъ  слишкомъ  ко- 
роткую одежду— са ян ъ  на  распашку  и  од'Ьвается  какъ  можно 
при.тичн^е.  Прежде  все  С1ялО;  а  теперь,  не  знаю  почему,  вошелъ 
въ  зюду  черный  цв'Ьтъ — знакъ  скорби  и  печа.ти:  хорошо-бы  было, 
если-бы  онъ  уступилъ  м-Ьсто  веселому  и  блестящему  цв^Ьту,  гд^ 
это  нужно,  какъ-то  на  турнирахъ,  на  охот^,  въ  маскарадахъ:  эти 
блестящ1е  цв'ьта.  если  они  хорошо  расположены,  им1^ютъ  въ  себ'Ь 
гращю.  оживляютъ  и  веселятъ  взоры  зрителей.  Но,  кром^^  этихъ 
случаевъ,  пусть  одежда  дворянина  будетъ  не  слишкомъ  пестра 
ему  сл^дуетъ  одеваться  степенно,  потому  что  по  одежде  судятъ  о 
людяхъ.  Не  даромъ  у  насъ  говорятъ:  «лако  с1е  ш(12а,  1:ако  с1е 
р182а»  (какъ  тебя  видятъ,  такъ  тебя  и  пишутъ)  или:  <82а1опу  81:т6^ — 
?2а1опа  «;}о'^-а>  (безумный  нарядъ — безумная  голова)... 

«Прежде  всего  дворянинъ  долженъ  заботиться  объ  опрятности 
въ  одежд-Ь;  такая — мужская,  а  не  женская — опрятность  должна 
быть  соблюдаема  не  въ  одной  какой-нибудь  вещи,  а  во  всЬхъ: 
есть  люди,  которые  выбр-Ьютъ  себ'Ь  голову  и  вздернутъ  чуприну,  а 
объ  остальномъ  не  думаютъ;  есть  и  таше,  что  раз  чешу  тъ  себ^  бо- 
роду или  од'Ьнутъ  акуратные  сапожки  и  мечтаютъ,  что  ужъ  они 
щеголи.  Есть  еще  и  так1е,  что  заботятся  только  о  голове,  чтобы 
галяпа  была  съ  пряжками,  съ  красивою  запонкою  и  съ  разноцв-Ьт- 
ными  перьями.  Ч^^мъ  щеголяютъ  они,  то  кажется  не  ихъ  соб- 
ственностью, а  заимствованнымъ  у  другихъ;  ихъ-же  собственностью 
кажется  то,  что  лежитъ  на  нихъ  какъ   ни  попало...* 

Въ  томъ,  что  роскошь  въ  одежд'Ь  и  страсть  къ  нностраннымъ 
нарядамъ  им-^ла  развращающее  вл1яше  на  нравы  Поляковъ,  согла- 
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сенъ  съ  Гурпицкимъ  знаменитый  авторъ  сочинешя  «О  преобразо- 
ванхи  Польскаго  государства;),  М  о  д  р  ж  е  в  с  к  1  й  ^).  Онъ  говорить: 
^ч  Честолюбцы,  по  большей  части,  живутъ  въ  чрезм-Ьриой  роскоши 
и  въ  этомъ  полагаютъ  свою  славу:  понятно,  какъ  это  вредно  д-Ьй- 
ствуетъ  на  нравы.  Какъ  они  тш;еславятсл  богатствомъ  и  разнооб- 
раз1емъ  одежды — невозможно  передать  словами!  Одежду,  изобр-Ь- 
тенную  по  необходимости  для  защиты  отъ  холода  и  жара  или  для 
прикрыт1Я  срамныхъ  частей  т-Ьла,  люди  тщеславные  и  честолюби- 
вые употребляютъ,  какъ  средство  для  возбуждешя  въ  другихъ  ува- 
жешя  къ  ихъ  богатствамъ,  знатному  происхожден1ю  или  къ  обще- 
ственному ихъ  положен1ю:  безразсудно  они  желаютъ,  чтобы  по 
блеску  одежды  считали  ихъ  великими.  Стараясь  передать  матерхи 
честь,  должную  доблести,  они  бол-Ье  украшаютъ  одежду,  ч'Ьмъ  са- 
михъ  себя.  Я  говорю  это  не  съ  т-Ьмъ,  чтобъ  не  порицать  небреж- 
ность и  неопрятность  въ  одежд-Ь,  а  чтобы  внушить  умеренность  и 
устранить  излипгаюю  роскошь  въ  одежд-Ь,  которая,  стоя  такъ 
дорого,  доказываетъ  только  пустоту  ума,  по  слову  поэта:  «тезШи 
п1пио  1пс1111о'е8,  пиптт  1пер1:и8  е8»  (ты  слишкомъ  заботишься  объ 
одежде,  потому  что  ты  слпшкомъ  глупъ).  Разнообраз1е  форлгь  и 
цв^тоБЪ  одежды  обнаруживаетъ  разнообраз1е  и  непостоянство  нра- 
вовъ.  Разв-Ь  это  не  безобраз1е,  что  въ  одномъ  и  томъ-же  дом^ 
члены  одного  и  того-же  семейства  од'Ьваются  различно — одни  по- 
Н^мецки,  друг1е  по-Итальянски,  "а  третьи  по-Турецки,  точно  они 
родились  въ  различныхъ  частяхъ  св'Ьта?  Но  еще  безобразн-Ье,  когда 
тотъ,  кто  утромъ  ходилъ  въ  Итальянской  шапк-Ь,  вечеромъ  од-Ь- 
ваетъ  Турецкую  ф  а  л  ш  у  р  у,  остроконечную  шляпу  и  красные  за- 
гнутые сапожки  съ  железными  подковками  -),  На  перья  тратится 
весьма  много  денегъ  безъ  всякой  пользы  и  въ  огромный  ущербъ. 
Этотъ  родъ  украшешй  простителенъ  д-Ьтямъ,  но  мужей  онъ  не  до- 


^)  «Ое   гериЬИса   етеп(1ап(1а»,  ИЬ.  I,  сар.  XXII,  р.  74. 

2)  Въ  современномъ  Польскомъ  перевод*  Кипр1ана  Базилика 
(1577  г.)  сл-Ёдуетъ  любопытная  вставка,  дополняющая  Латпнск1й  подлинникъ: 
«Пять  или  шесть  лЪтъ  назадъ  (следовательно,  поел*  1570  года),  наши  (По- 
ляки) стали  носить  одежды  короче,  ч'Ьмъ  иностранцы,  не  стыдясь  показывать 
т*  части  тЪла,  которыя  должны  быть  закрыты.  А  такъ  какъ  природа  устроила 
наше  тЪло  такъ.  что  нЪкоторыя  части  должны  быть  скрыты  отъ  глазъ  лю- 
дей, то  сл'Ъдуетъ  хвалить  длинное  платье  или  доходящее  до  кол'Ьнъ,  какъ 
призннкъ  стыдливости  и  скромности:  ибо  не  только  яенщпны,  но  и  мущпны 
оставпвъ  приличную  одежду,  теряютъ  стыдъ.  Разв*  не  мерзко  было  бы,  если 
бы  женщины  ходили  въ  платьяхъ  немного  ниже  шагу?  Старая  пословица 
говоритъ:  «и  опусЬ  шетазг  С2о1'а,  и  к^бгусЬ  \У81;у(1  га^^аз!».  А  что-же  это  быдъ 
бы  за  челов'Ёкъ — безъ  чела?  Птакъ  мы  должны  думать  о  стыд*,  стараться 
заслужить  доброе  мн^ше  о  себ*  и  стыдиться  взоровъ  и  сужден1й  людей>. 
(По  изданию  Туровскаго,  стр.  123). 
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стоинъ.  Не  знаю,  не  вредитъ-ли  добрымъ  нравамъ,  что  золотыя 
ц'Ьпи — этотъ  знакъ  храбрости — носятъ  одинаково  люди  храбрые  и 
трусы.  Въ  Кареаген'Ь,  во  время  его  независимости,  никому  иному 
не  было  позволено  носить  перстней,  кром-Ь  т'Ьхъ,  которые  отлича- 
лись въ  сражен1яхъ  съ  непрштелями:  сколько  кто  совершилъ  по- 
ходовъ,  столько  перстней  носилъ.  Нын-Ь-же  настали  так1я  време- 
на, что  не  только  перстни,  но  и  ц-Ьпи  носятъ  всЬ  безъ  разбора — 
не  только  люди  честные,  но  и  сводники,  сутяги  и  ростовщики. 
Многимъ  кажется,  что  ихъ  ма^ю  уважаютъ,  если  они  не  с1яютъ 
золотою  ц'Ьпью,  и  ч-Ьмъ  она  будетъ  ц-Ьни^^е,  тяжелее  и  длиннее, 
т'Ьмъ  бол^е  будутъ  ихъ  почитать;  а  на  самомъ  д'Ьл'Ь  это  только 
тщеслав1е  богатствомъ  и  признакъ  необразованности». 

Изъ  вышеприведенныхъ  выдержекъ,  над-Ьемся,  читатели  могли 
познакомиться  не  только  съ  разнообраз1емъ  нарядовъ  въ  Польше 
XVI  в-Ька,  но  также  со  взглядомъ  Польскихъ  писателей  того  вре- 
мени на  вопросъ  объ  одежд'Ь.  Съ  перваго  взгляда  можетъ  пока- 
заться страннымъ  наше  выражеше:  вопросъ  объ  оде жд-Ь;  но 
кто  поглубже  вникнетъ  въ  то  значен1е,  какое  им'Ьетъ  одежда  для 
народа,  легко  согласится  съ  нами,  что  такой  вопросъ  не  только 
возможенъ  въ  наук'Ь,  но  даже  им-Ьотъ  важное  значен1е  обществен- 
ное и  государственное.  И  это  понимали  Польете  писатели  XVI 
в'Ька:  они  понимали,  что  нарядъ  самъ  по  себ-Ь,  какого  бы  онъ  ни 
былъ  покроя  и  происхождешя,  дешево  или  дорого  стоилъ,  не 
и1гЬетъ  никакого  значен1я  для  общества  и  государства,  но  что 
важно  его  вл1яше  экономическое  и  нравственное  на  народъ.  Вся- 
К1Й  можетъ  одеваться,  какъ  ему  хочется  и  нравится;  но  если  для 
удовлетворен1я  его  прихоти  им'Ьть  роскошные  и  модные  наряды 
истощаются  его  средства,  если  онъ  решается,  для  пр1обр'Ьтен1я 
щегольскаго  наряда,  заложить  Жиду  или  Н'Ьмцу  деревню,  продать 
необходимый  въ  сельскомъ  хозяйств-Ь  скотъ,  какъ  это  бывало  въ 
Польш'Ь  ХУ1  в-Ька,  если  потомъ  разорившись  онъ  старается  по- 
править свои  д'Ьла  насчетъ  государственной  казны  или  выжать  по- 
сл-Ьдихе  соки  изъ  своихъ  хлоповъ,  что  тоже  было  нередко  между 
Поляками  того  времени, — то  ц'Ьлое  общество  и  государство  заин- 
тересовано въ  томъ,  чтобъ  положить  пред'Ьлъ  такой  пагубной 
страсти.  Вотъ  почему  Польете  писатели  осмеивали  страсть  шляхты 
XVI  в-Ька  къ  роскоши  въ  одежд-Ь,  указывали  на  дурныя  посл'Ьд- 
ств1я  экономическ1я  такой  страсти  и  напоминали  своимъ  современ- 
нпкамъ  объ  ихъ  предкахъ,  носившихъ  простое  платье,  но  зато 
располагавшихъ  достаточными  средствами,  чтобъ  помочь  ближнему 
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или  принести  свою  лепту  въ  пользу  церкви  п  отечества:  «такъ  бы- 
вало встарину,  говорятъ  они,  а  нын'Ь  шляхта  не  даетъ,  а  только 
беретъ>.  Такова  экономическая  сторона  вопроса  объ  одежд'Ь;  но 
онъ  пм'Ьетъ  еще  другую— бол^Ье  важную  сторону— натцонально-по- 
литическую.  И  на  эту  сторону  обращали  вниман1е  11ольск1е  писа- 
тели XVI  в'Ька:  они  скорбятъ,  что  современная  имъ  шляхта  за- 
была народный  нарядъ  и  иначе  о  немъ  не  вспоминаетъ,  какъ  съ 
презр-Ьихемь,  что  подобно  ребенку,  она  съ  жадностью  кинулась  на 
всевозможные  иностранные  наряды;  они  утверждаютъ,  что  разно- 
образ1е  въ  одеждЪ  порождаетъ  рознь  въ  нравахъ,  обычаяхъ,  мн-Ь- 
шяхъ;  они  высказываютъ  даже  опасен1е,  что  зависимость  отъ 
иностранцевъ  въ  мод'ь  можетъ  кончиться  зависимостью  отъ  ннхъ 
политическою,  что  со  временемъ  т'^  народы,  у  которыхъ  Позяки 
заимствовали  наряды,  разорвутъ  Польшу  по  клочкамъ,  такъ  что 
и  сл^да  ея  не  останется.  Н'Ьтъ  сомн^шя,  что  высоком-Ьриая 
шляхта  съ  улыбкою  снисхожден1я  или  сожал-Ьшя  слушала  подоб- 
ныя  предсказан1я;  но  увы!  имъ  суждено  было  исполниться. 

Польская  шляхта  ХУ1  в'Ька  отличалась  роскошью  не  только  въ 
украшешяхъ  жилищъ  и  въ  одеждахъ,  но  также  въ  экипажахъ 
и  лошадяхъ.  Она  пренебрегала  породою  Польскихъ  и  украин- 
скихъ  лошадей  и  разводила  иностранный  породы:  Арабскую,  Ту- 
рецкую, Татарскую  (б а х  м  а т ъ).  Трансильванскую  (сек ел  ь).  Ис- 
панскую (дзянетъ),  Немецкую  (фризъ),  Англшскую  и  Италь- 
янскую (Неаполитанскую)  О-  Не  жалЬя  издержекъ  на  прюбр-Ьтеше 
дорогихъ  лошадей,  шляхта  не  скупилась  также  на  сбрую  и 
упряжь,  которыя  блестели  золотомъ,  серебромъ  и  драгоц'Ьнными 
камнями;  сЬдла,  чепраки,  попоны  покрывались  бархатомъ,  атла- 
сомъ  и  краснымъ  Итальянскимъ  сукномъ  съ  разными  украшешями. 
Лошадь  убирали,  какъ  куклу,  въ  перья,  ленты,  цв-Ьты  и  металли- 
ческ1е  бубенчики.  Красинскхй  говоритъ,  что  шляхта  ездила 
на  коняхъ  богато  убранныхъ;  ихъ  шею  и  груди  покрывали  сере- 
бряными или  золотыми  бляхами  и  дорогими  махами;  с4дла-же,  го- 
ловы и  хвосты  украшены  драгоц'Ьннымп  камнями;  мног1е  красили 
лошадей  въ  различные  цвЬта.  По  словамъ  Липпомано  ^)  шляхта 
украшала  лошадей  золотомъ,  серебромъ,  жемчугомъ  и  драгоцен- 
ными камнями;  стремена  бывали  золотыя. 

Экипажи    были    весьма  разнообразны.    Изъ   нихъ    наибол'Ье 
зам-Ьчательны  колыбки  (ко1ёЬка,    т.  е.  колыбель),    кораби    (ко- 


М  1^.  Сго1еЫолузк1е§'0,  «Бошу  1  сЬл^сгу»)  з^^!'-  ^'■64. 
2)  «РоЬка»,  5^г.  21.     3^  «Кекгк'пе  с1е1  ге^по  и!  Ро1оша». 
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раб.ти)  и  Еочи    (Мадьярское   кос81 — экипажь    вообще).     Колыбки 
были  больш1я  и  малыя;  вм-Ьсто  рессоръ,  которыхъ  въ  то  время  не 
знали,  употребляли  ц'Ьпочки  или  ремни;  он-Ь  обивались  бархатомъ 
и  атласомъ,  а  у  наиболее  богатыхъ   были  посеребренныя   или  по- 
золоченныя;  подушки  были  набиты  шерстью;    покрывала  для  но1"ь 
д'Ьлали  изъ  краснаго    атласа.   Кареты   (кагосе,    вывозились   сна- 
чала изъ  Р/Ьны)  большихъ  разм-Ьровь  назывались   кораблями,    а 
коляски  (кокза)  полуоткрытыя — к  очи:  снаружи  он-Ь  обивались 
разноцв'Ьтнымъ  атласомъ,  а  внутри  серебряною   или  золотою    пар- 
чею  "^).  На  роскошь  въ  экипажахъ  и  лошадяхъ  Рей  такъ  жалуете^! 
въ  лучшемъ  своемъ  произведен1и  ^).    «Лошадь  стоитъ  500  злотыхъ 
и  столько-же  сбруя.  Каше  хальсбанды- (а182Ъапс1    съ  НЬмецкаго 
11а18Ьапг1),    кисти,    бахромы!    дивно   смотр'Ьть   на  эти  страшные 
вымыслы  нын'Ьшняго  св'Ьта...  Катя  также   разнообразныя  и  чудно 
раскрашенныя  колыбки  съ  выв-Ьшанными  коврами,  съ  подушками 
пзъ  золотой  парчи,  съ  покрывалами  изъ  краснаго    атласа,    съ  по- 
золоченными   львами!    А    сколько    это    стоитъ,    кто    расчитаетъ? 
Какъ-же    при   этомъ  не  размножиться  корыстолюб1ю  и  грабитель- 
ству? Какъ-же  при  этомъ  можетъ  остаться    правда    и   справедли- 
вость? возможна- ли  при  этомъ  беззаботная    и  веселая  жизнь?  До- 
Ч'тавай,  гд-Ь   хочешь,  Гав    или   пе^аз,  чтобъ  только  удовлетворить 
(Отрасти  къ  роскоши  и  съ  другими  сравняться,  хотя  бы  пришлось 
кривить  совестью  и  занимать  безъ  отдачи». 

Шляхетсше   , экипажи    запрягались    обыкновенно    шестернею, 
потому  что,  какъ  тогда  говорили, 

^^12  1:ега2  1;112  е  т  ^е2(12^с     1     к  \у  а  (;  г  е  т     1     г1  г  у  ]  а 
Ту1ко  1;ут  па1е2у,  со  иеЬгаско  хуул 

(т.  е.  'Ьздить  въ  одну,    четыре    и    три   лошади    считается    теперь 
приличнымъ  только  т-Ьмъ,  которые  живутъ,  какъ  нищ1е). 

Андрей  Збылитовскш  ■')  говоритъ,  что  шляхтичъ  считалъ  «яе- 
обходимымъ  им'Ьть  коляску,  внутри  обитую  т  е  л  е  т  о  м  ъ  '),  а  сна- 
ружи покрытую  бархатомъ,  запряженную  въ  шестерку  лошадей. 
Пажи  должны  быть  од-Ьты  въ  дорогой  атласъ.  Кто-же,  спрашиваю, 
сидитъ  въ  коляске?  Одна  только  пани  въ  коропЬ;  а  я  думалъ— 
королева,  потому  что  шляхтянка  не  держптъ  такъ  роскошно  убрап- 


^)  Ь.  ао1еЫо\У8к],  о.  с.  174—176. 
^)  «2у\уо*  с2<1о%у1ека  рос2с1^е^о>  (ей.  1568),  1181;.  58. 
'^)  «'1у\уаЬ  821асЬс1са  ^Vе  \У81»  (изд.  Туровскаго)  81г.  7 — 8. 
')  Т  е  1  е  1,  1;  у  I  е  1:5  1;  е  1  е.]  —  родъ  дорогой  материи,  изъ  которой  делали 
платья.  Локоть  бархата  стоплъ  20  талеровъ,  парчи  100,  а  телета  50. 
«С.тгаБянсшй  Оборникъ»,  томъ  III,  отд.  I.  7 
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иыхъ  пажей,  и  непристойно  ей  ходить  въ  такой  короне  и  впря- 
гать въ  КОЛЯСКУ  такихъ  дорогихъ  Турецкихъ  коней....  Богатыя  укра- 
шенхя  вашихъ  колясокъ  (к  о  ч  и),  обитыхъ  дорогими  коврами,  по- 
казываютъ,  что  у  васъ  господствуетъ  такая  роскошь,  какой  н'Ьтъ 
у  иныхъ  народовъ.  Вы  бол'Ье  ихъ  украшаете,  ч'Ьмъ  алтари  въ  кос- 
тё.тахъ;  вы  д-Ьлаете  изъ  нихъ  настоящ1я  Армянсшя  лавки....» 

Но  какъ-бы  ни  были  велики  издержки  на  убранство  домовъ,  на 
одежду,  на  лошадей  и  экипажи,  он^^  были  ничтожны  въ  сравнеши 
съ  т-Ьмъ,  что  тратилось  на  содержаше  д  в  о  р  о  в  ъ  богатой  шляхты, 
устроенныхъ  по  образцу  королевскаго.  Безпристрастный  наблюда- 
тель современныхъ  нравовъ  и  обычаевъ,  Кромеръ  ^)  говорптъ, 
что  шляхтичъ  иначе  не  выходилъ  изъ  дома,  какъ  въ  сопровожде- 
ши  свиты  (аззесИз  тапЪиз),  а  шляхтянку,  кром-Ь  мужчинъ,  сопро- 
вождали женш;ины.  Съ  этою  ц'Ьлью  каждый  содержитъ  въ  своемъ 
дом^,  сообразно  со  своими  средствами,  д  в  о  р  ъ  (^атиИНит):  дворянъ 
од^ваютъ  въ  однообразныя  и  одноцв'Ьтныя  одежды,  не  щадя  издер- 
жекъ.  Бол^е  почетные  изъ  нихъ  сопровождаютъ  пана  п'Ьшкомъ. 
если  онъ  ^детъ  верхомъ  на  лошади  или  въ  экипаже  въ  городе 
или  въ  предм-Ьстьяхъ;  сепаторовъ  же  окружаетъ  ц]^лая  толпа  на 
.юшадяхъ  и  п'ЬшкозЕъ:  передъ  ними  идутъ  бол:Ье  почетные,  а  за 
ними  и  остальные  съ  пажами.  Шляхтянкамъ  предшествуетъ  мужская  ^ 
свита,  а  женская  сл^Ьдуетъ  за  ними.  При  выборъ  дворянъ  и  слугъ 
обращается  внимание  не  только  на  ихъ  способности,  но  также  на 
ростъ,  красоту,  щеголеватость  (е1ео;ап1:1а)  и  происхождеше.  Есть 
много  молодыхъ  шляхтичей,  которые  или  для  личнаго  образован1я. 
или  по  б'Ьдности,  или  же  для  снискашя  покровительства  за  незна- 
чительное жалованье,  или  же  даромъ  служатъ  при  дворахъ  не  только 
знатныхъ  пановъ  и  епископовъ.  но  даже  равныхъ  себ^,  а  иногда 
и  низшихъ  по  происхождешю,  особенно  же  т^хъ,  которые  или  за- 
нимаютъ  государственныя  должности,  или  им']^ютъ  вл1яше  прико- 
ролевскомъ  двор^,  или  же  отличаются  богатствомъ,  умомъ  и  уче- 
ностью. Ихъ  служба  продолжается,  пока  имъ  самимъ  и  господамъ 
нравится.  Мног1е  принимаютъ  къ  своему  двору  на  воспиташе  сы- 
новей даже  богатыхъ  своихъ  родственниковъ  и  друзей.  Съ  этою 
же  ц'Ьлью  отдаются  ко  дворамъ  и  д-Ьвушки.  Такая  служба  вовсе 
не  считается  постыдною  и  позорною:  напротивъ,  на  нее  смотрятъ, 
какъ  на  школу  жизни.  Нер'Ьдко  случается,  что  тотъ,  въ  услужеши 
котораго   находится   сынъ,   служилъ   его  родителямъ.    Полагаютъ, 


О  «Ро1оп1а»  (еа.  1576),  рр.  87—89, 
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что  такой  способъ  воспиташя  им'Ьетъ  хорошую  сторону,  ибо  под- 
держиваетъ  равенство  между  неравными  по  фортуне.  Мног1е  низ- 
каго  происхожден1я  и  б'Ьдные,  пройдя  эту  школу,  достигали  выс- 
шихъ  почестей  и  большихъ  богатствъ,  благодаря  отчасти  своимъ 
способностямъ,  отчасти  же  покровительству  своихъ  пановъ....» 

По  словамъ  другаго  современника,  Гваньини  ^),  шляхта  содер- 
житъ  нев-Ьроятное  множество  дворянъ  и  слугъ,  которые  ничего 
инаго  не  д-^лають,  какъ  только  сопровождаютъ  пана,  если  онъ 
куда-нибудь  отправляется,  или  исполняютъ  его  поручен1я.  Меха- 
ническую работу  дворяне-шляхтичи  считаютъ  позорною:  ее  испол- 
няютъ хлопы,  содержимые  съ  этою  ц'Ьлью  при  панскихъ  дворахъ. 
.Вопреки  западно-Европейскому  обычаю,  панамъ  служитъ  шляхта, 
большею  частью  равнаго  съ  ними  происхождешя  и  воспиташя.  Отъ 
того,  когда  панъ  садится  за  столъ,  садятся  вм'Ьст'Ь  съ  нимъ  дво- 
ряне въ  порядк'Ь,  предписанномъ  этикетомъ,  занимая  иногда  три 
или  четыре  стола;  имъ  подаютъ  роскошныя  блюда  въ  такомъ  ко- 
личестве, что  каждый  изъ  нихъ  своею  порц1ею  можетъ  прокормить 
еш,е  трехъ  слугъ:  обыкновенно,  на-^вшись  досыта,  дворянинъ  пе- 
редаетъ  блюдо  стоящему  за  нимъ  слуг^.  Тотъ  дворянинъ  считается 
у  Поляковъ  лучшимъ,  который  бол^е  пьетъ  за  здоровье  пана.  При 
каждомъ  дворянин^^  находится  н^Ьсколвко  слугъ  и  пажей,  у  кото- 
рыхъ  опять  есть  свои  слуги  и  пажи,  и  это  соблюдается  до  че- 
твертой степени.  Вс^  они  получаютъ  столъ  и  жалованье  отъ  пана. 
Большая  ихъ  часть  служитъ  только  при  стол'Ь.^По  окончан1И  об^^да 
или  ужина,  насытившись,  они  преклоняютъ  кол'Ьна  предъ  паномъ, 
снимаютъ  шапки  и  уходятъ,  куда  хотятъ.  Случается,  что  слуга 
три — ^четыре  дня  или  же  ц-Ьлую  нед'Ьлю  пируетъ  въ  корчме  въ 
въ  веселой  компан1и  и  не  показывается  на  глаза  пану.  Р-Ьдко  когда 
онъ  спроситъ  о  причин'Ь  долгаго  огсутств1я  свозго  слуги,  и  въ 
такомъ  случа-Ь  получаетъотв'Ьтъ:  «весело  пилъ  за  здоровье  пана», — 
и  панъ  съ  улыбкою  поблагодаритъ  его  и  еще  щедро  наградитъ. 
Когда-то  случилось,  что  одинъ  епископъ  раздавалъ  черезъ  своего 
подскарб1я  (казначея)  жалованье  дворянамъ  и  слугамъ,  разста- 
вленнымъ  въ  изв'Ьстномъ  порядк'Ь;  въ  ихъ  ряды  втерся  какой-то 
тунеядецъ,  который  никому  не  служилъ,  а  только  ежедневно  ^лъ 
и  пилъ  за  епископскимъ  столомъ;  слуги  пришли  въ  негодован1е 
отъ  его  нахальства  и  стали  ворчать,  что  онъ,  ни  кому  не  служа, 
желаетъ   получать  жалованье.    Услышавъ  это,  епископъ    спросилъ 


2)  «8агтг11;1ае  Епгореае  ДезспрИо*  (Ро1оп1ае  йезспрИо),  й".  78  г»  —  79. 
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его,  кому  онъ  служить  и  какой  родъ  его  службы.  < Вашему  пре- 
освященству служу,  отвЪчалъ  онъ,  и  усердно  исполняю  то,  что  и 
друг1е:>.  Когда-же  епископъ  снросилъ,  въ  чемъ  состоитъ  его  служба, 
отв'Ьтплъ:  «ежедневно  два  раза  за  вашимъ  столомъ  весело  '1'.мъ  и 
пыо>.  II  епископъ  разсзгЬявшись    заплатилъ  ему  жалованье. 

Итальянецъ  Фульв1й  Руджери  (Ращо^еп),  сопровождавшШ 
въ  Польшу  папскаго  нунц1я,  кардинала  Коымендопи,  въ  своей  ре- 
ЛЯЦ1И,  ном'Ьченной  1565  годомъ^,  говорить,  что  много  б-Ьдиой 
шляхты  находится  на  служб'!^  у  бол-Ье  богатой  и  что  ни  одинъ 
шляхтичъ  не  принимаетъ  къ  себ'Ь  въ  услужен1е  хлоповъ,  которые 
занимаются  только  обработкою  земли...  Шляхта  живетъ  обыкно- 
венно съ  большою  роскошью,  любитъ  содержать  много  слугъ  и 
лошадей,  такъ-что  мног1е  шляхтичи  им^^ютъ  ихъ  сто  и  бол^Ье: 
слуги  сдпровождаютъ  пановъ  въ  путешествхи  верхомъ  на  лоша- 
дяхъ,  а  въ  город-Ь  идутъ  за  ними  п'Ьшкомъ.  Сенаторамъ  пред- 
шествуютъ  дворяне,  а  толпа  слугъ  сопровождаетъ  ихъ;  мущины 
идутъ  передъ  панями,  а  женп],ины  сл-Ьдуютъ  за  ними.  Другой 
Итальянецъ,  1еронимъ  Липпомано  ^)  говорить,  что  шляхта  старается 
держать  какъ  можно  бол^е  слугъ  и  что  на  роскошное  ихъ  содер- 
жаше  тратитъ  бол'Ье,  ч-Ьмъ  дозволяютъ  средс;гва. 

Какъ  были  многочисленны  пансте  дворы,  можно  вид'Ьть  изъ 
сл'Ьдующихъ  прим'Ьровъ:  при  двор-Ь  князя  Константина  Острож- 
скаго  было  2000  шляхты  подъ  начальствомъ  гофмаршала-воеводы, 
получавшаго  ежегодно  70,000  .злотыхъ  (на  нын'Ьшшя  деньги 
1,100,000  злотыхъ)  .зато,  что  онъ  два  раза  въ  годъ — въ  торжествен- 
ныхъ  случаяхъ  являлся  къ  нему  на  службу;  у  Лна  Замойскаго  было 
н'Ьсколько  сотъ  пажей,  множество  шляхты  и  большое  придворное 
войско;  дворъ  Станислава  Любом1рскаго  состоялъ  и.зъ  6000  дво- 
рянъ,  слугъ  и  воиновъ,  а  на  войну  онъ  водилъ  9000  челов^къ;  у 
Станислава  Лблоновскаго,  воеводы  Русскаго,  было  7000  дворянъ, 
слугъ  и  воиновъ  ^).  Естественно,  что  при  столь  многочисленныхъ 
дворахъ  должно  было  соблюдаться  известное  чиноначал1е.  Мень- 
Ш1е  дворы  состояли  и.зъ  дворянъ  и  слугъ;  при  дворахъ  знатныхъ 
пановъ  были,  кром-Ь  того,  дружина  и  войско. 

Дворяне  ((1^ог2:ап1е)  служили  одному  только  пану.  Между  ними 
бывали    богатые   шляхтичи,    жившхе    при  панскомъ  двор;]^  на  соб- 


^)   «Ее1асуе  пит1суи82б\у  аро81;о18к1сЬ»,  ^.  I,  81;г.  125,  127. 

^)  Ке]а21опе  с1е1  ге^по  (11  Ро1оп1а»,  1575  (Ркп.  библ.  св.  Марка).  У  Ры- 
качевскаго  въ  ГТольскомъ  перевод*,  1,  252. 

•\)  ^.  О  о  1  е  Ъ  1  о  \у  8  к  1  е  ^  о,  «Соту  1  сЫогу»,  бСг.  198,  202.  М  о  г  а- 
с  2  е  \\- 8  к  1  е  ^  о,   *1)г\е]е  ггесгуробр.  Ро18к.»,  Ь.  VI. 
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ственномъ  содержан!!!  и  служивш1е  только  ради  собственной  своей 
пользы:  ихъ  называли  панскою  дружиною  (Лгихупа  раивка, 
а88181:еи1:1а).  Мен'Ье  богатые  получали  содержаше  отъ  пана:  ихъ  на- 
зывала вообще  дворянами.  Начальникомъ  двора  былъ  маршалъ 
(таг82а]:ек),  которому  были  подчинены  дворяне-маршалы.  За 
ними  сл^дуютъ  старосты,  ключники,  канцлеры  и  ц-Ьлая  вереница 
такъ  называемыхъ  оффицхалистовъ  (оШсуаШсг),  занимавшихся 
хозяйствомъ  пана.  Важное  м^сто  между  дворянами  занимали 
ксендзъ-капеланъ,  докторъ  (часто  иностранецъ),  гувернёръ 
панскпхъ  д'Ьтей  и  секретарь,  который  иногда  бывалъ  посвященъ 
въ  тайны  политики.  Въ  чпсл'Ь  дворянъ  непременно  также  нахо- 
дился ш  у  т  ъ  (Ыахеп  или  81:апс2ук),  поТ'Ьшавшхй  пана  шутками  и  поз- 
В0ЛЯВШ1Й  себе  иногда  р^зия  выходки  противъ  дворянъ^). 

День  при  панскомъ  двор^  начинался  слушан'емъ  богослужен1я 
въ  костёле,  какъ  говоритъ  Петръ  Збы.титовсшй  ^):  «Рано  вставши, 
отправ.тя.гись  въ  костёлъ  помолиться  Богу,  а  потомъ  собпра.тись 
передъ  панскимъ  покоемъ  въ  ожидан1и  приказан1й  и  поручен1й 
пана>. 

Иногда  дворянамъ  приходилось  долго  подпирать  своими  пле- 
чами панск1я  двери,  какъ  выражается  Андрей  обылитовск1Й  ^),  и 
они  отъ  безделья  пускали  на  в^теръ  пухъ  и.  какъ  лошади,  сту- 
чали въ  землю  подковами,  бренча  шпорами.  Вообще  дворяне  про- 
водили въ  праздности  время,  которое  могли  бы  употребить  съ 
пользою  для  себя  и  для  отечества,  и  тратили  здоровье  въ  неумЬ- 
ренныхъ  попойкахъ;  а  потому  поэтъ  сожал^отъ.  что  шляхтичи  от- 
даютъ  своихъ  д^тей  ко  дворамъ.  вместо  того,  чтобы  пр1учать  ихъ 
къ  сельскому  хозяйствуй). 

Не  то  было  въ  старину:  тогда  паны  не  тратились  на  роскош- 
ную одежду  для  своихъ  дворянъ  и  награждали  ихъ  по  заслугамъ, 
а  дворяне  были,  деятельны,  трезвы  и  здоровы.  Такъ  противопола- 
гаетъ  современнымъ  дворянамъ  дворянъ  стараго  времени  Петръ 
Збылитовск1Й  ^):  «У  каждаго   даже  незначительнаго    пана  дворяне 


4)  1Ь1(1ет,  20?— 205.— М  а  с1  е^  о  лу  з  к  1  е  ^  о,  «Ро1зка  рой  лугдкаеш  оЬу- 
С2а^о^у,),  I.  II,   51г.  241—243,  249—250. 

•"')  «бсЬадгка  7/1ет1ап8ка»    'изд.  Туровскаго),  з1:г.  21. 
6)  <7^^\Vо^  821асЬс1са  луе  \У81»   (изд.   Туровскаго),  стр.  6: 
N16  рга^пе  ^а  рос1р1егас  сийгусЬ  (1г2\у1  гат10пу. 
1  Ь1е5ас  га  па81и1ка  раизка,  ^ак  82а1опу.... 
Сгиргупу  лууо^оИ\У32у  па  р16гка  гкписНаИ, 

Ро(^к^^Vкат^  ^ак  згкару  лу  21ет1§  ко-1а1аИ. 
Оз1го§^ат1  Ь^2ака^ас.... 
')  1Ыс1.  р.  11.    3)  «гска^гка  21ет1айзка>,  51г.  19  —  22 
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такъ  од-Ьты,  какъ  прежде  не  бывало:  у  одного  хранится  въ  ларц'Ь 
цветная  дел1я  на  рысьемъ  мЬху,  у  другаго  парчевая  на  куньемъ 
или  на  собольемъ  м^^ху.  Но  лучше  было  прежде  ходить  въ  сЬ- 
ромъ  жупан'Ь,  въ  лосьей  шкур'Ь,  иль  въ  старомъ  кафтане, 
потому  что  паны  старались  тогда  обезпечить  каждаго  своего 
слугу  на  будущее  время,  смотря  по  его  заслугамъ:  они  дарили 
не  шелковыя  матер1И,  а  деревни;  кто-же  мен-Ье  заслужилъ,  тому 
давали  хорЪшее  солтыство  или  войтовство,  мельницу  или  корчму, 
и  эти  панск1е  дары  перешли  къ  внукамъ,  которые  понын'Ь  хо- 
рошо живутъ  получаемыми  съ  нихъ  доходами...  Въ  то  время,  когда 
паны  такъ  награждали  своихъ  дворянъ,  ихъ  содержан1е  обходи- 
лось гораздо  дешевле:  ихъ  одежда  не  стоила  ц-Ьлыя  тысячи;  зна- 
чительный шляхтичъ  получалъ  жалованья  дв^  гривны  въ  кварталъ 
(три  месяца);  не  подавали  на  столъ  множества  блюдъ;  бутылку 
вина  ставили  только  передъ  паномъ,  маршалу  едва  давали  одну 
рюмочку,  а  молодому  дворянину  ничего.  И  это  не  по  скупости,  а 
по  привычк-Ь  къ  трезвости.  Посл-Ь  об'Ьда  бывали  приличныя  за- 
бавы, а  не  легкомысленные  разговоры.  Парни  отличались  передъ 
паномъ  въ  верховой  'Ьзд'Ь,  въ  гимнастическихъ  играхъ,  въ  стр-бльб-Ь, 
въ  фехтован1и.  И  зато  былъ  народъ  здоровый  и  т-^ломь,  и  умомъ: 
не  нужно  было  водки  для  пищеварешя,  ни  заморскихъ  травъ  для 
возбуждешя  аппетита...  II  было  пр1ятно  пану  им'Ьть  д'Ьло  съ  та- 
кими слугами — исправными,  трезвыми,  в'Ьжливыми.  А  теперь  для 
чиновниковъ  у  великаго  пана  настояш,ее  чистилище,  особенно-же 
для  старшаго  слуги  (маршала).  Да  и  самому  пану  бываетъ  б-Ьда 
отъ  многочисленнаго  двора:  вместо  того,  чтобы  спокойно  сидеть 
въ  своихъ  палатахъ  и  заниматься  важными  государственными  де- 
лами, онъ  часто  долженъ  сердиться  на  неисправныхъ  слугъ.  А  въ 
какой  б^д-Ь  старш1й  слуга:  ни  днемъ,  ни  ночью  онъ  не  им-Ьотъ 
покоя.  Т'Ь  ночью  подрались,  друг1е  двери  выбили,  третьи  чуть  не 
подожгли  панское  м^Ьстечко.  Тотъ  въ  шутку  приколотилъ  пивни- 
чаго,  а  другой  столкнулъ  съ  л-Ьстнипы  эконома.  Что  делать  мар- 
шалу противъ  такого  своевол1я?  Наказать  рукою,  сохрани  Боже; 
словами  не  урезонишь  пьянаго.  Станетъ  мирить  подравшихся,  а 
разбившихъ  двери  штрафуетъ...  Итакъ,  по  двумъ  причинамъ  въ 
старину  каждый  богатый  панъ  держалъ  бол^е  многочисленный 
дворъ  и  такъ  щедро  награждалъ  своихъ  слугъ:  во-первыхъ,  имъ 
лучше  служили,  ч-Ьмъ  теперь,  а  во-вторыхъ — легче  было  содержать 
слугъ,  потому  что  они  отличались  трезвостью.  А  теперь  —  хорошо 
это  знаютъ  им^ющ1е  въ  своихъ   рукахъ  хозяйство    пановъ  —  какъ 
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дорого  обходится  содержан1е  панскаго  двора,  какъ  всЬмъ  хочется 
ежедневно  пировать,  напиваться  до  безобраз1я,  им^ть  весь  столъ 
заставленнымъ  блюда:\[и— варенымъ  и  жаренымъ  мясомъ,  дичью 
и  тортами:  всего  этого  вдоволь  у  дружины.  Каждый  хочетъ  им'Ьть 
роскошное  платье — изъ  бархата,  атласа  и  дорогаго  пурпура.  О,  бе- 
зум1е!  лучше  была  прежде,  когда  ц-блый  годъ  ходили  въ  сЬрой 
0дегкд11;  ибо  теперь  дворяне  т-Ьмь  и  ограничиваются,  что  пышно 
од'Ьваются,  попиваютъ  винцо,  приправляютъ  кушанья  пряностями. 
И  хот^лъ  бы  панъ  обезпечить  своего  слугу,  чтобы  привязать  его 
къ  себ^  на  долгое  время  или  в']^рн]^е  до  смерти,  какъ  это  бывало 
въ  старину;  но  теперь  (дворянинъ)  едва  прослужитъ  четверть  года, 
чтобы  дождаться  только  шелковаго  жупана,  и  уходитъ  къ  другому 
пану:  обдираютъ  только  пановъ,  а  сами  ничего  не  им^Ьютъ...» 

Дворяне  чиновные,  т.  е.  занимавш1е  придворный  должности,  не 
только  обдирали,  но  и  обкрадывали  своего  пана,  какъ  пишетъ 
Рей  О-  ^<Этого  знатнаго  князя  зовутъ  Зелаторомъ:  пов'Ьрь,  мн^1,  онъ 
много  ломаетъ  себ-Ь  голову,  чтобы  не  унизить  своего  сана,  и  отъ 
того  онъ  такъ  бл-Ьденъ.  Его  замокъ  на  гор'Ь  называютъ  Тишниив: 
поверь,  что  въ  немъ  бываетъ  не  одинъ  81:и1и18;  ибо  гд-Ь  разбу- 
пгуетъ  своевол1е,  тамъ  изъ  костёла  станетъ  вертепъ  разбойниковъ. 
Пзъ  т-Ьхъ  двухъ,  что  "Ьдутъ  впереди,  одного  зовутъ  1пу1с1и8,  а  дру- 
гаго  Сир1с1118:  это  важные  дворяне,  которые  им^^ютъ  великое  попе- 
чен1е  о  ц'Ьломъ  замк-Ь.  По  правой  рук-Ь  -Ьдетъ  панъ  Ауагиз:  онъ 
все  загребаетъ,  что  только  попадется.  Если-бы  ты  посмотрЬлъ  на 
его  сокровип1;а,  подумалъ-бы,  что  пришелъ  въ  домъ  знатнаго  князя; 
но  нич.^мъ  онъ  не  пользуется,  все  гшетъ  въ  ожидан1и  его  смерти. 
По  л'Ьвой  руко  -Ьдетъ  8пш11а1ог— сильный  пана  Ргосига1:ог.  При 
немъ  съ  другой  стороны  Ас1и1а1ог  —  его  племянникъ.  Оба  получа- 
ютъ  больш1е  доходы  съ  своихъ  должностей,  какъ  всЬ  это  знаютъ. 
Того,  что  несетъ  жезлъ,  называютъ  ЗирегЫа:  гордо  на  вс^Ьхъ 
смотритъ.  никого  не  знаетъ  и  никто  его  не  знаетъ,  только  всЬ 
пальцемъ  на  него  указываютъ,  какъ  на  шута...  За  нимъ  'Ьдетъ 
панъ  Приватъ — первый  сов^Ьтникъ:  пов'Ьрь,  что  и  онъ  им-Ьетъ  не 
мало  въ  кладовой,  потому  что,  подъ  видомъ  попечен1я  о  всЬхъ,  онъ 
печется  только  о  самомъ  себ-Ь.  Вс^  это  знаютъ,  но  никто  не  см'}>етъ 
доложить  объ  этомъ  пану.  А  вотъ  стороною  '1^детъ  панъ  К1ха— из- 
вестный нахалъ  и  заб1яка,  съ  искривленною  губою,  съ  выбитыми 
зубами.  За  нимъ  ведетъ  запаснаго   коня   Козырь— пр1ятный   собе- 


1)   «\У12египек  2утуо(а  сг1о\^1ека  росгс1\уе^о»    (изд.  1558  г.),  Когйх.  VI. 
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с^^>дникъ,  который  получаетъ  иногда  шишки  на  лбу,  не  смотря  на 
трехъ  королей  и  на  трехъ  тузовъ.  Иередъ  гвард1е1(>  бьетъ  въ  ба- 
рабанъ  Хиоа8 — парень  знатнаго  рода,  родной  племянникъ  Симуля- 
тора:  и  онъ  не  скрывается  отъ  пирушекъ  и,  какъ  мудрецъ,  поль- 
зуется, ч'Ьмъ  можетъ.  Старосту  замка  зовутъ  Забираломъ  (8оЫе§аг- 
пет):  это  хитрая  голова;  онъ  постоянно  грЬетъ  себ-Ь  руки,  ни- 
когда не  упустить  поживиться,  ч^мъ  можно,  и  часто  чужой  коше- 
лекъ  къ  не:\[у  заблудится.  Онъ  не  думаетъ  о  справедливости: 
только-бы  нажиться,  хотя  бы  и  кривдою.  Не  мало  тамъ  иныхъ 
чиновниковъ — всякаго  сброда:  каждый  хватаетъ,  что  попадется,  п 
лакомъ  до  кошелька,  какъ  ястребъ  до  падали:  ибо  корыстолюб1е 
тамъ  въ  большой  сил^,  и  каждый  по.мышляетъ  о  поживЬ  6ол^,е, 
ч-Ьмъ  о  пан-Ь...» 

Конечно,  не  всъ  дворы  были  одинаковы:  каковъ  былъ  панъ. 
таковы  были  обыкновенно  его  дворяне.  У  пана  пьяницы,  картеж- 
ника и  развратника  дворяне  проводили  дни  и  ночп  въ  кутеже  п 
за  карта:ии;  но  были  и  так1е  паны,  дворъ  которыхъ  былъ  настоя- 
п],его  школою  для  молодыхъ  людей:  тамъ  они  учились  наукамъ  и 
лптератур'Ь,  знакомились  со  св^Ьтскими  обычаями  или  изучали 
военное  искусство.  Такимъ,  наприм'Ьръ,  былъ  дворъ  Короннаго  канц- 
лера, епископа  Краковскаго,  Самуила  Мац-Ьёвскаго,  описанный  Гур- 
ницкимъ  въ  его  «Дворянине».  ^У  Кракова,  надъ  р'Ьчкою  Пронд- 
никъ,  говоритъ  онъ,  ^)  Сазг\'и.1Ъ  Мац^ёвскШ,  епископъ  Краковстй 
п  канцлеръ  Коронный,  построилъ  прекрасный  домъ  въ  Итальян- 
скомъ  вкусЬ,  между  прочимъ,  для  того,  чтобы  им-^ть  гд-Ь  прини- 
мать и  угощать  инострандевъ  и  пословъ  великихъ  державъ.  ибо, 
занимая  высокое  положен1е  въ  государстве,  онъ  долженъ  бы.1ъ 
держать  открытый  домъ,  что  было  не  такъ  удобно  въ  самомъ  го- 
род'Ь,  какъ  въ  его  окрестностяхъ,  и  это  не  для  наслаждешй  или 
изъ  чванства,  которымъ  онъ  гнушался,  а  ради  чести  короля  и 
славы  Польскаго  народа.  Для  достижешя  столь  похвальной  ц-^ли. 
природа  п];едро  надълила  его  необходимыми  качествами  вн-Ьшними 
и  внутренними:  осанка  у  него  была  настояш;ая  панская;  его  пр1ят- 
ное  лице  выража.ю  искренность  и  добродуш1е;  онъ  отлича.тся  про- 
ницательностью ума,  опытностью  въ  государственныхъ  д^лахъ  и 
неутомимою  деятельностью;  въ  счастьи  онъ  не  былъ  гордъ,  въ  не- 
счастьи  не  падалъ  духомъ;  но  бол^е  всего  заслужйваетъ  похвалы 
его  самообладан1е:  онъ  не  стремился    къ  прюбрЬтешю   богатствъ, 


^)  «В\\ог2ап1п  Ро18к1>    (лзд.  Туровск.).    згг.  10  —  12.    (По  Варшавском; 
здан1ю  1761  г.,  стр.  1—4). 
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не  расточалъ  значительныхъ  своихъ  средствъ,  не  былъ  грознымъ, 
иы'Ья  власть,  должность  свою  исполнялъ  богобоязненно,  жилъ  при- 
мерно, такъ-что  никто  не  зяалъ  и  не  слышалъ  о  какихъ  нибудь 
грубыхъ  его  недостаткахъ.  Челов-Ьческое  чувство  такъ  мудро  въ 
немъ  соединялось  съ  сенаторскимъ  достоинствомъ.  что  нельзя  било 
узнать,  что  въ  немъ  преобладаетъ.  Онъ  былъ  настоящимъ  паномъ 
не  потому,  что  былъ  богатъ,  а  потому,  что  ум'Ьлъ  владеть  собою. 
Этотъ  епископъ,  какъ  второй  Сократъ,  окружалъ  себя  людьми 
честными,  учеными  и  деятельными,  не  жал^я  ни  издерлсекъ,  ни 
старан1й  на  привлечен1е  такихъ  къ  своему  двору,  который  былъ 
знаменитою  школою  для  шляхты,  и  жилъ  съ  ними  не  какъ  панъ 
съ  слугами,  а  какъ  отецъ  съ  сыновьями,  радуясь  всякому,  кто 
желалъ  провести  свою  молодость  при  его  особе.  А  такъ  какъ  онъ 
постоянно  жилъ  при  королевскомъ  дворе,  то  знатнейш1е  шляхтичи 
старались  быть  въ  доме  епископа  Мацеёвскаго  не  гостями,  а 
своими.  Тамъ  можно  было  и  другихъ  нослушать,  и  себя  показать 
въ  кругу  техъ  знаменитыхъ  людей,  которыми  былъ  полонъ  его 
дворъ.  Глядя  на  своет^о  пана  и  удивляясь  въ  немъ  столь  вели- 
кимъ  дарамъ  Божшмъ,  прямодушхю,  умеренности,  доброте,  стыд- 
ливости, благочест1ю,  все  постоянно  брали  съ  него  примеръ,  и 
каждый,  кто  хоть  сдалека  могъ  приблизиться  къ  этому  идеалу,  ста- 
новился современемъ  великимъ  человекомъ  и  пользовался  лю- 
бовью согражданъ.  Такъ,  напримеръ,  доблестный  Пржерембскш, 
который  изъ  дворянъ  Мацеёвскаго  сталъ  сначала  Короннымъ  под- 
канцлеромъ,  потомъ  епископомъ  Холмскимъ  и,  наконецъ,  арх1епи- 
скопомъ  Гнезненскимъ  съ  великою  для  себя  честью  и  славою,  за- 
служплъ  всеобп1;ую  любовь,  потому  что  къ  своимъ  природнымъ  добле- 
стямъ — къ  уму,  къ  трудолюб1Ю,  къ  необыкновенной  деятельности 
и  къ  инымъ  добрымъ  качествамъ — присоединилъ  некоторые  обы- 
чаи своего  пана...  Я  не  намеренъ  перечислять  техъ,  которые  изъ 
школы  Мацеёвскаго  достигли  высшихъ  должностей  въ  церкви  и 
государстве,  а  скажу  только,  что  изъ  Троянскаго  коня  не  вышло 
столько  храбрыхъ  воиновъ,  сколько  изъ  дома  епископа  Мацеёвскаго 
добрыхъ,  доблестныхъ  и  способныхъ  людей». 

Самъ  Гурницк1й  былъ  дворяниномъ  Мацеёвскаго;  при  его  дворе, 
возникъ  въ  голове  Гурницкаго  тотъ  идеалъ  Польскаго  дворянина 
который  онъ  представилъ  въ  знаменитомъ  своемъ  произведеши, 
столько-же  замечательномъ  по  образцовому  языку,  сколько  по  темъ 
л,аннымъ,  которыя  въ  немъ  содержатся  для  характеристики  совре- 
менныхъ  автору  дворянъ.  Гурницк1й  жалуется,  1Щк^Д*4а1Ш1Хе  обык- 


^      ?^41 
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новенно  подражаютъ  пану  въ  томъ,  что  есть  въ  немъ  дурнаго  и 
см-Ьшнаго.  ч<11ри  двор'Г.  гра(()а  Гурки,  кастеляна  Познанскаго,  го- 
ворить онъ  О,  есть  дворянинъ,  который  старается  подражать 
своему  пану  не  въ  хорошихъ  его  качествахъ,  а  въ  произношен]^ 
въ  носъ.  Вообще-же  есть  много  такихъ  дворянъ,  которые  полага- 
ютъ,  что  много  выиграли,  если  ум-Ьготъ  что  д'Ьлать,  какъ  панъ; 
но,  желая  подражать  ему  въ  обычаяхъ,  обыкновенно  перенимаютъ 
то,  что  достойно  въ  немъ  поридашя».  Восхваляя  нравы  и  обычаи 
дворянъ  прежняго  времени,  Гурницшй  -)  скорбитъ,  что  «между 
дворянами  не  только  совсЬмъ  исчезла  братская  любовь  и  порядоч- 
ная жизнь  съ  добрыми  обычаями,  но  что  даже  ни гд^Ь  нельзя  найти 
бол^е  зависти,  злобы,  разврата,  измены,  лицем'Ьр1я  и  всякихъ  по- 
роковъ,  какъ  при  дворахъ». 

«Мн^  было  уже  двадцать  л']^тъ,  говоритъ  онъ  дал-Ье  '^),  жа- 
луясь на  испорченность  современныхъ  нравовъ, — а  я  еще  небылъ 
отлученъ  отъ  матери  и  сестеръ,  и  тготомъ  еще  много  л'Ьтъ  я  не 
зналъ,  что  такое  1"оет1па,  а  теперь  мальчишки,  д-Ьти,  едва  вы- 
шедшхе  изъ  пеленокъ,  бол'Ье  знакомы  съ  развратомъ,  ч'^^мъ  въ  то 
время  взрослые  люди».  Дал-Ье  Гурницкш  излагаетъ  правила  при- 
дворной жизни,  почерпнутыя  имъ  при  двор-Ь  Мац-Ьёвскаго:  дворя- 
нинъ долженъ  держать  себя  съ  достоинствомъ,  изб-Ьгать  во  всемъ 
крайностей  и  постоянно  им^ть  въ  виду  честь  и  славу  не  только 
самого  себя,  но  и  папа,  которо:^1у  онъ  слул^итъ  ^);  онъ  долженъ 
помнить,  что  онъ  не  бол^е,  какъ  слуга,  и  что  онъ  обязанъ  лю- 
бить и  чтить  своего  пана,  какъ  земнаго  бога,  и  ста- 
раться во  всемъ  угождать  ему  ^);  волю  пана  онъ  долженъ  испол- 
нять безъ  прекослов1я  и  безъ  лести;  изъ  угожден1я  пану  онъ  дол- 
женъ переломить  себя  и  д^^лать  даже  то,  къ  чему  чувствует^', 
отвращен1е;  предъ  лице  пана  онъ  долженъ  являться  съ  веселым^ь 
челомъ,  оставивъ  всякую  злую  мысль  дома;  онъ  долженъ  остере- 
гаться сплетенъ  и  не  говорить  ничего  дурнаго  о  пан'Ь,  если  бы 
даже  былъ  имъ  обиженъ;  пусть  онъ  изб'Ьгаетъ  разврата,  не  раз- 
носитъ  новостей;  пусть  будетъ  остороженъ  въ  разговор!^,  не  упор- 
ствуетъ,  не  споритъ,    не  хвастаетъ,  а  держитъ  себя  скромно  и  съ 
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1ак  816  *о  ригб\упа:  Ыеау  с1\уог2ат11п  Ьей2\е  2а\У2с1у  па  1;о  ротп1а1,  12  оп  ^ебЬ 
^Ти^а,  а  рап  рапет, — кЧети  ]2  р  а  п  а  8  \у  е  ^'  о  р  г  а  \у  (1  2  1  \\'  е  т  Ы  о- 
\уас,  1  \уе  С2с1,  ^ако  21ет8к1е§-о  Ъода,  т1ес  Ъеи21е5  лУ82у- 
^гек  816  8*;о8и]ас  кЧети  оЬус^а^т!,  зрсеоЬст  гусла,  сЬесщ  вгстет,  аЬу  гон  81о 
со  пазлу1есе]  роЬоЬаЬ. 
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достоинствомъ;  пусть  не  дозво.тяетъ  себ^Ь  ([)ампльярности  въ  обра- 
щеши  съ  паномъ  подобно  т-^мъ,  которые,  им-Ьвъ  разъ  случай  го- 
ворить съ  какнмъ-нпбудь  знатнымъ  воеводою,  при  вст1)'ЬчЬ  съ  ннмъ 
б^гутъ  къ  нему  съ  ужимками  и  усмешками;  пусть  ничего  у  пана 
не  проситъ  для  себя  и  безъ  его  прпказан1я  не  входитъ  въ  его 
комнату,  а  когда  панъ  позоветъ  его  къ  себ-Ь,  пусть  старается  раз- 
влечь его  пр1ятною  беседою  и  остерегается  наскучить  ему  пустою 
болтовнёю*  ^). 

Подобно  Гурницкому  и  многи:\гь  другпмъ  своимъ  современни- 
камъ,  Модржевскш  ')  смотр-Ьлъ  на  дворъ,  какъ  на  отлпчн^то  школу 
для  шляхты;  но  при  этомъ  сознавалъ,  что  дворы  его  времени  да- 
леко не  соотв-Ьтствовали  его  идеаламъ.  При  дворахъ,  говорить 
онъ,  есть  много  молодыхъ  людей,  которые  съ  легкостью  усвои- 
ваютъ  себ^  придворные  нравы  и  обычаи,  но,  къ  сожалЬшю,  р-Ьдко 
съ  по.тьзою  для  себя;  ибо  при  дворахъ  господству ютъ  тш;ес.1ав1е, 
необыкновенная  роскошь  въ  посуд'Ь,  одежд-Ь  и  ппрахъ,  зависть  п 
интриги,  глупость  и  .злоба;  дворяне  забавляются  любовными  пес- 
нями и  послан1ями,  и  кто  въ  нихъ  не  находитъ  удовольств1я,  того 
считаютъ  дуракомъ:  они  проводятъ  время  въ  пгр'Ь  въ  кости,  въ 
разврате  и  попойкахъ,  или  забавляются  съ  шутами,  пли  занима- 
ются сплетнями;  они  гнушаются  не  только  ремеслами,  но  и  на- 
уками. Въ  такомъ  развращен1'п  придворныхъ  нравовъ  Модржевск1Й 
винитъ  пановъ,  которые,  вм'Ьсто  того,  чтобы  обуздывать  п  карать 
мо.юдежь,  сами  подаютъ  ей  дурной  прим'Ьръ  своимъ    поведен1емъ. 

Говоря  о  дворянахъ,  нельзя  забыть  шута  (Ыахеп,  1:геГп18  или 
:^1:апс2ук),  который  бы.тъ  необходимымъ  украшешемъ  какъ  короле]^- 
скаго,  такъ  и  панскаго  двора.  Шутовъ  называли  и  называютъ  до 
сихъ  поръ  Поляки  станьчпкамц>  по  знаменитой,  исторической 
личности,  называвшейся  этимъ  именемъ  (ВЬяпсгук  уменьшитель- 
ное отъ  Станиславъ)  и  бывшей  придворнымъ  шутомъ  Альбрехта, 
А.тександра  и  Сигизмунда  I.  Кохановск1й,  Гурницк1Й  и  Б-^льсшй 
сохранили  довольно  много  образцовъ  его  остроум1я.  Хорошо  зная 
вс'Ьхъ  при  королевскомъ  двор'1^,  онъ  говорилъ,  что  въ  ПольшЬ  есть 
только  два  че.тов'1'>ка,  которые  не  выдадутъ  тайны  —  арх1епископъ 
Гамратъ  и  епископъ  Самуилъ  МацЬёвск1й:  первый,  ничего  не  зная, 
показываетъ  видъ,  будто-бы  все  знаетъ,  а  второй,  все  зная,  при- 
творяется, что  ничего  не  .знаетъ.     Указывая   на    пьявки,    которыя 


6)  1ЬЫ.  84-86. 

■)  «Ье  гернЬИса  е111епаап(1а»,ИЬ.  1,  сар.  VII,  рр.  23—  21  (еа.  ВабНеае 
1554). 
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ставили  больному  Сиги:шунду;  Станьчикъ  сказалъ:  «вотъ  настоя- 
1ц1е  дворяне  и  друзья  короля ->.  Находясь  въ  Варшаве,  онъ  зам'1;- 
тилъ,  что  почти  за  каждою  панею  слуга  несъ  въ  костёлъ  подушку 
(на  которой  становились  на  кол'Ьни),  и,  какъ  бы  не  зная  назначе- 
тя  этихъ  подушекъ.  спросилъ:  «разв-Ь  эти  пани  будутъ  спать  въ 
костёл-Ь?»  Подобныхъ  остротъ  Станьчика  современники  записали 
довольно  много,  а  это  показываетъ,  что  онъ  м^тко  попадалъ  въ 
ц-Ьдь.  При  раздражительномъ  Сигизмунд'Ь-Август'Ь  онъ  впалъ  въ 
немилость,  потому  что  его  остроты  иногда  попадали  въ  больное 
.м-Ьсто  короля. 

Современникомъ  Станьчика  былъ  шутъ  Гонска  (Оазка,  Гусакъ), 
доживгшй  до  80  л-Ьтъ.  Кохановсшй  почтилъ  его  эпитаф1ею,  начи- 
нающеюся словами: 

Зш  пат,  Оазка  п1еЪо2е,  п1е  Ье(12*1е82  Ь^агполуа-Т  ^). 

Роль  придворнаго  шута  бы.та  не  такъ  ничтожна,  какъ  кажется 
съ  перваго  взгляда:  онъ  не  то.тько  забавлялъ,  но  въ  шутливой 
форм'Ь  высказывалъ  горькую  правду  самому  дангс  королю;  это  бы.та 
совесть  двора. 

Слугъ  называли  барвою  (Ъаг^а  съ  н-Ьмецкаго  ГагЪе),по- 
тому  что  они  носили  ливрею  одинаковагоцв-Ьта,  именно  такого,  какой 
принятъ  въ  доз1^  ихъ  пана.  Старшихъ  возрастомъ  называли  р а сЬ  о1  к а- 
т1,младшихъ  рас11о1е1ат1  и  сЫо  р1е1ат1.Въуслужеше  брали 
не  то.тько  Поляковъ,  но  и  иностранцевъ — Мадьяръ,  Турковъ,  Татаръ, 
Козаковъ,  Негровъ,  Цыганъ  и  т.  д.  Мужская  прислуга  находилась 
подъ  начальствомъ  гофмаршала,  а  женская,  называвшаяся  фрау- 
ц  и  м  ер  о  м  ъ,  подъ  начальствомъ  старой  пани  или  экономки. 
Каждый  слуга  вписывалъ  въ  свой  реестръ  (ге^ези*)  обязанности, 
возложенныя  на  него  гофмаршаломъ,  и  свыше  положеннаго  ни- 
чего не  хот^лъ  д-Ьлать.  Отъ  трудной  работы  каждый  отказывался, 
а  на  легкую  бросалось  несколько  челов'Ькъ  разомъ.  Гурницшй  -) 
говоритъ:  когда  панъ  плюнулъ,  трое  слугъ  подтирали  его  плево- 
тину,— когда  онъ  умывался,  четверо  подавали  ему  полотенце.  Слу- 
чалось, что  изъ  многочисленной  прислуги  не  было  челов^Ька,  ко- 
торый во  время  могъ  бы  услужить  пану.    Отсюда  поговорка:   «ка- 


1)  Ь.  о  о  1' е  Ы  о  \л' 3  к  1  е  о  о,  «Вату  1  (1\^огу»,  зЬг.  229-241.  —  8  е  лл' е- 
г  у  п  а  О  о  -1  е  Ы  о  лу  3  к  1  е  §  о  «Сгазу  Худшип^а  Аи^и81;а>  (\У11ао.  1851),  Схезс 
11,81г.  316 — 319. — Наружность  шута  такъ  оапсываетъ  Рей  («ЛУхгегипек»,  л.39}: 
«А  2а  Б1т1  Ыагепек  ^V  кикк  а  8  сгерат! — Xо\V2^  §о  81;и11;1с1а.  а  раз  ок'пуа- 
пу, — Пзгу  1акз  и  загпу,  па  пхсЬ  у^1з2а  (12\У0пк1.  —  А  схеру  п?1  рз^гуш  к1]и  у 
1]81ет1  со-иик!».      2^  (.1)\уог2аг11п  Ро]5к1». 
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т1  рап,  тивха}  зат»  (панъ  приказалъ,  а  исполнить  долженъ  еамъ  •^). 
Слуги  отличались  неисправностью,  л-Ьностью,  непослушан]емъ  и  вели 
самую  распутную  жизнь,  чему  не  мало  способствовали  сами  паны. 
Кромеръ  ^)  говоритъ:  «когда  пьютъ  господа,  не  воздерживается  отъ 
чарки  прислуга.  Считается  скрягою  тотъ  хозяинъ  дома,  который 
не  позаботится  о  томъ,  чтобы  слуги  его  гостей  были  хорошо  на- 
кормлены и  напоены».  Всл'Ьдств1е  щедраго  панскаго  угощешя  не- 
Р'Ьдко  происходила  драка  между  прислугою  его  гостей.  Особенно 
много  хлопотъ  было  съ  пажами.  ^Гаршалъ  не  с^къ  ихъ,  а  сажалъ 
въ  карцеръ  (к  о  8  г):  отъ  того  ихъ  называли  к  о  8  2  о  ^  е  т  1  г  у  с  е- 
г  2  а  т  1  ^). 

Паны  разорялись  на  богатыя  ливреи  для  своихъ  слугъ.  < Та- 
кой роскоши  не  было  при  доб  лестныхъ  вашихъ  предкахъ,  говоритъ 
Андрей  Збылитовсшй  ^),  она  началась  только  въ  наше  время. 
Помню,  хотя  я  еп];е  недавно  на  св^т-Ь,  что  панск1й  слуга  (рас11о1ек) 
не  носилъ  на  своихъ  плечахъ  ливреи  изъ  бархата,  атласа,  доро- 
гаго  шфпура  и  тонкаго  Го.1ландскаго  сукна,  а  теперь  вы  ихъ  од'Ь- 
ваете  даже  въ  телеты.  Поэтому  вы  на  нихъ  тратите  деревни  и 
города,  а  иногда  и  здоровье,  и  все  ваше  имуп1;ество».  Другой  Збы- 
литовск1й,  Петръ  "),  восклицаетъ:  «А  какая  ливрея  у  пановъ  и 
шляхты!  Теперь  дорога,  а  современемъ  будетъ  еще  дороже.  У 
одного  изъ  бархата,  у  другаго  изъ  ат.1аса,  а  черезъ  годъ  будетъ 
нав'Ьрно  изъ  драгоц-Ьиной  Турецкой  матерш  (аи^Ъаз).  М'Ьха  куньи 
и  даже  цветные  рысьи,  а  для  л1Ьта  красивыя  шерстянныя  по- 
шевки  ^).  И  это  не  только  у  пановъ,  но  и  у  небогатой  шляхты, 
У  инаго  увидишь  до  десяти  пажей  въ  атласЬ,  иль  въ  камк'11. 
Сравни  старыя  времена:  бывало-ли  тогда  что-нибудь  додобное, 
щеголяли-ли  тогда  такъ,  какъ  теперь?  Вспомни  самъ,  носилъ-ли 
ты  когда  такую  ливрею,  въ  какой  ходитъ  твой  сынъ?  Какую-жъ 
награду  получалъ  прежде  дворянинъ  отъ  пана?  Долго  онъ  с.ту- 
жилъ  изъ-за  сЬраго  жупана  иль  лосьей  шкуры,  да  и  то  прятали 
въ  ларецъ  на  случай  вы'Ьзда>. 

У  каждаго  пана  было  свое  войско,  называвшееся  сI10га^•^е^^' 
па(1^^огпа.  Оно  шло  съ  паномъ  на  войну,  а  въ  мирное  время 
ходи.ю  на  караулъ  къ  панскимъ  покоямъ,  сопровождало  пана  вт. 
путегаеств1яхъ  и  въ  торжественные  дни  выходило  на  парадъ.     Въ 


")  М  а  с  1  е  ]  о  \у  8  к  1  е  ^  о,  «РоЬка  рс(1  лу2^1е(1ет  оЪус2а)0\у>,    1;.    И,     81г. 
243 — 249.       4)  ,.Ро1оп1а'>,  р.  74.     ^)  06гп1ск1,  €В\уог2ап1п  Ро15к1». 

''')  ^у\уо(;  321асЬс1са  \уе  \У81»,  81г.  6.   ^)  €8с11а(12ка  21ет1ап5ка»,  б1г.  8—9. 
"^З  Р  о  8  2  \у  а,  р  о  5  2  е  ^у  к  а  — родъ  Сербской  с  т  р  у  к  и  и  нашего  пледа. 
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посл'Ьднемъ  случа-Ь  оно  являлось  во  всемъ  своемъ  блескЬ.  какъ 
видно  изъ  словъ  Петра  Збылитовскаго  ^):  ^Еслц  ты  былъ  когда- 
нибудь  на  военномъ  нарадЬ,  то  вид'Ьлъ,  какъ  каждый  ротмистръ 
показываетъ  свою  роту,  какъ  каждый  унтер-офицеръ  (^о^-аггуз;;) 
выводитъ  свой  взводъ,  какъ  каждый  красиво  сидитъ  на  своемъ 
кон'}^.  Сбруя  блеститъ  золотомъ,  серебромъ  и  дорогими  камнями. 
Видн^^ются  б'Ьлые  бунчуки.  Одинъ  накинулъ  на  плечи  дорогую  лео- 
пардовую шкуру,  другой  шелковый  плап1,ъ.  На  одномъ  дорогой 
те  лей,  на  другомъ  чудно  вышитая  дел  юр  а  -).  У  ногъ  блестя- 
щш  палашъ,  литая  сабля».  Въ  такомъ-же  блеске  являлось  пан- 
ское войско  во  всякомъ  торжественномъ  случа-Ь,  напримЬръ,  при 
въ-^здЬ  въ  Варшаву  иностранныхъ  пословъ,  при  королевской  корона- 
ц1и  и  т.   д. 

Паве.1ъ  Муканте  '^),  описывая  въ'Ьздъ  въ  Варшаву  папскаго 
[тосла,  кардинала  Гаэтано  (1596  г.),  говоритъ,  что  его  сопровож- 
дали придворные  чины  и  государственные  сановники,  каждый  со 
своимъ  отборнымъ  войскомъ.  <Впереди  'Ьхали  шесть  трубачей.  За 
ними  несли  большое  знамя  изъ  красной  китайки,  на  которой  былъ 
вышитъ  серебряный  орелъ.  За  т-Ьмъ  сл'Ьдовалъ  Коронный  хорун- 
ж1й  съ  200  всадниками,  въ  рукахъ  у  которыхъ  были  пики  гораздо 
длиннее  Итальянскихъ  съ  красными  значками;  на  нихъ  были  латы, 
при  боку  кривой  палашъ,  верхняя  одежда  изъ  чернаго  бархата, 
сапоги  со  шпорами,  сзади  къ  сЬдлу  были  прикреплены  два  боль- 
шая крыла  изъ  огромныхъ  птичьихъ  перьевъ. 

«За  ними  шелъ  другой  отрядъ  изъ  200  всадниковъ  съ  вождемъ 
на  чел-Ь;  на  длинныхъ  копьяхъ  развивались  значки  изъ  пунсовой 
и  желтой  китайки;  зеленые  бархатные  плаш;и  по  краямъ  были  об- 
шиты .золотомъ;  у  лука  сЬделъ  были  серебряные  молотки;  съ  боку 
кривые  мечи. 

«За  нимъ  вождь  ве.1ъ  иныхъ  200  всадниковъ,  также  съ  копьями, 
въ  стальныхъ  панцыряхъ  съ  широкими  рукавами  изъ  золотой  с^тки; 
плечи  были  покрыты  тигровыми  шкурами;  у  сЬдла  серебряные  мо- 
лотки, мечи  съ  боку.  Передъ  ними  ^хали  два  воина,  одетые  по- 
Турецки,  въ  чалмахъ  на  голов-Ь;  одинъ  держалъ  дротикъ,  другой 
лукъ  со  стр'Ьла:\[и:  ихъ  одежда  была  изъ  дорогихъ  м'Ьховъ;  у  сЬдла 
висела    секира.    Лошади  были  убраны  въ  пунсовый  сафьянъ,  ши- 


1)  «Хскайгка  гехшапвка»,  зкг.  8, 

2)  Волошская  дел1я  или    Ферез1я    обыкновенно    пунсоваго    плп    краснаго 
цв-Ьта. 

^)  N  1  е  т  с  е  лу  1  с  2  а,  «2,Ыог  рат1е(;п1ко\у  11181огус2пусЬ  о  (За-о'пеу  РоЬгсге», 
кот  II,  81г.  153—155. 
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тий  золотомъ.  Пять  иныхъ  отрядовъ  въ  сголь-же  роскошномъ  во- 
оружен1и  следовали  одинъ  за  другимъ, 

«За  этими  отрядами  ^^халъ  обер-гофмаршалъ  въ  черной  бар- 
хатной одежде  съ  большимъ  гофмаршалскимъ  жезломъ  въ  рук'Ь. 
На  голове  у  него  была  маленькая  Польская  шапка;  подъ  нимъ  во- 
роной Турецк1Й  конь.  За  нимъ  шли  50  воиновъ  съ  копьями,  на 
которыхъ  развивались  красные  значки.  Посреди  несли  б^лое  знамя 
съ  гербомъ  гофмаршала.  На  нихъ  были  позолоченные  панцырп, 
[гокрытые  сзади  леопардовыми   шкурами;   сбоку   висели    мечи  ^)». 

На  встречу  Генриху  Валуа,  когда  онъ  въ'Ьзжалъ  въ  Краковъ. 
по  современному  изв^^ст1ю  ^),  вы-Ьхали  Польск1е  паны  со  своизш 
войсками.  Всего  было  до  32  отрядовъ,  каждый  приблизительно  въ 
ЛОО  челов^Ькъ,  вооруженныхъ  по-Французски,  по-Н-Ьмецки  или  по- 
Мадьярски.  Это  посл'Ьднее  вооружен1е  состояло  изъ  шлема,  коль- 
чуги, огромнаго  и1,ита  до  самой  головы  и  коп1й.  Лошади  были  по- 
крыты медв'Ьжьею  или  леопардового  шкурою  ^).  Какъ  всадники, 
такъ  и  лошади  были  убраны  въ  такое  мнолсество  большихъ  перьевъ 
и,  кром-Ь  того,  въ  орлиныя  крылья,  расписанныя  золотомъ,  что  ка- 
зались скорее  привид^шями  или  масками,  ч-Ьмъ  воинами.  Еще  бо- 
л-Ье  странный  видъ  придавали  имъ  длинные  значки,  развивавшееся 
на  копьяхъ.  Музыка  состояла  изъ  трубъ,  роговъ  и  небольшпхъ 
м^дныхъ  барабановъ.  Четвертый  родъ  вооружен1я — козадк1й:  упо- 
требителенъ  на  .1итв1^  и  Руси.  Онъ  состоитъ  изъ  пикъ  и  колчана 
со  стрелами.  У  козаковъ  лошади  быстрые,  какъ  в^^теръ.  Ко  въ'Ь.зду 
короля  въ  Краковъ  не  посп-бли  воевода  Руссшй  (Юр1й  Язловецшй), 
пр1'Ьхавш1Й  позже  съ  500  козаками,  и  Самуилъ  и  Христо(1)оръ  Збо- 
ровск1е,  каждый  съ  200  всадниками  ^). 

Современный  Польсшй  историкъ  Святославъ  Оржельск1й  ^)  го- 
ворить, что  Французы,  сопровождавш1е  Генриха  Валуа,  при  въ-бзд-Ь 
его  въ  Познань  и  особенно  въ  Краковъ  до  такой  степени  были  по- 
ражены роскошнымъ  убранствомъ  войска  Польскихъ  пановъ,  что 
недоумевали,  простые  ли  это  смертные,  или  небесныя  силы,  нигд"!'. 
еще  невиданныя. 

Изъ  другихъ  источниковъ  ^)  изв-Ьстны    бол-Ье    точно    военныя 


■*)  Войско  было  одК'.то  въ  черный  цв1п-ъ  по  случаю  траура  при  двор^. 

5)  Напечатано  въ  Польскомъ  переводТ>  Будзинскнмъ  въ  III  приложен1и 
къ  Краспнскаго  «Польш-Ь»,  стр.  158 — 159. 

^)  Едва  ли  в'Ёренъ  въ  этомъ  аи^отЪ  ПольекШ  переводь.  Обыкновенно 
медв'Ьжьп  и  леоиардовыя  шкуры  набрасывали  на  плечи  воины,  а  не  покры- 
валп  ими  лошадей.  <)  1Ыс1.  163.  »)  »'^  лг  1  е  1;  о  з  I  а  \у  а  О  Г2е1зк1  е^^о  «Вег- 
кг61е\у1а  кз1а^  08т1ого»  (1572 — 6^.  \Уу(1.  \У1.  8разо\^'^с2а.  Ре^егзЬ.  1856,1.1, 
81г.  190,  206.'-')  Ы  о  г  а  02  е  лу  8  к  1,  «^2^е^е  г/есхурозр.  Ро1зк.»  I.  VI. 
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силы,  ириведенныя  Иольскп.дги  паназш  на  встрЬчу  Генриху  ]^)алуа: 
иримасъ  имЬлъ  200  гусаровъ,  епископъ  Красинск1й  200  всадни- 
ковъ  Бъ  атласныхъ  одеждахъ,  Фирлеи,  Зборовсше,  Ласк1е,  Мелец- 
ше,  Мац-Ьёвсше,  Тенчинск1е,  Гербурты  и  иные  по  нескольку  сотъ 
всаднпковъ;  у  Русскихъ  бояръ  были  козаки,  у  Прусскихъ  пановъ 
Щмецше  рейтары;  у  кастеляна  Коморовскаго  было  до  тысячи  соб- 
ственной п-Ьхоты;  Гурки  привезли  съ  собою  значительную  артил- 
лер1ю. 

Такова  была  с  к  о  г  а  «•  1  е  т\'  п  а  (1  т^'  о  г  п  а  Польскихъ  пановъ! 
Какъ  дорого  она  имъ  обходилась  п  насколько  была  пригодна  на 
БОЙн'1>,  всяшй  самъ  пойметъ. 

Ч'Ьмъ  знатн^^е  былъ  панъ,  тЫъ  многочисленн'Ье  былъ  его  дворъ. 
Окруженный  дворяпами-льстедаыи,  утопавш1й  въ  н'Ьг'Ь  и  роскоши, 
привыкплй  къ  необузданному  произволу,  панъ  воображалъ  себя  чуть 
не  земнымъ  богомъ,  повыражеи1'ю  Гурницкаго  О-  Хотя  этотъ  при- 
дворный писатель  самъ  пропов-Ьдывадъ  обоготворенхе  пановъ,  т'Ьмъ 
не  мен-Ье  онъ  вид-Ьдъ  и  подм-Ьчадъ  ихъ  пороки  и  слабости,  и  до 
такой  степени  они  были  далеки  отъ  его  идеаловъ,  что  онъ  сра- 
внивал ъ  ихъ  съ  гробами,  снаружи  блестящими,  а  внутри  наполненными 
гнилью,  прахомъ  и  смрадомъ.  Но  они  еще  хуже  такихъ  гробовъ, 
прибавляетъ  онъ,  потому  что  гробы,  вмуравленные  въ  стЬны,  стоятъ 
на  прочномъ  фундамент']^}  и  извнутри  скованы  жел'Ьзомъ,  такъ-что 
не  могутъ  упасть,  а  паны  не  им-Ьютъ  подъ  собою  почвы,  внутри  ни 
ч^мъ  не  сдерживаются,  а  потому  должны  падать  отъ  собственной 
тяжести  и  отъ  одного  порока  переходить  къ  безчисле иному  мно- 
жеству другихъ.  Ихъ  неспособность  и  глупость  въ  соединенш  съ 
ложнымъ  мн'Ьн1емъ  о  себ'Ь,  о  своей  непогрешимости,  о  своей  сил1> 
приводитъ  ихъ  къ  присвоешю  себ^>  чужаго:  какъ  короли  захваты- 
ваютъ  чуж1я  королевства,  такъ  паны — земли  и  имущества  своихъ 
своихъ  крестьянъ...  А  отъ  неспособности  управлять  людьми  про- 
исходитъ  много  злого:  уб1йства,  разрушеше  городовъ,  неволя,  по- 
жары, опустошен1е  земли  ^)...  Надменный  панъ  ходилъ  по  своимъ 
покоямъ,  задравъ  къ  верху  голову  и  не  обращая  ни  на  кого  вни- 
ман1я;  привыкши   къ  праздности,    онъ   ц'Ьлый  день   ухаживалъ   за 


')  «Вхуоггапш  Ро18к1>  (изд.  Туровскаго)  239:  «Рапо\у1е  пито  ^о.  йе  ше- 
\у1е(32а.  ргал^(1у  \у  гайпе^  ггесгу,  ирхту-згу  81е  опа  8\УО\Уо1па  5\уоЬо(1а,  к1-6га 
1т  г\яд^  говоле.  И  81е  рапу  сггуа,  2алла-бс1\У82у  зоЫе  тбг^  (1о81;а1:к1ет,  р1улуа^ас 
1  1ес1\лче  п1е  1:ор1ас  81е  лу  гогкозгасЬ,  1;ак  81е  Ьагдго  2(1га(12а]а  8ат1,  1:ак  8\е 
Ьаг20  \у  \\'па1;г2  па  11ту81е  каха,  \у\&гАС  \±  ип  у\'82у8су  111а1:а]а,  \±  в\е  1т  к1а- 
П1а^а,  12  1с  11  1е(1\у1е  п1е  2а  Ьод!  сЬлуаХа...»  Сп^,  240:  «га  п  1  е  т  а  - 
]а...'2еЪу   зе   1е(1лу1е    п1е    га    Ьо§1    и    81еЫе    тзеИ!..» 

2)  1Ыг].  240—243. 
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соЕОломъ,  котораго  держалъ,  какъ  необходимое  украшеше  своего 
палаццо,  а  не  для  нужды,  потому  что  на  охоту  не  ходилъ  ^).  Хо- 
зяйствомъ  онъ  не  занимался;  жилъ  въ  своемъ  дом-Ь,  но  былъ  въ  немъ 
только  т^нью,  по  выражешю  ]у1ац^ёвскаго  *).  Проводя  праздную  и 
безпорядочную  жизнь,  онъ  часто  нуждался  въ  ден]^гахъ  на  угоще- 
н1е  знатныхъ  пановъ  дорогими  яствами  и  напитками,  потерявъ 
кредитъ,  закладывалъ  Жиду  или  продавалъ  за  безц-Ьнокъ  золотыя 
ц^пи,  доставп11Яся  ему  отъ  предковъ,  за  цепями  шли  поместья, 
а  когда  ужь  нечего  было  заложить,  отдавалъ  подъ  залогъ  своихъ 
т-^^-тей,  какъ  свид'Ьтельствуетъ  Рей.  «Ты  вид-Ьлъ,  говоритъ  онъ  ^), 
этого  блЬднаго  князя:  его  доходовъ  далеко  не  хватаетъ  на  удо- 
влетворен1е  его  страсти  къ  роскоши;  если-бы  онъ  им-Ьлъ  м^шокъ  до 
неба,  то  все  бы  изъ  него  высыпалъ...  Ты  слышалъ  музыку,  ты  слы- 
шалъ  трубачей;  при  ихъ,  хоть  пр1ятно:1Гъ,  звук'Ь  не  одинъ  запла- 
четъ.  Этотъ  звукъ  призываетъ  къ  платежу  барп^ины:  д-Ьла  пана 
идутъ  такъ  плохо,    что  вскоре  придется  закладывать  д'Ьтей». 

Полякъ  стараго  времени  отличался  гостепр1имствомъ.  Гостю  онъ 
былъ  чрезвычайно  радъ.  «Гость  въдомъ — Богъ  въ  домъ»,  говоритъ 
Польская  пословица.  Сид-^ть  въ  запорти  было  не  по  душ-Ь  Поляку. 
Передъ  гостемъ  растворялись  настежь  ворота.  Его  кормили  и  поили 
до  упаду  ^).  Поляки  необыкновенно  гостепр1имны,  говоритъ  Кро- 
меръ  ^):  даже  незнакомыхъ  и  чужестранцевъ  они  не  только  охотно 
угоп1;ають,  но  даже  сами  зазываютъ  къ  себ'Ь. 

Полякъ  любилъ  угош;ать  и  угощаться,  но,  къ  сожал-Ьтю,  не  въ 
м'Ьру:  угоп1;еше  обращалось  въ  обжорство  и  пьянство,  а  слишкомъ 
щедрое  гостепр1имство  разоряло  амфитр1оновъ.  На  столы  подавали 
множество  дорогихъ  блюдъ,  расписанныхъ  въ  добавокъ  золотомъ, 
какъ  пишетъ  Рей  ^).  «Посмотри  на  роскошь  изысканныхъ  нашихъ 
кушашй...  Посмотри  на  эти  различные  соусы,  которые  называютъ 
с  а  п  о  р  а  м  и  (съ  Итальянскаго  8  а  р  о  г  1):  по  истин-Ь  «сапоры>,  потому 
что  обожравш1Йся  ими  сопитъ,  какъ  боровъ  въ  берлог-Ь.  Посмотри  на 
разныя  приправы,  на  позолоту,  на  краски,  на  дивную  живопись,  и 
быть  можетъ,  ты  подумаешь,  что  это  не^  кушанья,  а  каия-нибудь 
картинки.  На  одномъ  блюд-Ь  позолоченцый  баранъ,  на  другомъ  левъ, 


3)  о  о  г  п  1  с  к  1,  «Рлуоггап!!!  Ро18к1)). 

^)  «Ро18ка  рос1  л\1^\е(1.  оЪусг.»  Ь.  II,  з^г.  268. 

'">)  «\У12египек   2улу.  с21о\у.  рос2с1\у.)>  Ко2г12.  VI,  69. 

б)8е\уег.    Оо1еЫо\У8к1е^о,  с(С2а8у  2у^т.  Аид.»  I.  II,  з^г.  259— 
260.— СпГ.  ^  и  к.    а  о  /е  Ы  о  \у  3  к  1  е  ^  о  «Боту  1  с1\уогу)),  81г.  101—102. 

')  «Ро1ог)1а»  р.  66. 

8)  (.2:у\уо1  с21о\у1ека  росгсте^о  >,    кз.  II,  кар.  VI,  л.  58—59  (ей.  1508). 
По  изд.  Туровскаго  стр.  122 — 124. 

«Славянск1Й  Сборник'ъ>.  томъ  III,  стд.  I.  /О 
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на  ']Ч)стьемъ  п^^тухъ,  на  четверюмъ  какая-то  разод'кгая  барыня. 
Ихъ  окружаютъ  дубы  съ  '.келудями,  позолоченныя  розы  и  разные 
дв'Ьты.  Все  блеститъ  золотомъ — курицы,  орлы,  зайцы,  а  за  позоло- 
тою— гниль  и  слизь:  гораздо  лучше  и  вкусн-Ье  они  были-бы,  если- 
бы  изъ  горшка  'ВЫЛОЖИЛИ  ихъ  прямо  на  блюдо.  Вотъ  тотъ,  что  съ 
позолоченными  ушами,  еще  въ  пятницу  варился,  и  только  въ  во- 
скресенье его  подали  на  столъ.  Вотъ  тортъ  изъ  хл'1^ба  и  минда.1ей. 
склеенныхъ  клеемъ:  онъ  приготовленъ  уже  н-Ьсколько  дней  на- 
задъ.  Одно  жаркое  высохнетъ,  пока  испечется  его  товарип1,ъ.  Если 
же  подадутъ  какую-нибудь  жареную  редкость,  то  сверху  ея  скор- 
.1упа,  а  что  въ  срединЪ,  тЬмъ  могъ  бы  накормить  ястреба.  Какъ 
же  быть  при  этомъ  здоровымъ?  какъ-же  при  этомъ  не  разболеться 
и  кошельку  вмест'!^  съ  паномъ?  какъ  же  не  размножиться  при  этомъ 
корыстолюбш?  Иногда  на  ужинъ  бываетъ  педочетъ  въ  блюдахъ: 
ихъ  радушно  пристроилъ  у  себя  Жидокъ,  хотя  и  смердятъ  они 
свининою,  которую  онъ  не  "Ьстъ.  Каковъ  долженъ  быть  желудокъ. 
чтобъ  переварить  эти  склеенныя,  замороженныя  и  сожженныя  ку- 
шанья, облитыя  виномъ  и  ликерами?  Потохмъ  лей  въ  горло  соки, 
витпахеры,  розекеры,  ривулы,  мальвазхи,  мускателли  ^):  какъ  же 
отъ  этого  не  сгорать?  какъ  же  можно  при  этомъ  долго  жить?  иной, 
какъ  обожравшшся  песъ,  едва  дотащится  до  своей  бер.юги,  и  еще 
хорошо,  если  за  столомъ  же  не  издох нетъ»  -). 

Богатымъ  панамъ  подражали  шляхта  средней  руки  и  м-Ьщане: 
они  старались  подавать  на  столъ  какъ  можно  больше  блюдъ,  и 
притомъ  по  возможности  дорогихъ,  а  СТ0.1Ы  покрывали  узорчатыми 
скатертями.  Рей  разсказываеть,  что  одна  пани,  увид^въ  на  стол'Ь 
у  шляхтича  скатерть,  на  который  былъ  вышитый  такой  же  узоръ, 
какъ  и  у  нея,  сказала:  «не  знаю,  что  ужь  и  придумать,  чтобъ  от- 
личаться отъ  васъ,  разве  жемчугомъ  вышивать  скатерти».  На  это 
шляхтянка  отвечала  ей:  «вышьемъ  и  мы  такой  же  узоръ  жемчу]^омъ. 
хотя  поме.1Ьче». 

Обжорство,  говоритъ  Рей ^),  влечетъ  за  собою  пьянство.  «Когда 
папекутъ  и  нажарятъ  себе  этихъ  тортовъ...  то  ужь  на  ногахъ  не 
держатся,  а  иногда  въ  растяжку    на   землю   падаютъ  и  валяются. 


^)  Л^"  1  ^  р  а  с  к  е  г — дорогое  заграничное  вино. — К,  огектег  —  вино,  пах- 
нувшее розами. — Е,  у  АЛ'-  И  I  а — вино,  привозимое  моремъ  пзъ  Франщи,  Итал!)! 
и  Пспанш. — М  а -1  т  а  2  у  а — вино  изъ  го  ода  ^ароИ  (11  МаЬ^азха  въ  Мореъ. — 
Жи8  2ка1:е1 — Македонское  (?  не  в-Ьри-^^е  .чи  Итальянское?)  вино.  Ь.  Сго1е- 
Ь  1  о  \л-  8  к  1,  «Боту  1  (^^V0^у»,  108— 1Ь'9. 

^)  СпГ.  а\У12египек».  гсгйг.  II,  л.  14 — 15. 

3)  (с2ут\-о1з  С2.1олу.  рос2с1\у.,),  .4.  6^1  (у  Туровск.  стр.  127 — 129).  Сп!".  «\У12г- 
пшек»,.  гс2с1.  II,  л.  15,  тогди^.  III,  л.  ЗО. 
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какъ  свиньи,  продолжая  лить  себ-Ь  въ  горло.  Иной  три  раза  за- 
вернетъ  за  уголъ  и  еще  хорошенько  губь  себ^  не  вытретъ,  а  тжь 
крпчитъ:  <^налепеще>>!  Блюютъ,  чтобъ  пить,  и  опять  пьютъ,  чтобъ 
снова  блевать.  Это,  по  истине,  прекрасная  приправа  къ  хорошей  бе- 
с^^д-Ь.  Говорятъ.  что  такъ  дружба  скрепляется.  Что  это  за  дружба, 
мы  видизгъ  во  0Ч1Ю.  Одинъ  нм^лъ  что-то  противъ  другаго  ц-Ьлый 
годъ,  но,  пока  былъ  трезвъ,  молчалъ,  а  подпивши  все  высказалъ, 
и  вотъ  они  поссорились  и  валятъ  другъ  друга  подъ  лавку.  Слу- 
гамъ  насильно  льютъ  въ  горло,  приговаривая:  <осушпже  за  здо- 
ровье твоего  милостиваго  пана^^;апанъ  едва  дышетъ  гд^-нибудь  у 
забора  или  подъ  лавкою». 

Кто  видитъ  въ  словахъ   Рея   поэтическое    преувеличен1е.  тому 
мы  можемъ    указать    на    свидетельства    современниковъ-Поляковъ 
и  иностранцевъ*  оппсывавшихъ  Польшу.  Крэмеръ  ^)  говоритъ,  что 
на   неумеренныхъ    попойкахъ   (1п1;етрегап1:1ог1Ьи5    сотро1:а1:10п1Ъи8) 
происходитъ  иногда  жестокая  драка  между  собутыльниками-друзьями 
и  родственниками,  большею  частою  всл^дствте  ссоръ  между  ихъ  при- 
слугою...   Мнопе   истрачиваютъ    всЬ   свои    доходы  на  пиры  и  по- 
пойки.   Напиваются   не   то.тько  на  бесЬдахъ.    но    и  въ   корчмахъ 
(ш  саирош?).  Въ  пьянстве  одинъ  не  хочетъ   уступить    другому,  и 
у  бо.т^е   знатныхъ    роскошь   въ    пищ^    и   напиткахъ   съ  каждымъ 
днемъ  возрастаетъ.  По  словамъ  Гваньпни  ^),  Поляки  разоряются  на 
неумеренные  пиры  и  попойки.  По  обычаю,  когда  пьютъ  за  здоровье,  вы- 
сушиваютъ  до  дна  бо.тьшую  чашу  (изъ  стек.та,  дерева  или  глины)  и 
нотомъ   разбиваютъ  ее  о  свою  голову:    отъ   того   просыпаются  на 
другой  день  со  страшною    го.товною    бо.тью.    Пьютъ,  хотя  бы  пре- 
тило,   по  очереди   одинъ  за  здоровье  другаго.    Застав.тяютъ,    осо- 
бенно въ  ]\1азовше,  си.юю  пить,  пред.тагая  на  выборъ  или  выпить 
за  здоровье,  или  драться  на  дуэли.  Такъ  они  разстроиваютъ  свое 
здоровье.  1еронимъ  Лпппомано  ^)  удивлялся  пьянству  и  обжорству 
По.тяковъ.  По  его  с.ювамъ,  они  пролёживали   по  7  и  8  часовъ  за 
столомъ.  Хозяинъ  счита.тъ  для  себя  обидою,  если  гость  не  пилъ; 
а  между  гостями  часто  происходили  драки,  окончивавш1яся  иногда 
уб1йствомъ  того,  который  отказыва.1Ся  нить  за  здоровье. 

^1одржевск1й ')  скорбпть,  что  пьянство  распространилось  между 
всеми   сослов1ями   въ    Польше   и  что    нетъ   средствъ    искоренить 


'*^  ('Ро1оп1а.)  рр.  74 — 75.     •')  «ВезспрНо  Ро1оа1ае)),  Г.  78  г". 

р)  «Ке1а210пе  (1е1  ге^п'"»  сИ  Ро1оа1а))  (по  моей  рукописп  л.  12  сб.). 

")  «Ве  гернЫ.  етеп'5.»  11Ь.  1.  р.  76. 

8* 
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этотъ  порокъ.  «Есть  люди,  говорить  онъ,  которые  накануне  пира 
принимаютъ  рвотное,  чтобы  побольше  м-Ьста  приготовить  въ  же- 
лудк-Ь  для  яствъ  и  напитковъ;  вообще-же  не  стыдятся  уходить 
изъ-за  стола  для  очищен1я  желудка,  и  совершивъ  эту  операц1ю, 
снова  принимаются  пировать,  снова  -Ьдятъ  и  пьютъ>.  Какъ  для 
возбуждешя  аппетита,  такъ  и  для  очищен1я  желудка,  загромож- 
деннаго  яствами  и  напитками,  приб^гають  къ  помощи  медицины, 
«и  не  только  сами  пьютъ,  но  и  возбуждаютъ  къ  пьянству  другихъ, 
уже  изнемогающихъ,  состязаясь  съ  ними  въ  количеств-Ь  выпитыхъ 
бокаловъ:  пьютъ  за  здоровье  другихъ,  чтобы  самимъ  сд'Ьлаться 
нездоровыми^.  Пили  за  здоровье  стоя, -что,  при  множестве  безпре- 
станно  повторявшихся  тостовъ,  было  въ  высшей  степени  утомительно-. 

«Хозяинъ  пьетъ  за  здоровье  >,  говорить  Янь  Кохановск1й  ^), 
«вставай,  гость:  а  за  чье?  За  королевское:  встанемъ  и  также 
выпьемъ».  «За  здоровье  королевы:  нужно  встать  и  выпить,  в'Ьдь 
это  обычный  второй  тость».  «За  здоровье  королевны:  ужь  я  стою, 
подай  жив^й  мою  (чашу)»...  «За  здоровье  епископа:  встанемъ,  или 
лучше  небудемь  садиться».  «За  здоровье  маршала:  вставай  снова, 
гость».  «За  здоровье  графа:  встанемъ  опять,  но  отдохнуть  ли  когда 
ноги?  Хозяинъ  держпть  въ  рукахъ  чашу, — мы  знаемь  обязанность 
нашу».  «Эй,  хлопь,  убери  мою  лавку:  ужь  я  такъ  простою  об'Ьдъ». 

Въ  другой  п'Ьсн'Ь  ")  поэть  жалуется  на  навязчивость  хозяина 
въ  угощеши:  Челомь  бью  за  честь,  добр^йшш  мой  сосЬ душка: 
не  дай  Боже  бывать  у  тебя  на  бес^д-Ь  ^):  ты  заставляешь  меня 
противь  воли  пить  твое  прескверное  пиво  ^)  и,  когда  не  выпиваю 
до  дна,  смотришь  на  меня  косо». 

«Все  теб^  м-Ьшаетъ:  на  нось  сЬламуха,  и  ты  крутишь  головою^ 
думая,  что  она  укусила  тебя  до  крови.  Жену  прогналь  отъ  стола, 
на  прислугу  кричишь,  мечешь  тарелки,  опрокинешь  и  столь >. 

«Подожди,  достанется  туть  и  гостямь:  гневайся,  сколько  хо- 
чешь, не  бей  только,  пане!  Въ  твоемь  пив^  я  не  нахожу  наслаж- 
дешя:  здоровье  мн-Ь  дороже  тебя,  куфля  (кружки)  я  не  принимаю». 

«Если  идеть  о  славу,  кто  больше  можеть  выпить,  охотно  усту- 
паю и  иду  спать:  будь  ты  рыцаремь,  поб-Ьждающимъ  пиво;  а  не 
убежишь  ли  ты  предь  хлопомь,  этого  не  знаю». 


.  1)  ХХУП  пЬснь  первой  книги  (по  изд.  Варшавскому  1864  г.  стр.  38). 

2)  XXI  п'Ьснь  второй  книги,  стр.  65 — 66. 

3)  Везхайа    тоже,  что  посид'Ь.ткп,  пирушка. 

^)  П  и  в  о  и  медъ — обыкновенный  напптокъ  Иольскаго  шляхтича,  из- 
гнанный изъ  панскихъ  палаццо:  но  за  здоровье  пилп  вино,  п  притомъ  Вен- 
герское, держась  поговорки:  поп  ебЬ  у1пит  ше!  Нип^^аг1сит. 
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•  «Если  ТЫ  такъ  нааг'Ьренъ  угощать  меня,  то  знай,  что  ты  меня 
мучишь,  а  не  угощаешь:  вотъ  теб*  моя  благодарность.  Хочешь  уго- 
стить меня?  —  такъ  оставь  меня  въ  поко'Ь  дома,  чтобъ  мн4  не 
наливать  поневоле  никому». 

«Напрасно  даешь  мн^Ь  рвотное:  я  не  буду  блевать,  хотя  бы 
очень  былъ  радъ  выпить  вчерашнее  пиво;  знаю,  что  твои  псы  меня 
бы  стерегли:  какъ  только  бы  легъ,  стали  бы  лизать  мн4  губы». 

«На  это  я  не  охотннкъ:  на  это  пристану ть  т^^,  что  грызу тъ 
недопеченную  свин}тю  шкурку  (82регк1)  и  твердый  сыръ,  что  острятъ 
себ-Ь  горло  на  невинное  пиво  рыжиками,  селедками,  огурцами:  не 
знаю,  въ  чемъ  оно  передъ  ними  провинилось». 

«И  когда  трезвы,  немного  у  нихъ  ума  въ  голове;  хотятъ  и 
остатокъ  залить  въ  этомъ  миломъ  весельи:  пусть  лучше  ничего 
не  будетъ,  ч'Ьмъ  мало,  а  то  пожалуй  еще  съ  ума  сойдетъ». 

«Ну,  вотъ  бой  безъ  в513ова:  хозяинъ  мечется,  а  гости  рвутся, 
какъ  на  смерть:  я  разнималъ  васъ  до  т-Ьхъ  поръ,  пока  мн-Ь  самому 
не  досталось;  бейтесь  же,  сколько  хотите,  мн-Ь  все  равно». 

«Куфли  летятъ,  какъ  градъ.  Вотъ  тотъ  ужь  стонетъ:  угодили 
въ  него  боченкомъ,  такъ  что  на  лбу  его  остались  обручи.  Но  вотъ 
схватили  ружья...  Такова  ваша  бесЬда?  Если  вамъ  такъ  весело, 
изъ-за  чего  же  вы  ссоритесь?» 

«Назавтра  мирятся  и  снова  пьютъ;  безголосый  поетъ  передъ 
панами:  «помнишь,  моя  душенька,  ходилъ  я  въ  чудной  красной  ша- 
почк'Ь». 

«Услышишь  тамъ  пять  басовъ,  двенадцать  дискантовъ,  шесть 
альтовъ,  восемь  теноровъ,  дв'Ьнадцать  вагантовъ.  Потомъ  отъ  ме- 
лодш  заснутъ  на  стол^;  а  друг1е  кричатъ:  на  дворъ,  на  дворъ!» 
«Богъ  дай  вамъ,  милые  пьяницы,  смрадъ  въ  ротъ  и  угри  на 
лице— въ  угоду  вашимъ  женамъ,  кривыя  ноги  на  старость,  непо- 
воротливую шею;  авось  когда-нибудь  упьетесь  до  смерти.» 

Еще  бол^е  мрачными  красками  изображаетъ  пирушки  Поль- 
ской шляхты  Петръ  Збылитовсшй  ^).  «На  каждой  свадьб'Ь  иль  на 
похоронахъ  мы  не  толкуемъ  о  своихъ  нуждахъ,  н'Ьтъ  у  насъ  иной 
.забавы,  какъ  только  пьянство.  Выпить  одинъ  стаканъ  и  я  не  прочь, 
но  тебя  заставляютъ  разомъ  высушить  шесть  и  десять  стакановъ. 
Если  ты  отговариваешься,  то  нав^фно  теб'Ь  скажутъ:  «не  трать 
словъ  попустому,  а  выпей  поскорее*.  А  вотъ  другой  предлагаетъ 
выпить  за  твое  здоровье:  встанутъ  всЬ,  какъ  на  службу,  и  ты  пей 
за  свое  здоровье,  хотя  бы  это  была  конская   моча.  II  если   у  тебя 

•'')  «5^с11а(32ка  2ет1а118ка),  81г.  23 — 24. 
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не  •  лошадиная  и  не  коровья  голова,  то  сколько  здоровья  потратишь 
ты  въ  одинъ  день.  Подъ  вечеръ  неминуемая  ссора,  ибо  л^тъ  трез- 
вой души:  и  самъ  пьянъ,  и  его  слуга.  Если  не  онъ  самъ,  то  слуга 
начнетъ  ссору.  Одни  спокойно  сидятъ  за  столомъ,  а  друг1е  гасятъ 
св'Ьчи,  и  у  печки  начинается  ужь  потасовка.  Пзъ  сЬней  б-Ьжитъ 
прислуга,  б-Ьжитъ  и  кучеръ;  всЬ  см-Ьшались.  Ты  ничего  не  понимаешь, 
кто  зат-Ьялъ  ссору— братъ- ли  твой,  или  шуринъ,  кому  помогать, — 
видишь  Только  красный  капишонъ  (кровь)  на  лбу.  Хамы  кричатъ, 
п  одинъ  другому  перер^'.залъ  губу.  Часомъ  и  ты  въ  потьмахъ  по- 
лучишь такой  ударъ  въ  лобъ,  что  едва  удержишься  за  ближайшую 
ст-Ьну.  Если  же  въ  то  время,  какъ  началось  побоище  у  печки, 
случится  при  теб-Ь  жена,  завереш;итъ  несчастная:  «гд-Ьсидитъ  мой 
мужъ,  гд'Ь  онъ,  живъ  ли,  Бога  ради, "куда  онъ  д-Ь лея  :^!  Часомъ  б^д-- 
пая  протискается  къ  теб-Ь  черезъ  столъ,  при  чемъ  нередко  сама 
получитъ  шишку.  Иная  въ  такой  суматох-Ь  потеряетъ  ц'Ьпочку, 
и  все  ея  платье  обольютъ  и  испачкаютъ.  Часомъ  убьютъ  кого, 
котораго  ты  едва  зналъ,  а  теб'Ь  б'Ьда  изъ-.за  него:  его  сторонники 
назовутъ  тебя  пособникомъ  и,  хотя  ты  съ  нимъ  и  не  сид'Ьлъ  ни- 
когда вм'Ьст'Ь,  обвинятъ  тебя  въ  соучаст1и,  а  его  родственники 
требуютъ  съ  тебя  удовлетворешя,  какъ  съ  виноватаго.  И  ты  дол- 
женъ  заплатить  за  уб1йство  и  сид-^ть  въ  тюрьме,  или  же  дорогою 
ц-Ьною  откупиться». 

Въ  другой  идиллш,  «РазговоръПольскаго  шляхтича  съчужезем- 
цемъ»  ^),  поэтъ  говоритъ:  «Ты  меня  спрашивалъ  объ  изысканныхъ  и 
дорогихъ  кушаньяхъ,  о  крЬпкомъ  вин-Ь  и  дорогой  малвазш,  на 
который  столько  денегъ  тратится  въ  наше  время.  Наши  предки 
такихъ  кр^пкихъ  напитковъ  не  пили,  а  были  всегда  здоровы.  Нын'Ь 
же  наши  домы  сверхомъ  переполнились  всякаго  рода  излишества- 
ми. См-Ьется  надъ  нами  воздержный  Испанецъ,  издевается  уче- 
ный Итальянецъ,  всЬ  страны  знаютъ  о  нашихъ  излишествахъ,  не 
одинъ  фунтъ  перцу  отв^силъ  Армянинъ,  не  одинъ  лотъ  шафрану 
отпустилъ  Гданчанинъ  (житель  Гданска  или  Данцига)...  Не  хва- 
таетъ  кораблей  для  дорогихъ  заморскихъ  кореньевъ,  которыми  мы 
такъ  п1,едро  приправляемъ  кушанья,  какъ  бы  они  у  насъ  родились 
или  доставались  намъ  за  полц'Ьны...  а  при  такой  приправе  неуди- 
вительно, что  вмигъ  выходитъ  бочка  Венгерскаго...  Если  гость  при- 
детъ  къ  шляхтичу  иль  даже  м-Ьщанину,  тотчасъ  на  столъ  три 
блюда,  а  четвертое — дорогая  закуска...  Разлей,  налей,  вотъ  ужь  и 


^)  аКо2то\уа  821ас11с1са  Ро18к1е^о  ъ  сиЙ207.1етсет))  (первое    11здак1е    вы- 
шло въ  Краков-Ь  ВЪ'  1600  ходу),  по  пзд.   Туровскаго,  стр.  36 — 38. 
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конецъ  об-Ьда,  а  хозяпнъ  и  не  думаетъ  вставать  изъ-за  стола. 
Ка-адый  взявъ  двух-ушный  куфедь  дорогаго  вина,  сидитъ  въ  угду; 
'"аковъ  ужь  порядокъ  везд-Ь». 

Представленныя  Реемъ,  Кохановскимъ  и  обылитовскимъ,    кар- 
?[ны  Польскихъ  ппровъ  возбуждаютъ  въ  насъ  одно  отвращеше;  но 
сть  поэтъ,  который  съ  древне-эпическою    простотою   п    объектив- 
ностью изображаешь  ихъ  велич1е  и  роскошь:  это— Клёповичъ.    Д^ло 
кппитъ,  говоритъ  онъ   въ  своей  Латинской  поэм-Ь  ^).  с1яетъ  кухня 
отъ  сильнаго  огня.  На  вертелахъ  торчитъ  мясо:    жарятся  тучные 
тельцы:  шипяпця  плечи  обращаются  около  яркаго  пламени  и  пе- 
кутся обнаженныя  внутренности;    отъ  обильнаго  жира  дымитъ  ра- 
скаленный уголь.  Жирный  запахъ  и  гарь  несутся  изъ  кухни.     Нл 
трещащемъ  огн-Ь  дрожатъ  неизм^фимыя  сковороды.  Кипящая  вода, 
не    вмещаясь    въ    сосуд'Ь,    идетъ    черезъ   край,    и    въ    глиняныхъ 
горшкахъ  прыгаетъ  вареное  мясо..  Что  только  питаетъ  море,  земля 
и  неосязаемый  воздухъ,    все   стараемся   мы  выставить  на  нашихъ 
столахъ.  Триста  кушаньевъ    стараемся   подать  на  ужинъ  п  нагру- 
зить столъ  множествомъ   блюдъ.    Начинять   быковъ  и  свиней   жа- 
ренными птицами  и  пряностями  научило  насъ  ненасытное  обжор- 
ство. Кухни  не  вм-Ьщаготъ   огромныхъ    чревъ,  и  тучная  дичь  жа- 
рится подъ  открытымъ  небомъ;  подъ  ихъ  тяжестью  сгибаются  во- 
ткнутые во  внутренность  колы.   Не  довольствуемся  тяжелыми  блю- 
дами и  немногими  мисками  по  обычаю  предковъ,  но  часто  окружаемъ 
огромныя  блюда  та1)елками.    Стоять  лакомства  для  горла  и  и.зн'Ь- 
женнаго    нёба,  и  уже   давно    гостя   смущаетъ   запахъ   кушаньевъ. 
Лишь  только  про'!удилась  жажда,  приносятъ  на  столъ  изъ  тезшоп 
кладовой  п'Ьняпцеся  бока.ты — играетъ  въ  нихъ  старое  вино.    Лице 
1'остя  оживляется  при  вид'Ь  тароватости  хозяина.  Вдругъ  увидишь 
серебряныя  чаши,  наполненныя    чистМшимъ  виномъ,  и  какъ  изъ 
обильнаго    источника   льются    потоки    вина   и   текутъ    свободныя 
р'Ьчи.  Уже  огромный   стаканъ  и  большой   сосудъ   о    двухъ   ушахъ 
смотрятъ  съ  презр'Ьн1емъ  съ  высокаго  стола  на  низеньшя  кружки: 
старое  вино  шипитъ  и  горитъ  въ  червонномъ  зо.тотГ..  Высок1Й  бо- 
калъ^  сопровождаемый  тысячью  рюмокъ.  гордится  ученою  резьбою 
и   находящимися    на    немъ    изображен1ями.     У:ке    разноцветный, 
оправленный  въ  золото  кубокъ  середи  стола  превышаетъ  всЬ  чаи1и, 
до  чиста  опорожненныя,  и  н'Ьтъ  ни  одного   кубка    безъ  менторам 
Въ  другомъ  м']^ст1.  ■^)  поэтъ  сиова  обра1цается  къ  описан1ю  ])ос- 


-)  «У1с1;ог1а  йеогипи,  сар.  XXI,  рр.  123 — 124. 
О  Ша.  сар.  XXXV,  рр.  375—377. 
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кошпыхъ  пировъ  Польскйхъ  пановъ  ХУ1  в-Ька:  <  Богатства,  нажи- 
тыя  д'Ьдами  и  отцами,  тратятся  на  изысканныя  яства,  испускаюпця 
благоухан1я.  Кушанья  разставлены;  вереница  пышно  од'Ьтыхъ 
слугъ  суетится,  подобно  странствующимъ  журавлямъ.  Стоятъ  длин- 
нымъ  рядомъ  ыногочисленныя  блюда,  и  паръ  подымается  съ  нихъ 
густымъ  облакомъ.  Мяса,  р']^дшя  рыбы  (тиШ)  и  шестьсотъ  муч- 
ныхъ  чудовиш,ъ  въ  тысяче  образовъ,  на  подоб1е  Протея,  пекутся 
и  жарятся,  возбуждая  аппетитъ,  п1,екоча  гортань.  Омаръ  и  ракъ, 
варясь,  прыгаютъ  въ  кострюл^ь,  и  на  блюдахъ  краснеется  пища 
подъ  цв^тъ  лица  гостей:  бобровые  хвосты  ^),  свиное  вымя  и  фри- 
касе. Разные  соусы  и  приправы,  на  видъ  невзрачные,  но  на  вкусъ 
нр1ятные.  Тысяча  мисокъ  занята  разными  супами.  Какъ  роскош- 
ны и  разнообразны  пиры!  Продолжительные  завтраки  и  об^ды 
среди  постояннаго  излишества  сменяются  ужинами;  за  ужиномъ 
сл-Ьдуютъ  десерты,  которыхъ  касается  розовыми  перстами  благо- 
д'Ьтельная  заря,  проникая  въ  скважины  затворенныхъ  ставень  и 
украдкою  приветствуя  гостей  своимъ  с1яшемъ  и  блескомъ;  а  полу- 
съ^денные  ужины  покрываютъ  своими  парами  утренше  завтраки. 
Такъ  врап];ается  хаотическш  рядъ  роскошныхъ  наслаждешй,  и  за 
пиразш  сл^дуютъ  безчисленные  пиры»... 

Дал'Ье  въ  числ-Ь  лакомыхъ  блюдъ,  подаваемыхъ  на  панскихъ 
столахъ,  поэтъ  упоминаетъ  морсшя  чудовип];а  (й'пШ  сИ  таге,  какъ 
называютъ  Итальянцы),  озерныхъ  лягушекъ,  кривыхъ  молюсковъ  и 
л^нивыхъ  черепахъ. 

Кто  желалъ-бы  проверить  сооби],аемыя  Клёновичемъ  св-Ьденхя 
о  Польской  кухн-Ь  и  о  панскихъ  пирахъ,  тому  мы  посоВ]Ьтывалй 
бы  обратиться  къ  известному  сочинешю  Луки  Голембёвскаго, 
<^Воту  1  с1т\'0гу»,  гд^  на  с^ран.  32 — 60  онъ  найдетъ  перечень  н^- 
сколькихъ  сотъ  блюдъ,  бывшихъ  въ  употреблен1и  у  Поляковъ,  и 
разсчетъ  блюдъ  по  числу  гостей:  оказывается,  что  действительно 
на  панскихъ  столахъ  подавалось  до  трехъ  сотъ  блюдъ,  считая  при- 
бавлеше  къ  каждому  блюду,  приправы  и  такъ  называемые  повар- 
ск1е  секреты  (8екге1:а  кисЬагзМе).  На  стр.  103 — ПО  авторъ  пе- 
речисляетъ  множество  напитковъ,  употреблявшихся  въ  старой  Поль- 
ше, а  на  стр.  84 — 95  представляетъ  описаше  знаменитейшихъ  въ 
Польской  ИСТ0Р1И  пировъ.  Мы  не  будетъ  повторять  сообп],аемыхъ 
Голембёвскимъ  свед^шй:  въ  сущности  они  мало  прибавляютъ  къ 
тому,  что  уже  намъ  известно  изъ  современныхъ  писате.1ей  и  только 


^)  Бобровый  хвостъ  (р1и8к)  счптался  лакомымъ  блюдомъ.  См.  Ъ.(}о1е- 
Ы  о  \^^  8  к1е§- и,  «Боту  1  (1\\огу«.  81;г.  40. 
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подтверждаютъ  ихъ  изв^ст1я  о  необыкновенной  роскошп  и  продол- 
жительности Польскихъ  пировъ  XVI  в^ка.  Въ  дополнеше  къ  при- 
веденнымъ  назгп  выдержкамъ  пзъ  Польскихъ  писателей  скажемъ 
только,  ЧТО  пышные  панск1е  пиры  сопровождалпсь  не  только  му- 
зыкою. п-Ьшемь  п  танца5п1,  но  также  маскарадами  и  театральными 
представлешями:  а  подъ  вечеръ  пускали  (()ейерверкъ  -). 

Къ  числу  обычныхъ  развлечен1й  принадлежала  игра  въ  кости  и 
въ  карты  ^),  занесенная  въ  Польшу  изъ  Венгр1и.  Бывали  отчаян- 
ные игроки.  проигрывавш1е  все  свое  состояше. 

Такъ  проводила  время  Польская  шляхта  Х"^'!  в^ка.  Бывали, 
конечно,  исключешя,  но  весьма  р-Ьдыл.  Число  пановъ,  занимав- 
шихся науками,  литературою  и  изящными  искусствами,  бы.ю  чрез- 
вычайно ограничено:  отъ  того  такъ  мало  изв^ст1й  дош.то  до  насъ 
и  частныхъ  библ1отекахъ,  картпнныхъ  галереяхъ  и  музеяхъ  ^). 

Тунеядство,  роскошь,  обжорство,  пьянство  и  развратъ  соста- 
вляютъ  отличительныя  черты  домашней  жизни  Польской  шляхты 
XVI  в^ка  ^^). 

ВпкЕнтхй  Макушевъ. 

Варшава,  28  января  1870  года. 


•2)  31  О  Г  а  С  26  VV' й  к!,  «Бгхе^е  ггесгу  розр.  РоЬк.»  I.  VI, — О  музык-В,  п!;- 
н1и  п  таниахъ  на  панскихъ  пнрахъ  вспомпнаютъ  Рей  (сДУтгегипек),  л.  25. 
27)  и  М  о  д  р  ж  е  в  с  к  1  п  («Бе  гериЫ.  етепй.»  ИЬ.   I,  р.  77). 

^^  Клёновича,  «ЛУогек  .Зийазгоу^-»  (по  Краковскому  пздан1ю  1607  г. 
л.  3,  по  изд.  Туровскаго  стр.  93). 

'')  М  а  с  1е^  о  дл^  8  к  хеё' о,  «Ро18ка  ро(1  \У2§1е(1ет  оЬусга^олу»,  (;.  II,  8и\ 
267—271. 

°)  Модржевск1Г!  возставалъ  протпвъ  гоеподствовавшаго  въ  его  время  раз- 
врата («Бе  гер.  етепй.»  I,  р.  77).  Протпвъ  пьлнства  и  обжорства  совре- 
менной шляхты  К1евс1пй  бискупъ  Осипъ  Верещпнскхй  издалъ  въ  Краков* 
въ  1585  году  брошюру:  «6о8с1п1ес  релтпу  гЛеротхегпут  тосгу^еЬош  а  оЬ- 
т1ег21ут  \уу(1т1кп11от  5\у1а1;:1  1е^о-  (перепечатана  Туровскпмъ  въ  его  «Поль- 
ской Библ1отек'Ь.;).  Протпвъ  тЪхъ-же  пороковъ  писали:  Андрей  Волянъ,  се- 
кретарь Сигпзмунда  III,  протпвнпкъ  Скарги,  въ  брошюр11  «О  ^о1позс1  гхе- 
сгуроброШе^  а1Ьо  821а(•11еск^е^  (1-е  пзд.  1606  г.,  по  изд.  Туровск.  стр.  59)  и 
пеизн-Ёстный  авторъ  брошюры  «Уокит  821ас11С1са  Ро1зк1е§о»  (написана  въ 
1589  г. 5  по  пзд.  Туровскаго  стр.  17). 


ОТРЫВКИ  В113Ш10(]КАГ0  ЭПОСА  ВЪ  РУССВОМЪ. 

11ов16сть  о  Вавилонскомъ  царств! 

^Сказаше  о  Вавилонскомъ  царстве»  принадлежитъ  къ  числу  т-Ьхъ 
Визант1йскихъ  повестей,  съ  которыми  древняя  Русь  знакомилась 
при  посредств'Ь  южцо-Славянскихъ  переводовъ  и  перед^локъ.  На 
Визант1Йское  нроисхождеше  «Пов-Ьсти»  указываетъ  уже  то  обстоя- 
тельство, что  весь  ея  интересъ  исчерпывается  идеей  политиче- 
скаго  значен1я  Визант1и;  южно-Славянскш  отпечатокъ  остался,  быть 
можетъ,  ВЪ  изюнахъ  Находа,  Болгаристра,  Далматинскихъ  царей  и 
т.  п.  Въ  посл'Ьднее  время  Вавилонское  <^Сказаше»  не  разъ  было  ш- 
дано,  но,  ВСЯК1Й  разъ,  по  одной  какой  нибудь  рукописи;  мног1е 
списки  остаются  до  сихъ  поръ  еще  неизсл'Ьдованными  и  не  опре- 
делены ихъ  взанмныя  генеалогичесшя  отнопгешя.  Пока  эта  работа 
не  сделана,  не  установлена  генеалог1я  различныхъ  редакц1й  «Ска- 
зашя»  и  не  возстановленъ,  на  сколько  возможно,  его  первичный 
текстъ,  —  до  т^хъ  поръ  всяшй  о  п  ы  т  ъ  свода  можетъ  притязать 
лишь  на  это  назваше.  Лишь  такое,  именно  —  временное,  значен1е 
я  и  даю  первой  части  предлагаемаго  изсл^^довашя.  Ббльшш  инте- 
ресъ можетъ  представить  вторая  часть,  въ  которой  я  старался,  по 
м-Ьр^  возможности,  указать  на  то  м-Ьсто,  какое  «Повесть  о  Вавилон-Ь» 
занпмаетъ  въ  сред-Ь  такъ-называемой  «странствующей;^  литера- 
туры, недаромъ  возбудившей  въ  посл^днхе  годы  вниман1е  изсл^Ь- 
дователей. 

Пзданныхъ  текстовъ  *  Повести»  известны  мн-Ь  шесть;  я  распре- 
делю ихъ  по  нъсколькимъ  внешнймъ  категор1ямъ,  которыя  легко 
будетъ  распространить  и  на  друг1е,  пока  неизвестные  мне  руко- 
писные тексты. 

1.  Текстъ,  представляющ1й  лишь  I  §  полнаго  «Сказашя.^.  Сюда 
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относится   текстъ,    изданный   Костомаровьшъ,  по    сборнику   про([)- 
Буслаева  ^)=Ь. 

2.  Текстъ,  представляющш  §§  I — II  «Сказашяп  изданъпроф.  Ти- 
хонравовымъ,  по  Синодальному  списку- XVII  в^ка,  Л?  850:  «Притча 
о  Вавилоне  град'Ь>  -).  Я  положилъ  его  въ  основаше  своего  пере- 
сказа, какъ  древн^йшш  изъ  мн'Ьдоступныхъ=а. 

3.  Текстъ,  обнимающш  I  —  Ш  §§  я^Пов-Ьсти»  изданъТихонраво- 
вымъ  ^),  но  сборнику  новаго  письма,  принадлежавшему  А.  В.  Гор- 
скому. Въ  конц'Ь  §  III  недостаетъ  лишь  немногихъ  строкъ^с. 

.  4.  Тексты,  представляюпце  лишь  §  Ш  <^  Повести  >.  Сюда  отно- 
сится: текстъ  Румянцовской  рукописи,  Л^'  374,  напечатаьшый  Пыпи- 
нымъ  "^)  и  Костомаровымъ  ^}=:с1  (сходенъ  съ  текстозгъ,  занесен- 
нымъ  въ  Макарьевстя  Четьи-Минеи,  декабрь,  по  списку  Москов- 
скаго  Успенскаго  собора,  об.  367  л.  ^);  текстъ  у  Тпхонравова  изъ 
раскольничьей  рукописи  новаго  письма  ")=е. 

5.  Особая  редакц1я  «Сказан1я»,  своеобразная  въ  §  I,  опускаюш;ая 
§  II,  и  за  §  Ш  прибавляющая  еще  одинъ  эпизодъ,  §  1У,  невстр.Ь- 
чающ1йся  въ  другихъ,  перечисленныхъ  выше,  пересказахъ.  Эта 
редакц1я=1  представлена  текстомъ  рукописи  гр.  Уварова,  Л'^  66 
нач.  ХУШ  в'Ька,  напечатанной  Тихонравовымъ,  съ  варьянтами  по 
рукописи  Забелина  ^)— !. 

Г.  Пыпинъ  ^)  собралъ  н'Ьсколько  указан1п  на  рукописные  те- 
ксты «Сказашя^  которыяя  позволяю  себ'Ь  повторить,  присоединивъ 
къ  нимъ  н^эСколько  другихъ: 

1.  Царек.  Л':  382  сборн.  конца  ХУ1  вкга,  л.  210 — 214:  «Слово 
о  святыхъ  трею  отроц^Ьхъ  Ананьи  и  Азарьи  и  Мисаила».  Нач. 
«Посланхе  отъ  Улева  царя,  во  крещен1и  нареченнаго  Василья, 
иже  посла  въ  Вавилонъ  испытати». 

2.  Царек.  Л'2  743  сборн.  1602  года,  л.  340  —  343.  «О  Вави.юн'Ь 


1)  «Памятники  старин.  Русск.  литер.»  II,  391 — 393:  «Повесть  града  Вави- 
лона». -)  (чИ'Ётописп  Русск.  литер,  и  древности»  1859  — 60,  кн.  5,  стр.  20 — 26. 

3}  1.  с.  27 — 31:  «Сказанхе  о  Вавилоыскоыъ  царств*  и  о  царт>  АскерксТ, 
какъ  онъ  людей  своихъ  отъ  мору  соОлюлъ». 

■^)  «Изв'Ьст!;!  Имп.  Акад.  Наукъ  по  Отд'Ьлен1ю  Русскаго  языка  и  слове- 
сности», т.  III:  А.  Н.  Пыпинъ,  «Старинная  русская  сказка  о  Вавилонскомъ 
царствЪ>,  стр.  313  —  320,  текстъ  на  стр.  314 — 318.  Заглав)е:  «Сказан1е  о  Ва- 
вилонскомъ царств"!.,  и  о  зм1и,  и  о  царскомъ  вЪнц-Ь,  и  о  багряницы,  и  о  свя- 
тыхъ отрокахъ  и  о  впссо[н]и,  ц  о  борниицЪ  сердоликовой,  и  о  иныхъ  миогихъ 
вещехъ  Вави.юнскихт ,  с]я  рече,  и  о  Намахов*  шапочки,  и  о  царской  иорфи- 
Р'1,  и  о  царскомъ  ожелельц-Ё».  ">)  «Памятники  старин.  Русск,  лит.»,  II,  394 — 39(). 

6)  Тихонравовъ,  «Л-Ьтоп.»  1859,  II,  161—2  прим.  7)  сЛ-Ьтоппсп»  1859—00 
г.,  кн.  5,  31-33.   '^З  сЛ-Бтоп.»   1859,  кн.  2-я,  стр.  161  — 165. 

'•>)  «Очеркъ».  С1р.  101  —  2. 
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сказан1е  и  о  трехъ  отроц'Ьхъ».  Нач.  «Послан1е  отъ  Волуя  царя,  а 
въ  кре1цеы1и  Васил1я>. 

3.  Царек.  401  сборы.  XVII  в'Ька,  л.  218—224.  «Сказаше  о  Ва- 
Билонскомъ  царств-Ь  и  о  трехъ  отрокахъ  Анан1я,  Азар1я,  Мисаила 
и  о  зм1яхъ,  како  лежатъ  кругъ  града  Вавилона  и  како  ходили 
три  мужа».  Нач.  «Въ  Вавилон-Ь  былъ  первый  царь  Насоръ  и  покры 
кровлю  всю  жел^зоыъ».  Вероятно  одна  редакщя  съ  нашимъ  I. 

4.  Толст.  2,  229,  Публ.  Библ.  ХУП,  ^,  82  полууставный  сборн. 
XVII  в-Ька,  л.  57] — 61.  «Слово  о  Вавилон'Ь  и  о  трехъ  отроц1^-хъ, 
Ананьи,  Азарьи,  Мисаила*.  Нач.  «Послан1е  отъ  .1евуя  царя». 

5.  Рукопись  Заб'Ьлина  ХУП  в'Ька,  Л»  75:  «О  запуст^ши  Вави- 
лона града  и  о  ззпяхъ  лютыхъ,  и  како  посла'царь  Греческ1й  трехъ 
мужей  въ  Вавилонъ  градъ ».  Вероятно,  эта  рукопись  тождественна 
съ  тою,  варьянтами  которой  пользовался  Тихонравовъ  при  изда- 
н1и  текта  I:  « О  запуст'Ьнхи  Вавилона  «града  и  о  зм1яхъ  лютыхъ  и 
како  посла  царь  Греческ1й  трехъ  мужей  въ  Вавилонъ  градъ».  Ти- 
хонравовъ относитъ  ее  къ  ХУШ  в'Ьку. 

6.  Сборникъ  Дрезденской  библ.  ХУП  в.,  л.  56 — 61:  «Сказаше  о 
Вавилонскомъ  царств-Ь  и  о  трехъ  отрокахъ»  (см.  Строевъ,  «Опи- 
саше  нам.  Слав.-Русск.  литер.»,  М.  1841,  стр.  66). 

7.  Рукопись  проф.  Буслаева,  отрывки  которой  приведены  имъ 
Бъ  стать-Ь  «О  пословицахъ»  въ  «Архив'Ь»   Калачева  2,  2,  47 — 49. 

8.  Рукопись  Ундольскаго,  №  530,  конца  ХУП  в.,  л.  93:  «По- 
весть о  Вавилонскомъ  царьств1^,  и  о  великомъ  зм1и,  и  о  царскомъ 
вМц'Ь  и  о  многихъ  Вавилонскихъ  вещЬхъ».  Нач.  «Послан1я  отъ 
[Т]  Олевуя,  царя  Греческого,  во  св.  крэщеши  Васил1я,  иже  посла 
въ  Вавилонъ  градъ  посланники  своя  итти  и  взяти  тамъ  знамеше 
у  святыхъ  трехъ  отроковъ,  у  Анан1я,  и  у  Азартя  и  у  Мисаила». 

9.  Ундольскаго,  Л»  605,  ХУП  в.,  л.  87:  «Послаше  отъ  .Тивуя  царя 
въ  Вавилонъ  градъ». 

10.  Ундольскаго,  Л»  632  ХУП  в^Ька,  л.  215:  «О  Вавилонскомъ 
царстве». 

И.  Ундольскаго,  Л»  638,  ХУП  в.,  л.  114:  «О  запустЬши  Вави- 
лонска1ю  царс'1'ва  и  о  зм1яхъ  лютыхъ». 

12.  Ундольскаго,  Л«  643,  л.  480:  «О  Вавилонскомъ  царств-Ь^); 
л.  488:  «О  цар^  АлевуЬ». 

Тождественъ  ли  съ  какимъ  нибудь  изъ  указанны хъ  мною  те- 
кстовъ  Ундольскаго,  текстъ,  приводимый  Пыпинымъ, — я  не  знаю. 
Онъ  пом-Ьчаетъ  его  такъ:  «Ундольскаго  сборн.  ХУП  в.»:  «Сказа- 
Н1е  о  Вавилонскомъ  царств-Ь,  о  цар'Ь  Аксеркс^  н  о  Новходеносор'Ь 
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цар'Ь  п  о  цар-Ь  Василь'Ь».  Нач.  «Бысть  въ  Вавилонскомъ  царетв-Ь*. 
Знакомые    съ  другими    рукоппсны.лт    бпбл1отека>М   легко   уве- 
личатъ  этотъ  списокъ. 

I.     Т  Е  к  с  т  ъ. 

§  I  (а)  ^Бысть  въ  Вавплонскомъ  царств^^  царь  Аксерксъ,  сла- 
вою и  величествомъ  превыше  многихъ  велпкихъ  царей.  ^Гного 
л^тъ  во  царствующемъ  град-^  Вавплонскомъ  царствовавъ,  нравъ 
же  пм-Ьлъ  во  срдцы  своемъ  таковъ  (бяше):  аще  у  котораго  князя 
пли  у  болярина,  пли  у  велможи,  'или  отъ  простыхъ  людей 
увидитъ  на  лбу  красно  съ  копейку  ^),  и  царь  Аксерксъ  велптъ 
т-Ьхъ  людей  высылати  пзъ  града  на  л'Ьсъ  за  двадесятъ  попрпщъ 
отъ  града,  да  пусть  тамо  живутъ,  а  хоти  и  помрутъ.  II  царь 
Аксерксъ  тако  Вавилонъ  градъ  отъ  мору  соблюлъ:  та  убо  есть  при- 
знака — моровой  постр^лъ  -).  Минувгае  же  той  призначной  лун-Ь  мно- 
гое время,  родители  же  т'Ьхъ  людей  .выношаху  еъ  нимъ  пзъ  града 
ясти,  и  покладаше  на  пняхъ;  а  съ  родителями  своими  не  схожда- 
шеся.  Той-же  царь  Аксерксъ  отъ  царств1я  своего  преставися 
умре.  Т-Ьже  люди  мнози  на  л^су  живучи,  не  видалп  нп  каковой  пти- 
цы, ни  зв-Ьря.  Слышавше  же  т'Ь  люди,  что  въ  Вави.тон-Ь  царя  не 
ста.10,  и  начата  собпратися,  хотяху  бо  [во]  градъ  птти.  П  обрЬ- 
тоша  на  соснЬ  сову,  да  тутоже  подъ  сосною  З1ладенецъ,  да  у  той- 
же  сосны  козу  дикую.  И  т'Ь  .тюдп,  не  знающе  какъ  младенцу  Го1я 
дати,  и  нарекоша  сов-Ь  имя  Н  о  с  о  р  ъ,  а  козЬ  имя  А  х  а.  а  мла- 
денцу имя  Навходъ:  и  даша  младенцу  изъ  [о]боева  во  трою: 
Навходъпосоръ  ^).  И  взяша  младенца  и  начата  пптати  его  ^).  И 
поидоша  вси  люд1е  безчислено  много  во  градъ  Вавилонъ,  и  внидоша 
вси  люди  во  градъ  съ  л'Ьсу ,  и  бысть  радость  велика  во  градъ 
Вавилоне ,  что  вси  сродичп  снидошася ,  а  иши  мнозп  на 
л^су  помроша.  Князи  же  и  боляре  и  велможи  и  вси  Ва- 
вилоняне   живяху    немногое     время,    донележе   царя    не  бысть  '^). 
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')  С.  «аще  у  котораго  князя  .  .  .  увидптъ  ыа.ю  к-Ьпто  пожитковъ  пли 
одЪян^е  на  инхъ  красно,  п  т*хъ  людей  велптъ  на  л^съ  высылать». 

-)  с.  «та  убо  придта  .моровой  пострЪлъ»;  Ъ.  <та  убо  притчи  моровое  по- 
вЪтр1е». 

О  Ъ.  «п  1,а.ша  имя  совЪ  Осоръ,  а  младгицу  Находъ,  а  коз*  Ахапзда  (?в'Ь- 
роятно:  «аха  и  да-ша»);  младенцу  второе  имя  Находъ-Осоръ. — с.  «и  даша  имя 
совъ  Осоръ,  а  11ладеицу  Находно,  а  козЪ  Осоръ  (з!!-.).  II  взяша  младенца  въ 
трою  Новходоносоръ». 

^)  Ъ.  «и  Епд-Ьша  ево,  яко  девъ  бяше  лпцемъ,  и  взяша  ево'и  начяша  питатн». 
е.  сц  видЪша  его,  яко  левъ  бяше,  и  взяша  его  ьачатъ  пптачи». 

5)  Ъ.  «п  поидоша  съ  ЛБгу  въ    Вавилонъ.  Вавилонски    а:е  князи  и  бояре,  и 
Еельможи,  и  вси  х^абрыя  Бавилонст1п    витези,  и  вси  Вавилокеня  встр-Ьтоша 
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Въ  н11Который  день  князи  и  боляре  и  вел^южи  и  вси  Вавилонстш 
витязи  снидо1!гася  къ  лобному  м-Ьсту  и  сов-Ьтъ  сотворишсЧ,  како  бы 
имъ  себ1'>  въ  Вавилон-Ь  даря  обр^Ьсти,  чтобы  единъ  надъ  ними 
царь  былъ  большой.  II  рзкопга  вси  князи  и  боляре  и  велможи  и  вси 
Вавилоняне:  «немочно  памъ  царя  выбрати  изъ  князей  и  изъ  боляръ 
п  изъ  вельможъ,  но  суть  много  великихъ  и  великородныхъ»  ^).  И 
придумаша  вси,  и  приговориша  вси  Вавилоняне,  что  поставити  рогъ 
со  измирномъ  во  врат'Ьхъ  градныхъ.  И  повелЬша  всЬмъ  княземъ  и 
боляромъ  и  велможамъ  п  всЬмъ  Вавилоняномъ  итти  и  'Ьхати  изъ 
града  вонъ,  п  во  градъ  въ'Ьхати:  «и  надъ  к1>мъ  рогъ  возки- 
питъ,  тотъ  и  царь  буди  надъ  нами  въ  Вавилон-Ь».  И  сотвориша  та- 
кс: поставиша  рогъ  со  измирномъ  во  врат'Ьхъ  градныхъ,  той-же 
часъ  по  единому  вси  князи  и  боляре  и  велможи  и  вси  Вавилоняне 
^здяше  коннце  и  п'Ьшхе  хождаху  изъ  града  и  во  градъ  многажды, 
п  ни  надъ  к-Ьмъ  рогъ  не  воскип^^лъ.  Какъ  по'Ьхалъ  найденой 
младенецъ  -)  Навходъносоръ  изъ  града  и  во  градъ,  той  часъ  рогъ 
воскип'Ь  со  измирномъ.  Князи  же  и  боляре  и  велможи  и  вси  Ва- 
вилоняне вид^ша  такое  великое  чюдо,  и  Снидоша  съ  коней  своихъ  и 
бысть  съ  п'Ьшими  вкуп'Ь  и  поклонишася  вкуп-Ь  вси  Навходъносору  и  ре- 
коша  вси:  «радуйся,  Навходъносоре,  царю  Вавилонсгай,  царствуя  на 
престоле,  сидя  на  скипетродержателномъ  великомъ  преславуп1;емъ  го- 
сударств-^;  и  буди  намъ  ивсему  Вавилонскому  государству  поборникъ 
и  заступникъ  своимъ  велеумнымъ  смысломъ  и  великимъ  храбрымъ 
храбръствэмъ  "отъ  нахрждешя  великихъ  царей»  ^).  И  введоша  его 
въ  царской  домъ  и  возложиша  на  него  царское  од'Ьяше  и  в-Ьнецъ 
царск1Й  возложиша  на  главу  ему  "^),  и  скипетръ  царсшй  въ  руку 
ему  вдаша    и  посадиша  его  на  царскомъ  престол'Ь  и  поклонишася 


сродниковъ  своихъ  сь  взлпкою  радост110,  и  внп^оша  во  градъ  безчисленное 
многое  великое  войско,  яко  бысть  бол*  дву  сотъ  тысячь,  и  бысть  въ  Вавп- 
лонЪ  радость  велакая,  что  вен  сродницы  съ'Ьхались,  иныхъ  знающе,  иныхъ 
незнающе:  понеже  на  лЪгу  мнози  померли,  а  бол-Ь  того  породилпся,  п  поже- 
нилгтся,  во  градъ  вшедъ  в-ьнчашася.  II  бысть  вкуп*  тря  л'Ёта  безъ  царя». — 
с.  сходно  съ  Ъ. 

')  с.  «къ  лобному  м1^2ту  II  начаша  совЬтыкать:  «царя  у  насъ  н-Ьтъ  надъ 
нами,  всякъ  у  насъ  большой;  а  нынТэ  мнози  цар111  совокупляются  съ  велп'шмп 
силами  на  градъ  нашъ  Вавилонъ,  хотятъ  насъ  разорить  до  основан'1я:  изъ 
князей,  изъ  бонръ,  пзъ  вельяожъ  выбрать  намъ  царя — ино  много  большихъ. 
п  никто  ни  подъ  к'Ьмъ  быть  не  похощетъ».  Ъ.  сходно  съ  с. 

2)  Ъ,  с  прибавляютъ:  «что  на  л1^су  нашли  подъ  сосною». 

3)  Ъ,  с  сокращаютъ  прнв-Ьтств1е:  Ъ.  «Находъ-Осоръ  царь  скппетродер- 
жатель  намъ  въ  ВавгГлонскомъ  царств-Ь,  буди  надъ  нами  царь  во  в-Ькп!»  с. 
«Радуйся,  Новходоносоръ  царь  во  скипегрэдержавномъ  въ  В  1вплонскомъ 
царстве!   Буди  надъ  нами  царь  во  вЬки!» 

^)  С.  «и  возд-Ьша  на  него  дтадпму  царгкую»;  Ъ.  «г  возд-Ьша  на  него  Д1а- 
диму  цар^.кую,  и  на  главу  его  возложиша  перфпру  царскую». 
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];си,  князи  и  боляре  п  велможп  и  вси  Вавилонстш  витязи,  ирекоша: 
<  радуйся-,  велик1Й,  силный  и  храбрый,  велеу^лгный  Навходъносоръ. 
!]:арю  Вавилонск1й,  царствуя  въ  скипетродержателномъ  Вавилон- 
скомъ  государьств-Ыэ  •').  Той-же  Навходъносоръ  царь  Вавилонсклй 
бысть  младъ  з-Ьло,  но  велеумною  мудрост1Ю  и  храбростхю  старъ. 
Нача  царствовати,  и  бысть  мудръ  з-Ьло. 

«Въ  н-Ькоторый  день  Навходъносоръ  царь. повели  къ  себ'Ьбытп  ^) 
вс^Ьыъ  князеыъ,  и  боляромъ  и  велможамъ  и  всЬмъ  Вавилоняномъ.  Тотъ 
^^асъ  и  вси  съ'Ьхалися.  Навходъносоръ  царь  нача  говорити:  «князи  и 
боляре  и  велможи  и  вси  Вавилонст1и  витязи,  сотворите  мн-Ь  новый 
градъ  Вавилонъ  о  седми  ст-Ьнахъ,  на  семи  верстахъ,  а  въ-Ьздъ  и  вы'Ьздъ 
едины  врата,  а  около  града  сотворите  зм1Й  великъ,  во  главу  бы 
зшеву  въ-Ьздъ  во  градъ  ').  Они  же  вси  князи  и  боляре  и  вел- 
-можи  и  вси  Вавилонст1и  витязи  и  вси  Вавилоняне  царя  не  ослу 
шалися  ^),  сотБориша  новый  градъ  Вавилонъ  велми  чюденъ  ^).  По- 
любися  новый  градъ  Вавилонъ  Навходъносору  царю,  и  вниде  ^^) 
Навходъносоръ  царь  въ  новый  царск1й  домъ,  и  вси  князи  и  боля- 
ре и  велможи  въ  новыя  домы  свои.  И  повел'Ь  Навходъносоръ  царь 
во  всемъ  Вавилон'Ь  град'Ь  знамя  учинити  на  платье  и  на  оружхе, 
и  на  коняхъ,  и  на  уздахъ,  и  на  сЬдлахъ,  и  на  "хоромахъ  на  вся- 
комъ  бревн^^,  и  на  дверяхъ,  и  на  окошкахъ,  и  на  [со]судахъ,  на 
ставцахъ,  и  на  блюдахъ,  и  на  лошкахъ,  и  на  всякихъ  [со]судахъ,  и 
на  всякомъ  скоту.  Знамя  все  зм1и.  Полюбися  царю  то  знамя  ^0  ^^ 
повели  себ'Ь  зд^^лати  мечь  самосЬкъ  аснидъ-зм1Й,  и  взя  за  себя 
царицу  отъ  великаго  роду  царьского  и  прижилъ  съ  нею  сына,  ца- 
])евича,  имянемъ  Васил1я  ^^). — Въ  некоторый  день  велишй  Навходъ- 


•^  с.  («Радуйся  II  веселися,  велихай  и  сильный,  п  храбрый,  и  велеумный 
Мовходоносоръ,  царь  Вавнлонск1й  въ  скипетродержавномъ 
г  о  с  у  д  а  р  с  т  в  Тт  (подчеркнутыхъ  словъ  н-ётъ  въ  Ъ.  «Находъ-Осоръ  царь, 
царствуй»^  надъ  нами  во  в^ёки!  II  оборони  насъ  п  заступи  храбростью  своею 
II  велеумно  (1).  €велеумнымъ»)  смысломъ  свопмъ  огъ  находящихъ  на  насъ  лю- 
.1ей  и  велпкихъ  царей». — Бысть  въ  Вавилон*  радость  великая.  Новходоносоръ 
царь  нача  царствовати  въ  Вавплон-Ь,  и  бысть  мудръ  (Ъ  «зт^ло»)  и  храбръ  и 
нелеумент»  (Ъ.  «и  храбръ  велмп»).  Бысть  же  Новходоносоръ  царь  трптдетп 
лЬтъ  (Ъ.  «на  царств*  три  л-Ьта»),  а  с*лъ  на  царство  П1ти  .тЬтъ  (Ь.  «асЪлъна 
царств*  шесть  л'Ьтъ»\     6)  (»,  \)    «д^,  лобному  мФсту». 

7)  с.  «а  около  града  зм1й  велик1й,  глава  бы  зм1ева  во  врат^хъ  градныхъ 
и  хоботомъ  свилась».  Ъ.  1(1.  ^)  с.  «царева  повел'Ьн1я  послушались».  Ьгга, 

^)  С.  сновьтй  градъ  Вавилонъ  сотвориша.  И  повел*  царил*  домь  учинити 
(Ъ.  «царсЕ1й  домъ  учинить»;  и  вс*мъ  домы  своя  устроити.  II  по  цареву  ве- 
л*н1ю  вся  устроиша».  Ъг=1(1.  Дал*е  I).  с:  «И  полюбися». 

1<^)  С.  «въ  него  со  нс*ми  силами  своими.  И  повел*».  Ъ=1(1:  «съ  князи 
и  съ  бояры  и  съ  велможи,  и  съ  храбрыми  витези  и  со  вс*ми  Вавилоняны. 
II  повел*».  11)  Въ  с.  Ъ  предшествующее  оп!1сан1е  с»)1.ращено. 

1^  Подробно  о  меч*-аспид*  и  женитьб*  Навуходоносора  Ъ.  говорптъпоздн*е. 
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носоръ  царь  повел'1>  *)  во  врат-Ьхъ  градныхъ,  въ  глав']^  зм1ев'Ь  по 
обЪ  сторон'Ь  р-Ьшотки  м-^дные  под'Ьлати,  п  за  т-Ь  р-Ьгаотки  повел-Ь  уго- 
л1я  навозити;  и  какъ  во  врезгя  посольскаго  приходу,  егда  послы  пр1- 
идутъ  отъ  великихъ  царей  или  отъ  великихъ  кралей,  и  тогда  Нав- 
ходъносоръ  царь  Ванилонскш  повелитъ  грознымъ  своимъ  воево- 
дамъ  за  градомъ  на  пол-Ь,  на  двадцати  верстахъ  до  града  полки 
велишя  урлдити,  и  по  полкамъ  знамена  львовы,  и  во  вс^хъ  пол- 
ц'Ьхъ  набаты  и  накры  и  многогласныя  трубы.  Егдаже  послы  по- 
идутъ  въскрозь  велик1е  полки,  тогда  во  всЬхъ  полкахъ  ударити 
повелятъ  воеводы  во  всЬ  набаты  и  накры  и  во  многогласные  тру- 
бы, и  тогда  послы  весело-буяше  идучи.  А  какъ  близъ  вратъ 
градныхъ  пр1идутъ  и,  тогда  триста  кузнецовъ  начнутъ  въ  м^хи  ду- 
ти  разжогши  уголье,  и  тогда  дымъ  и  искры:  а  какъ  внидутъ  по- 
слы во  врата  во  главу  зм1еву,  и  тогда  огнь  и  поломя  ополятъ 
пословъ.  И  тогда  послы  ужасти  велик1я  наполнятся  и  пришед'ь 
къ  великому  царю  Навходъносору  поклонятся  и  трепеташе  сердца- 
ми своими,  и  едва  посольство  справятъ. 

«Въ  некоторый  день  собрашасл  многи  цари  съ  великими  силами 
и  поидоша  на  великШ  градъ  Вавилонъ.  И  егда  мног1я  цари  ст. 
великими  силами-  внидоша  въ  Вавилонсте  пределы  п  начаш;1 
пл^нити,  мнози  грады  Вавилонского  держательства  попл^ниша  и 
устремишася  на  Вавилонъ  градъ.  Той-же  часъ  возв-Ьстиша  в'Ьст- 
ницы  великому  царю  Новходъносору  Вавилонскому  о  прихожде- 
ши  многихъ  великихъ  царей  съ  великими  силами.  Велишй  же  царь 
Новходъносоръ  Вавилонсшй  слышавъ  отъ  в-Ьстниковъ  ярости  и 
гн-Ьву  наполнися  -),  тойчасъ  повели  грознымъ   воеводамъ  на  пол^^. 


^)  Ъ,  с  опустивъ  эпизоды  а,  продолжаютъ  такпмъ  образомъ:  с.  «(П  полю 
бися  царю  знамя  то)  повел*  царь  во  врат-Ёхъ  градныхъ,  во  главЪ  вмхев*  п< 
об*  стороны  р-ЬшетЕп  жел'Взныя  и  м^дныл  под-Ёлати».   Всего  сл'Ьдующаго' за 
т'Ёыъ  н'Ьтъ.— Ъ  тоже  сокращаетъ:   «И  повелФ    царь  во  вратФхъ  градныхъ  во 
глав*  змаев*  по  обЬ  стороны   р-Ьшетки  м-Ьдныя  поделать,    а  за  решетки  по- 
вел* навозить  уголья;  какъ    посламъ  будетъ    приходъ,  тогда  царь  повелитъ 
кузкецамъ  въ  мёхи  дуть,    п    повелитъ    разжечь:    и    какъ   послы  въЪдутъ  во 
врата,  и  во  главу  зм1еву,  тогда  кузнецы  начнутъ  въ  м*хи  дуть;  и  тогда  пскр.Ч!, 
и  дымъ,  п  поломя    повалитъ;  послы    же   отъ  ужасьтп  едва  посольство   спра- 
вятъ, велики  же  Находъ-Осоръ  царь  [велитъ?]  подчивать  и  отпустить.  И  ьзя 
царь  Находъ-Осоръ  за  себя  царевну  отъ  велнкова  царскова  роду  и  прижила, 
съ  нею    царевича    Васпл1я,  и  повел*   себ*  царь   зд*лать  мечь  самос*къ,  ас 
пидъ-зм1й». 

2)  с.  «Въ  н*который  же  день  съ  рубежа  Вавилонскихъ  пред-Глъ  пр1*хаша 
в*стницы  и  пов*даша  царю  Ыовходоносору,  что  пришли  съ  великимъ  вой- 
скомъ  въ  Ваврлонгк1е  пред*лы.  (Ъ.  «что  пришли  въ  Вавилонски  пред*ль1  мно- 
г]я  велик1я  цари  съ  великими  силами  и  пл*ниша  Вавплонск1я  предТ.лы»).  Ве- 
лпк1й-же  царь  Новходоносоръ  велик1я  ярости  наполнися». — Зд*сь  с  предста- 
в.'.яетъ  .значительный  пропускъ:  переписчпкъ,  очевидно,  перескочилъ  глазомъ 
съ  одной  сходной  фразы  на    другую  и,  такямъ  образомъ,  пропустивъ  описа- 
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полки  велик1я  урядити  яко  бысть  т  тысящей,  да  всяшй  воевода 
во  своемъ  полку  по  уставу  на  златой  колеснице  во  всей  храбро- 
сти см4лово  серца  мужествепо  на  бои  направитися  повели.  Гроз- 
ный-же  воевода  Тевризъ  Вавилонсшй  Мореистровичь,  —  любгогь 
бяше  Навходъносоромъ  царемъ — [съ]  своиыъ  полкомъ — яко  бысть. 
^^^  тысящей   въ    полку   у  него  храбрыхъ  Вавилонскихъ   витязей — 


ще  битвы,  прямо  перешелъ   къ  смерти  Навуходоносора.  Въ  а  читаемъ:   ;<Ве- 
лик1и-же  царь  Н......  ярости  и  гн-Ьву  наполнпся»  (сл'Ьдуетъ  пространное  опп- 

ган1е  битвъипоб1злы  Навуходоносора,  послФ  чего  говоритсн):  «и  много  весе  л  я- 
ся  На1;ходъносоръ  царь  въ  Вавилон'Ь,  много  л'Ьтъ  царствоьалъ  и  узна  смерть 
свою».     —  Въ  с.  «Велпк1Й  же  царь  Н.    велиюя  ярости  наполнися    п  повелЬ 
въ  тотъ  часъ  цариц*  велпк1я    радости  ыаполнитися.  Велик1Й  царь  Н.   Вави- 
Л0НСК1Г]  узналъ     свою  смерть». — Въ    Ъ    пропуска    нЬтъ,    но    описанте    битвы 
такъ    сокращено  противъ    а,  что    я    приведу    конецъ    этой    редакщи    цЪ  и- 
комъ:     «Велики    царь    Находъ-Осоръ,    слышавт^,     велпк1я  ярости    наполнися 
и  гн-Ьгу,  и  повел*  царь  въ  тотчасъ  60  грозныхъ  во1евидъ  на  пол*  полки  ве- 
ликая урядить.  Подъ  немъ  подъ  однимъ  же  воеводою  въ  полку  по  сту  тысячи 
и  К1ЙЖД0  вое^^ода  въ  полку  своемъ  по  уставу  на  златой  колесниц*;  во  вс*хъ 
пмлкахъ  зказгена,  и  набаты,  и    понакры,  и  многогласныя  трубы.  Егда  мноая 
цари  съ  великими  силами    къ    Вавилону    пр|'1ближахуся,  тогда  Находъ-Осоръ 
царь    воеводамъ    повел*   битися.   Тотчасъ   Вавилонск1я    воеводы  начаша  би- 
'^ися,  другъ  другу  помогаша,  изъ   утра  и  до    вечера    с*чяхуся;  безъ  милости 
прпшедшихъ  царей  на  градъ  напрасно  Вавплоненя    побили   бол*  двою  сбтъ 
тысячь,  а  Вавплонянъ  побито  три  тысячи.  И  не  могоша  прпшедшихъ  царей 
съ  великими  силами  отъ  града  отбитл.  Егда  ночь  прлсп*,  тогда  вси  своииъ 
полкамъ  по  станамъ    разъ*хались.  На  утри    же    день  возг;*стпша  царю   На- 
ходъ-Осору,  что  не  могоша  отъ  града  пришедшпхъ  царей  съ  великими  силами 
отбить,  понеже  безчисленная  сила.  Велики  же  царь  Находъ-Осоръ,  слышавъ 
отъ  воеводъ  своихъ,  ярости  и    гн*ва    наполнися,    аки    левъ  ревы,  пыхая.  и 
повел*  велики  царь  той  часъ  грознымъ  воеводамъ  во  вс*хъ  полкахъ  знамена 
урядить,  въ  набаты    бить,    въ    понакры,    во    многогласныя    трубы,  а  битися 
имъ  не  вел*лъ.  Самъ-же  Находъ-Осоръ  царь  повел*  себ*  велики  конь  ос*д- 
лать,  и  опояса  по  бедр*  своемъ  мечь  свой  самос*къ,   аспидъ-зм1й;  и  сяде  на 
велики  конь,  и  взя  съ  собою  царевъ  дворъ  200,000,  а  на  всёхъ  знамяхъ  зм*и, 
и  пойде  изъ  града    къ    своииъ    на    помощь.    И    какъ    пришелъ  къ  П(  лкамъ 
своимъ,  въ  тотъ  часъ  мечь    самос*къ  аспидъ-зм*й  изъ  но;кепъ  выпоркнулъ 
отъ  царя,  и  начя  с*чь  безъ  милости- а  что  знамя  было  у  Вавилонскаго  воаска, 
ЗхМ*и  стали  живы  изъ  коней    'ркп.   с.    «конемъ»),    изъ  с*дслъ,  изъ  платья  — 
все  зм*и  стали  живы;  прпшедшихъ  царей  съ  великими  силами  вс*хъ  по*ли; 
Вавилонская  же  грозныя  воеводы,  князи  и  бояре  и    вси    храб])ыя  витсои  вп- 
д*ша  храбрость  и  мудрость  цареву,  возопиша  Бел1ими  гласы:  «радуйся  и  ве- 
селпся,  велики  и  сильны    Н  ^ходъ-Осоръ,    царь    заступа  и  боритель  отъ  вра- 
говъ!»  А  что  знамя    зм*и  во  своихъ  собр*тахуся,  мечь  самосъкъ  асцидъ-зм1й 
у  царя  въ  ножнахъ  во  свое  м*сто  вниде.  Велики  царь  Находъ-Осоръ  со  вс*ми 
силами  своими  вниде  въ  градъ    Вавилонъ.  Много  л*тъ  царствовалъ  Находъ- 
Осоръ    въ   Вавилон*,  и  узналь    свою    смерть  (отсюда  текстъ  с  снова  совпа- 
даетъ  съ  Ъ),  мечь  самос*къ    аспидъ-зм*й    во    градную    ст*ну  замуравилъ  до 
скончан1я  в*ка  и  запов*да:  не  повел*    никому  вымати.   И  умре  велики  царь 
Находъ-Осоръ,  и  нача    царствовати    [въ]    его    м*сго    въ  Вавилон*,  сяде  на 
царство  сынъ  ево  Васпл1Й  Находъ  Осоровичь.   Амипь>  (конецъ  текста  Ъ). — 
Чудо  съ  оживленными  зм*ями,  вероятно,    не    у  м*ста  въ  I);  въ  а  его  н*тъ; 
пом*щалось  ли  оно  въ  немъ  дал*е — мы  не    знаемъ,    такъ  какъ  л    не  идетъ 
дал*е  ^  I;  настоящее  м*сто  этого  эпизода  в  ь  §  II,  какъ  он  ь  и  стоитъ  въ  С: 
заиуст*и1ю  Вавилона  естественно  предшествуетъ  оживление  зм*"!.  —  Въ  е  эпп- 
зодъ  о0ъ  оживлеиныхъ  зм*яхъ  отнесенъ  совершенно  неорганически  къ  §  III. 

1Слазянск;й  Сборннкъ»,  томъ  111,  отд.  I.  «^ 
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толико  храбро  и  мужественно  ударишася  на  полки  многихъ  вели- 
кихъ  царей,  бесчисленно  много  поби,  двухъ  царей  живыхъ  в:зя  и 
великому  царю  Навходъносору  во  градъ  отослалъ,  п  побилъ.  Той- 
же  часъ  многи  цари  совокупишася  полками  своими  великими,  зъ 
двухъ  сторонъ  ударишася  на  полкъ  Тевризовъ,  и  едва  его  съ  м-Ь- 
ста  трону ша.  Той-же  часъ  грозный  воевода  Атланъ  Вавилонск1й 
[съ]  своимъ  полкомъ  /^  присп^  къ  Тевризу,  елико  храбро  и  муже- 
ственно ударишася,  безъ  милости  с^Ьчаху,  яко  бысть  /Р  лобиша, 
донел^же  присн-Ьша  къ  нимъ  ^1  царей  Траклинскихъ  съ  великими 
силами,  яко  бысть  /С,  тако  поженуша  грозныхъ  воеводъ.  Той-же 
часъ  царевичь  Василей  Навходъносоровичь  ярости  и  гн-Ьву  напол- 
нися,  Дяткови[ча]  властеличника  Болгаристра  на  бой  посла,  дастъ 
ему  отъ  полку  своего  царскаго  двора  /р  храбрыхъ  Вавилонскихъ 
витязей,  повели  ему  совокупитися  зъ  грозными  воеводами,  съ  Тев- 
ризомъ  да  съ  Атланомъ,  и  повел-Ь  имъ  ударитися  на  многи  цари 
мужественно.  Ониже,  Болгаристръ  влаотеличникъ  и  Тевризъ  вое- 
вода и  Атланъ  воевода  храбрость  восприяша,  [съ]  великою  ярост1ю 
мужественно  ударишася,  толико  безъ  милости  с^чаху,  на  пять  но- 
прищь  гнаша,  десять  царей  Траклинскихъ  живыхъ  взяша,  /С  по- 
бита, и  т'Ьхъ  царей  отослаша  въ  велик1я  полки  къ  царевичу  Ва- 
силш  Навходъносоровичу.  Царевичь  же  Василш  отосла  ихъ  во 
градъ  ко  отцу  своему,  къ  великому  царю  и  грозному  Навходъно- 
сору Вавилонскому.  Велик1й  же  царь  Навходъносоръ  повели  той 
часъ  за  градомъ  на  древ^^  распяти  ихъ.  Той-же  часъ  присп:Ьша  а 
царей  Долматинскихъ  съ  великими  силами,  съ  ними  /Т;  елико  вкуп'Ь 
зам^сиша  Вавилоньст1и  витязи  и  цари  Далматиньст1и,  безъ  мило- 
сти с^чахуся  изо  утра  и  до  вечера,  и  побиша  промежу  собою 
безчисленно  много,  €'  царей  Далматйнскихъ  живыхъ  взяша  и  ото- 
слаша въ  велише  полки,  къ  царевичу  Васил1Ю  Навходъносоровичу. 
Велик1й  же  царь  Навходъносоръ  повел-Ь  ихъ  за  градомъ  на  древ-Ь 
распяти.  А  силы  ихъ  побито  /Т^  а  Вавилонскихъ  витязей  побито 
/В .  Той-же  часъ  пр1идоша  къ  нимъ  О  царей  нечестивыхъ  съ  вели- 
кими силами,  и  налегоша  безстудно  на  грозныхъ  воеводъ  Вавилон- 
скихъ. Грозный-же  воевода  Тевризъ  нача  битися  [съ]  своимъ  полкомъ 
точма,  а  грозный  воевода  Атланъ  [съ]  своимъ  полкомъ  съ  правой  руки 
мужественно  наступи,  а  Дятковичь  властеличникъ  [съ]  своимъ  полкомъ 
велми  храбро  и  свободно  наступи,  ярост1ю  и  гн'Ьвомъ  одержимъ 
бяше,  аки  неудобъ  мнима.  Грозно  бяше  вид^ти  и  слышати  тако- 
ьое  Еровопролит1е  супостатныхъ  враговъ,  многихъ  великихъ  царей: 
безъ  милости   с^чахуся   изутра    и   до  вечера.  Егда   наста  нощная 
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с^нь,  тогда  разыдошася  по  своимъ  станомъ;  и  на  томъ  бою  л  ца- 
рей нечестивыхъ  живыхъ  взяша,  /У  побиша,  а  Вави.юнянъ  побито 
/I.  Сяышавъ  же  Навходъносоръ  царь  Вавилонскш,  что  побито  Вави- 
лонянъ,  наутр1и  же  день  Навходъносоръ  царь  убрався  во  злато- 
кованные  царск1е  воиньскте  брони  и  опояса  по  бедр^  своей  мечь 
свой  самосЬкъ  аспидъ-зм1й,  и  повел^^  себ-Ь  великхй  конь  ос^длати. 
п  всЬде  на  велишй  конь,  и  взя  съ  собою  двора  своего  царского 
храбрыхъ  витязей  /р  и  поиде  за  градъ  къ  своимъ  на  помощь.  Егда 
войско  съ  войскомъ  сразишася,  начата  битися,  Навходъносоръ  царь 
вельми  борзо  присп-Ь  къ  своимъ  и  вм-Ьнися  во  свое  войско.  Тогда 
мечь  самос^къ  аспидъ-зм1й  отъ  царя  изъ  ноженъ  выпорхнулъ,  и 
нача  безъ  милости  сЬчь.  Тотъ  часъ  всЬхъ  царей  пос^че  съ  вели- 
кими силазш,  токмо  единъ  царь  Траклинсшй  со  стомъ  конникъ 
утече;  грозн1и  же  воеводы  Вавилонсии  и  храбрш  витязи  снидоша 
съ  коней  вси  вкуп'Ь,  поклонишася  великому  царю  Навходъносору 
Вавилонскому  и  рекоша  вси  единогласно:  «Радуйся  и  весе  лися,  ве- 
ликш  царю  силный  и  грозный  и  велеумный  и  храбрый,  Навход- 
носоре  Вавилонсшй,  вся  сопостаты  своя  поб'Ьдивъ,  Вавилонское 
государьство  заступивъ  отъ  нахождетя  нечестивыхъ  царей.  И  всЬ- 
доша  вси  на  велите  кони,  и  вниде  Навходъносоръ  царь  со  всЬми 
силами  своими  во  градъ  и  нача  нити  и  ясти  и  веселитися;  и 
много  веселяся  Навходъносоръ  царь  въ  Вавилон'Ь  много  л-Ьтъ  цар- 
ствовалъ,  и  узна  свою  смерть,  и  повели  во  градную  ст'][^ну  мечь 
свой  самосЬкъ  аспидъ-змш  замуровати,  и  закля  не  повел'Ь  выимати 
до  скончан1я  в^ку.  И  умре  велик1Й  и  силный,  грозный  и  храбрый 
п  велеумный  Навходъносоръ  царь  Вавилонскш  отъ  царьств1я  сво- 
его, и  на  его  м-Ьсто  постави  во  цари  въ  Вавилон-Ь  на  царство  сына 
его,  царевича  Васил1я.  И  царь  Василей  Навходъносоровичъ  неэ^гаого 
л-Ьтъ  царствова  въ  Вавилон!;,  только  одну  седмь  л^^тъ  ^). 

§  П  а  ^).  «Въ  н-Ькоторьтя  дни,  слышавъ  мног1е  цари,  что  въ 
Вавилоне  Навходъносора  царя  не  стало,  а  царствуетъ  въ  Вавилоне 
сынъ  его  царь  Василей,  и  совокупишася  мног1е  цари  съ  великими 
силами,  и  поидоша  къ  Вавилону.  И  егда  внидоша  въ  Вавилонск1е 
пред^^лы,  тогда  возв-Ьстиша  царю  Васил1ю  Навходъносоровичу  о 
нришествхи  многихъ  великихъ  царей  съ  великими  силами.  Тотъ-же 
часъ  царь   Василей    Навходъносоровичь   повел-Ь    грознымъ   своимъ 


^)  Въ  с  посд*дн1Я  слова  отнесены  къ  началу  §  II  («Сказание  о  цар*  Васпяеи, 
(^ын'Ь  Новходоносора,  царя  Вавилонскаго>):  «Бысть  царь  Васплей  въ  Вавп- 
лонЪ  на  царств*  токмо  седмь  л-ётъ». 

2)  Отм'Ёны  редакши  с  незначительны,  почему  и  не  помечены  лд*сь. 

9* 


г-> 
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воеводаз[ъ   полки  велпк1е  урядити,  яко  бысть  '^т.  и  повел'Ь  имъ  би- 
тися.  Оншке  грозши  воеводы  Бавилоньспи    начата  битпея,  но  не 
въ  силу  имъ  бяше,  вспять  ко  граду  понуждаеми.  Грозши  же  воеводы, 
князи  же  и  боляре  и  вел.дюлги  приступиша  къ  великому  царю  Васи- 
лпо  ирекошавси  велегласно:  «велишй  царю  Басилхй  Навходъносо- 
ровичь.  не  въ  силу  намъ  битися  со  многими  великими  цари;  вынп. 
государь  царь,  изъ  градньтя  ст-Ьны  отца  своего  мечь  самосЬкъ,  ас- 
пидъ-змШ,    на  нынешнее  воиньское  время,  да  заступи  насъ  и  Ва- 
вилонское   государство   отъ  нахожден1я  мдогпхъ  царей  иноплемен- 
ныхъ>.  Царь  же  Васил1й  рече  къ  нимъ:  «заклятъ  мечь  у  отца  моего 
до  скончашя  в'Ька,  не  повел^лъ  его  вынимати».  Они  же  вси  Вавило- 
няне велегласно  рекоша:  «выми,  государь,  на  ны[н^]п1нее  время,  а 
какъ  минется  воиньское  время,  и   ты,    царю,    опять   сохрани  его>* 
Онъ  же  велишй  царь  зжалився  о  Вавилонян'Ьхъ  повели  имъ  битися, 
а  самъ  велик1й  царь  Василей  вынявъ   З1ечь   отца  своего  самосЬкъ, 
и  повели  себ'Ь  велпк1й  конь  освдлати  и  убрався   во  златокованнк^ 
царсше  воиньсше  брони  и  опояса  мечь  самосЬкъ  по  бедр^    своей, 
и  вс^^де  на  велишй  конь  и  взя  съ  собою  храбрыхъ  витязей  Вави- 
лонянъ  и  поиде  изъ    града   къ  своимъ  на   помощь.  Егда  же  царь 
Василхй  Новходъносоровичь    вм^^нися   въ  свои  полки  хот'Ь  битися,, 
тотъ  же  часъ  мечь  самосЬкъ  аспидъ-змш  отъ  царя  изъ  ноженъ  вы- 
иорхнулъ  и  отсЬче  царю  Василш  1\таву   и  царей  великихъ  посЬче 
съ  великими-  силами.    А   у  Вавилонскихъ  витязей,  войско  все,  что 
у   нихъ   было  знамя    на   плат1и  и  на  ор5'ж1и,  на  коняхъ  и  на  уз- 
дахъ    и   на  сЬдлахъ  и   всякой   воиньской  збруЬ  змш,  т^  всЬ  зм1и 
живы  стали,  Вавилонское  войско  вс4  по'Ьли.  А  во  град-Ь,  что  было 
знамя  ЗМ1И,  женъ  и  д'Ьтей  по'Ьли  и  всякой  скотъ;  а  что  былъ  вели- 
шй ЗМ1Й  около  града  каменъ,  и  тотъ  живъ  сталъ,  свистая  и  рыкая. 
Отъ  т^хъ-же  мЬстъ  и  до   нын-Ь   царствуюшдй  Вавилонъ  градъ  но- 
вый пустъ  сталъ;  и  сему  д^лу  то  и  конецъ»  (копецъ  ред.  а). 

§  Ш.  Трудно  согласить  между  собою  им'Ьющ1яся  у  насъ  ре- 
дакцш  ^<Сказашя»  (с,  с1,  8, 1,)для  возстановлешя  его  третьяго  эпизо- 
да. Редакщя  с1  ц^^льн-Ье  другихъ,  почему  я  кладу  ее  въ  основан] е 
дальнМшаго  изложешя.  Императоръ  названъ  въ  ней  .1ьвомъ, 
оиъ-же  во  святомъ  Ерещен1и  Васил1й;  иногда  просто:  Васил1й, 
Текстъ  е  предсгавляетъ  пропускъ  въ  средин-Ь  ^  и  неполонъ  въ 
конц'Ь;  императоръ  названъ  Алевуемъ,  «а  царица  у  него  Але- 
ксандра*, какъ  и  въ  с1:  въ  е:  царь,   «нареченный  во  святомъ креще- 


*)  стр.  ЗО-я  Тнхонравовскаго  издания  1.  с.  «зедеумныхъ...  языкомъ»- 
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нш  Всясил]'й  1оаннов11чъ>,  царпца  А.тександра:  въ  с1:  Васплш,  но  въ 
БарьяЕт^]^  Заб^лшскаго  списка: .  I  и  в  о  н  ъ.  Въ  рукописныхъ  текстахъ 
пзв^стныхъ  мн:]^  лишь  по  заглав^в^  нашей  статьи,  имя  также  ко- 
леблется: В  о  л  у  й  (а  во  креи1,еши  Васил1Й»),  3'  л  е  в  ъ  (<  во  креще- 
Н1И  нареченнаго  Василья»),  Леву  и,  О  леву  и  (онъ-же  Василш), 
А  л  е  в  у  и,  Л  и  в  у  п.  Вс'Ь  эти  разночтешя  сводятся  къ  имени  Льва; 
для  З1еня  несомн1шно,  что  имя  Васил1я  подставилось  поздн-ье  на 
м-Ьсто  Льва,  или  рядомъ  съ  нилъ,  подъ  вл1ян1емъ  Василья  Навухо 
доносоровича,  о  которомъ  была  р-Ьчъ  во  второмъ  эпизоде,  и,  мо- 
•л:етъ  быть,  по  см-Ьшетю  съ  другимъ  Василхеиъ.  который  является 
#!03дн'Ье,  въ  особой  приставк'Ь  текста  I  (§  В"). 

Дал'^е  я  сообщаю  ^текстъ  с1  съ  указашемь  на  главньтя  отлпч1я 
остальньтхъ. 

«Послан]'е  отъ  Льва,  царя  Греческаго.  во  святомъ  крещенш  Ва- 
('ил]'я,  иже  послалъ  въ  Ва[ви]лонъ  градъ  посланники  своя  испытати  -), 
и  взяти  тамо  знамеЕ1е  у  святыхъ  трехъ  отроковъ  Анашя.  Азар1я 
и  Мисаила.  Прежде  царь  Греческ1й  Васил1й  хотя  послатп  въ  Вави- 
лонъ  градъ  двухъ  челов^къ,  розныя  языкъ,  хрпстханска  роду.  Они 
же  рекоига  царю:  «не  достоитъ  намъ  двумъ  отрокамъ,  понеже  путь 
т-Ьсенъ;  и  ты,  царю,  пошли  изъ  Грекъ  Греченина,  а  изъ  Обежанъ 
Обежанина,  изъ  Русскихъ  Словянина>  ^).  И  бысть  С1е  слово  угод- 
но царю  Васил]ю:  сотвориша  тако,  якоже  восхот^ша  посланники 
его,  и  посла  трехъ  благочестивыхъ  мужей  христханскаго  роду:  пер- 
ваго  именемъ  В3р1я  Греченина,  втораго  Иякова  Обежанина,  третьяго 
Исавла  Словянина  *).  Егда-же  посла  ихъ,  а  самъ  царь  Васил1й  собра 
воинство,  и  по'Ьхаша  всл-Ьдъ  посланниковъ  своихъ;  и  до^хавъ  царь 
Василш  Вавилона  града  за  15  попршцъ,  и  призва  посланнпковъ 
своихъ  и  глагола  имъ:  «послушайте  мене:  вамъ  глаголю,  Юрье, 
Исавле  и  Якове,  нын4  же  пойдите  отъ  згене  въ  Вавилонъ  градъ, 
водими  Богомъ.  Аще  обрящете  глаголъ  знамеше  у  святыхъ  трехъ 
отроковъ,  да  принесргге  сЬмо  на  м^сто,  то  и  самъ  азъ  не  отлу- 
чюся  отъ  м'Ьста  сего,  но  буду  соборнпкъ  на  враги  о  п])авославн1',й 


2)  е.   <како  свят1и  тр1с  отр^цы  лежатъ,  п  порел*  взятп  у  нихъ  знаыеше». 

3)  е.  «И  посла  перв1е  три  челов-Ька,  они  же  ему  р-Ьша:  «Нельзя  намъ, 
царю,  идти  едииов'Ьрнымъ  въ  Вавплонъ  градъ;  поели,  царю,  изъ  Грекъ  Гре- 
челина,  и.;ъ  Руси  Русинпна  и  отъ  [0]6ежа  [0]Г)ежанц11а».  —  Въ  с  сРуое- 
ыпиъ,   Греченинь,  Об'Ьженипъ»:  {.  «Греченпнъ,  Руеснинъ,  Обоженит.». 

*)  Текстъ  зд'Г'.сь  испорченъ:  «и  посла  трех;,  благочестивыхъ  мужей,  пер- 
вого христ1анского  роду,  именемъ  Юр1я,  втораго  Греченина  Иякова,  тре- 
т1его  Обежанина  Исавла  Словянина>.  Дал'Ье  Яковь  названъ:  с  ЭСешаниномъ»; 
въ  с.  «Васил;П  Русеиинъ,  Лапръ  Греченинъ,  1!1ковъ  Обпженинъ»;  въ  р.  «^лковъ 
ОбожеекШ». 
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в-Ьр-Ь  и  за  родъ  христ1анск1й».  Тр1е  муж1е  слышавша  отъ  царя 
глаголемая,  и  поклонишася  до  земли,  и  поидоша  отъ  царя  путемъ 
ко  граду  Вавилону.  Идоша  посланницы  медливо  з-Ьло,  понеже  путь 
т^сенъ,  и  съ  великою  нуждою  идоша;  и  уже  пр1идоша  близъ  града ^ 
и  ничтоже  не  видятъ,  ни  града,  ни  полатъ.  И  они  пустиша  кони 
своя  въ  поле,  и  обрЬтоша  малаго  зв-Ьря  0;  ту  бо  израсте  был1е 
великое,  аки  есть  волчецъ  трава  безугодная,  кругъ  всего  Вави- 
лона града;  а  вдаль  отъ  града  Вавилона  тоя  травы  за  10 
верстъ;  бысть  же  по  тому  былш  дв^  травы ,  а  противъ  т^^хъ 
травъ  гадовъ  всякихъ,  зм1и  и  жабы  велик1я,  и  разно  различнаго 
роство,  имъ  же  числа  а^сть,  аки  велиыя  копны  с^нныя  в1ющеся% 
отъ  земли  и  до  верху:  ови  свисташа,  а  иныя  шппяше,  и  отъ  иныхъ 
студено  изхождаше,  аки  въ  зим'Ь  студено  бысть.  Бож1имъ  изволе- 
Н1емъ  и  молитвами  святыхъ  отроковъ  не  бысть  посланникомъ  т4мъ 
страха  и  ни  единыя  отъ  гадовъ  т^хъ,  но  сами  вси  гади  б'^жаша 
отъ  нихъ  съ  великнмъ  шумомъ,  крыюще  главы  своя,  и  б'Ьжаша 
тропами  въ  доли  въ  траву  был1я  того.  Оныя  же  посланницы  [на]  тре- 
тш  день  пр1идоша  и  до  великаго  зм1я  того,  иже  лежитъ  кругъ  все- 
го града,  и  обогнувся,  како  и  малый  зм1Й  согнувся  лежитъ  -) 
Бысть  же  по  ст'Ьн^  л'^ствица  отъ  древа  кипариса  положена  чрезъ 
великаго  зм1я  того  на  градную  ст'Ьну;  а  кто  поставижъ  ту  л^ствицу, 
того  никто  не  знаетъ,  токмо  самъ  Христосъ  в^даетъ;  а  высота 
л-Ьствиц^  18  ступеней;  на  той  же  л-Ьствиц-Ь  написано  три  писма*. 
первое  Греческимъ  языкомъ,  второе  Обежанскимъ  языкомъ,  трет1е 
Словянскимъ  и  Росс1йскимъ  языкомъ.  А  написано  глаголетъ  сице: 
Греческимъ:  «коего  человека  Богъ  принесетъ,  пойди  къ  л-Ьствиц-Ь > : 
се  же  Обежанскимъ  языкомъ  глаголетъ:  «пол-Ьзи  на  л^ствицу  С1Ю 
безъ  боязни  чрезъ  великаго  зм1я»;  а  по  Словянски  глаголетъ:  «да 
пойди  и  по  другой  л^Ьствиц^  во  градъ  и  'до  самыя  тоя  церкви,  не 
убояся».  Бысть  жетамо  [л-Ьствица]  внутрь  града  чрезъ  великаго  того 


^)  е.  «И  когда  ирх-Ёхаша  близь  Вавилона  и  вид'Бша  стезицу  малую,  едн- 
наго  зв'Ьря  хождете;  а  градъ  бягае  оброслъ  былтемъ,  едва  вид-Ьша  Градъ 
стоитъ  надъ  М0].1емъ  близь  поля  Сеыаарскаго;  во  град'Ь  же  Вавплон*  н'Ьсть 
живущаго  человека,  токмо  едини  змш  и  гади.  И  бысть  той  день  воскресен1е 
заутра>.  —  Въ  1'  эпизодъ  о  зв^р*  разсказанъ  иначе:  «и  дойдоша  до  вели- 
каго града  Вавилона,  и  найдоша  на  пути  тецемаго  зв^ря  зайца,  и  поставиша 
кони  своя,  п  убили  того  звфря,  а  сами  пойдоша  заячьимъ  слъдомъ  и  дошли 
ко  граду  Вавилона». 

2)  Текстъ  е,  непосредственно  за  цитатою,  приведенною  въ  предъидущей 
ссылке,  продолжаетъ:  «II  вид^ша  зм1я  велика,  облежащаго  около  града  кру- 
гомъ;  вхожден1е  же  во  градъ  —  зм1ю  во  уста:  зм1й  же  той  сод'Ьланъ  хитро- 
ст1ю:  тогда  же  зм1емъ  молишася,  и  потомъ  вселпся  въ  онь  д1яволъ  и  начатъ 
человЬки  по'/киратп». 
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зм1я;  самъ  же  той  зм1й  великш  обогнулся  лежитъ  кругъ  всего  града 
Вавилона,  а  хоботъ  свой  пригнулъ  и  съ  друг! я  страны  къ  т-Ьмъ  же 
вратамъ,  гд4  лежитъ  глава.  Посланницы  же  съ  боязшю  ндоша  на 
л-Ьствицу  чрезъ  великаго    зм1я  того,  и  по  второй  .т^ствиц^  идоша 
внутрь,    ид-Ьже  поставлена  зъ  градныя  ст^ны  и  до  церкви,  и  тамо 
на  той  л'Ьствиц'Ь   написано  три  писма,    что  и  на  первой  же  л'Ьст- 
виц-Ь:  повел'Ьваетъ    гадовъ    т^^хъ  ни  самого  того  зы1я  великаго  не 
боятися,  ни  величества  его  ^).  Посланницы  же  вшедше  въ  церковъ 
трехъ    святыхъ    отроковъ,  и   наполнишася  у  святыхъ  благоухан1я. 
Бысть  же  въ  церкви  святыхъ  трехъ  отроковъ    мног1я  ихъ  писашя 
и  д'Ьян1я  писаны  въ  лиц'Ьхъ  по  ст'Ьнамъ  церковнымъ.  Оныя  же  тр1е 
благочестивыя    мужи  поклонишася  гробомъ  трехъ  отроковъ  и  гла- 
голаста:    «придохомъ    сЬмо    поклонитися  вамъ,    святымъ  отрокомъ 
Анашя,   и  Азар1я,  и  Мисаила,  Бож1имъ  изволен1емъ  [и]  государя  на- 
шего   Греческаго    царя  Льва,   во  святомъ  крещен1и  Васил1я,  при- 
нести отъ  васъ  къ  нему,    елико  есть  вы  изволите  дати>.   П  вид'Ь- 
пга  посланницы    кубокъ   стояше  на  гроб^Ь  чюденъ  З'Ьло,    сотворенъ 
отъ  злата  и  украпгенъ  жемчюгомъ  и  каыен1емъ  драгимъ;  стоитъ  же 
тотъ  кубокъ  полнъ  мира  и  Ливана.  Посланницы  же  взяпга  тотъ  ку- 
бокъ,   испиша  изъ  него,    быша  весели  ^и  уснуша  многое  вуземя  ^). 
И  воспрянупга  отъ  сна  своего,  и  хот'Ьша  взяти  тотъ  кубокъ  со  бла- 
гоухашез1Ъ    т'Ьмъ    и  нести    ко  царю.    Бысть  же    имъ  въ  то  время 
отъ  гробовъ  въ  девятомъ  часЬ  дни  гласъ:  «не  дерзайте  сего  кубка 
взяти,  но  пойдете  въ  царск1я  сокровища,  с1я  рече  въ  царевъ  дворъ, 
и  тамо  возмите  знамеше>.  Посланницы  же  ужасни  быша.  Тогда  же 
имъ  третицею  (?)  гласъ  бысть:  «не  ужасайтеся,  но  пойдете  въ  ца- 
ревы   полаты».    Они  же  восташа   и  поидоша.  Б^  же  дворъ  царевъ- 
стоитъ   отъ  церкви,    какъ  мочно  изъ  лука  стр^лить;    на  двор'Ь  же 
цареви    полатъ    многое  множество.    Бысть  же  одна  полата  велика 
з-Ьло  и  украшена  паче  прочихъ  (ркп.   «прежнихъ»)  полатъ  многими 


^)  е  продолжаетъ  непосредственно  за  предъидущпмъ:  «Они  же  послан- 
ники прх'Ёхаша  ко  вратамъ  града  того  и  привязаша  кони  и  вид-Ьша  зм1я  ле- 
жаща,  а  входъ  во  градъ  во  уста  зм1ины.  Они  же  устрашишася  вельми.  Зм1й 
же  устнама  своими  недвижимъ  лежитъ,  яко  мертвъ».  Перекрестясь  и  помо- 
лившись, посланцы  идутъ  къ  церкви  трехъ  отроковъ:  о  переход'Ё  черезъ  зм1я 
по  л'Ёстниц'Ь  нЪтъ  р'Ёчи.  Этотъ  эпизодъ  ошибочно  отнесенъ  дал'Ье,  когда 
послы  отправляются  изъ  церкви  въ  царск1я  палаты:  «и  поидоша  къ  дому 
цареву  и  пртидоша  къ  л'Ьствиц'Ь:  л-Ьствица  же  чрезъ  зм]евъ  хвостъ  къ  по- 
латамъ  царевымъ,  а  ступеней  осмьнадесятъ»  и  т.  д.  —  Въ  с  (на  сколько 
можно  заключить  по  неполному  въ  этомъ  мЬст-ь  тексту)  и  въ  ^  эппзодъ  с'1< 
л-Ёстницей  у  м-Ёста  =г  тексту  Д;  въ  Г  «15  ступеней». 

4)  с.  «Вид-Ёша  на  гробахъ  кубокъ  златъ  со  змирномъ;  они  же,  чающе 
вино  и  чары  златая,  они  же  испиша  изъ  кубка  по  три  чары  и  по  просвирь 
съФли,  11  быша  сыти  и  пьяни  и  уснуша  долго  часъ». 
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вещми.  Посланницы  же  впидотпа  внутрь  полаты  тоя,  въ  полат^>  же 
той  стоить  одръ  царской  сотворенъ  отъ  драгихъ  уяорочей  и  укра- 
шенъ,  на  немъ  же  два  в-Ьица  царьскихт^:  первой  Навходоносора,  ца- 
ря Вавилонскаго  и  всея  вселенныя,  [и]  его  царицы;  и  тутъ  же  ви- 
д1эша  грамоту  лежащу,  написану  Греческимъ  языкомъ:  сице  глаголь: 
«С1И  в'Ьнцы  сотворены  бысть,  егда  Навходоносоръ  царь  т-Ьло  зла- 
тое сотвори,  въ  то  время  воспрянувши  отъ  сна  своего  и  хотяше 
взяти  на  нол1^  Деир'Ь.  И  бысть  теб-Ь  в'Ьнцы  отъ  камен1я  самеира. 
и  отъ  бысара  драгаго,  и  отъ  злата  Аравитскаго  сотворены  суть  и 
досел'ъ  Богомъ,  а  нын-Ь  же  будутъ  .(ркп.  « бысть  >)  на  Греческомъ 
цар^э  Льв'Ь,  во  святомъ  крещенш  Васйл1и,  и  на  его  цариц-Ь  Але- 
ксандр-Ь ,  молитвами  святыхъ  отроковъ  >  О-  Посланницы  же 
взяша  в-Ьицы  и  грамоту,  и  поидоша  во  вторую  полату  и  тамо  вид^ша 
драг1е  запоны,  и  [с1я]  рече  царск.1я  зав-Ьсы.  Посланницы  же  хотя- 
ше взяти  ихъ  руками,  и  запоны  разсыпашася  въ  прахъ,  понеже 
лежать  много  л^йТъ.  Въ  той  же  видяша  крабицу  сердоликову 
(ркп. — ой),  въ  ней  бысть  царская  (ркп. — 1я)  багряница,  с1я  рече 
пореира;  да  тутъ  же  и  вид'Ьша  стоятъ  два  ларца  насыпаны  злата 
и  сребра  и  бисера  драгаго,  и  многоц'Ьннаго  камешя;  и  тутъ  же 
вид-Ьша  кубокъ  златый  таковъ  же,  что  и  въ  церкви  святыхъ  на 
1'роб'Ь  у  святаго  Анашя.  Посланницы  же,  вземше  крабицу  и  злато 
и  тотъ  кубокъ  и  царскую  багряницу  и  в^^нцы  и  камен1я  драгаго 
Гркп.  —  1е  — ихъ)  числомъ  25  камней,  и  драгихъ  т'Ьхъ  ве- 
пдей,  какъ  бы  можно  нести  къ  царю  Васил]Ю  -),  и  возвратишася 
отъ  царскаго  двора  и  пр1идоша  паки  въ  церковъ  трехъ  святыхъ 
отроковъ  и  поклонишася  гробомъ  ихъ ,  и  уже  къ  нимъ  гласа 
н'Ьсть  отъ  гробовъ  тЪхъ.  Посланницы  же  сего  ради  въ  великой  пе- 
чали быша  и  нриступиша  со  страхомъ  ко  гробу  святаго  отрока  Анан1и, 
и  вземъ  кубокъ,   испиша  изъ  кубка  того  и  бысть  весели,  яко'.ке  и  преж- 


^)  въ  текст*  е  (го.тосъ  изъ  гроба):  «Пойдите  въ  домъ  царевъ:  и  есть  въ 
дому  цяреву  таковъ  же  кубокъ,  и  возьмите  его;  п  да  есть  тамо  два  вг.нцп 
Новходоносора  царя  и  его  царицы:  а  т*  в-ёнцы  издавна  сотворены  были  отъ 
драгаго  ыакакулч  и  отъ  самФира;  тЪ  в'Ьнцы  да  будутъ  полошены  на  благо- 
в1Ьрно51ъ  цар1;  Васид^'Ь  и  на  его  царпц1Ь  Александр'Ь»;  с  сообщаетъ,  что  въ 
первой  палат-Ё  посланцы  «вид-Ьша  на  грядахъ  царское  платье  уложено,  видя- 
ша тЪло,  а  все  нетл-Ьпо». 

2)  Друг1я  редакщи  передаю  гъ  этотъ  ;еппзодъ  (пос'Ьщен!»  дворца)  суще- 
ственно въ  тЪхъ  же  чертахъ,  но  съ  отлич1ями,  которыя  я  не  пом'Ь'аювъ 
подробности,  такъ  какъ  и'1Ы1  изъ  ннхъ  поздняго  происхошден1й  и  заключаются 
въ  повторен1и  разсказанааго  въ  другихъ  отд-Ьлахъ  «Пов'Ьсти  >.  Такъ  въ  с  по- 
слы находятъ  во  дворц-Ь  «хл'^бецъ  ыалъ  б'Ьлъ  и  скляницу  съ  виномъ»;  они 
*датъ,  выпили  по  три  чары  и  «у.-нуша  долго  часъ»;  падатъ  во  дворц'Ь  че 
тыре.  Въ  с:  «взяша  царю  24  камеип  драгихъ»,  что  ближе  отвЬчаетъ  24-мъ 
камнямъ  на  эеуд*  первосвященника,  Ч'Ьмъ  25  въ  текст*  (1. 
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де  сего,  п  уснуша  на  всю  нощь.  Завтра  же,  свптавзщу  воскресному  дни 
на  1-мъчасу,  бысть  пмъ  гласъ  вторпцею  глаголь:  < умойте  лпца  сг>оя>. 
Посланнпцыже  воспряну ша  скоро  и  вид-Ьша  кубокъ  стоящъ  церковный 
съ  водою;  они  же  вземше  его,  и  умыша  (ркп.  — с  я)  лпца  своя,  и  воздаша 
хвалу  Богу  п  святымъ  тремъ  отрокомъ  ^).  П  егда  соверптпся  п^ше 
утренное  п  часы,  тогда  бываше  пмъ  гласъ  глаголя:  <кое  взясте  зна- 
згеше  унасъ,  инын^  же  пойдите  въпуть  свой,  водпмп  Богомъ,  къ  царю 
•Васил1Ю>.  Они  же  слышавше  С1е,  и  поклонишася  гробомъ  святыхъ 
трехъ  отроковъ,  и  еще  исппша  по  три  чашп  изъ  кубка  того:  ку- 
бокъ же  тотъ.  Бож1ею  благодарю,  стоптъ  полонъ:  не  убываетъ  пзъ 
него.  Потомъ  же  посланницы  попдоша  къ  лЬствиц'Ь  и  донесоша 
своя  тяжк1я  бремена,  пже  взяше  во  град'Ь  Вавилоне,  и  попдоша  по 
л^ствшгЬ  изъ  града,  и  вторую  лЬствицу  чрезъ  велика  го  того  зм1л. 
Единъ  же  отъ  нпхъ,  ТТяковъ  Обежанпнъ,  ступп  съ  верх^  на  третхь» 
ступень  п  упаде  съ  л^ствнцы  на  велпкаго  того  зм1я  п  убудк  его 
отъ  сна.  Велпшй  же  топ  зм1й  пос.тыша  его,  п  воста  на  немъ  че- 
шуя, яко  во.шы  морск1я,  и  нача  колебатися.  Посланницы  же,  взем- 
ше третз'яго  своего  друга  Якова,  и  скоро  б'Ьжаша,  п  обр-Ьтоша  бы- 
Л1е,  къ  царю  Васи.т1ю.  И  уже  близъ  полудни  б'кжаша  и  обр'Ьтоша 
кони  своя  на  м'Ьст^^'.,  ид-Ьже  оставпша  пхъ.  и  положиша  об1>  бре- 
мена своя  на  кони  своя.  II  въ  топ  же  часъ  свиснулъ  велпк1Й  змш, 
и  небыстьтаковагозвукуслышатинигд^же.  Посланницы  же  отъ  сви- 
сташя  того  съ  коней  повергошася  на  .землю,  и  .тежап^е  на  земли 
долгъ  часъ  мертви:  по  мал'Ь  же  временп  очнулпся  и  сЬдши  нако- 
пи своя,  и  поидоша  на  м^сто,  пдьже  стоялъ  царь  Васил1Й  съ  воинь- 
ствомъ  своимъ  "^).    И  не  бысть  на  томъ  м-Ьст^  царя,    ни  воинства, 


3)  въ  С  разсказъ    объ  омовен1п    отнеоенъ    къ  первому  пос'Ёщен1ю    церквп 
послами  (и  повторенъ  прп  посЬщен^п  дворца);  въ  ^,  какъ  въ  (1. 

^)  Б'Ьгство  пзъ  Вавплона:  с  « Лат?ръ  Бъженииъ  (раньше  онъ  былъ 
названъ  Яковомъ)  двухъ  стуIIе:^ь  не  доступплся».  —  Г:  «п  поГ:де  на  перьвую 
степень  Греченпнъ  со  златоыъ  н  соиде  на  землю  здраво;  на  седьмом  степени 
пойде  мужъ  Русенинъ  съ  дрчгпмъ  камен1емъ  п  ыногоц1111нымъ  б.чсеромъ  и 
сойде  на  землю  здраво;  на  дв-Ьнадцатой  (таг  сплтойнадесять»)  степени  пойде 
мужъ  Обожени:;ъ  и  за  чеглую  зм1еву  занялся  п  уронп  ту  серюлпкову  кра- 
бпцу  на  того  большаго  зм1я.  П  въ  той  часъ  возевистася  зм1и  (гаг.  <п  малые 
в>:;'Ь  съ  нпмъ  возсвпсташа»).  которые  п  въ  сосуд'Ьхъ  лежаща,  п  отъ  того  сви- 
ста зм1евя  т1^  трп  муж1е  падоша  мертвы....  Но  аб1е  тЪ  трп  муж1е  очютпшася 
п  возсташа  на  третей  день,  аки  отъ  сна,  п  к1йждо  кто  (что  ?)  несъ  изъ  града, 
то  все  взяли...  и  пр^идоша.  гдЬ  пхъ  стояли  конп — п  кони  пхъ  стояли  ц'Ь.]Ы,. 
нсвпедпми  нпч'Ьмъ,  ни  зм1инымъ  ядомъ  но  уазвлечы.  Они  же,  хвалящо  Бо- 
га, п  воздаша  иолебную  п-Ьонь;  зм1и  же  вс"Ь  С8ии:ася  въ  клубы». — Особенно 
пнтеросенъ  варь  нтъ  е:  с^запепся  1яковъ  Обожеск1й  до  земли  за  пятьиаде- 
слтъ  ступеней  и  паде  на  зм;я.  П  возста  на  зм1п  чешуя,  акп  волна  мфская; 
а  пныхъ  зм1евъ  и  гадовъ  много  во  град-Ьбезъ  числа,  но  Бож1>мъ  повел'ЁН1емъ 
}'.ъ  воскресение  отъ  восхода  солнечнаго  зм1и  лежатъ 
я  к  о  м  е  р  т  в  п  до  .4  а  X  о  ж  д  е  н  1  я  солнцу,    к  ъ  п  о  и  е  д  -Ь  л  ■>  н  и  к  у-ж  о  и 
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ни  в^сти  про  него  слуху,  точ1го  вид-Ьгаа  мертвыхъ  множество. 
Въ  коеже  время  тотъ  великш  зм1й  свиснулъ,  и  въ  то  время  въ 
стану  царев'Ь  сотворися  великая  напасть  царю  Васил1ю  и  людемъ 
его:  люд1е  же  его  и  все  воинство  съ  коней  спадоша,  ов1е  умроша 
отъ  свисташя  того,  и  коней  множество  умроша.  Царь  же  Васил1й 
убоявся  сего  и  отступи  отъ  м-Ьста  того,  за  15  поприщъ,  на  вто- 
рое м-Ьсто  отъ  града  Вавилона  за  30  поприщъ  ').  Печаленъ  же 
бысть  царь  Васпл1й  о  т']^хъ  трехъ  мужехъ,  ихъ  же  посла  въ  Вави-' 
лонъ  градъ,  глагола  о  нихъ:  «уже  д-Ьти  моя  умрогка  отъ  свистан1я 
того  зм1я».Тако  си  стуживъ  царь  о  посланницкхъ  он'Ьхъ  и  своими 
д'Ьтми(е.  «назва>).  И  потомъ  тако  глагола  царь  Василш:  «дапождемъ 
ихъ  на  м-Ьст^  семъ  малое  время;  чаю  они  сохранены  живымъ  Бо- 
гомъ  и  молитвами  святыхъ  трехъ  отроковъ».  Посланницы  же  они 
дошедше  на  второмъ  м^ст^  царя  Васил1я  и  воинство  его,  и  пр1- 
ндоша,  поЕЛОнишася  царю  Васил1ю.  Царь  же  Василш  вид'Ь  послан- 
никовъ  своихъ  и  возрадовашеся  З'Ьло,  и  прославите  Бога  и  свя- 
тыхъ трехъ  отроЕовъ.  Посланницы  же  повЬдаша  царю  Василию  вся 
бывшая  по  ряду,  и  крестъ  чюденъ  у  святыхъ  отроковъ,  и  о  ве- 
ликомъ  ЗМ1И,  и  о  себ'Ь,  како  пострадали  отъ  зм1я  того,  и  даша 
царю  Васил1ю  грамоту,  что  взяше  на  двор'Ь  царев-Ь  въ  полат-Ь  ^). 
Царь  же  у  посланниковъ  взявъ,  поиде  [къ]  яатр]ярху;  патр1ярхъ 
же  вземъ  у  посланниковъ  царсшя  в'Ьнцы  п  положиша  на  главу  ца- 
рю Еасил1ю,  а  другой  цариц-Ь  Александр:^,,  и  благослови  ихъ.  Царь 
Василш  вземъ  у  посланниковъ  своихъ'20  каменей  и  (ркп.  «а»)  5  ка- 
згеней  и  кубокъ,  и  посла  въ  1ерусалимъ,  а  (ркп.  «и»)  о  каменей 
остави  у  себ^.    х\  что  они  посланники  принесоша  злато    и  сребра 


о  живут  ъ.  В  с  II  зм1и  ожишаи  быша  живывсюнед-Ёлюдовос- 
кресен1я.  Оки  же  прх-Ьхаша  во  градъ  въ  Вавплонъ  въ  день  въ  Боскре- 
сен]е  Христово.  II  поднята  друга  своего  п  видЪша  бывшая,  п  пападе  на 
ннхъ  страхъ  п  ужасъ.  п  отъ  страха  омертв^ша  п  попдоша  въ  церковь  свя- 
тыхъ тр1схъ  отрокъ,  и  п-Ёвше  вечерню,  п  поклонишася  гробомъ  пхъ  и  взя- 
ша  кубокъ  п  второе  испиша  и  веселп  быша.  II  бысть  иыа  гласъ  инъ  гроба: 
•<Се  уже  вечеръ;  пойдите  вы  вонъ  изъ  града  путемъ  своимъ  вспять,  а  ни 
з1ало  медлите,  Богомъ  хранимы,  къ  царю  Васил1ю».  Они  же  поидоша  вонъ 
пзъ  града  и  бып1а  у  вратъ  града  и  вид-Ьша  змтя  велпкаго  жива.  II  бысть 
солнечное  захожден1е  и  начата  зм1и  оживати:  и  егда  поидо- 
ша во  градныя  врата,  въ  зм1евы  уста,  и  хот^ша  зм1и  пожрати  ихъ,  но  еще 
не  можаше.  Они  же  изыдоша  пзъ  града  и  борзо  сЬдоша  на  коня  своя,  и 
начата  зм1п  вельми  великимъ  гласомъ  свистати.  Отъ  змтева  же  свистан1я 
падоша  конп  подъ  нпып:  они  же  самп  невредими  быша,  святыхъ  тр1ехъ  от- 
рокъ молитвами ». 

*)  Редакц1я  с  кончается  словами:  «а  въ  ту  пору  въ  полкахъ  у  царя  Але- 
вуа  за  двадцать  поприпдъ  трсдесятъ  '1ысящъ  войска  отъ  свцстан1я  зм1ева 
померли.  Въ  той  же  часъ  царь  Алевуй....»  — е.  Васн.пи  стоптъ  за  15  по- 
ирищъ,  за  а'Ьмъ  отодвигается  на  6. 

■^)  е.   «Они-же  дата  ему  в-Ьнцы  ц^.ревы  Новходоносора  царя». 
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и  бисера  драгаго  и  всякихъ  узорочевъ  царскихъ,  и  то  все  царю 
объявиша  Васил1ю.  Царь  же  Васил1й  не  взя  у  нихъ  ннчтоже,  и 
отдавъ  Го1ъ,  и  свыше  того  давъ  тюлъ  свой  даръ  по  50  з.татницъ  злата; 
и  тако  глагола  царь  Василхй:  «пойдите  со  мною  и  просите  у  мене 
елико  хогцете,  и  азъ  по  прошен1Ю  вашему  и  со  вторицею  дамъ 
вамъ^.  Посланницы  же,  слышавше  то  отъ  царя  Васил1я,  и  покло- 
нишася  ему,  и  сшедшеся,  прославиша  Бога  и  благочестиваго  ца- 
ря Лва.  во  святомъ  креш;енш  Васил1Я.  Богу  нашему  слава»  •^). 

Редакц1я  е  предлагаетъ  посл^  этого  разсказа  еш,е  одинъ  эпи- 
зодъ,  представляюп],ш  неудачное  пр1урочеше  разсказа  о  запуст^ши 
Вавилона,  изв']^стнаго  намъ  изъ  §  Ц.  Это  неуместное  перенесете 
объясняется  т^Ьмъ,  что,  выд^ливь  изъ  VсIIов'Ьсти  о  Вавилонскомъ 
царстве  >  лишь  одну  его  часть  (§Ш:  послаше  АлевуявъВавплонъ), 
е  нашла  нужнымъ  пополнить  себя  въ  конц^  заимствованхемъ  изъ 
>:^  II,  съ  ц-^лью  объяснить  запуст^ше  Вавилона.  Вотъ  конецъ  е: 
«И  самъ  царь  (Васил1й-Алевуй)  поиде  на  страны  полунош,ныя,  на 
языки  инов'Ьрные,  и  призывая  себЬ  вышняго  Бога  на  помоп1,ь.  Въ 
град^  же  Вавилоне,  когда  Вавилоняне  моляшася  (зм1ямъ  У)  и  чтя- 
ху  ихъ,  яко  Бога,  обложиша  около  града  змгя  древяна  и  сотвори- 
ша  его  хитра  вельми,  яко  жива,  и  на  вс^хъ  хором^хъ,  и  рекоша: 
«се  есть  стражъ  граду  нашему». — -П  начаша  въ  нихъ  в'Ьровати 
вси  Вавило[ня]не  и  чтпти  ихъ,  яко  боги,  и  жертвы  ему  прино- 
сити.  II  виде  вышшй  Господь  Богъ  прелесть  людей  и  разгн'Ьвася 
на  нкхъ  и  вдастъ  врагомъ  ихъ:  н  вселися  во  зм1я  д1аволъ  и  нача 
пожирати  челов^ки,  на  всякъ  день  множество  людей.  И  вид^ща 
людхе  погибель  града  своего  и  разыдошася  вси  по  единому  лицу 
всея  земли,  и  запусти  градъ  и  домове  ихъ  падоша  по  многихъ  л4- 
т^хъ,  и  токмо  едини  зм1и  живутъ;  люд1е  же  н^сть  ни  бдинаго  жи- 
вущаго  въ  Вавилон'Ь». 

§  1У.  Сл^дующ,!!!  разсказъ,  непосредственно  пом'Ьш,енный  въ  Г 
за  послан1емъ  императора  Льва,  встр']^тился  мн'Ь  лишь  въ  этой 
редакщи: 

«Въ  тоже  время,  услышавъ  князь  Владим1ръ  К1евск1Й  и  посла 
(вой  своя  множество  на  Царьградъ.  Царь  Васил1й,  вид^въ)  воя 
сильныя  Владимирова  и  убояся  ихъ.  И  посла  царь  Васцл1й  къ  ве- 
ликому князю  Владим1ру  посла  своего,  а  съ  нимъ  дары  велик1е  и 
ту  сердаликову  крабицу  со  всЬмъ  висс[он]омъ  царскимъ.  II  отъ  то- 
го часа  прослы    (ркп.  «прослыига»)  велик1й  князь  Владим1ръ  К1ев- 


^)  Конецъ  редакщи  (1. 
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смп'й  Мономахомъ  (ркп.  «'Мономахова»),  иже  есть  в;^ято(ркп.  «взя- 
т1и»)  отъ  Вавилона.  II  донын^Ь  та  шапка  ^Гономахова  въ  Русско^гь 
государстве  богохранимомъ,  въ  царствующемъ  град-Ь  МосквЬ  у  ве- 
ликихъ  государей,  царей,  великихъ  князей  1опна  А.1екс]*евича,  Петра 
Алекс1евича,  всея  велпк1я,  и  малыя,  и  б'Ьлыя  Росс1и  самодержцевъ. 
Конецъ  и  Богу  слава,  нын-Ь  и  присно  и  во  вЬки  в^^ковъ.  Аминь >. 

П.  Объяснен!  я. 

Первая  часть  «Повести  о  Вавилонскомъ  царств-Ь;»  составляла, 
пыть  можетъ,  вм-Ьст-Ь  со  второю  одно  легендарное  цЬлое:  сказа- 
ше  о  построен1и  и  запустЬнш  Вавилона,  о  Навуходоносоре  и  сын-^ 
его  Васплш.  Таковъ  былъ,  в-Ьроятно,  составъ  Иранско-Семитиче- 
ской сказки,  перепгедшей  въ  Визант1Ю,  гд-Ь  она  получила  свое- 
образное продолжен1е:  въ  эпизоде  о  послахъ  Греческаго  импера- 
тора Льва  (нашемъ  §  3). 

Прототипа  этой  сказки  мы  не  имЬемъ,  точно  также  какъ  не- 
пзв^стенъ  Греческ1Й  орпгиналъ.  съ  котораго  переводили  Славян- 
ск1е  перескащики.  Въ  слЬдующихъ  строкахъ  я  поневол-Ь  долженъ  былъ 
ограничиться  собран1емъ  и  группировкой  н^сколькихъ  данныхъ, 
которыя,  быть  можетъ,  помогутъ  будущему  изсл-Ьдователю  разр-Ь- 
птить  вопросъ  объ  источникахъ  нашей  загадочной  « Повести  >^  Всего 
бол'Ье  разъяснешя,  по  крайней  м'Ьр^,  для  двухъ  первыхъ  ея  частей, 
позволено  ожидать  отъчорьенталистовъ. 

1.  Навуходоносор  ъ.  Онъ  является  найденышемъ;  онъ  най- 
денъ  въ  л-Ьсу  подъ  сосною,  на  которой  сид-^ла  сова;  рядомъ  съ 
нимъ  коза  дикая.  Сова  и  коза  представлялись,  вероятно,  кормиль- 
цами, покровителями  найденыша,  какъ  волчица  и  дятелъ  въ 
саг^  о  Ромул^  и  Рем'Ь  ^).  Въ  связи  съ  этпмъ  разсказомъ,  >?  Повесть > 
даетъ  объяснен1е  имени  Навуходоносора:  будто-бы  сложеннаго  изъ 
нарицательныхъ  для  совы  и  козы  и  имени,  даннаго  младенцу:  Нав- 
ходъ  или  Находъ.  Какимъ  языкомъ  объясняются  эти  нарицатель- 
ныя — о  томъ  пусть  судятъ  лингвисты.  Навходъ,  вероятно,  не 
что  иное,  какъ  переложенное  ХеЬикас!  (Евр.  ХеЪикасТиеггаг); 
Н  о  с  о  р  ъ,  истолкованное,  по  недоразум^шю,  совою,  напоминаетъ 
Евр.  пене  г,  Арабск.  п  1 8  г;==ястребъ,  орэлъ,  символъ  верховнаго 
бога-п  окровителя  Асснрш,  Шзгоск'а,  изображавшагося  съ  ор- 


0  ОуЫ.  Газ!.  111,  уу.  37—8;  ел.  8Ш.  8иу.  I,  2,  242.— Сл.  въ  Тидре.г:ъ- 
саг-Ь  роль  оленьей  самки  при  мпльчик!^  Сигурд-Ё;  волкавъ  въ  эпплодЪ  о  Шалу 
въ  Арджи-Бордж!!:  въ  «Шахнамэ»  разсказъ  о  Саль-Сер*  к  Симург*  (Соггсб,' 
«НекТепЬисЬ  усш  11-ап»,1,  71  8е^^.)  и  друг. 
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ЛИНОЮ  головою  (ел.  Сгишрсяск.  «АЬ1'188  с1ег  ВаЪу1ои18с11-А88уг18сЬе1] 
(}е8сЫсЫ:е»,  р.  65—66,  ио1:е  18,  и  Ке11,  «ВШИзскег  СоттеМаг  йЪег 
111е  ргорЬеНзсЬеи  СгезсМсЫе-ЬйсЬег  с1е8  аИеп  Те81:ате1]1:8»,  III  В. 
стр.  341).  Весьма  в'Ьроятно  предположеше,  если  подобная  этимоло- 
пя  находилась  въ  подлиннике  нашей  <  11ов'1^сти»,  что  Славянск1е  пере- 
скащики  должны  были  исказить  ее  и  даже  попытаться  прила- 
дить ее  къ  :звукамъ  и  словамъ  своего  собственнаго  языка.  Доказа- 
тельство тому  я  нахожу  въ  варьянт^  Н  а  х  о  д  ъ  вм.  Навходъ.  Въ 
Сербскихъ  п'Ьсняхъ  о  Наход'1^  Симеун'^  и  Наход-Ь  МомирЬ  2)^  на- 
ходъ=найденып1ъ,  какимъ  является  въ  нашей  «Пов1,сти>  и  Навухо- 
доносоръ.  Еслибъ  это  предположеше  оказалось  в^роятнымъ,  оно 
явилось  бы  свидЬтельствомъ  въ  пользу  южно-Славянскаго  проис- 
хождешя  Русскихъ  пов-Ьстей  о  Вавилоне  ^). 

Ыавуходоносоръ  —  найденышъ,  воцаряется  въ  Вавилон1^,  когда 
гамъ  не  было  царя.  Онъ  ие  находится  въ  родств-Ь  съ  царствовав- 
шею дотол-Ь  династхей.  По  хронике  Табари,  онъ — военачаль- 
ник ъ  Сеннахерима,  Лохраспа  и  Гуштаспа  ^);  сынъ  послЬдняго, 
Вактап,  отдаетъ  ему  Иракъ  и  Вавилонъ,  гд'Ь  онъ  и  царствуетъ  ^): 
но  ран-Ье  Сеннахерима  двоюродный  братъ  (с0118ш)  Навуходоносора 
Ыоап,  властвовалъ  въ  Вавилон'Ь  *^).  Ыавуходоносоръ,  стало  быть, 
царскаго  рода. 

Въ  связи  съ  ролью  найденыша,  въ  какой  онъ  является  въ  на- 
шей «Повести»,  я  поставлю  следуюп1;1я  два  свид-Ьтельстга,  которыхъ 


-)  Караджпчъ,  «Српске  нар.   1уесме»,  кньнга  друга,  Л^.^1^  14,  15,  30. 

")  ДРУ'^УЮ  столь-же  загадочную  этнмолог1ю  имени  Навуходоносора  я  вижу 
иъ  сМузтёге  йез  РгорЬё^ез  ди  С1"1г18'с>  (у  Е(1ё1сз1ап|1  ВитёгИ,  «Оп§1пе8  1а- 
Ипез  (1и  1Ьёа1ге  тос1сгпе»,р.  184):  (Ргаесеп^ог  а(1  ^аЬисЬоЛопозог):  А^е,  Гаге 
08  1а§иепе,  что  напоминаетъ  этимологию:  Р11111р])из=оз  капрасИз.  О  по 
сл^дней  (М.  зал-Ьтку  Оагтезкеисг'а  въ  <Котап1а»,  Л1,  р.  360 — 2;  она  изве- 
стна была  Вгипеио  Ьаин!  («Тгёзог»  ес1.  СЬаЬаШе,  р.  74:  РЬеИре:  ЬоисЪе 
с1е  1атре);  за  ней  скрылся  переводчикъ  Овндгевыхъ  Гороидъ,  РЫИрро  Сей'!, 
«11  ^иа1е  зопо  сЫата1о  1п  Ип^иа  ЕЬгеа  Босса  (11  1атрапа,  е  пе11а  Ип^иа. 
Сггеса  §  и  а  г  сИ  а  (1'А  га  о  г  е»  («Сой.  Ма^ИаЬ».  с1.  VII, с.  261,  з.  XIV,  сагЬ.  Ь') 
Сличи  съ  этпмъ  новымъ  толкова1!1емъ  (^нагсНа  (1'атоге:  '^(Хос  -|-  1к~6':Т|С) 
отрывокъ  сатиры  у  ^V^;о•}^{;'а,  «Аиесйока  111егаг1а»  («8а1;1ге  оп  ЬЬе  гаеп  («Г 
З^оск^оп»,  р.  51): 

Киз^сиз  ез1  Ирриз  у1с1113  зше  йпе  Р  Ы  1 1  р  р  и  8, 

8111аЬа  ри1гезс11;,  рЬ1  з()Г(1к1а,  Ирриз  адие8с11, 

РЫпо^а  1'ое1:ог18,   Ирриз  §гауа1  отп1Ьиз  копз, 

811  ргоси!  Ыпс  11]1риз,  зК;  рЫ  ргоси!,  ег§о   РЫИрриз, 

811;  ргоси!  а  1;егга,  пип^аат  у1х11;  з1пе  диегга: 

Р  Ы  1  о  8  Геггиг  атл-,  е(1ииз  1  р  р  и  з,  «-Ь  тойо  Р  1И  1 1  р  р  а  з 

8оги1;иг  пошеп,  ат^зк  иотш18  ошеп. 
См.  \Уг1§М,  Р1егз  Р1ои^11гаап,  «ОИззагу»,   р.  59;  «ЬаИп  81ог1оз>',  р.  253. 

*)  «СЬгоп1дие  11е  ТаЬап»,  ЬгаЛ.  раг  М.  Н.  2о1епЬ('Г^,  (.  I,  раг1.  I  сЬ.  С>*1, 
;..  499.  •-•)  I.  с.  сЬ.  СУП,  р.  501.  О  1.  с,  .  Ь.  СГУ,  р.  48?. 
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псточнпкъ  лгн^  неизв'Ьстенъ.  Брунетто  Латини  говорить  въ  стюемъ 
"Тгёвог*  (ё(1.  СЬаЪаШе,  р.  36):  «Ь1  ге^'пев  с1е  ВаЫ1о1пе  681  сопрев 
80Г  секи  (1е8  х\.88упеп8  еС  с1е8  Ео-ур1:1еп8;  та!?  11  ау1п1:  сЬо8е  ^^^е  N  а  Ъ  и- 
ц-  о  (I  о  11  о  8  о  г  е  п  Г  и  г  о  1 8,  поп  т  1  е  р  а  г  с1  г  о  1 1:,  саг  11 
п'ев^оИ  ра8  с1е  гёа!  И^п1е,  а1п8  е81:ои  ип8  681  га п- 
^68  кот  ^и^  па8^^1^  с1'ауои11гб  се1ёбтеп  1» . — Слово Ме- 
еод1я  Патарскаго  О  сообщаотъ,  что,  по  уб1ен1И  Сенбрифа,  царствовалъ 
въ  Вавилон^^  сынъ  его  Сарудумъ.  «Навуходоносоръ-же, иже- 
изъ  отца  Луз1а  родивыйся,  аотъ  матеро  царицу 
Савы,  егда  въниде  Сенерифъ  братися  съ  царемъ  Инд1йскимъ  и 
даже  до  Савы  опусти  страны  многы,  изыде  съ  нимъ  и  Навухо- 
доносоръ,  яв'Ь  яко  изведшу  ему  и  того  съ  собою  и  постави  его 
воеводу  себ'Ь;  и  премудрости  ради  сущая  въ  немъ  и  си- 
лы дастся  ему  царство  Вавилонское».  —  Въ  изв^ст- 
номъ  разсказ-Ь  Славянской  Палеи  -),  заимствованномъ  изъ  талму- 
дическихъ  источниковъ,  царица  Савская  или  Южицкая  также 
является  матерью  Навуходоносора;  но  она  родила  его  отъ  Соломона. 
«И  бысть  царица  Южршьскаа  иноплеменница,  именемъ  Малъкатьшка. 
Си  пр1иде  иску  сити  Соломона  гадками,  и  та  б-Ь  мудра  з-Ьло. 
II  приносе  ему  дары  н  капш  злата  и  З'Ьлья  многа  вельмн,  и  дре- 
веса негшющая.  Слышавъ-же  Соломонъ  пришедшю  царицю,  с^де 
на  полатахъ  стекла  белого  на  помост'Ьхъ,  хотя  бо  искусити  ю. 
Она-же  вид^  яко  въ  вод-Ь  сЬдитъ  царь,  воздья  порты  противу 
ему.  Онъ-же  вид'Ь,  яко  красна  есть  лицемь,  т^ло-же  ей  власято 
бысть  яко  щеть,  власы-же  он^ми  она  убадаше  мужа  бывающа 
съ  нею.  II  рече  Соломонъ  мудрецемь  своимъ:  «створите  ми  скраж- 
ду  ^)  съ  зелгемь  и  помажете  т-Ьло  ея  на  отпадеше  власомь».  Хи- 
треци-же  и  книжници  молвяхуть,  яко  совокупляется  съ  нею.  Зачен- 
ши-же  отъ  него,  и  иде  въ  землю  свою,  и  роди  сынъ,  и  сей  бысть 
Навъходоносоръ  >•> . 

Въ  особой  редакщи  <:  Повести  о  Вавилонскомъ  царств-Ь»,  отмечен 
ной  нами  буквою  \,  тотъ  же  разсказъ,  н^^сколько  измененный,  пе- 
ренесенъ    на  самого    Навуходоносора,  который   отождествленъ   съ 


*')  Тихонравовъ,  «Памятники  отречен.  Русск.  дпт.»,  II,  р.  216. 

2)  1Ъ.  I,  р.  271;  ст.  <Славянск1я  сказан1я  о  Соломон'Ё  и  КптоврасП»,  стр. 
347—8;  текстъ  прпведенъ  по  Румянцовской  Пале*  1494  г.  («Памят.  старии- 
ной  Русск.  лит.»,  стр.  54)111477  г.  (Тихонравовъ,  «Л-Ьтописи,  1859^  кн.  2,  стр. 
162,  прим.  5:   «Повесть. какъ  прпходплъ  Греч,  царь  Васпл1й>  и  т.  д.) 

3)  Такъ  в-й  текст1^  Палеп  XVI  в.  у  Тихонравова  1.  с,  I,  р.  271:  въ  Пале* 
1477:  «створите  :*1  о  в  ъ  к  р  а  ж  м  у»;  въ  текст'Ь  1494:  «створите  ми  в  1. 
к  р  аж  м  у». 
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Немвродомъ.  Вотъ  начало  этой  редакщи,  сходящейся  въ  дальн-Ьй- 
шеыъ  развит1и  разсказа   съ  остальными,  сообщенными  выше: 

«Въ  Вавилон-Ь  град^^  былъ  первый  цартэ  1оаннъ,  именемъ  Нев- 
ротъ,  потомъ  царь  Новходоносоръ,  и  покрылъ  онъ  градъ  Вавилонъ 
весь  жел'Ьзомъ,  и  позлатилъ  кровлю  ясно,  и  иовел-Ь  сотворити  во 
град'Ь  палату  стекляную,  а  въ  палате  царское  м^Ьсто  стекляное  же. 
II  обручилъ  за  себя  царевну  Перскаго  царя  и  повел-Ь  внити  къ 
себ-Ь  во  стекляную  палату,  а  самъ  сидитъ  на  царскомъ  м'ЬстЬ.  А 
царевна  къ  нему  вниде  въ  палату,  а  въ  той  палат-Ь  мостъ  стекля- 
ной.  И  вид'Ь  тотъ  мостъ  царевна  аки  вода,  ризы  своя  подняше; 
царь  же  вид-Ь  т-Ьло  ея  и  пусти  огнь  въ  палат'Ь,  и  подпали  ей 
нижн1е  власы,  и  тое  ради  вины  царевна  сама  его  нарекла  Навхо- 
доносоромъ  (вар.  «Навходомъ»),  прозва  егоНасоромъ  за  то,  что  ниж- 
ше  власы  подпалилъ.  И  повел-Ь  Навходоносоръ  царь  около  всего 
града  Вавилона  сотворити  зм1я  великаго»  и  т.  д. 

Отождествлеше  Навуходоносора  съ  Немвродомъ  указываетъ  намъ 
на  точку  зр^^н1я,  по  которой  можетъ  направиться  изсл-Ьдованхе. 
Немвродъ  и  Навуходоносоръ — баснословные  типы  гордыни.  По  Араб- 
скимъ  сказан1ямъ  ^),  Немвродъ  считалъ  себя  богомъ;  какъ  изв-Ьст- 
но,  тоже  разсказывается  о  Навуходоносор'Ь,  и  въ  Русской  Пале-Ь 
о  Дархи-Дарьян-:!;,  въ  Талмуд-Ь — объ  Александр'Ь  Македонскомъ  ^). 
Немвроду  приписывается  не  только  построен1е  известной  Вавилон- 
ской башни,  которая  должна  была  приблизить  его  къ  небу,  но  и 
проектъ  —  вознестись  на  небо  въ  корзин^з,  къ  которой  привязаны 
два  орла,  либо  четыре  ястреба,  чтобы  вступить  съ  богомъ  въ  борь- 
бу ^).  Такое  же  предпр1ят1е  приписывалось  и  Александру  Маке- 
донскому '),  хотя  оно  скорее  внушено  было  его  любознательностью, 
ч-Ьмъ  гордынею.  Наконецъ,  весьма  в'Ьроятно,  что  подобный  же  раз- 
сказъ  ходилъ  и  о  Навуходоносор!),  если  согласиться  съ  моимъ  по- 
ниман1емъ  одного  м-Ьста  въ  толкован!  яхъ  б  лаж.  Ипполита  на  ви- 
д'Ьи1е  Дан1ила  ^).  Замечу  напередъ,    что  изъ  четырехъ  звЬрей  ви- 

'*)  \Уе11,  «В1Ы18с11е  Ье^епс1е11  с1ег  МивеЬтшагшег»:  «АЬгакат»,  р.  68  8е^^. 
"СЬгоп1дие  с1е  ТаЬап»,  1:га(].  раг  Н.  !2о1епЬег§-,  I.  I  (Рап'в  1867):  «Н181о1ге 
сГАЪгаЪат»,  р.  136  8е^^. 

•^)  «Славянск1я  сказан1я  о  Соломон*  и  Китоврас*»,  стр.  91—92. 

•"')  \'Уе115  1.  с.  77  8едд;  <ТаЬаг1»,  148  8е^^. 

7;  См.  «Славянстая  сказан1я  о  СоломонЪ-  и  т.  д.,  стр.  213—14  прпм.  2. 
Упомянутая  тамъ  Сербская  ска:и?а  о  Соломон*  помещена  въ  сборник*  Ка- 
раджича подъ  №  43.  Сл.  также  сказку  «о  иремудромъ  СоломонТ.  п  его  злой 
матери»  въ  сМалоросс1йскпхъ  народныхъ  предан1яхъ  и  легендахъ.  изъ  ма- 
тер1аловъ,  сообщенных!,  членами  Юго-Заиаднаго  Отдела  Ими.  Русск.  Геогр. 
Общ.,  собраны  и  изданы  М.  Драгомановымъ»,  стр.  100 — 108. 

*")  СрезневсЕпй,  «Сказания  объ  Антихрист*»  (СПБ.  1874  г.):  «Сказ, 
^ъ  Антихрист*,  приписанныя  бл.   Ипиолиту/>,  Л-^  1,  стр.  10. 
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д'Ьн1я — три  толкуются,  какъ  намёкъ  на  трехъ  властителей,  и;звЬст- 
ныхъ  своимъ  легендарнымъ  котцунствомъ. 

« Львицю  рекъ  въсходящю  отъ  моря  Вавулоньское  црство  ска- 
заеть,  бывшее  въ  миру,  то  бо  есть  образу  златая  глава;  еже  то 
рече:  пера  ей  я  ко  орьлу,  яко  възвышися  царь 
Навходоносоръ  и  на  Бога  ся  възнесе;  по  томъ 
рече:     испадоша     пера     ей,     яко     отъяся    отъ    него 

слава    его,    отгнанъ    бысть    отъ   царства    своего 

По    лвгщи    же  вторый    зв'Ьрь   вид-Ь   подобенъ  мечьц-Ь,    иже  бяше 

Пьрси:    по  Вавулонен'Ьхъ  бо   Перси  предржаша По  тозхъ  же 

трет1й  зв'Ьръ  рысь,  еже  б^ша  Елини:  по  Пьрс^хъ  бо  х\  л  ь  к  с  а  н  д  р  ъ 
предржа  М  а  к  и  д  о  н  я  н  и  н  ъ,  у  д  о  л  4  в  ъ  Д  а  р  1  ю  да  тъ  ся  по- 
каза м1ць>.  Четвертый  зв-Ьрь  толкуется  грядущимъ  Антихристомъ. 

Имена  Навуходоносора  п  Немврода  (УтеЫ:,  ХхЬеЫ),  вообще 
Вавнлонскаго  царя,  являются  въ  среднев-Ьковой  романтической  ли- 
тературе постоянными  типами  самообожан1я  ^);  къ  нимъ  присоеди- 
няется впосл'Ьдств1ц  образъ  Хосроя,  если  не  правильнее  будетъ 
предположить,  что  именно  свежее  впечатлите  после дняго  оживило 
легендарную  память  о  его  предшественнпкахъ. 

У  ДУоИгат  топ  ЕбсЪепЪасЬ  («Рагс1уа1»,  102)  ХаЪс110(1био80г  чи- 
таетъ  въ  лживыхъ  книгахъ,  что  онъ  самъ — Богъ: 

Ег  8оИ;е  8е1Ье  81п  ет  §ои 
Тоже  въ  Варлааме  и  1оасафате  Кис1о1Га  топ  НоЬеп-Етз  (60,  35):  Ег 
(т.    е.  Навуходоносоръ)    т\'ок1е   т^т8еп  ипс1   Ъе12еп    Сго!.    Въ   поэме 
о    Ротере   Уте1б1-Немвродъ  царитъ  надъ  72-:.1и  королями  пустын- 
ной Вавилон1и 

у.2570.Ьег  лгаз  е^п  11е1(11и  уге:5зат,  ХТЬег  а1  ипсхмзИп  1ап1: 

1те  пе  тосЫ:е  111с111  \У1(1ег81^ап,  зопе  У1гза2  п1етаи  31П  ^еЪб!:. 

Ьег  л%-о1(1е  (11е  псЬе  а11е  Ъйп  Ьеглуо1(1е8е1уелуезеп    а:ог. 

Ьей\\'дт)§-1п  тИ  ^гбххг  ^е^таН.  (К^^Шег,  ей.   КИскеп;). 

Въ  Битерольфе  (ес1.  Лшске'  у.  295  ве^д.)  Немвродъ  назвакъ 
Нибелотомъ  и  представ лен1е  тоже: 

Мап  зп§е1:  уоп  1^1Ъе1б1е  ёаг,  (1еп  1с11  у11  луо1  егкапс1е. 

'.у1е  ег  ге  Ватузе  заг  (1ег  тас111:е  Ыте1е  ^иИш, 

1П  е1пеп1  гкЬеп  1а11(1е;  8е1Ье^уо1<^еег    о-о!    51П. 

Здесь  МЫ  впервые  встречаемся  съ  декоративною  подробностью 
(«онъ  сотворилъ   золотое  небо»),    которая   считалась   характерною 


1)  Друпе  приу-Ьры  самообожан1я  см.  у  \Уиз1:епГеЫ.  «01е  аИез^е  Ае^ург!- 
зсЬе  ОезсМсЫе  пасЬ  (1еп  2аиЬег  ипЛ  ^Vши^е^ег2а1г1и:1§еп  с1ег  АгаЬег»,  въ 
<^Ппеп1  и.    Осс111ег;1»,  Г.  р.  332  (Мапса\уиз)  и  3:8  (е1ЛУаИа). 
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для  типа  богоотмётника  и  встр-Ьтила  особое  развит1е  въ  разска- 
захъ  о  Хосро'Ь.  Хосрой  не  только  считалъ  себя  богомъ  (о  чемъ 
говорятъ  и  Визант1Йцы,  и  западные  писатели  ^),  но  и  окружалъ 
себя  неслыханнымъ  великол'Ьп1емъ  и  тайною;  чудеса  искусства 
должны  были  воспроизводить  чудеса  божества.  По  Аймоину,  онъ 
возсЬдаетъ  въ  серебряной  башн4,  на  золотомъ  престол-Ь;  Винцен- 
т1й  изъ  Веаиуа18  и  ^асоЪи8  (1е  Уога^чпе  присоединяютъ  къ  этому 
искусныя  нзображен1я  солнца,  месяца  и  зв'Ьздъ;  въ  тонкихъ,  по- 
таенныхъ  трубкахъ  проведена  была  вода,  превращавшаяся,  по  ма- 
новешю  царя,  въ  подоб1е  дождя.  Новая  подробность,  общая  Якову 
(1е  Уогадше  и  большому  РазвхопаГю:  подъ  башней  въ  подземельномъ 
поко'Ь  двигались  въ  кругу  лошади,  запряженныя  въ  повозки,  что 
заставляло  колебаться  башню  и  производило  впечатл-Ьихе  грома.— 
Неппапп  уоп  Гг1121аг  повторяетъ  т-Ьже  образы:  серебрянной  башни 
и  золотого  трона,  искусственнаго  неба,  съ  солнцемъ,  луною,  звез- 
дами и  облаками.  «По  желашю  царя  наступала  тамъ  ночь  и  снова 
день,  грем-Ьлъ  громъ,  сверкала  молшя,  шелъ  дождь  и  сн-Ьгъ,  ста- 
новилась зима  и  л4то,  поднимались  в^тры  и  наступала  ясная  по- 
года».— Во  Французскомъ  роман'Ь  ОаиНег  сГАггаз,  Егас1е8,  Хосрой: 

у.5187.ип  с1е1  о1  ГаН  Шге  И  Гоз  д'11  о1;  ШЬ  Ыге  е1  С1е1  1а-8и8. 
а  с1ёге8  р1ёгез  е^  а  с1о8  Епсоге  1  а-11  аззез  р1и8: 
тоИ  псетеп1:  Го1  ГаН  оилтег.  1а  1;1еге  евкоИ;  (1е-8ои8   сауёе 
Леис  86  {'а8о1к  аоигег  е^  Ыеп  р1апс1е  еЬ  Ыеп  1еуёе. 
а  1а  са1^1уе  1о1е  ^еп1;  ип8  1"о1е8  1  оЬ  рог  8ои1'1ег, 
са111;  11  Уо1ои  ^а1ге  1;ош'пег, 

V. 5195. 61:  рат  еп§1еп,  81  соп  ^е  1;гш8,  1;ои^    68    1  о*:  уеп1ег  ГазоИ: 

Газон  р1оиуо1г  раг  ип  р1ег1;ш8,  е1  р1и8  аззез,  соп  И  р1а18оИ;. 

Зам-Ьтимъ  въ  заключен1и  особое  описан1е  «КахзегсЬгопхк»: 

€1П  Ьб1(1бП8с11ег  кипе  Ыег  Созйгоаз,  (Не  зиппе  ип1;  таептпе 

(1ет  §'ег1е1  йег  уй1ап1,  йгеп  кагГипкё1п, 

(1а2  ег  \\'0г111;е  иЬег    81п111  уоп  Ыш'б  (Не  \уо1кеп, 

1ап1;  иг  е(1е1те  де81;е1пе 

е1пепЫте1ёг1п.  (11е  зкегпе  у11  Ыеше, 

§егпе  луоИег  §оЬ  8ш.  еп2\у18с11еп  шип  коегеп 

Ег  Ыег  тасЪеп  (1]ппе  йеп  ге^еп  т  (1еп  гоегеп  ^). 

Построеше  «новаго»  Вавилона  о  семи  стЬнахъ,  на  семи  вер- 
стахъ   и  т.    п.,  съ    чудесными   подробностями    котораго   знакомитъ 

2)  См.  Маззшапп,  «Егас1шз»,р.  501— 4;его-же,  «Ка18егс11Г0п1к»  III,  891— 
2.  —  «Жит1е»  ЕВТВХ1Я,  патр1арха  Константинопольскаго,  называетъ  Хосроя 
перваго— вторымъ  Вавуходоносоромъ:  отг  6  Vго;  1^а[5оо-/ооо70за)р  Хоарот]; 
'^ХОау  («Ас1:а  8апс1огит»,  Во11ап(1.  АргН.  I). 

3)  О  башн*,  престол*  и  другихъ  диковинкахъ  Хосроя  см.  Маззгаапп. 
«ЕгасИие»,  496—501,  и  «Ка18егсЪгошк»,  III,  8Р9— 891. 

«Славянскш  Сборникъ^,  томъ  III,  отд.  I.  1^-' 
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насъ  «Пов-Ьсть  о  Вавилонскомъ  царств-Ь^,  относится  къ  одному  и 
тому  же  кругу  представлен]п,  какъ  и  золотое  небо  Нибелота-Нем~ 
врода  и  разсказы  о  диковинкахъ  Хосроя.  То  и  другое  должно  ха- 
рактеризовать могущество  и  демоническое  самомн'Ьн1е  царя,  грани- 
чащ1Я  съ  кощунствомъ.  Хосроя  наущаетъ  къ  его  начинан1ямъ  де- 
монъ,  уаЛап!;  въ  такой-же  роли  являются  впосл'Ьдств1и  зм'Ьи  Наву- 
ходоносора. М'Ьдное  небо,  которое,  по  разсказу  «Ка18ег8сЬго111к», 
Хосрой  устроилъ  надъ  всЬмъ  своимъ  царствомъ,  напоминаетъ  на- 
чало редакщи  I:  «и  покрылъ  онъ  градъ  Вавилонъ  весь  жел^зомъ^); 
стекляную  палату,  производящую  впечатл'Ьн1е  настоящей  воды,  не 
трудно  сравнить  съ  разсказами  о  чудесахъ  Хосроевой  башни.  На- 
конецъ,  м^хи  и  друг1я  приспособлешя  Хосроя,  назначенныя  произ- 
весть  впечатл'Ьнхе  грома  и  внушить  чувство  ужаса — что  это,  какъ 
не  уловка  Навуходоносора  въ  нашей  «Повести»,  съ  помощью  которой 
онъ  устрашаетъ  пословъ?  Въ  воротахъ  города  «во  глав^  зм1ев^» 
поделаны  р-Ьшетки  м'Ьдныя,  навезены  уголья;  когда  послы  подой- 
дутъ  къ  воротамъ,  триста  кузнецовъ  начнутъ  раздувать  м-Ьхи,  пой- 
детъ  дымъ,  искры  и  пламя.  «И  тогда  послы  ужасти  велишя  на- 
полнятся». Ворота  устроены  во  «глав-Ь  зм1ев^»;  это  даетъ  мн'Ь 
поводъ  повторить  зд'Ьсь  зам'Ьтку  Петра  с1е  Х'а1:аИЬи8,  по  поводу  Да- 
Шилова  зм^я:  «8асегс1о1:е8....  ези8  ЬаЪеЪап!  таза  р1епа  адиа  1'ас1;а  (1е 
оог118  \л1:и1ог11т,  е1:  еа  у1го'18  регси1:1еЪап1:,  и!  Гасегеп!:  еопИшп  1;егпЫ- 
1ет  ^иа8^  1:оп11га11т:  аЛ  ^^гет  ехс11:а1:и8  (1гасо  диапс1одие  еии'ИеЪа! 
1§пет,  диапс1одие  йипшп,  ^иапс^о^ие  \ч81ЫИ1:ег  аррагеЪа!»    О- 

Остается  еще  определить  чудесную  роль  зм-Ьй  въ  разсказ^^  о 
построен1и  Вавилона.  На  этотъ  счетъ  я  могу  предложить  пока  лишь 
н-Ьсколько  общихъ  соображешй. 

а)  Иранско-Семитическ1я  отношен1я.  ЗмМ  былъ  симво- 
ломъ  главнаго  бога  Халдео-Вави.юнянъ  и  Ассир1йцевъ — Еа,  бога 
высшаго  знашя  и  разума.  Въ  религш  Иранцевъ,  наоборотъ,  змМ 
былъ  образомъ  темной  силы:  подъ  его  личиной  Ап§гбша1иуо118  ста- 
рается проникнуть  въ  небо  Ахурамазды;  въ  эпосЬ  светлый  герой 
ТЬгаё^аопа  поб^ждаетъ  темную  силу,  зм-Ья  АгЫ-ЛаЬака.  Когда  Ва- 
вилонъ и  Ассир1я  подпали  подъ  власть  Мидянъ-Иранцевъ,  оба 
культа  слились,  но  такъ,  что  релипозныя  представ.1ен1я  поб^жден- 
ныхъ  оказались  преобладающими,  и  победители  приняли  народный 
культъ  зм^Ья,  обоготворили  его  ^):  Моисей  Хоренск1Й  приписываетъ 

^)  «Ас1а  8апс1;огит»,  Во11ап(1.  ДиШ  V,  21  ^^11^^.  р.  129 а. 

2)  Ьепогтап!:,  «Ьа  та^1е  сЬе^^  1е8  СЬаЫёеп?  еЬ  1е8  оп^1пе8  ассасИеппез» 
(?ап8,  Ма150ппеи\^е,  1874),  р.  207 — 8;  Ъепогтапг,'(Ьа  сНушаПоп  е1:  1а  8с1епсе 
С"й  ргё8а^е5  сЬег  1е5  СЬак1ёеЕ5»  (1Ь.  1875),  р.  89 — 90. 
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его  царственной  династ1п  Мидянъ-Ар1Йцевъ,  а  Кодинъ  (О-еого-.  Со- 
(Ип!  ^Енгор.  (1е  оШс1а1.  РаМ.  Сопз!.  Гепае»,  117)сообщаетъ  о  Кир-Ь, 
что,  поб-Ьдивь  Ассир1йцевъ,  онъ  вел-^^лъ  Персамъ  и  Мидлнамъ  пе- 
ренять ихъ  военное  знамя  —  съ  изображен1емъ  дракона.  Зм^и  на- 
шего «Сказашя'>  стоятъ  на  почв-Ь  этихъ  см'Ьшанныхъ,  Иранско-Семи- 
тичесЕихъ  представлен1й:  они  —  темная  сила,  отъ  нихъ  гибнетъ 
родъ  Навуходоносора,  и,  вм-Ьст-Ь  съ  т'Ьмъ,  они  окружены  какимъ-то 
суев^рнымъ  культомъ — на  что  указываетъ  ихъ  особая  роль  въ  раз- 
сказ'ь  о  построенш  Вавилона. 

Выше  я  поставилъ  этотъ  разсказъ  въ  связи  съ  гордыней,  само- 
обожашемъ  Навуходоносора.  Изв'Ьстно  въ  Иранскихъ  сказашяхъ 
предаше  о  Джемшид'Ь  и  Зохак^.  Дже]угшидъ  до  того  возгордился 
своею  долгою  удачей,  что  возмечталъ  о  себ-Ь,  что  онъ  —  Богъ.  За 
эту  ложь  правда  и,  вм'Ьст^Ь  съ  т-Ьмъ,  царственная  сила  покидаютъ 
его.  Онъ  становится  жертвою  Зохака  (АгЫз  йаИака  Зендскихъ 
текстовъ),  то-есть  вредоноснаго  зм-Ья,  который  велитъ  распилить 
его  по-поламъ.  Зохакъ  представляется  зм^еобразнымъ,  съ  головою 
дракона,  либо  прямо  дракономъ  ^).  Моисей  Хоренск1й,  называя  Зо- 
хака Бюраспомъ-Аждахакомъ  (Аст1агомъ)  и  отождествляя  его  съ 
Кентавромъ  Пиритомъ  ^),  упоминаетъ  о  народныхъ  п'Ьсняхъ,  «въ 
которыхъ  упоминается  Артаксерксъ  и  его  сыновья,  и  иносказа- 
тельно —  потомки  Аждахака  (Астхага)  подъ  именемъ  потомковъ 
дракона,  потому  что  на  нашемъ  (т.  е.  Армянскомъ)  язык'1^  Ажда- 
хакъ  (Аст1агъ)  значитъ  драконъ^  ^).  Зам'Ьтимъ,  что  Маг,  т.  е. 
зм'Ьи,  было  у  Армянъ  постояннымъ  назвашемъ  Мпдянъ  ^).  О  по- 
томкахъ  Аст1ага,  драконовомъ  род'Ь  или  «драконитахъ»  не  разъ  го- 
ворится въ  «Хронике»  Моисея  Хоренскаго  От  который  зам^Ьчаетъ: 
''<Родоначальникъ  Персовъ,  называемый  ими  Бюраспъ-Аждахакъ 
жилъ  при  Немврод'!^.  ^).  Это  упоминай! е  приводитъ  насъ  къ  Наву- 
ходоносору=^Немвроду  нашего  «Сказан1я>. Восточныя  свид-Ьтельства 
указываютъ,  что  предаше  отождествляло  Зохака-Аждахака  именно 
съ  Немвродомъ.  По  ТапкИ  Мои^еккеЬ,  Немвродъ  Евреевъ  —  тоже 
что  Зохакъ  Персовъ,  которому,  какъ  и  Немвроду,  приписывается 
построеше  Вавилона;    авторъ    «Мева!^!!!   а1о1ошп»  (и  за  нимъ,  хотя 


■^З  См.   «Славян.  сказан1я  о  Соломон*  и  Китоврас!^»,  стр.  120 — 123. 

4)  1Ъ.,  стр.  140.  Зам-йтим-ь,  что  Табари  (1.  с,  Ь.  1,  рагЬ  1,  сЬ.  ХЬ,  р.  105— 
106),  отделяя  Веуопгазр'а  отъ  ВЬоЬак'а  (тЗохакъ,  ряг(-  I  сЬ.  ХЬП,  р  115 
8е^^),  говоритъ:  «Ъе»  АгаЬез  ГоиЬ  нотшё  БЬоЬак  е^  1е8  Мм^еб  (Изеп!:  ^и'^1 
е?1;  1е  тёте  дне  Веуоига^п,).  Веуопгаяр-БЬ()Ьак:=::Бюрас11ъ  Аждахакъ. 

5)  «Зюпа  (11  Мозё  Согепезо,  уег81опе  11;а11апа,  Шпз^г.  6^1  топает  аггаепт 
УесЫ1аг18!1»  (Уепе/ла.  1841)  1.  I,  с.  XXX,  р  82.  е)  1Ь.  1.  е.,  р.  83.  ')  ХЪ.  1. 
с.  83;  1.  II  с.    1X1,  рр.  208—9.    «)  1.  с.  р.  91.  10* 
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и  съ  сомн'Ьнхемъ,  Мирхондъ  въ  своемъ  «Е,аои(1а1:11  А18аГа»)  отожде- 
ствляетъ  его  съ  другимъ  миеическимъ  королемъ  Персидской  саги. 
Кавусомъ,  которому  приписываетъ  такую-же  попытку  взойти  на 
небо,  какая  разсказывалась,  мы  вид'Ьли,  и  о  НемвродЬ  ^).  «Шахнамэ> 
разсказываетъ  о  чудесныхъ  постройкахъ  Сатунз'а  на  АльбурсЬ:  тамъ 
н'Ьтъ  ни  л-Ьтнихъ  жаровъ,  ни  зимней  стужи,  воздухъ  —  амбра, 
дождь — вино,  весна  длится  круглый  годъ,  розы  цв-Ьтутъ  какъ  д-Ь- 
вичьи  ланиты,  н'Ьтъ  ни  печалей,  ни  бол'Ьзней,  и  смерть  спускалась 
на  счастливцевъ,  какъ  сонъ,  такъ-что  они  и  не  замечали  ее.  Дивы 
завидуютъ  царю;  они  хотятъ  смутить  его,  отвратить  его  мысль  отъ 
Бога — къ  земл^Ь.  Идея  гордыни,  первоначально  выражавшаяся  въ 
постройкахъ  царя  и  приводившая  его  къ  самообожашю — устранена 
въ  разсказ'Ь  «Шахнамэ»,  который  такъ  развивается  дал]^е:  дивъ,  въ 
образ'Ь  мальчика,  встрЬчаетъ  Кавуса  на  охот'Ь  и,  преклонившись 
передъ  нимъ,  говоритъ:  «твоему  могуществу  подобаетъ  небо;  вся 
земля  тебЬ  подвластна  и  твоя  память  не  пропадетъ  на  ней,  если 
ты  узнаешь  тайны  неба:  что  содержитъ  солнце,  какъ  устроенъ  м-Ь- 
сяцъ,  что  такое— день  и  ночь?»  Эти  вопросы  смуп];аютъ  царя,  ко- 
торый начинаетъ  думать,  Ксякъ  ему  безъ  крыльевъ  взлет'Ьть  на  небо. 
Разсказъ  о  полёте,  при  помоп];и  четырехъ  орловъ — обычный  въ  ле- 
гендахъ  этого  рода.  Полетъ  окончился  неудачею,  послЬ  чего  Ка- 
вусъ  пришелъ  къ  сознан1Ю  своей  греховности,  покаялся  и  началъ 
царствовать  въ  мирЬ  и  справедливости,  уподобляясь  Джемшиду  и 
Феридуну.  Что  думалъ  онъ  д-Ьлать  въ  небе?  сосчитать  зв'Ьзды; 
много  о  томъ  ходитъ  разсказовъ;  тайну  знаетъ  одно  небо.  Одни 
говорятъ,  что  онъ  поднялся  въ  облака,  чтобы  вступить  въ  борьбу 
съ  Господомъ;  друг1е  отождествляютъ  его  съ  Немвродомъ.  Таковъ 
разсказъ  <^ Шахнамэ»  ^). 

Возвращаясь  къ  нашей  <Пов'Ьсти»,янемогуне  указать  еще  разъ 
на  роковое  значеше  змМ  въ  саг^  о  Навуходоносоре  и  его  сынЬ 
Василхи:  въ  известномъ  смысле  они — змеиный  родъ,  «дракон  и  ты». 

в)  Библейско-христ1анск1я  отн]ошен1я  ^).  Въ  христ1анской 


*")  Б'НегЬе1о^,  «В1Ы.  опеп1:а1е,  аг1.  ^етгой  и  ВаЬе1». 

2)  Ооггез  1.  с.  I,  210—214.  Ол.  «СЬгоп.  (1е  ТаЬап»  1.  с.  I,  рагЬ.  1,  ск.  С. 
р.  464—5. 

^)  Я  могу  отдать  лишь  незначительную  долю,  въ  разьп'пи  символики  Наву- 
ходоносора и  зм-Ья,  следующему  свид'Ьтельству  Талмуда  («Тгас1;а!;  ЗаЬЬа!;»,  1. 
150а):  Рабби  ^е1и^с^а^1  (окол^  половины  III  вТ^ка  по  Р.  X  )  говорптъ  отъ  име- 
ни КаЬЫ  ^е^ет^аЬ:  «Навуходоносоръ  ■Ьздилъ  на  льв-е  самц*  п  обуздывалъ 
его,  вокругъ  головы,  з  м  Ъ  е  и,  вы'ёсто  узды — что  должно  оправдать  слова  1ерем1и 
(27,  6):  <ся  подчпннлъ  ему  полевыхъ  зьЬрей,  чтобы  они  служили  ему»  (со- 
общено Хвольсономъ). 
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литератур'Ь,  вдохновлявшейся  идеями  Апокалипсиса  и  пророчества- 
зш  Даншла,  Вавилонъ  получилъ  особое  значеше.  -Вавилонъ  велпкш 
згать  блудницамъ  и  мерзостямъ  земныз1Ъ>  (Апок.  17,  5);  «палъ, 
палъ  Вавилонъ,  великая  блудница,  сд-^лался  жилнщемъ  б'Ьсовъ  и 
пристанпщемъ  всякому  нечистому  духу,  пристанищемъ  всякой  не- 
чистой и  отвратительной  птиц-Ь^  (Апок.,  18,  2).  Образъ  опуст^лаго 
Вавилона,  населеннаго  одними  змеями  и  гадами,  станетъ  общимъ 
м^стомъ  средневековой  повествовательной  литературы.  Въ  Вавило- 
не, по  древнему  предашю,  надлежало  родиться  Антихристу,  кото- 
раго  видели  въ  четвертомъ  зв^р^  Даншлова  виден1я.  На  него  пе- 
реносили пророчество  Йса1и  и  1езешиля  и  т^же  черты  гордыни, 
которыя  приписываются  Навуходоносору,  Александру  Великому  и 
другимъ.  ^Ты  бо  рече  въ  уме  своемъ:  на  небо  възиду,  выше  звездъ 
небесныхъ  поставлю  престолъ  свой,  сести  имамъ  на  горе  высоце, 
на  горахъ  высокыхъ  и  иже  къ  северу,  възиду  выше  облакъ  и  буду 
подобенъ  вышнему»  (Ис.  XIV,  13  — 14);  ^възнесеся  срьдпе  твое 
и  рече:  Богъ  есмь  азъ,  вселен1емъ  божшзгъ  вселихся  въ  срьдци 
морю>  (1ез.  ХХУШ,  2)  ^).  Антихристъ  родится  изъ  колена 
Данова.  <:Да  будетъ  Данъ  зм1а  на  пути  седяп1;и  а  хаплющн  пяту 
коню->  (Быт.  ХЫХ,  17).  «Зм1а  убо  кьто  онъяко  искони  льстьць, 
яже  въ  Быт1и  нарицается»  ^).  Антихристъ  —  дьяволъ,  древшй 
ЗМ1Й;  обра.зъ  Вавилонскаго  змея  выражалъ  собою — Антихриста,  въ 
связи  съ  разсказомъ  о  его  рождеши  въ  Вавилоне  и  съ  апокали- 
псическимъ  значенхемъ  последняго.  Во  Французскихъ  и  Итальян- 
скихъ  пророчествахъ  Мерлина  назваше  «Вавилонскш  драконъ>— 
постоянное  для  Антихриста,  либо  чередуется  съ  нимъ  ^). 

Заметимъ,  съ  другой  стороны,  что,  подъ  вл1ян1емъ  техъ  же 
идей,  представлеше  апокалипсическаго  Вавилона,  великой  блудницы, 
города  погибшаго,  предоставленнаго  демонамъ  и  всякой  нечисти, 
отождествился  съ  представлешемъ  ада.  Такъ,  для  01асот1по  йа 
Уегопа  ^)  это — адскШ  городъ: 

Ке  ВаЪ11оп1а  та^па  рег  пото  81  б'ареИа, 

8е^ип(1о  ке  И  запН  с1е  раг1а  е  йе  ГауеПа  (уу.  7 — 8). 


*)  СрезневсюЙ,   сСказ.  объ  Антихристт>>  Лё  1,  стр.  7 — 8. 

5)  1Ь.  Л9  1,  стр.  6. 

^)  Сл.  въ  1-мъ  Венещанскомъ  пздан1и  «Рго1е21е»,  кн.  VI,  гл.  VI.  Въ  за- 
главии: «Сар11:и1о  VI  с1оуе  81  1гас1а  с1е  1е  ^-апсТе  псЬеге  с1е  Ап1;1сЬг181о  е!;  йе 
1а  зиа  зирегЫа»:  въ  срединт.  главы:  «1асогопа  с1е  (|11е1  йгадоп». — Онъ  оудетъ 
убитъ  Архангеломъ  Миханломъ:  «8^.  М^сЪае!  1е  агсЬа^п^к*  теНега  1е  йга- 
^оп  с1е  ВаЬНопе  тогЬ;  («СосЬ  Рапз.  апс.  Гопйз»,  6772,  1.  255  г.  с.  1). 

')  «Ве  ВаЪу1опе  1пГегпаИ»  у  МиззаПа,  Мопитепи  апНсЫ  с!]  (11а1е111 
НаИап!»  (V^е11па  1864)  р.  34  8е^^. 
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Въ  ней  возсЬдаетъ  Люциферъ,  сказаьшш  въ  своей  гордыни: 

Еп.  се1о  шеи*о  е1  те  зе', 
Ео  зего  зоше)еп1;о  а  ГаИо  зе^пог  Ве  (уу.  26—27). 

Надъ  городомъ  металическое  небо: 

Зоуга  1а  сИа  еГаю  ип  се1о  геопйо 

В'ада!  е  Де  Гегго,  й.'ап(1гапе^о  е  (1е  Ьгопсо  (у у.  41 — 2). 

(слич.  жел'Ьзную  кровлю  Навуходоносора  надъ  Вавилономъ).  Городъ 
полонъ  зм-Ьй,  василисковъ,  драконовъ  и  жабъ  (л^'.  93  —  4),  чудо- 
вищъ,  которыми  средневековое  воображеше  любило  наполнять 
«пустынную;^  Вавилошю. 

Въ  связи  съ  этими  библейско  христ1анскижи  представлешязш 
Антихриста  и  Вавилона  сл^дуетъ,  быть  можетъ,  объяснить  н^ко- 
торыя  подробности  нашей  <^^Пов'Ьсти».  Навуходоносоръ  велитъ  учи- 
нить зназшше  зм^я  на  всемъ,  что  было  въ  Вавилоне:  на  платьяхъ, 
оруж1И,  на  домахъ  и  всякой  утвари,  даже  на  скот'^.  сПолюбпся 
царю  то  знамя >  —  что  ведетъ  къ  т^сн^йшему  сплочешю  царя  и 
зм^я.  Тоже  пророчится  объ  Антихристе  (Апок.  13:  16,  17):  <11 
онъ  сд^лаетъ  то,  что  вс^мъ,  малымъ  и  великимъ,  богатымъ  и  ни- 
щимъ,  свободнымъ  и  рабамъ  положено  будетъ  начерташе  на  пра- 
вую руку  ихъ  или  на  чело  ихъ.  И  что  никому  нельзя  будетъ  нп 
покупать,  ни  продавать,  кром^  того,  кто  шг^етъ  это  начерташе,  или 
ЗБ^ря  или  число  имени  его». 

Во  Французскихъ    и   Итальянскихъ   пророчествахъ  Мерлина  ^) 
говорится  о  короне  Вавилонскаго  дракона  съ    четырьмя  драгоцен- 
ными камнями  и  о  такомъ  же  венце  императора  ОгЬате'ы  —  вла- 
стителя баснословнаго  города,    покараннаго    за    свою    чрезмерную 
греховность.  Въ  разсказе  о  гибели  города  есть  черты,  напоминаю- 
пця  пророчество  о  гибели  Визант1и  въ  «Житш  Андрея  Юродиваго», 
въ  свою  очередь  воспроизводящее  апокалипсическое  виден1е~о  па- 
деши   Вавилона.     Пмператоръ    Орбанты,   Аиг1ап5-Ас1г1апо    отожде- 
ствляется въ  заголовке  одной    главы    Итальянскихъ    пророчествъ 
(1.  III,  сар.  XXI)  съ  Вавилонскимъ  дракономъ.  Венецъ  властителя 
Орбанты  найденъ  случайно  въ  море,  и  рыбакъ  приноситъ  импера- 
тору Фридриху  II   драгоценные   камни,   его    украшавшае:   ихъ  че- 
тыре, какъ  четыре  ихъ   было   и   въ  венце  Вавилонскаго  дракона; 
Фридрихъ  II  посылаетъ   Вавилонскому   султану   пророчество,    быв- 
шее ему  объ  этой  чудной  находке.  Все  это,  разумеется,  отрывочныя 


^)  См.  мои  «Опыты  по  нстор1и  разв11т1я  христианской  легенды»  II:  «Ле- 
генла  о  возвращающемся  т:11е].аторТ.>,  въ  «Жури.  ЗГин.  Нар.  Лросв.»  1875, 
апртль,  стр.  103—108. 
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черты,  которыя  прольютъ  лишь  слабый  св'Ьтъ  на  тотъ  эпизодъ 
Вавилонской  пов-Ьсти,  гд-Ь  императору  Льву  приносятъ  изъ  опусте- 
лой Вавилон1и,  между  прочимъ,  два  в'Ьнца  Навуходоносора  и  его 
царицы:  «а  т^  в^нцы  издавна  сотворены  были  отъ  драгого  мака- 
кула  и  отъ  самфира». 

,  Л  не  могу  предложить  никакого  комментар1я  къ  разсказу  «По- 
в-Ьсти»  о  битвахъ  Навуходоносора  съ  враждебными  ему  царями.  Имена 
Вавилонскихъ  витязей  (Тевризъ  Мореистровичъ,  Атланъ,  Дятко- 
вичъ  Болгаристръ)  и  «супротивныхъ»  королей  (Траклинск1е,  Дал- 
матинсше,  «нечестивые»)  ожидаютъ толкователя.  (Тевризъ=Таврисъ? 
Атланъ=Алтанъ?)  Траклинск1е  цари,  можетъ  быть,  Рахлинск1е  или 
Рахлейск1е  (т.  е.  Рахманск1е=Инд'Ьйск1е)  Русскихъ  сказокъ  и  ду- 
ховныхъ  стиховъ?  Поб'Ьда  остается  за  Вавилонянами,  благодаря 
чудному  мечу  самосЬку,  «аспиду-зм'Ью».  Этотъ  мечъ,  очевидно,  от- 
носится къ  той  л^е  символик'Ь,  которою  проникнута  вся  «Повесть». 
Навуходоносоръ  «узналъ  ВЪ  немъ  смерть  свою»,  говоритъ  «Сказаше» 
в'Ьрн'Ье — гибель  своего  рода.  Онъ  велитъ  замуравить  его  въ  город- 
скую ст^ну  и  не  вынимать  до  скончашя  в-Ька.  Гибель  Навуходо- 
носорова  рода  объясняется  именно  презр'Ьшемъ  къ  этому  запрету. 
Мечи,  заложенные  въ  ст]^ну,  камень,  въ  дерево,  вытащить  кото- 
рые суждено  лишь  немногимъ  избраннымъ,  не  р-Ьдки  въ  средне- 
в-Ьковыхъ  сказашяхъ  (Русская  легенда  о  Петр^^  и  Феврон1и,  мечъ 
Одина  въ  палат-Ь  короля  Вельсунга  и  др.  ^).  Съ  ними  соединено 
обыкновенно  какое-нибудь  заклят1е.  Такъ,  мечъ,  достающ1йся  Бед- 
вару,  им'Ьлъ  то  качество,  что  за  всякимъ  его  взмахо:\[ъ  следовала 
смерть  челов-Ька;  его  нельзя  было  класть  подъ  голову,  становить 
остр1емъ  кверху,  и  точить  его  сл-Ьдовало  только  три  раза  въ  жиз- 
ни ^).  Такое  же  заклят1е  соединено,  очевидно,  и  съ  мечемъ  Наву- 
ходоносора. 

2.  Васил1й.  Навуходоносору  насл-Ьдуетъ  на  царств^Ь  сынъ  его 
Васил1й.  Услышавъ  о  смерти  его  отца,  мног1е  цари  поднимаются 
на  Вавилонъ;  Вавилоняне  отбиваются,  но  имъ  стало  не  въ  силу. 
Тогда  они  просятъ  Васил1я  вынуть  изъ  градной  ст-Ьны  мечъсамо- 
сЬкъ,  «аспидъ-зм1й>,  чтобы  было  ч'Ьмъ  отбиться  отъ  непр1ятеля. 
Царь  сначала  отказывается:  «заклятъ  мечь  у  отца  моего  до  скон- 
чан1я  вЬка,  не  повел'Ьлъ  его  вынимать:*).  Новыя  просьбы  заста- 
вляютъ  его  уступить:  онъ  вы-Ьзжаетъ  въ  поле,  опоясавшись  чуднымъ 
мечемъ,    и   хочетъ    биться:  —  но  тутъ    аспидъ-мечъ    выпорхнулъ 


*)  См.    мою    статью:    «Ноьыя  отношения    Муромской  легенды    о  Петрт.    и 
^евроши»  п  т.  д.,  стр.  137.    ')  Сл.  15.,  прии-Ьч. 


152  СЛЛВЯНСК1Й  сборникъ.  Отд.  I. 

у  него  изъ  ноженъ  и  отрубилъ  голову  первому  —  царю  Васил1ю, 
а  зат-Ьмь  посЬкъ  и  все  не11р1ятельское  воинство.  Въ  тоже  время 
ожили  т-!',  зм-Ьи — «знамения  \  что  находились  на  Вавилонянахъ,  и  по- 
•Ьли  всЬхъ,  въ  войск'Ь  и  въ  город-Ь,  женъ  и  д^тей  и  всяе1й  скотъ  *); 
ожилъ  и  велик1й  каменный  зм-Ьй,  лежавппй  вокругъ  города,  свистая 
и  рыкая.  «Отъ  т'Ьхъ  же  м'Ьстъ  и  доныне  царству ющ1й  Вавилонъ 
градъ  новый  нустъ  сталъ-ч  Такъ  своебразно  объясняется  запуст'Ьяье 
Вавилона,  безлюднаго,  наполненнаго  зм-Ьями,  какимъ  именно  пред- 
ставлялся онъ  въ  средн1е  в-Ька. 

Съ  этимъ  представлен1емъ  мы  познакомимся  тотчасъ-же.  Поста- 
раемся, прежде  всего,  опред'Ьлить  легендарныя  отношен1я  царевича 
Васил1я  Навуходоносоровича.  Въ  Немецкой  поэм-Ь  о  Ротер^  игра- 
ютъ  роль  72  царя  «пустынной  Вавилон1и»  (уоп  \\ю81:ег  ВаЫ1бп]е, 
уу.  2564  —  5,  3770 — 1  и  ра881т);  главный  между  ними  УгпеШ. 

12  1в  (1ег  Ьёгге  Уюе1б^ 

УОП  т^бз^ег  ВаЪИоп^е  (уу.  2594 — 5). 

Выше  мы  вид'Ьли,  что  этотъ  Имелотъ,  считавш1й  себя  богомъ, 
не  кто  иной  какъ  Немвродъ.  Онъ  хочетъ  насильно  взять  за  своего 
сына  дочь  Визант1йскаго  императора  Константина,  увезенную  Ро- 
теромъ,  ставшую  его  женою  и  снова  похищенную  у  мужа  хи- 
тростью ея  отца.  Сынъ  Имелота  названъ  однажды  «Василист1емъ» 
(Василисшемъ?). 

е1п  кошпс  Ье12  ВазШз^^ит 

ипс1е  \\'а8  Уте1б!;18  зии  (уу.    3846 — 7). 

Я  не  сомневаюсь,  что  это  нашъ  царевичъ  Васил1й,  сынъ  На- 
вуходоносора—Немврода;  ВасилискШ  —  сынъ  Имелота—  Немврода; 
тамъ  п  зд'Ьсь  они  царствуютъ  въ  Вавилоне  и  даже  «пустынномъ 
Вавилоне».  Это  —  первое  изъ  встр-Ьтившихся  намъ  указашй,  что 
сюжетъ  нашей  «Повести»  былъ  изв^стенъ  и  въ  литератур'Ь  Запада. 
Одно  назван1е  <шустынной  Вавилоши»,  встречающееся  тамъ  по 
различнымъ  поводамъ,  еш,е  не  составляетъ  указашя:  .съ  одной  сто- 
роны— апокалипсичесшй  образъ  былъ  слишкомъ  изв^стонъ,  съ  дру- 
гой— разсказы   путешественниковъ   знакомили  съ  действительнымъ 

1)  Сл.  Лук1янъ,  сКакъ  слЬдуехъ  писать  истортю»,  §  29:  одинъ  изъ  само- 
званныхъ  псториковъ,  заязляющихъ,  что  они  сообщаютъ  лишь  вид'Ьнное  или 
лично. — говоритъ,  что  зм-Ьи  на  знаменахъ  Пареянъ  (каждый  такой  значекъ 
приходился  на  отд-Ёленхе  въ  тысячу  челов1'.къ)  были  настоящая  зм^и,  страш- 
ной величины,  водящ1яся  въ  Перс1п,  немного  повыше  Ибер1и.  На  поход-Ь 
цхъ  поднимаютъ  вверхъ  на  копьяхъ,  чтобы  устрашить  непр1ятеля}  во  время 
схватки  ихъ  отвязывали  и  бросали  въ  непр1ятеля:  мнопе  Римляне  были 
пожраны  или  задушены  этими  чудовищами. 
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(()актомъ  запуст^н1я,  засвид^тельствованнаго  } же  Страбоноыъ  (XII, 
X,  с.  5),  Плишемъ  0*1,  30,  4)  п  Павзашемъ  ПУ,  31,  5).  Если 
Филостратъ,  въ  жизнеописанш  Аполлошя  Нанскаго  (1.  I  с,  25), 
говорить  о  велико^'Ьп1и  Вавилона,  то  онъ  лишь  повторяетъ  общ1я 
зх-Ьста  древнихъ  авторовъ,  которьшъ  дМствительность  далеко  не 
отв-Ьчала.  Упоминашя  Вавилона,  кшгаЫе  сЫ1ё  (Н110пс1еВог(1еаих, 
V.  2322)  во  Французскихъ  скапзопз  с1е  «ез^е  должны  быть  поста- 
влены особо,  такъ  какъ  разумеется  не  старый  Вавилонъ,  а  Капръ  -у. 
зато  великолепное  онпсан1е  Вавилона  въ  «Поп'е  и  В1апсеГ1ог>  отно- 
сится ЕЪ  одной  категорш  со  свид^тельствомь  Филострата:— къ  вос- 
поминашямъ  о  чудесахъдМствительнаго  Вавилона  ^):онъ  им^етъ  20 
миль  въ  окружности,  обведенъ  высокими  стенами,  съ  140  во- 
ротами: въ  немъ  было  700  башенъ,  между  ними  особенно  выдается 
одна,  изъ  зеленаго  мрамора  съ  золотев)  крышей:  на  ней  карбункулъ 
самоцв^тъ,  светящш  ночью,  словно  солнце:  въ  трехъ  этажахъ  рас- 
положены до  140  покоевъ: 

Ы  с1еи8  (1ези5,  ди!  Гегте  аи  тиг  ^г1^  рие(;  8ауо1г  йе  1а  ратпии'е! 

Ебк  раш8  а  ог    е1  а  агпг;  Ы  ГаИ  1  зоп!  йе8  апс1880пг8, 

Мои!!  а  арпз  с1е  Гезспритге  Ье8  ргоиесез  е<:  1е8  езЬоигз  (у. 1655— 60). 

Сличите  съ  этимъ  описан1е  у  Филострата:  дворцы  Вавплон- 
скихъ  царей  покрыты  м-Ьдью,  которой  блескъ  зам^тенъ  издалека; 
покои  женщинъ  и  мужчинъ  и  портики  украшены  не  живописью, 
а  серебряными  и  золотыми  пзображен1ями.  Сюжеты,  предста- 
вленные на  обояхъ  заимствованы  изъ  Греческихъ  предаши.  Въ 
одной  изъ  залъ  куполъ  изъ  саФира,  синш  дв-Ьтъ  котораго  вос- 
производилъ  цв^тъ  неба;  на  самомъ  верху  золотыя  изображе- 
н1я  боговъ  казались  паряп1;ими  въ  воздухе  *).  Все  это  напоминаетъ 
золотое  небо  Нибелота  (въ  Битерольф^),  медное  небо  Хосроя  (Ка1- 


2)  Рюккертъ  («Кип1^  КоШег»,  Катепуег2е1с1т188)  объясниетъ,  по  моему 
ын'Ьшю,  несправедливо,  ВаЬИбп^е,  \уб81е  ВаЬИбп^е  поэмы  о  РотерЪ — Капромъ, 
столицею  Фатпмидскпхъ  калиФовъ. 

•^)  €р1о1ге  е1  В1апсеЙог>,  ей.  Ейё!    ВитёгИ  V.  1571  8е^^.  перваго    текста. 

4)«Ьа  Га  т  визе  1;оиг(1е  Вогзхрра,  аргёз  8  а  гезкаига- 
1:1опрагХаЬисЬос1опо80г,  ауа118ер1  ё  1а§ев  геуё1и5  йез 
сои1еиг8  (1с  8  8ер1  согрз  р  1  а  п  ё  1;а1  ге  8.  (Ьепогтап!;,  сЬа  та^1е» 
е1с,,  р.  202). — Ьа  ^гап(1е  тзспрИоп  (11(е  с1е  1а  Сотрадпхе  йез  1пг1е8  заставляетъ 
Навуходоносора  разсказывать  о  постройкахъ,  предпринятыхъ  нмъ  въ  столице. 
Хоив  у  \'оуоп8  ^и'^1  а  Га11  р1адиег  еп  ог  риг  с1'ггп  ро1(]8  1ттеп5е  ип  аи1е1 
топитеШа!,  1гап8ро1Чё  раг  зез  8о1п8  йеуап!;  1а  ругат1с1е  с1е  ВаЬу1оле,  еЬ 
геуёЫг  1пЬёг1еигетеп1;  <  й'о  г  Ьа11.и  а  и  таг1еаи,  Ьг111ап1 
сотте  1е  1еуап1;  е1;  1е  соисЬапи,  ЮнЬ  1е  запели  а!  гези- 
рёг1еиг    йе    1аругат1с1е    (1еВог81рра.  Вапз  ееИе  йегп^ёге    Нёго- 

(1о^е  уЦ  епсоге   (\е    зез  уеих  ^1,  181) ипе  1аЫе,    ип  1гопе    еЬ  ип     езсаЬо! 

'Гог,  резап!;  епзегаЫе  8(Х)  1а1еп18.  (Ьепогтап^,  «Ьа  (11У1паиоп;>,  193). 
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8егс11Г0п1к)   и  железную  кровлю   Навуходоносора   (въ   нашей    <^ Но- 
вости»), равно  какъ  и  чудеса  Хосроевой  башни. 

Цервая  часть  нашей«11ов'Ьсти»воспроизводитъ,съ  особыми  подроб- 
ностями, одинъ  изъ  традиц1онныхъ  образовъ  Вавилона,  знакомый  и  на 
Запад-Ь: — чудеса  Вавилонскихъ  построекъ;  вторая  и  третья  знакомить 
насъ  съ  другимъ  представлен1емъ,  не  мен'{'>е  распространеннымъ  въ 
среднев'^^ковойлитератур'Ь — съБавилономъ,обратившимсявъ  пустыню. 
Пророчества  Мерлина  говорятъ  о  пустынлхъ  Вавилон1и,  (1е8ег8  (1е 
ВаЬЛопе  ^),  Те^огеио  Брунетто  Латини— о  ВаЫ1оп1а  савза  -).  Въ  Н-Ь- 
мецкой  поэм4  объ  Орендел-Ь  герцогъ  Дан1илъ  и  король  Вольфрамъ 
берутъ  въ  пл'Ьнъ  Бриду,  и  ведутъ  ее  въ  Моп1еуа1,  къ  Синольду, 
властителю  пустынной  Вавилоши, которому  подвластны  72  короля^). 
Эти  72  царя,  встр1зтивш1еся  намъ  уже  въ  Ротер4,  являются 
еще  разъ  въ  изв-Ьстномъ  посланш  пресвитера  Ьанна,  вм-Ьст-Ь  съ 
образами  пустыннаго,  населеннаго  змеями  Вавилона  «8ер1иао-т1:а 
(1ио  ге§е8  поЫз  1:г1Ьи1:агп  8ип1;»  говорить  о  себ-Ь  пресвитеръ  ^).  «1и 
1:пЬи8  1п(1118  (1от1па1;иг  тао-шйсепНа  по81:га,  еЬ  1гап811  1:егга  по81:га  аЪ 
пИепоге  1п(11а,  ш  дна  согриз  8апси  Тйотае  гедше8с11:,  рег  сТезегШт 
е!  ргоотесПип*  ас!  зоИз  огШт,  е1:  гесШ  рег  с1есИуит  ш  ВаЬНо- 
пет  (1е8е1Чит  ^их^а  1игпт  ВаЬе!»  ^)...  «81п§"иИ8 апп18  У1811:ати8 
со  г  р  И  8  бапси  Бап1еИ8  ргорЬе^ае  сит  ехегс11:и 
та§-по  111  ВаЬНопе  с1е8е1Чо  е^  отпез  агта1:1  8ип1: 
ргор1ег  1:уго8  еЬ  аИоз  зегреп1:е8,  ди!  У0сап1:иг  1ег- 
г  а  п  1:  е  8  V  е  1  1  а  г  а  п  I  е  8»  ^).  — Венхаминъ  Тудельск1Й  даетъ  сходное 
описаше  Вавилона,  но  пом^щаетъ  въ  другомъ  мЪст^^  гробницу  Дашила. 
Онъ  нашелъ  старый  Вавилонъ  совершенно  разрушеннымъ:  городъ 
им-Ьлъ  тридцать  миль  въ  окружности;  развалины  дворца  Навуходоно- 
сора неприступны,  по  причин'Ь  ядовитыхъ  животныхъ,  въ  нихъ  на- 
ходящихся, змМ  и  скорпюновъ.  Въ  двадцати  миляхъ  оттуда  посели- 
лось до  двадцати  тысячъ  Евреевъ:  у  нихъ  синагоги,  они  собира- 
ются для  молитвы  въ  храм-Ь,  построенномъ  прор.  Дан1Иломъ  на 
подоб1е  храма  и  дворца  Навуходоносора,  съ  печью,  въ  которую 
брошены  были    отроки  х^нашя,  Азар1я   и  Мисаилъ.  Гробница    Да- 


1)  «Со(1.»  1с1.  Г.  254  V.  с.  2.     23  Вггшеио  Ьийш,  «II  ТееогеНо»,  р.  80. 

■')  «Огепйе!  гшй  Вг1(1е»,  Ьгз^.  V.  Ъ.  ЕШииНег,  (ХйпсЬ.,  1858)  р.  84  (81г. 
18),  85  (51г.  23),  88  (з1г.  19),  95  (81г.  35),  96  [зЫ.  42).  Сл.  МоШеуа!,  сто- 
лицу Синольда,  съ  Моп^аЬйг,  столицею  короля  Махореля  въ  ВольФдитрих*. 

*)  Гг.  Хагпске,  «Ое  ер181о1а  ^11аз  зиЪ  потопе  рге8Ьу1;ег1  1оЬапп18  Гег1;иг». 
р.  34  (университетское  изданзе,  непоступившее  въ  продажу.  Я  обязанъ  по- 
благодарить проФ.  Царнке,  доставившаго  мн*  экземпляръ  своего  крптпческаго 
11здан1я  «Ер181018е»,  п  дв*  дру11я  работы  по  смежнымъ  вопросамъ^. 

^)  1Ь.  стр    35.       ^1  1Ь.  стр.  40. 
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шила  находится,  по  тому-же  свидетельству,  въ  Сузахъ  (811815),  гд-Ь 
она  служила  одно  время  предметомъ  распри  между  двумя  частями 
города,  разд'ктеннаго  р-Ькою  Улой,  и  населеннаго  1удеями  и  Ма- 
гометанами. Обладаше  св.  т^ломъ  приносило  счастье  и  благоден- 
ств1е;  положено  было,  что  каждая  часть  города  будетъ  обладать 
имъ  поочередно,  втечен1е  года,  пока  султанъ  Санджаръ  не  р^- 
шилъ:  положить  св.  т-Ьло  въ  стеклянную  раку,  которая  привешена 
была  на  жел^зныхъ  ц'Ьпяхъ  по  средине  моста,  соединявпхаго  об^ 
части  города  ^). 

«Шпегагшш»  ВегпагсИ  8ар1еп1:18  ^;  говорить  о  Вавилоне,  «иЫ 
гео'пауЦ  ХаЬ11оос1опо8ог,  д  и  а  т  и  и  п  с  8  е  г  р  е  п  1:  е  8  е  1;  Ъ  е  8 
ие  1п11аЫ1аи1:»,  и  таже  картина  рисуется  въ  «Путешествш» 
Лудольфа  ^):  «ЕПат  щ{е1  тассе881ЫИ8  у1а  т1ег  1р8а8  гшпаз  (древ- 
няго  Вавилона)  е^  Ва1с1ас11  оЪ  уепепоза  ап1таИа  е!  тиИа 
а  И  а  8 1  §•  п  а,  1Ыс1ет  ВаЪу1оп1ат  апИдпат  81:е1:188е,  е1  аЪ  1ПСоИ8  сег- 
11881те  сгесИШг.  Хат  ргор1ег  1р8а  ап1таИа  лтпепоза  С1у11:а8  ВаЪу- 
1оп1ае  ап1^^^^а  ез!  1гап81а1:а,  е1  а11о  пот1пе  зсШсе!  ВаИасЬ,  Уоса1а». 
Петрарка  («Ве  гетесШз  ^^1:г^и8^^^е  &г1:ипае»  1.  I,  с.  СХУШ): 
«Гд'Ь башни  и ст^ны  Вавилона,  ставшаго  теперь  жилищем ъ 
зв^рейизм'Ьй?  Я  говорю  о  древнемъ  Вавилон'Ь,  потому  что 
другой,  новый  (т.  е.  Каиръ)  еще  стоитъ  и  красуется».  Тоже  у 
Боккачьо  («Ве  са81Ь118  уп'огшп  Ш1181:гтт)\  1.  I,  с.  3:  ВеХетго!!!), 
по  поводу  Немвродовой  башни:  «А]ип1:  еп1т,  ]опоо  1:еггагит  1:гас1;и 
1п1егро811:о  (с  и  ш  8  е  г  р  е  п  1:  и  ш  Итоге  п  о  х  1  о  г  и  т,  ^  и  о  г  и  т 
Г  е  г  а  X  1  о  с  и  8  е  8 1:,  и  е  ш  о  а  и  8  и  8  е  8 1  р  г  о  р  1  и  8  а  с  с  е  с1  е  г  е), 
иоп  1:игг18  ас!  1п81аг,  8ес1  8игдеп1:18  ех  р1апШе  топ1:18  шо1еш  Геге 
и8^ие  ас1  пиЬе8  а8сепс1еп1:ет  у1с1188е».  Въ  связи  съ  этимъ  обще- 
Европейскимъ  представлен1емъ  необходимо  поставить  современное 
народное  поверье  въ  Солонь-Ь  (8о1оопе),  что  когда  змъи  достигаютъ 
семи  л'Ьтъ,  у  нихъ  отростаютъ  крылья  и  он-Ь  улетаютъ — въ  Вави- 
лонъ  (А.  Машу,  «Е88а1  8иг  1е8  1ёо-еп(1е8  р1еи8е8»,р.  142,  со  ссылкою 
на  «Аса(1.  сеИ.  тёт.»,  1.  2,  р.  204). 

Пом!^чу,    наконецъ,    свид-Ьтельство  Русскаго    «Луцидар1я»,  в'Ь- 
роятно,  встречавшееся  и  въ  его  источнике.  Оно  особенно  интересно 


'^З  «Вегуат1п»,  ё(1.  АзсЬег,  р.  106  и  117;  Вег^егоп,  «Уоуа§-е8  1'а11з  рппс1ра- 
1етег11  еп  Азхе  (1ап5  1е8  XII,  XIII,  XIV  еЬ  ХУ  81ёс1е8»5  1:.  1  (а  1а  Науе 
1735):  «Уоуа^е  с1е  Ве1датп1п,  й18  (1е  1опа8»,  р.  38. — Оррег!:,  «РгезЬу^ег  1о11ап- 
пс8>  (1-е  изд.),  р.  40,  прим.  1). 

'')  «КесиеП  йе  1а  80с1ё(;ё  с1е  §-ёо§гарЫе»  1У,  р.  791. 

^)  Ьи(1о1р1п  гескопз  есс1е81ае  рагосЫаИз  111  ЗисЬет,  ^'^е  1ипеге  1еггае 
вапЫее  ИЬег»,  ес1.  Р.  Беускз  («В1Ы1о01ек  г1.  И(;1ег.  Уегехпз»,  ;^  ХХУ,  81ии(г. 
1851,  р.  56^.  Написано  около  1350  года. 
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по  отношенхю  къ  той  редакщп  Вавилонской  Пов-Ьсти»,  въ  кото- 
рой Навуходоцосоръ  зам-Ьненъ  Немвродомъ:  <^Въ  той-же  земли 
(Месопотам1и)  есть  и  великхй  Вавилонъ,  его-же  созда  н^шй  вино- 
1^радникъ  (?),  именуемый  Невротъ,  иже  6±  гигантъ  исполинъ.  СгЬ- 
на  же  града  того  есть  въ  толстоту  и  локтей,  а  въ  высоту  с  лок- 
тей, а  въ  широту  уо  миль  Болгарскихъ.  П  въ  томъ  град'Ь 
стоятъ  врата  м'Ьдная,  и  никтоже  можаше  отъ  чело- 
в  -Ь  Е  ъ    в  н  и  т  и  в  о  в  р  а  т  а  т  а,    з  м  1  е  в  ъ  р  а  д  и  и  з  в  ^  р  е  й»    ^). 

Предан1е,  какъ  видно,  колебалось,  относительно  пр1урочешя 
гробницы  пророка  Дан1ила  между  Вавилономъ  и  8 и 818  (Сузою. 
81га8а11П — Ти81:аг).  Ьсифъ  Флавш  (< :Ап1:^^^^.  >  10),  говорить  о  вели- 
колепной башн-Ь,  построенной  Дашиломъ  близъ  Э.кбатаны,  въ 
которой  до  его  времени  погребались  Мид1йск1е,  Перейдете  и  Пар- 
еянсте  властите.ти;  Псевдо-Дороеей  -)  сообщаетъ  о  Дан!^!^,  что 
онъ  умеръ  въ  земл-Ь  Халдеевъ  и  съ  большою  честью  похороненъ 
въ  царскомъ  склепе  ^).  что  необходимо  сопоставить  съ  предашемъ 
о  его  царскомъ  происхождеши,  равно  какъ  и  трехъ  отроковъ,  Ана- 
н1я,  Азар1я  п  ]\1исаила  *).  Зам-Ьтимъ,  что  въ  Еврейской  редакщи 
послатя  пресвитера  1оанна.  пророкъ  Дан1йлъ  названъ  царемъ  1у- 
деевъ  ■^). 

Наша  Вавилонская  V  Повесть  >  пом 'лцаетъ  (§  III)  въ  опуст^ломъ 
Вавилон-Ь  гробницы  трехъ  царственныхъ  отроковъ  Навуходоносора. 
И  зд^сь  тоже  колебаше  въ  прхурочеши.  Славяно-Русское  <^Жит1е 
Макар1я  Римскаго»^)  находптъ  ихъ  въ  Ктесифон'Ь:  «внидохомъ  въ 
градъ  имянемъ  Котисифонъ.  да  въ  томъ  град;Ь  лежать  3  отроци 
Онанья,  Озарья,  Мисаи.тъ,  и  поклонихомся  3-мъ  отрокомъ  и  сла- 
вихомъ  Бога  .  Въ  Итальянской  редакцш  ^Жит1я»  городъ  названъ 
Т1а88еГе(1о,  очевидно  Ктесифонъ  "). — Зам-Ьтимъ  въ  заключеше,  что. 
рядомъ  съ  образомъ  Вавилона,  населеннаго  гадами  и  б'Ьсами,  сло- 
жи.юсь  и  другое  представлен1е  о  такомъ-же  темномъ  царств^^ — Тро- 
янскомъ.  запуст^^ломъ  жилище  нечистой  силы.  Такимъ  оно  пред- 
ставляется въ  нашемъ  <  Луцндпрш»:<Таможъ  превеликое  Троянское 
царство,  зломерзского  же   ради  волхвовашя  разорися   попущешемъ 


1)  Тихонравовъ,   « Лтцпдар1усъ»5  стр.  50,  в-ь  «Д-Ьтопис.    Русск.    литер,  и 
древн.»,  т.  I  (1859). 

2)  Сл.   «Зупоретз    йе    уНа    е1    тог^е    ргорЬеигитэ,  «ВхЬИогЬ.     Ра1;гит», 
{.  7,  рег  Маго-аг]пит  (1е  1а  В1стпе.  ей,  зесипйа,  1589, 

■^)  сАс^а  8апс{;огит»  ВоИапб. '^и1^^  V.  В1е  21  .ТиИ1:  Ре  8,  Оаше1е  рго- 
р11е1:а,  §  V,  р.  123  5е^^.      *)  1.  с,  §  1,  р.  117. 

5)  ОррегЦ  сРгезЬ.  ХоЬаппез»,  р.  40.  прим,  1. 

6)  Тпхонравовъ,  «Пам.  отречен,  литер.»,  II,  стр.  60. 

")  <^^е§§епд.е  (1е1  5есо1о  XIV»,  ес1.  I.  (1е1-Ьип§-о,  V.  I.  р,  456. 
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бож1Я  чудодМства  и  въ  конечную  погибель  осуждено,  яко  отнюдь 
тамо  н^сть  жилища  челов'Ькомъ,  но  див1е  зв^р]е  и  змхеве  тамо 
пожираютъ»  ^).—Вспомни:чъ  «темную^  Трою  Га1ена и  < проклятый > 
городъ  Троянъ  Сербскихъ  пЬсенъ  ^),  вм'Ьсто  котораго  является  то 
Инд1я  «проклятая^  ^^),  то  какая-то  .Тегенская,  Паливянская  (Вави- 
лонская?) или  даже  Палестинская  земля  ^^). 

§  III.  Послан1е  Визант1Йскаго  императора  .1ьва 
въ  Вавилон ъ,  о  которомъ  дал-Ье  разсказывается  въ  нашей  «По- 
в'Ьсти»,  им'Ьетъ  ц'Ьлью:  «испытати,  како  свят1и  тр1е  отроцы  ле- 
жатъ»  и  взять  у  нихъ  «знамен1е».  Императоръ  названъ  Львомъ; 
разум-Ьется,  в-Ьроятно,  Левъ  VI  Философъ,  и  его  интересъ  къ  чудес- 
нымъ  тайнамъ  Вавилона  становится  въ  такомъ  случа-Ь  въ  связи 
съ  в'Ьщимъ  чарод^Ьйскимъ  знан1емъ,  которое  ему  издавна  припи- 
сывали. Известны  пророческ1я  хризмы  ^-),  ходящ1я  съ  его  именемъ: 
рядъ  разсказовъ  о  его  диковинныхъ  прод^лкахъ.  Такъ,  онъ  будто- 
бы  устроилъ  волшебное  зеркало,  въ  которомъ  можно  было  усмо- 
тр-Ьть  все,  что  происходило,  либо  зат-Ьвалось  въ  св'ЬтЬ  ^•^);  одну 
или  дв'Ь  зграморныя  черепахи,  ходивш1я  по  Константинополю 
и  уничтожавш1я  всяк1я  нечистоты,  которыя  извергали  потомъ  въ 
море;  доску  изъ  краснаго  мрамора  и  такую  же  руку*  при  ней,  но- 
сившую назваше  «праведнаго  судьи»:  всяшй  разъ,  когда  между  про- 
давцемъ  и  покупателемъ  возникали  несоглас1я  о  ц^н^,  они  отпра- 
влялись къ  в-Ьп^ей  рук']^,  и  посл'Ьдн1й  клалъ  въ  нее  золотыя  моне- 
ты; рука  сжималась,  когда  количество  вложенныхъ  въ  нее  монетъ 
отвечало  настояп1,ей  ц'^Ьн'Ь.  Мнопе  изъ  этихъ  разсказовъ  напоми- 
наютъ  таше  же — о  чудесныхъ  устроен1яхъ  Виргил1я,  точно  также, 
какъ  къ  тому  и  другому  имени  примкнула  восточная  сказка  о  лю- 
бовнике, котораго  ночью  тюднимаютъ  въ  корзин'1^  къ  его  милой, 
съ  т^мъ,  чтобы  оставить  на  полу-пути  и  сделать  его,  съ  насту- 
плен1емъ  дня,  посм^шип^емъ  для  вс^хъ  проходящихъ  ^'*). 

Посланхе  въ  Вавилонъ  относится,  по  моему  уб^жденхю,  къ   той 


**)  Тихонравовъ,   «Л-Ьтописи»,  1.  е.,  стр.   40,  прим.  2. 

^)  Петр лновпчъ,  «Срп.  нар.  п^есме  из  Босне  п  Херцеговине»,  №  1. 

^0)  Караджнчъ,    11,  ^\^  5.   ")  Ыиладпновы,    «Булг.  нар.  п'ёспи»,  №  30  и  5?. 

12)  О  нихъ  см.  мои  «Опыты  по  нстор1и  развит1я  христханской  легенды»  и  т.  д. 
въ  «Лъурн.  Мин    Нар.  Проев».,  1875,  апрвль,  стр.  55    зедд.,   и  новый  текстъ  у 
Ьес;га11(1,  «Ьез    Огас1ез  с1е  Ьёоп   1е  ба^е»,  Рапз,  Ма^зоппеиуе.  1875,  въ  «Со1 
1ес1;.  (1е  той.  роиг  зсгу1Г  а  Гё1^и(1е  с1е  1а  1ап§ие  пёо-11еИёп1дие>,  понуеИе  8ё- 
пе,  Ла  5. 

13)  Этотъ  разскйзъ,  заимствованный,  в-Ьроятно,  изъ  Глики,  встречается  и 
въ  Русскпхъ  хронограФахъ. 

1-*)  Р.  ЫеЬгесЫ,  «Кепо^песЫзсЬе  Заге11>  въ    «Хаскег'з  7,еИсЪ.1\  1".  11е111;зсЬе 
РЫ1о1од1е»,  И,  181-3,  Ло.>»  VIII— ХТ. 
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же  категор]'и  легендарныхъ  1)азсказовъ.  Остановлюсь  на  н'{лгОто- 
рыхъ  иодробностяхъ.  Посланные  царя  «обр1Ьтоша  зм1я  около  града 
лежаща,  дышуща  и  пышуща^^;  они  пробираются  въ  городъ  по  л-Ь- 
стниц'Ь,  положенной  черезъ  зм-Ья.  Раньше  (§1)  говорилось,  что 
въ'Ьздъ  въ  городъ  былъ  черезъ  главу  зм'Ья,  что  очевидно,  предста- 
вляетъ  бол'Ье  древнюю  черту.  Въ  саг'Ь  о  Рагнар^  Лодброк'Ь  зм'Ьй 
Торы  лежитъ  вокругъ  ея  покоя,  такъ-что  хвостъ  сходится  съ  го- 
ловою, и  изъ-за  него  никто  не  см-Ьеть  подступиться  къ  покою  О- 
По  разсказу  одного  «Патерика»,  велишйзмМ  обвился  вокругъ  Ан- 
т1ох1И  ^). — Когда  послы  царя  Льва  исполнили  свое  поручен1е  и 
идутъ  назадъ  (черезъ  «змхевы*  уста»,  ред.  е,  §  3)  проснулся  вели- 
К1Й  змМ,  лежавш1й  вокругъ  города,  и  всЬ  друг1е  змЬи  ожили;  пут- 
ники падаютъ  на  землю  словно  мертвые,  отъ  велика  го  свиста  и 
ужаса,  но  спасаются  молитвами  святыхъ  тгодниковъ. 

Въ  Русской  сказке  о  кривой  царевн-Ь,  Весельчакъ-пьяница 
берется  выл'Ьчить  ея  глаза  и  -^^детъ  въ  зм-Ьиное  царство;  въ  томъ 
царстве  жили  одни  зм-Ьи  да  гады.  Кругомъ  города  лежала  боль- 
шая зм'Ья,  обвившись  кольцомъ,  такъ-что  голова  съ  хвостомъ  схо- 
дилась. Пьяница  воспользовался  сномъ  испо.тинской  зм-Ьи,  сд-Ьлалъ 
веревочную  лестницу  съ  желЬ-зными  крюками  на  конц-Ь,  накинулъ 
лестницу  на  городскую  ст-Ьну  (змЬю?),  забрался  въ  городъ  и  по- 
среди его  наше.тъ  камень,  а  подъ  камнемъ  ц'Ьлебную  мазь:  стбитъ, 
только  помазать  ею  глаза,  какъ  сл-Ьпота  тотчасъ-же  проходитъ. 
Взялъ  онъ  эту  мазь,  спряталъ  подъ  мышку,  сЬлъ  на  корабль  и — въ 
море.  Пробудилась  большая  зм'Ья,  погналась  за  воромъ;  плыветъ 
по  морю,  а  подъ  нею  вода  словно  ;ВЪ  котл'Ь  кипитъ:  махну.^а  хво- 
стомъ и  разбила  корабль  въ  дребезги.  Пьяниц-Ь  удалось  выплыть 
на  берегъ;  онъ  выл'Ьчилъ  кривую  царевну  и  получилъ  ш;едрую 
награду  ^). 

Сказка  воспроизводитъ  лишь  обпця  очерташя  нашей  «Пов'Ьсти», 
безъ  именъ  и  подробностей,  которыя  бы  позволили  привязать  ее 
генетически  къ  разбираемому  нами  «Сказашю».Въэтомъ  отнолхенш 
гораздо  интереснее  одинъ  изъ  эпизодовъ,  которыми  Генрихъ  топ 
Хеи81:аси  любилъ  украшать    свою  поэму,  вводя    новые  сюжеты   въ 


1)  См.  МОЮ  статью:  «Новыя  отношерля  Муромской  легег^ды  о  Петр'Ь  и 
Феврон1п»  и  т.  д.,  стр.  127.  ^ 

')  Петровъ,  «О  происхожден1и  и  составе  Сла1чяно-Ру'Ск  чго  печатнаго  Про- 
лога» (Иноземные  источники).  К'евъ,  1875,  стр.  152. 

3)  Аеанасьевъ,  «Народныя  Русск1я  сказки»,  нов.  изд.^  IV,  стр.  197,  прим.  къ 
.Л9  104.  Сл.  Малорусск!!!  разсказъ  о  двухъ  солдатахъ,  которых  гз  ночью,  въ 
степи  «така  зм1;1  облягла,  якъ  гора  кругомъ».  См.  сборниь-ъ  Драгоманова, 
стр.  11 — 12. 
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содержан1е  древней  Греческой  сказки  объ  Апох1он1п  Тирскомъ  *). 
Въ  эпизод-Ь,  который  я  сообщаю  дал^е,  мы  встр'^тимся  съ  знакомымъ 
образомъ  «пустынной  Вавплоши>,съ  хождешемъ  въ  нее  за  «знаме- 
н1емъ»,  съ  чудовищами  и  драконами,  съ  именами  Навуходоносора 
и  Немврода  (посл-Ьдиое  представляется,  впрочемъ,  случайнымъ). 
Аполлошй,  отправляюпцйся  въ  Вавилонъ,  пазываетъ  себя  .То- 
Н1емъ.  Впрочемъ,  имя  А  по  л  л  он!  я  —  Л  о  н  т  я  сл^Ьдуетъ,  быть 
можетъ,  истолковать  въ  связи  съ  однимъ  эпизодомъ  жнт1я  св.  Ки- 
ра и  1оанна  мучениковъ  при  Дхоклетхан-Ь  («Аси  Вапсготт  (,Тап- 
III,  31  янв.,  р.  696  ведд.)-  Эпизодъ  этотъ  я  склоненъ  отнести  къ 
одному  циклу  съ  §  III  Русской  «Пов-Ьсти^  и  сйдующимъ  дал'Ье  раз- 
сказомъ  Генриха  уоп  Хеи81:а(11:,  хотя  и  не  :могу  ближе  определить 
ихъ  генеалогическ1я  отношешя.  Въ  Русской  < Повести»  послы  отпра- 
вляются въ  Вавилонъ  къ  т'Ьламъсв.трехъ  отроковъ,за  знамешемъ:  въ 
Н'Ьмецкой— ц'Ьльхожден1я  другая;  посолъ  названъ  Аполлошемъ — Яо- 
шемъ;  въ  «Житш>  говорится  объ  Александр1йскоз1Ъ  епископ'Ь  Апол- 
линар1и,  который  строилъ  въ  честь  Вавилонскихъ  отроковъ  храмъ 
и  посылаетъ  въ  Вавилонъ  имен.итаго,  боголюбиваго  мужа  съ  гра- 
мотой къ  святымъ,  въ  которой  молитъ  пхъ  дать  ему  для  новаго 
храма  частицу  ихъ  мощей.  Посланный  молится  у  ихъ  гроба;  рука 
св.  мученика,  лежавшаго  посреди  двухъ  другихъ,  протягивается 
къ  грамот']^  и  беретъ  ее.  Не  получивъ  отв-Ьта  на  свое  молен1е, 
посланный  возвращается  назадъ  и  зат]^мъ  вторично  идетъ  въ  Ва- 
вилонъ, по  настояшю  епископа:  можетъ  быть,  угодники  внемлятъ 
его  просьб1^;  если  н'Ьтъ,  то  пусть  принесетъ  хоть  грамоту,  остав- 
шуюся при  нихъ  и  освятившуюся.  ПослЬ  слезныхъ  молитвъ  у  гро- 
ба, посланный  беретъ  грамоту,  которую  святой  держалъ  въ  рук^ — 
и  рука  чудесно  отделяется  отъ  т^ла,  вм^стЬ  съ  грамотою.  Посолъ 
доставляетъ  эти  мощи  епископу  Аполлинар1ю.  Еслпбъ  я  не  боялся 
упрека  въ  натяжке,  я  бы  припомнялъ,  что  въ  нашей  «Повести»  по- 
сольство снаряжается  императоромъ  Львомъ,  Левуемъ,  Л  и  в  о  н  о  м  ъ, 
какъ  значится  въ  одномъ  варьянт^  (Ьопхиз — Ьеопхиз?). 


^)  Одинп>  пзъ  такихъ  эпи.яодовъ  былъ  сопоставлен',  зшото  со  сказан1емъ 
о  «ра*»,  записаннымъ  Новгородскимъ  еш^скопомь  Басп.т.емъ  (см.  «Филолог. 
Заппскп)',  1875,  III:  « Псторико-лптературн.  зам1^Т1;п,  I:  Параллетп  къ  скаяа- 
нхю  о  Новгородско.мъ  ра1Ь  )).  Я  могъ  пользоваться  тогда  лишь  незначитель- 
ными «^трывкг.мп  поэмы  Гепрчха  топ  ^еиз^аДг,  сообщенными  Шредеромъ 
(8с11Г0(1ег,  «6г18е1с118,  АроИоптиз  уоп  Тугпз».  Аиз  Напс18с11пГ1еп  Ьегаиз^-еое- 
Ьеп,  въ  « М1и11е11ип§-еп  с1ег  йеи^зсЬеп  ОезеПзсЬай  гиг  ЕгГ'-гзсЬпп^  уа(:ег1ап- 
(ИзсЬег  бргасЪе  ипс!  Акег^Ьитег  111  Ьехрг!"»,  V  В.,  2  Н.,  р.  XIV — ЬХХ1).  Съ 
тЪхъ  поръ  явплось  бол'Ьс  полное  его  изложение  въ  пздан1п  8(гоЫ'я:  Не1пг1с11 
УОП  Хеи81ас1Ц   "Аро11оп111Р — Усп  Оо^ез  ХиокипЛ».  \У1еп,1875;  см   рр.  38— 41. 
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Обратимся  теперь  къ  разсказу  Генрпха: 

Къ  Апол.тошю  приходятъ  послы  Валтасара  (ВаНказаг),  власти- 
теля (уодеО  Армешн,  который  предлагаетъ  свою  страну  и  самого 
себя  Аполлон1Ю.  лишь  бы  онъ  защптилъ  его  отъ  Аввакума  (АЬа- 
кик )  Болгарина  (В111!2:аеге).  могущественнаго  властителя  великой  Ро- 
ман1И.  Аполлон1п  об^щаетъ  помощь  и  съ  большпмъ  войскомъ  пере- 
правляется на  корабляхъ  въ  Филадельф1ю,  гд^  его  дружественно 
принимаетъ  Валтасаръ.  Аполлон1й  отказывается  отъ  предложен1я 
подданничества:  у  него  п  у  Валтасара  120  тысячь  войска;  у  непрЬ 
ятеля  200.  Онъ  вторгся  въ  область  Парах1и  (РагасЫа);  его  союз- 
никп:  царь  Лодомеръ,  Хиранъ,  король  Македонсшй,  и  Немвродъ 
(ХетгоО,  король  Ромашп.  Происходитъ  битва:  Валтасаръ,  на  щит4 
котораго  красуется  на  золотомъ  пол^  черный  драконъ,  убиваетъ 
Аввакума:  Немвродъ  спасается  въ  крепость  Габилотъ;  Аполлошй 
и  Ассуръ.  сынъ  Валтасара,  направляются  къ  ней,  по  попадаютъ 
въ  засаду,  устроенную  Незхвродомъ;  Ассуръ  спасается  б'Ьгствомъ; 
Апо.ъ1он1й,  пос.л^  храброй  защиты,  вынужденъ  принять  предложе- 
ше  Немврода,  подсказанное  ему  Климодиномъ,  и  сдается,  сохра- 
нивъ  оруж1е.  Онъ  называетъ  себя  бородатымъ  .Тошемъ  (Ьопхив  шИ 
(1ет  Ваг^е):  Климодинъ  предлагаетъ  ему  себя  въ  товарищи.  Однаж- 
ды Немвродъ  говоритъ  .Тонш.  что  дастъ  ему  свободу  и  что  онъ 
ни  пожелаетъ.  если  онъ  сог.тасится  отправиться  въ  пустынный, 
необитаемый  Вавилонъ,  осмотрптъ  его  и  принесетъ  оттуда  знаме- 
ше.  Лонш  сог.тасенъ.  Немвродъ  провожаетъ  его  до  вершины  Ли- 
вана, гд^  об-Ьщаетъ  втечеше  трехъ  дней  ожидать  его  возврата. 
Лошй  -Ьдетъ  по  г.тухой  местности,  гд^  н'Ьтъ  ни  пути,  ни  тропы; 
съ  береговъ  Евфрата  передъ  нпмъ  открывается  городъ.  Былъ  по.л- 
день,  когда  все  покоится  сномъ;  благодаря  этому,  Лонш  могъ  про- 
никш'ть  въ  городъ,  незамеченный  чудовищами,  которыя  въ  немъ 
обита.ти  \).  Въ  городе,  пространномъ  и  ве.тико.т^пномъ,  нЬтъ  ни 
людей,  ни  деревьевъ;  только  кое-гд^  роста  трава,  иная  крыша  ле- 
житъ  повалена:  «^все  это  совершилось  отъ  Божья  прок.1Ят1я,    какъ 


*)  Русская  <ПовТьсть>  (ред.  е)  пначе  п,  можетъ  быть,  ближе  къ  своему  ле- 
гендарноиу  типу,  оОънсняетъ,  поче>^у,  при  вступлении  въ  Вавплонъ  посл11Н- 
кпковъ  царя  Льва,  чудовища  покоились  п  пот01)у  не  тронулп  ихъ.  Пзв^стенъ 
Фактъ  воскреснаго  покоя,  соблюдавшагося  повсеместно  въ  среды1е 
в-Ька:  отъ  вечера  субботы,  либо  отъ  восхода  солнца  въ  воскресенье  —  «до 
захожден1я  солнца  къ  понедвльнпку».  Въ  это  вреля  не  только  человъкъ 
покоился  огъ  работъ,  но  п  грЪшнпкп  въ  аду  освобождались  отъ  мучен1п. 
Вспомнпмъ.  что  запустелый  Вавилонъ  представляется  царстзомъ  демонпче- 
скпмъ:  вотъ  почему  демоны=чудовпща  покоятся  именно  въ  это  время  и  ожи- 
ваютъ  лишь  къ  заходу  солнца  въ  воскресенье. 
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узналъ  я  пзъ  библ1И»,  зам'Ьчаетъ  авторъ.  Ни  одному  человеку  не- 
льзя тамъ  остаться  дол^е  дня.  Лонш  находить  лестницу,  и  по  ней 
проникаетъ  въ  огромный  дворецъ  изъ  чернаго  мрамора;  на  полу — 
драгоц'Ьнные  камни. 


у.8212ег  засЬ  (1ог1:  е1П  еп^е  Шг, 

(1а  ^N^35  11111:  кипз!:  §е1е11  Шг, 
гтуёп  ^иЫ!!!-  1е"^уеп  т\'о1  регеИ, 

82156.8.  л^'агеI1  81:еше  1п  §е\еИ^ 

аЪ  т\т  с1еи  ■\л'аг11е11;  181;  рекап1;, 
реххег  йап  аИег  081ег1ап1;. 
с1еи  1:йг  VV'а8  е1п  ^осЬап!, 
е1п  уеИзТбг  тап   с1агап  тап!. 

8220ап  §111с11пе  зрап^еп 

луаз  йен  Шг  деЬап^-еп, 
Й1е  -^агеп  81;агс  ипс1е  §то2. 
д.аг  ^еИ81о2  ег  огг^  81б2 
1111(1  о-1е  2,110  (1ег  Шг  ш. 

8225(16  ^1е  ^е§еп  1т  е1п  бсЫп, 
(1а2  1т  (1е8  зеЬепез  ^ергаз!;. 
а12б  кгеГйс  \\'а8  (1ег  §1а81:5 
йег  1т  1п  (1еи  ои§-еп  бсЬеш. 
татпс  ко81ег1с11ег  81:ет 

823081иоп1;  ш  (1ег  кетепагеп, 
(1еи  \^а8  оисЬ  \уо1  рега1:еп, 
тИ  кагГипке1п  шк!  гиЫл. 
(11е  1е1;еп  ^е^еп  1п1  зо111еп  зсЫп 
д.д.2  1т  (1а2  зеЪеп  §-аг  тег§1е. 

82352е11ап1  ег  е1п  кгаГс  ^ех\е 


(1а2  ег  11бг1:е  11Т1(1е  засЬ 

\%'а8  ш  (1ег  кетепа1;п    ^-езсЪасЬ. 

топ  агаЫзсЬеш  ^оЫе 

л-оп  ^азр18  1111(1  кг18о1(1е 

8240\уагеп   (11е  у1ег  тйгеп. 
ег  засЬ  с1ог1:  гтгб  й^'игеп 
(1ег  апИШг  л%'а8  т1пшсИс11 
1г  к1е1(1ег  ко81;раег  и11(1е  Г1с11. 
62  -иаз  еш  тап  ип(1е  еш  -ичр. 

7245а1зо  геЫе  зсЬоепег  Ир 

\\'аг1  оиГ  ег(1еп  ше  ^езеЪеп 
(а18  тап  1п  8е1Ьеп  Ьбг(:е  ^еЬеп) 
топ  шепзсЪНсЬет  р11(1е, 
111(1ег11а1р  лтаз  ег  \%'11с1е5 

8250а18  е111  к1е1пе2  гбззеИи 
луо1^етас11е1;  ип(1е  Пп, 
хе^ИсЬез  Ье^е  т1ег  ре1п. 
8пё\^12  а1з  а1аЬа8<:ег81:еш 
луаз  81П  Ьо111  ип(1  зш  Ьаг. 

8255уог  111  1ас  е1п  рге!;  с1аг 
816  8р111;еп  зсЬасЬхаЬеЬрИ- 
1г  иптиоге  тл^аз  зб  уИ, 
(1а2  816  81П  п1Ы;  1;е1бп  \уаг 
11П2  (1а2  ег  оп^  816  кат    аИаг. 


Чудовища,  встр'Ьчаемыя  Лошемъ,  относятся  къ  разряду  кентав- 
ровъ,  которыми  западныя  (за^Шаги)  и  Славянск1я  (киторасы=ки- 
товрасы,  кентавры)  редакц1и  послан1я  пресвитера  1оанна  населя- 
ютъ  его  баснословное  царство,  простиравшееся,  мы  видели,  до 
пустынной  Вавилон1и.  Лошй  ударилъ  кентавра-мужчину,  который 
скрывается  по  потаенной  л-Ьстниц^Ь  на  бапхню;  женщина  хот^ла- 
было  носл-Ьдовать  за  нимъ,  но  Лошй  схватилъ  ее  за  волосы  и 
повалилъ  на  землю,  когда  она  стала  брыкаться.  Ея  спутникъ 
является  снова,  вооруженный  лукомъ,  и  стр1^ляетъ  въ  Лошя.  II мя 
кентавра  —  Пирамортъ;  его  жены — Пл1адесъ;  она — дочь  Ахирона, 
предлагаетъ  Лон1ю  въ  откупъ  за  себя  два  перстня  и  пряжку  (Не1- 
1е1)  и  б^^житъ  къ  своему  мужу.  Забравъ  шахматы,  Лон1й  садится 
на  коня  и  готовится  у^Ьхать.  За  городомъ  онъ  слышитъ  грохотъ: 
500  чудищъ,  кентавровъ,  драконовъ,  змМ,  ехиднъ  бросаются  за 
нимъ  въ  погоню,  особенно  гнался  за  нимъ  одинъ  драконъ,    и   не 
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будь  съ  ниыъ  волшебнаго  зелья,  онъ  не  уб^Ьжалъ  бы  отъ  него. 
Этимъ  зельемъ  или  кореньем-ь,  чудесно  питающимъ  челов^>ка  и 
возвращающимъ  ему  силу,  снабдилъ  Лон1я  баснословный  зв'1фь, 
инорогъ  М11§о1,  властитель  надъ  вс^ми  зв-Ьрями^). — Я  думаю,  что 
этотъ  эпизодъ  Щмецкой  поэмы  можетъ  пролить  некоторый  ев-Ьтъ  на 
запутанное  изложеше  Вавилонской  «Пов-Ьсти»  (ред.  с1):  когда,  прибли- 
зившись къ  Вавилону,  посланники  «обр^тоша  малаго  зв'Ьря;ту  бо 
израсте  был1е  великое....  кругъ  всего  Вавилона  града,  а  вдаль  отъ 
града  Вавилона  тоя  травы  за  1 6  верстъ;  бысть  же  по  тому 
был1Ю  дв-Ь  травы,  а  противъ  т^хъ  травъ  гадовъ всякихъ,  ЗМ1И 
и  жабы  велишя....  ови  свисташа,  а  иныя  шипяше....  Бож1имъ  из- 
волешемъ  и  молитвами  святыхъ  трехъ  отроковъ,  не  бысть  послан- 
никомъ  т^мъ  страха....  отъ  гадовъ  т-Ьхъ,  но  сами  вси  гади  б'Ьжа- 
ша  отъ  нихъ  съ  великимъ  пгумомъ».  Когда  посланцы  возвраща- 
ются и  зм-Ьи  ожили,  был1е  снова  является  имъ  помощнымъ:  «и 
скоро  б^жаша  и  обр'Ьтопгабылхе». — Прибывъ  къ  р-Ьк-Ь,  Лошй  под- 
кр-Ьпилъ  и  своего  коня  чудотворнымъ  зельемъ,  и,  помощью  перст- 
ней, перебрался  на  другой  берегъ;  въ  б'Ьгств'Ь  онъ  потерялъ  всего 
одинъ  шахматъ.  Сзади  онъ  слышитъ  ревъ  чудовищъ:  они  столпи- 
лись на  томъ  берегу,  потому  что  не  въ  состоян1и  были  перепра- 
виться. Причина  тому  такая: 

у.8499(1а2  кот  топ  во  §е1а,п  ^'езсМЫ:  ти8ка1;пе^е1,  \уиг2еп  ^•иоЦ 

85001г  1ап1;  еп11а1р  уегЙиосЬе!;  луаз;  ш^\уег  ипйе  §-а1^й,п, 

Ые  (11з11а1р  "VV^иоЬз  1оир  ипйе  §та8,  8505тап  засЬ  йаг  1;1еге1  оисЬ  йй.  дап 
йаг  1гиос  аПег    тизкаЬ^  р1ио1,  (1а2  (1е11  §-ио(;еп  р18ет    1геИ. 

Наступила  ночь,  конь  .Ионтя  усталъ,  и  самъ  онъ  сп'Ьшитъ  въ 
л^Ьсъ,  гд'Ь  располагается  на  ночлегъ  около  одного  источника,  сло- 
живъ  оруж1е  и  спрятавъ  въ  шлем-Ь  пряжку  и  шахматы.  Въ  полночь 
является  дикая  женщина,  которая  угоняетъ  лошадь  .Лошя,  нагрузивъ 
на  нее  его  оруж1е  и  драгоц-Ьиности.  На  другой  день  Лошй  про- 
сыпается въ  сильномъ  гор-Ь;  слышитъ  призывный  звукъ  рога:  Невг- 
вродъ  и  Климодинъ  видели  издали,  какъ  онъ  сражался,  перепра- 
вился черезъ  р'Ьку,  и  удивляются,  почему  его  еще  н'Ьтъ.  Лошю 
стыдно  явиться.  Климодинъ  отправляется  искать  его;  въ  л-Ьсу  на 
ржаше  его  лошади  отв^чаетъ  другое:  конь  .1он1Я  б^житъ  ему  на 
встр-Ьчу,  за  нимъ  дикая  женщина;  пряжку,  похищенную  у  Лошя, 
она  привязала  себЬ  на  грудь.  Ржан1е  испугало  ее,  она  упустила 
коня  и  теперь  б'Ъжала  за  нимъ;  при  вид"]^  Климодина,  она  сп'Ьшитъ 
скрыться.  Климодинъ  поймалъ  .Лошева  коня  и  вскор'Ь  находитъ  и 


1)  См.  въ  издаши  81гоЫ'я,  стр.  37 — 38. 
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его  хозяина.  Ноша  ц'Ь.иа;  не  достаетъ  лишь  пряжки;  но  и  она  най- 
дена, когда,  окруживъ  л'Ьсъ,  поймали  дикую  женп];ину.  Въ  добыче 
Лошя  Немвродъ  узнаетъ  камни  (шашки)  Навуходоносора,  которому 
принадлежалъ  и  тотъ  дворецъ,  гд'Ь  Лошй  засталъ  играющихъ  кен- 
тавровъ.  Вс^  отправляются  въ  Габилотъ,  удивляясь  подвигу  Лошя. 

Сличивъ  разсказъ  Генриха  топ  Хеи81:а(11'а  съ  эпизодомъ  нашей 
«Повести»  опослаши  въ  Вавилонъ,  мы  получимъ  еп1;е  одинъ  лишшй 
фактъ  къ  исторш  литературнаго  обп1;ешя  Востока  и  Запада.  Одинъ 
такой  фактъ  бы.1ъ  сообп1;енъ  выше:  я  напоминаю  тождество  Вави- 
лонскаго  царевича  Васил1я  съ  Ва51И81:]11ш  Н-Ьмецкой  поэмы  о  Ро- 
торе. Едва  ли  можно  сомневаться  въ  суп1;ествованш  древней  Ви- 
зант1Йской  «Пов-Ьсти  о  Вавилоне»,  сохранившейся  лишь  въ  немно- 
1'ихъ  именахъ  и  отрывочныхъ  эпизодахъ  на  РозганоТерманскомъ 
запад'Ь,  и  въ  сравнительной  полнотЬ  идей  и  образовъ  на  Славян- 
скомъ  востоке.  Разборъ  последней  части  нашей  «Повести»  укажетъ, 
въ  какомъ  именно  смысле  я  говорю  о  Византшскихъ  идеяхъ. 

§  IV.  <3намен1я  Вавилона»  ограничиваются,  въ  разсказ^ 
Генриха  топ  Хенв^асИ,  драгоц-Ьиными  камнями— шашками  Навухо- 
доносора и  пряжкою.  Въ  различныхъ  редакщяхъ  Русско-Византш- 
ской  «Пов^сти^  говорится  также  о  золоти,  серебр'Ь,  узорочъяхъ,  но, 
главнымъ  образомъ,  о  царскомъ  виссоне  и  порфире,  о  царскомъ 
жезл-Ь  и  шанЕ-Ь  Мономаховой,  которая  зам'Ьнила  бол^е  древнюю 
подробность:  в-Ьицы  Навуходоносора^)  и  его  супруги,  которые  над- 
лежало возложить  на  императора  .Тьва  и  его  « царицу»  Александру. 
Штъ  ли  тутъ  ошибки  перескап];ика  и  не  было  ли  р'Ьчи  о  соцар- 
ствовавшемъ  императору  .1ьву  У1  его  брат-Ь  Александр-Ь? — Можетъ 
быть,  мы  не  ошибемся,  если  въ  этомъ  перенесеши  в^нца  усмо- 
тримъ  перенесен1е  царственной  властп  и  могуп1,ества  съ  Востока  на 
Византио.  Съ  этой  точки  зр'Ьтя  «Пов'ЬстьоВавилон'Ь»  представляется 
намъ  легендарнымъ  комментар1емъ  къ  тому,  что  пропов'Ьдывала  ли- 
тература пророческнхъ  вид'Ьн1Й  п  политическихъ  апокрифовъ,  тол- 
ковавшая о  прошломъ  и  будуш;емъ  чередовании  царствъ. 

Власть,  символически  выраженная  въ  образ^э  в'Ьнца,  перенесена 
съ  Востока  въ  Византш,  которая  становится  средоточ1емъ  ипсточ- 
никомъ  царственнаго  достоинства.  Евсев1Й  Пам({)илъ  говоритъ  объ 
отношен1яхъ  Константина  Великаго  къ  варварамъ,  что  бол'Ье  знат- 

2)  Въ  Русской  пов-Ёсти  объ  Иверокой  царевн*  Динар*,  посл-Ьдняя  уби- 
ваетъ  Перспдскаго  царя  Адрамелеха,  беретъ  его  городъ  Теврпзъ,  си  взг1Т1> 
вся  сокровища  Перекихъ  царей,  и  камен!'^  многоцЬнное,  и  блюдо  данное, 
на  немъ  же  ядяше  Навуходоносоръ  царь»  и  т.  д.  («Паи.  стар. 
Русск.   .тмтер.>,  II,  стр.  375). 
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ные  изъ  нихъ  получали  отъ  него  Римскхя  зван1я  и  титулы;  въ  XIV 
в^к^Ь  Никифоръ  Грегора  указываетъ  на  велич1е  властительнаго  Ри- 
ма при  кесаряхъ  и  августахъ:  туда  стекались  со  всЬхъ  сторонъ 
правители  поб^жденныхъ  народовъ  съ  т^мъ,  чтобы  получить 
утвержден1е  своей  власти,  быть  признанными  царя- 
ми народовъ  и  властителями  странъ  и  городовъ  ^). 
Это  была  идея  Визанийскаго  политическаго  самосознан1я:  власть 
исходила  и  передавалась  дал-Ье  изъ  Визании;  легенда  нашла  для 
нея  удобную  форму  выражен1я— перенесете  в'Ьнца.  Такъ  могъ  раз- 
виться разсказъ  о  присылк-Ь  царственныхъ  регал1й  Визант1йскимъ 
императорозгъ  Константиномъ  (эпонимомъ  Византшской  имперш) 
Русскому  князю  Владимхру  (эпониму  Русскаго  князя),  разсказъ, 
встр-Ьчающйся  въ  поздн'Ьйшихъ  л'Ьтописныхъ  сборникахъ  и  хроно- 
графахъ,  въ  отдЪльномъ  сказан1и  о  великихъ  князьяхъ  Владим1р- 
скихъ  2),  упоминаемый,  какъ  н'^Ьчто  общеизв-Ьстное,  и  въ  «Повести 
о  Новгородскомъ  клобук'Ь»  ^).  Если  позволено  истолковать  въ  на- 
шемъ  смысл'Ь  следующее  баснословное  изв'Ьст1е  Кедрина,  то  къ  ле- 
генде о  передач-Ь  в^нца  Константиномъ  Владимтру  можно  пристро- 
ить еще  одну  предъидущую  стад1ю:  первоначальное  перенесен1е 
символовъ  власти  Востока  въ  Византхю.  Кедринъ  такъ  говоритъ  о 
причинахъ  разрыва  между  Сапоромъ,  царемъ  Персидскимъ,  и  Кон- 
стантиномъ Великимъ:  н^кто  Митродоръ,  родомъ  Персъ,  подъ  пред- 
логомъ  занят1Й  философ1ей,  пробрался  въ  Индгю  къ  брагманамъ,  по- 
хитилъ  тамъ  изъ  одного  святилища  много  драгоц'Ьнныхъ  кам- 
ней и  жемчуга  и,  по  возвращен1и  въ  Византш,  представилъ  Кон- 
стантину свои  драгоценности,  объяснивъ,  что  то,  что  было  отпра- 
влено имъ  впередъ,  похищено  Персами.  Константинъ  требовалъ  воз- 
врата отъ  Сапора  и  не  получилъ,  чего  требовалъ:  это  было  причи- 
ною ненрхязни.  Изъ  драгоц'Ьнныхъ  камней,  привезенныхъ  изъ  Ин- 
дш,  императоръ  приказалъ  сделать  какое-то  одно  произведете,  и 
послалъ  его  народамъ,  живущимъ  за  Дунаемъ,  съ  надписью:  «даръ 
принадлежитъ  бол'Ье  великому»  (достойнейшему) .  Эта  надпись  была 
для  нихъ  причиною  гибели,  заключаетъ  Кедринъ,  не  давая  ника- 
кихъ  дальнМшихъ  объясненш.  Г.  Васильевскш заключаетъ,  поэто- 
му поводу,  что  къ  за-Дунайскимъ  народамъ  принадлежали  ит^Сар- 


^)  Васильевсшй,  «Русско-Визант1йск1е  отрывки»,  I:  Два  письма  Визант1й- 
<'каго  императора  Михаила  УИ  Дуки  къ  Всеволоду  Ярославичу — въ  «Журн. 
Мин.  Нар.  Проев.»  1875,  декабрь,  стр.  313. 

^)  Библ1ограФ110  этого  -«Сказашя»  см.  у  Пыпина  «Очеркъ  лпт.  истор1и 
старин.  пов-Ёстей»   и  т.  д.,  стр.  102, 

^^}  сПамятнпкп  стар.  Русск.  литер.»,  I,  296. 
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маты  (Готы),  которые  жплп  при  Мэотшскомъ  озеръ  со  свопмъ  кня- 
зямъ  РавсиАгодомъ  или  Русамундомъ;  о  гибе.ти  его  разсказываетъ 
Зосимъ  ^). 

Если  привлечь  разсказъ  Кедрина  къ  легенд-Ь  о  дар^  Констан- 
тина Владтйру,  то  Вавилонская  ^  Пов^сть:^  въ  своей  3  и  4-й  ча- 
стяхъ,  представить  къ  нимъ  удачную  параллель.  Пзъ  ней  в^нецъ, 
вообш,е  си:\гволъ  власти,  переносится  въ  начале  съ  Востока  на  За- 
падъ,  изъ  Вавилона  въ  Впзантш,  къ  императору  Льву  VI;  четвер- 
тый эпизодъ  сообщаетъ  намъ  о  вторичномъ  переход'^  регалш 
(царскаго  виссона)  изъ  Византхи  на  Русь,  при  чемъ  действующими 
лицами  являются  императоръ  Васил1й  и  князь  Владим1ръ  К1ев- 
скш.  Можно  разуметь  Васил1я  П  и  Владимхра  Святаго,  что,  по 
крайней  м-Ьр]^,  не  перечитъ  хронолопи,  тогда  какъ  всЬ  попытки 
пр1урочить  Константина  и  Владим1ра,  д-Ьйствующихъ  въ  легенд-Ь 
о  Константиновскихъ  регал1яхъ,  къ  Константину  и  Владим1ру  Мо- 
номахамъ,  разбиваются  именно   о  подводный  камень  хронолог1и  ''У 

Но  д^ло  не  въ  именахъ  и  невъ  исторической  подлинности  со- 
быт1я,  а  въ  идеи.  Ничто  не  м'Ьшаетъ  предположить,  что  послед- 
няя часть  Вавилонской  «Повести)  составлена  Русскимъ  грамотникомъ 
но  ничто  также  не  м^шаетъ  усмотреть  въ  ней  Руссшй  пересказъ 
эпизода,  намеченнаго  уже  въ  Визант1йскомъ  подлиннике.  Такъ,  и.1и 
иначе, — какъ  въ  этомъ  эпизоде,  такъ  и  во  всей  << Повести :>  нельзя  не 
признать  отражешя  Визант1Йскаго  политическаго  М1росозерпашя. 

АлЕксАНдръ  Веселовск1й. 


*)  Васильевск1п,  с,  1.  стр.  314. 

5)  1Ь.    313.    Его-же,    «Русско-ВпзантШсше    отрывки,    III»     въ    «Журнал* 
Мин.  Нар.  Просв'Ёщен1я>  за  1876  годъ.  З1артъ,  стр.  154. 
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на 

старопольскую  письменность. 

Старо-Польская  письменность  изв'Ьстна  еще  мало, 
Есть  основан1я  полагать,  что  найдется  еще  много  памятниковъ 
Польскаго  языка  до  ХУ1  в-Ька:  вновь  открываемые  памятники 
почти  ежегодно  увеличиваютъ  число  уже  извЬстныхъ  и  обнародо- 
ванныхъ;  а  указашя  на  употреблеше  Польскаго  языка  въ  церквахъ, 
школахъ  и  при  двор-Ь  въ  XI  —  ХП  и  сл-Ьдующихъ  в^кахъ  заста- 
вляютъ  насъ  думать,  что  уже  въ  это  время  существовали  пись- 
менные памятники  на  Польскомъ  язык^Ь.  Быть  можетъ,  не  все  еще 
погибло;  возможно,  что  найдутся  памятники  древнее  Х1У  в-Ька. 

Число  уже  обнародованныхъ  памятниковъ  Польскаго  языка 
Х1У  и  XV  в^Ьковъ  довольно  значительно;  но,  къ  сожал^Ьшю,  только 
весьма  немногхе  изданы  удовлетворительно:  несколько  псалмовъ 
Флор1анскаго  псалтыря  (Неринга),  Библ1я  Софш  (Малецкаго),  Мо- 
литвы Вацлава  (Л.  Малиновскаго)  и  велико-Польск1я  роты  (т.  е. 
показашя  присяжныхъ  свид-Ьтелей,  Пржиборовскаго);  почти  всЬ 
остальные  памятники  изданы  такъ  дурно,  что  ими  нельзя  пользо- 
ваться. Снимковъ  съ  рукописей  обнародовано  мало.  В4къ  памят- 
никовъ опред'Ьляется  чаще  гадательно,  ч:Бмъ  на  прочныхъ  основа - 
шяхъ  палеографическихъ  и  лингвистическихъ;  филологическое-же 
ихъ  изучеше  едва  начато   ^). 

Въ  числ'Ь  вопросовъ,  естественно  возникающихъ  при  и.зучеши 
старо-Польской  письменности,  видное   м^сто   занимаетъ  вопросъ  о 


*)  Опытъ  такого  изучен1я  одного  пзт»  памятниковъ  Польскаго  языка  XV 
в'Ёка  недавно  представилъ  г.  Малиновск1й  ('€Мо(^1^^^Vу  "УУас1ауа.  2аЬу1.ек 
]е2ука  Ро18к1е^о  2  теки  XV.  ^Vу(^аI  1  оЬ]азп11  ^^^^су^аI1  МаИпо\У8к1,  с1г.  Ш.». 
\V  К^ако^V^е,  1875). 
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в.11яши  на  нее  ппсьменностп  другихъ  Славянскихъ  пле:^енъ.  Для 
насъ,  Русскихъ,  было  бы  особенно  важно  опред1Ьлить  Русское  вл1я- 
ше  на  старо-Польскую  письменность;  но  для  р-Ьшешя  этого  во- 
проса еще  слишкомъ  мало  данныхъ:  я  постараюсь  только  указать 
на  т'Ь  сл'Ьды  Русскаго  вл1ян1я,  на  которые  я  напалъ  при  пзучеши 
старо-Польскихъ  памятниковъ. 

Л  не  р-Ьшаю,  а  только  возбуждаю  этотъ  вопросъ.  Если  бы  даже 
у  меня  не  было  никакихъ  положительныхъ  данныхъ.  то  п  въ  та- 
Еомъ  случае  я  не  усомнился  бы  возбудить  этотъ  вопросъ,  наосно- 
ваши  слъдующихъ  соображен1й. 

Съ  конца  Х1Т'  в^ка  большинство  народонаселешя  Польскаго 
государства  было  Русское  по  происхождешю,  православное  по  в^р^. 
Подъ  давлешемъ  польщизны  и  католпциззха,  Червонно-Русск1е  (со 
временъ  Казим1ра  Велпкаго)  и  Литовско-Русск1е  (со  временъ  Ягайлы) 
бояре  становятся  въ  ряды  Польской  шляхты,  и  н1^которые  принц- 
маютъ  католическую  в'Ьру.  Знатные,  богатые  и  вл1ятельные  роды 
Литовско-Русскихъ  князей  (Слуцк1е,  Острожсше,  Впшневецкхе,  Прон- 
сше,  Масальск1е,  Чорторыйскте,  Сангушки  и  друг1е)  успливаютъ 
власть  и  значеше  Польскихъ  пановъ.  При  пышныхъ  пхъ  дворахъ 
сотнями  и  тысячами  служитъ  Польская  шляхта  (при  двор-Ь  князя 
Константина  Острожскаго  служило  до  двухъ  тысячъ  пановъ  и  шлях- 
ты). Прим^ръ  бояръ  находитъ  посл-Ьдователеп  между  м'Ьш;анамп  и 
и  даже  духовенствомъ.  Въ  то  же  время  обширныя  Русск1я  земли 
заселяются  Поляками. 

Поставленныя  въ  столь  близк1я  взаимный  отношен1я,  об'Ь  на- 
родности, Русская  и  Польская,  неизбежно  должны  были  вл1ять 
одна  на  другл'ю,  и  Русск1й  языкъ  долженъ  былъ  проникать  въ  го- 
сударственную и  обгцественную  жизнь  старой  Польши.  ПдМстви- 
тельно:  при  Ягайл-Ь  Русскш  языкъ  былъ  прпдворнымъ  и  днп.юма- 
тически:>1Ъ  языкомъ  въ  Польше.  Еп],е  бол^е  усилилось  вл1ян1е  Рус- 
скаго языка  на  По.1ьск1п  въ  правлен1е  Александра.  П  позже,  Рус- 
ски языкъ  остался  оффиц1альнымъ  языкомъ  на  Литв-Ь  и  диплома- 
тическимъ  для  сношенш  не  только  съ  Русскими,  но  и  съ  Тата- 
рами. 

Вл1яше  Русскаго  языка  на  старо-Польскш  не  отвергаютъ  сами 
Поляки:  сош.тюсь  только  на  такого  популярнаго  писате.тя,  какъ 
Крашевск1й  ^),  и  на  такого  знатока  старо-Польской  письменности, 
какъ  Пржиборовск1й  ^). 


2- 


^)  ^    ^.  Кгазгелузк!,  «^о^уе  э1иб^а  ШегасЫе»  (\Уагз2а\уа,    1843),  въ 
стать*  сКуз  с^2^е^б\V  ^е2ука  Ро18к1П§о»  (81;г.  80,83)  говорптъ:    *^Vа2па  ероке 


168  СЛАВЯНСК1Й  сБОРНикъ.  Отд.  I. 

Вл1яп1е  Русскаго  языка  на  Польсшй  шло  двумя  путями:  1)  По- 
ляки, живипе  въ  Русскихъ  земляхъ,  усвоивали  себЬ  Русск1я  слова 
и  выражен1Я,  пословицы,  поговорки,  п'Ьсни  и  т.  п.  и  2)  Руссше, 
писавппе  по-Польски,  невольно  или  преднам'Ьренно  вносили  ру- 
сизмы  въ  свою  Польскую  р-^чь. 

Въ  числ^  Польскихъ  писателей  золотаго  в'Ька  были  люди,  со- 
знававп11е себя  Русскими  и  любивш1е свою  народность.  Одинъ  изъ 
изв'Ьстн'Ьйшихъ  публицистовъ  того  времени,  Станиславъ  Орже- 
ховскхй,  въ  своихъ  Латинскихъ  сочинешяхъ,  обыкновенно  назы- 
ваетъ  себя  Русскимъ  (Рохо1апи8),  а  въ  его  Польскихъ  сочинешяхъ 
встр-Ьчаются  не  только  русизмы  («о  Брга^^асЬ  1:е2  хппусЬ  8е]то^7с11 
80гот  1  т6^1С,  зако\уе  8%»),  ноиц-Ьлыя  выражешя  Руссшя  (кпуазсЬе 
^у(1,  уакоЪу  р^еигсЬ  (1еп  у  П08С  ро1е1:,  ^озсЬесЬЛа  кого1)  ^). — О  с  и  п  ъ 
Верещинск1й,  бискупъ  Шевскш  (|  1599  г.),  не  только  не  скры- 
ваетъ  своего  Русскаго  происхошденхя,  но  даже  разсказываетъ,  какъ 
его  отецъ  насил1емъ  и  хитростью  былъ  крещенъ  въ  католическую  в^- 
ру  2). — Я.Ф.ГербуртъДобромильск1й,бывп1шПольскимъпосломъ 
въ  Турц1и  въ  1598  г.,  въ  нисьм-Ь  къ  пап-Ь  Павлу  У,  признавая 
себя  Русскимъ,  порицалъ  насильственную  ушю  и  предсказывалъ, 
что  она  будетъ  источникомъ  многихъ  б'Ьдъ  для  церкви  и  госу- 
дарства ^).  Въ  его  «Геркулесе»,  подъ  которымъ  онъ  изобразилъ 
самого  себя,  попадаются  русизмы  и  выражешя  Русск1я  («1у  па 
шепе  11гашо1:о]11,  а  ]а  па  1;еЪе  82аЫо]*и»)  и  приводится  ц-Ьликомъ 
одна  Малороссшская  п'Ьсня. — Вареоломей  Зиморовичъ,  родив- 
шшся  во  Львов'Ь  въ  конц'Ь  XVI  и  писавшш  въ  ХУП  в-Ьк-Ь,  выби- 
ралъ  для  своихъ  идилл1й  (81е1апк1)  сюжеты  преимущественно  изъ  Рус- 
ской жизни  («Ко2ас2у2па»,  «Виг(1аКи8ка»  и  др.),  къ  которой  отно- 
сился съ  большимъ  сочувств1емъ.  Его  идиллш  переполнены  Русскими 
словами  и  изречешями,  напр.:  8оЗ:ош],  йихешсу,  ргагшк,  то1о^су, 
Леге^'ше,  йтг1а82С2епшк,  ЬогуИса,  токгапка,  —  Ъа1:епки  с110Г082уз!  ше- 

\у  (121е]ас11  ^ехука  з^апо-^!  гЫсгеше  ЬИтуу  1  Киз!  2  Ро18ка,  ха  \У1а(1у81а-9\^а 
^а^^е^Iу.  Ъ  Ьут  рга\у1е  сгазет  лу  ^ехуки  1и(1и  из^а^е  1:г\7а]асу  ой  X  лур1у\у 
Ьегрозгедш  ^1етсб\у  1  С2ес11б\^',  а  паз^а^е  К  п  з  к!. — 81-05ипк1  па  лузсЬбй  о{^у1ё- 
га^а  51е,  (1лубгтб^у1роК,1г8ки,  ^егук  ^еп  8!;а.]е  з1ерозге(1п1- 
к1ет  таейгу  Ь11;\уа  а  РоХзка...  ^е^о  (А]ехап(1га)  рапо^аше,  зюзипк! 
луо^пу  2  Низ!^  рг2у1г2ута1у  сгаз  ^ак18]е7ук  \у  1^огтасЬ  \г1е- 
сё^  8Iо\^ма1^8к^с11,  П11е82а^ас  ^осгезЬо  2  (11а1ек4;е111  ро- 
Ъга4;утс2ё^,  а  тп1ё^  2Йепа^^гга1^20ТV^апё  киИига  гасЬо- 
(1111а,  Низ!.  РоЬу!;  (1\\оги  1  рапб^   лу  Ъ11;\у1е  1;ак2е  31е  йо  Ье§о  рг2ук1а(1а...> 

^3  «^V^а(^ото8с  о  гусш  1  р1зтасЬ  ^апа  КосЬапо^узНе^о».  Ро2пап,*1857, 

1)  «Вуа1о^  а1Ьо  го2то\уа  око1о  ехедиисуеу  Ро18к1е^  Когопу».  ^УуЛ.  1564  г. 

^)  «Р1зта  1:ге8с1  тога1пе^  кз.  ^6ге^д^  ^Vегез2С2у1^8к^е^о».  ^Vу(^.  Тигоу^зЫе- 
^0,  81г.  101—102. 

3}  М.  \У1  82  п1  е  \У8к1  е^  о,  «Н1з1:.  Шег.  Ро15к.»5  1;.  VII,  8{:г.  118. 


Отд.   I.  СЛФДЫ   РУССКАГО   ВЛ1ЯН1Я.  169 

сЬосгеш  1;^0]*У  шгу,  1у82е  сШсхусЬ  Ьгозгу!! — Е]  С2оЗ:от\1к,  1:а  1  ^абха 
та'а, — ЬасИ  воЬака, — рггусгазгсаИ  рор1,  рга^'08]:а^^п1,  сегк1е^'П1,  ко- 
шопш  Ъозаго^1е  и  т.  п.  ^). — Младшш  братъ  его,  Симонъ,  напи- 
салъ  «КохоТапк!  10  зев!  Еизкхе  раппу  —  иа  ^'е8е1е  Ваг1:о1оте]а 
21тогошс2а»  (1629). 

И  у  чисто  Польскихъ  по  происхожден1Ю  писате.тей  встр^^чаемъ 
Русск1я  слова  и  выражен1я  н  сюжеты,  заимствованные  изъ  жизни 
Русскаго народа.  Такъ,  въ изв-Ьстной  сатире  Клёновича  « \Уогек 
^и(^а826тV»  читаемъгг.ш  и  2  о  ^  1  е,  роскту  па  2  о  1  о  1:  е  2Ш\Vо, — кирхес, 
т\'оШ,  12т1епшк,  то1ос121ес,  скипа!,  8кгош82С2е  (сокровище),  йаШ, 
кога,  с110с11о1,  рор, — ЛУ1а5шв  1ако  Кий  то  ту!:  1ес1еп  1(121е  к  1е8и, — 
I  гес2п1ка  п1е  ггегас,  с1гио-1  С2е82е  к  Ыези  и  т.  п.  ^).  Руссшя  слова 
попадаются  и  въ  его  <Флис'Ь.>  (напр.:  ос121е2а,  Ы^  вм.  1^ка),  а  Ла- 
тпнсггая  его  поэма  «11охо1ап1а»  описываетъ  Червонную  Русь  и  ея 
жителей.  Русизмы,  хотя  рЬже,  встр-^^чаются  и  у  другихъ  Польскихъ 
писателей,  какъ  напр.  у  Рея-изъ-Нагловицъ,  Андрея  Збылитов- 
скаго.  Они  встр^^чаются  въ  Польской  письменности  гораздо  раньше 
ХУ1  вЪка:  они  попадаются  въ  пазгятникахъ  Х1У  и  XV  стол^т1й, 
рядомъ  съ  чехизмами  и  старославянщиной.  Приведу  н'Ьсколько  при- 
м^ровъ  изъ  наибол'Ье  зам'Ьчательяыхъ  памятниковъ. 

Флор1анск1Й  псалтырь  (конца  XIV  и  начала  XV  в'Ька):  суе- 
суег2а  =  тетеря,  С2уегект\'а=церква ,  82у2п=жизнь,  2а82ес21г:зажечь, 
8^ес2а=св^ча,  и  др.— Библ1я  королевы  Соф1и  (1422 — 1461  г.): 
С2а82ка=чап1ка,  когсгак^корчакъ,  1екаг81:т^а,  ]:ио',  разхека,  ра^1ока, 
ро8а(1ка=посадъ,  ро81:ашес=поставецъ,  гоЪ1опок=ребенокъ,  гиЪе]:= 
рубль,  шеппПа^в-Ьники,  ^1ос1го=ведро,  гаропка  и  т.  д. — Молитвы 
Вацлава  (первой  половины  XV  в^ка):  с121ет\ка  (д^вка),  1:ик  (тукъ, 
откуда  тучный),  2а2е(12 (зажечь),  81е2а(слеза)  и  др.  Примеры  изъ 
двухъ  другихъ  памятниковъ  будутъ  приведены  ниже. 

Какъ  бы  ни  былъ  слабъ  сравнительно  съ  старо-Славянскимъ  и 
Чешскимъ  элементомъ  въ  старо-Польскихъ  памятникахъ  элементъ 
Русск1Й,  тЬмъ  не  мен^>е  отрицать  его  нельзя;  элементъ  же  старо- 
Славянскш  такъ  въ  нихъ  силенъ,  что  необходпмо  допустить,  что 
Польсые  переводчики  св.  Писашя  и  церковныхъ  молитвъ  им1>ли 
передъ  собою  переводъ  не  только  Чепгстй,  но  и  старо-Славянск1й — 
въ  спискахъ  Русскихъ,  откуда  переш.ти  въ  Польсюй  текстъ  ру- 


*)  «81е1апк1  В.    1     Зг.  21того\у]С2б\у».     ^Уус1.  Тиго\У8к1е^05  зЬг.  5,  9,18, 
29,  31,  74,  78,  86,  87,  89. 

')  «\Уогек  Ди(1аз20\у  1о  [езЬ  х1е  паЬус1е  та1е^по8с1».    \У  Кгако>у1е.    1607 
(2  изд.). 
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сизмы.  Посл-Ьдиее  предположеп1е  т'Ьмъ  легче  допустить,  что,  какъ 
известно,  съ  конца  Х1У  и  начала  ХУ  в-Ька  (время  паписан1я 
Флор1анскаго  псалтыря)  Русск1е  составляли  большинство  народо- 
населешя  Польши,  и  знаше  Русскаго  языка,  а  чрезъ  его  посред- 
ство и  старо-Славянскаго,  должно  было  быть  весьма  распростра- 
нено между  Поляками.  Гораздо  труднее  предположить,  чтобы  они 
получили  старо-Славянсшй  переводъ  отъ  юлшыхъ  Славянъ,  Бол- 
гаръ  или  Сербовъ,  которые  въ  то  время  были  уже  подавлены  Ту- 
рецкимъ  завоеван1емъ.  Не  сл'Ьдуетъ  также  забывать,  что  въ  числ^^ 
Русскихъ,  принявшихъ  католицизмъ  для  пр1обр'Ьтешя  равноправ- 
ности съ  Поляками,  были  люди  образованные  изъ  боярскаго  и 
духовнаго  С0СЛ0В1Я,  п  они  могли  познакомить  Поляковъ  съ  рас- 
пространенною у  насъ  старо-Славянскою  письменностью,  —  могли 
даже  сами  кое-что  бол'Ье  нужное  или  бол^е  занимательное  пере- 
ложить на  Польскш  языкъ. 

Такой  трудъ  Русскаго  человека  я  вижу  въ  «Пропов'Ьдяхъ», 
изданныхъ  Дзялынскимъ  въ  Познани  въ  1857  году  подъ  загла- 
В1емъ  <(2аЪу1:ек  с^а^^пе^  тот^^у  РоЬЫе^». 

Эти  «Пропов'Ьдп»  находятся  въ  бумажной  рукописи,  принад- 
лежащей библ1отек'Ь  архикаеедральной  капитулы  Гн'Ьзненской, 
именно  въ  ея  начале  и  конц-Ь,  на  листахъ,  незанятыхъ  Латин- 
скими пропов-Ьдями,  составляюп1;ими  главное  содержан1е  рукописи. 
Польсшя  проповеди  писаны  иною  рукою,  ч'Ьмъ  Латинск1я,  и,  ко- 
нечно, позднейшею. 

Въ  приготовляемомъ  мною  къ  печати  труд-Ь  о  памятникахъ 
старо-Польскаго  языка  я:,сообш;у  обстоятельныя  св^д-Ьтя  о  содер- 
жан1и  и  язык']^  изданныхъ  Дзялынскимъ  Польскихъ  «Пропов1^дей»  и 
постараюсь  съ  точностью  опред'Ьлить  время,  къ  которому  они  от- 
носятся; теперь  же  замЬчу  только,  что,  по  признакамъ  палеогра- 
фическимъ  и  лингвистическимъ,  я  отношу  эти  «Пропов'Ьди»  къ 
первой  половин'Ь  XV  в^ка  и  что,  по  правописан1ю,  он:Ь  были  пи- 
саны въ  Малой  Польш-Ь,  или  же  челов-Ькомъ,  привыкшимь  къ  ма- 
ло-Польскому нар-Ьчхю.  На  сколько  в^рно  мн'Ьнхе  Дзялынскаго,  что 
он^  писаны  около  1420  г.,  не  нахожу  въ  настояп];емъ  случа'Ь 
нужнымъ  говорить:  скажу  только,  что  относить  ихъ  къ  какому-ни- 
будь опред-^ленному  году — н-Ьтъ  достаточныхъ  основанш.  Для  насъ 
гораздо  важнее,  что  ихъ  правописанхе  указываетъ  на  Малую 
Польшу  и  мало-Польское  нар'Ьч1е.  Правда,  по  издашю  Дзя- 
лынскаго, далеко  неудовлетворительному  въ  научномъ  отношеши, 
такого  заключен1я  сделать  нельзя;  но  читая  не  по  напечатанному 
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илъ  тексту,  а  по  1ас-8иш1е,  видизхъ,  что  носовые  звуки  обозна- 
чаются обычно  въ  рукописи  черезъ  о  (т.  е.  ап),  а  такой  выговоръ 
ихъ  господствуетъ  въ  Малой  Польше. 

Въ  правописаши  этого  памятника  есть  еще  другая  важная  для 
насъ  черта:  согласные  р^  р  и  т  часто  не  имхютъ  переходнаго 
Польскаго  смягчен1я  въ  г^,  сЪ  и  с.  Такъ,  мы  читаемъ  въ  руко- 
писи: р/ 681:0,  р/'е82  с1аги  (1ис11а  8Уо1:ео"о,  руе8  ротосг,  р>-е8  апуо1а — 
ро81а,  р>'18С2а  (рг2у8с1а),  р/^о-фсг,  ргуске,  р>-ус2  (рг2у1б); — г?1у,  г/хупу, 
и1уш711, — ойес,  о^са,  о^си  и  т.  д.  Частое  употреблеше  такого  не- 
переходнаго  смягчешя  р,  д  и  ш  рядомъ  съ  переходнымъ  (а  такой 
переходъ  совершился  въ  Польскомъ  язык]Ь  уже  въ  конц^  XII  и 
начал'Ь  XIII  вЬка)  свид-Ьтельствуотъ,  что  писавш1й  эти  ^с Проповеди» 
былъ  не  твердъ  въ  Польскомъ  язык-Ь,  что  онъ  былъ  не  Полякъ. 

Малковск1Й  ^)  полагаетъ,  что  эти  «Проповеди»  писаны  Н^м- 
цемъ,  научившимся  Польскому  языку  по  слуху,  а  встр'Ьчаюш;1яся 
въ  нихъ  чуждыя  Польскому  языку  слова  и  формы  онъ  считаетъ 
архаизмами,  и  потому  относитъ  языкъ  этого  памятника  къ  по- 
ловине XIII  стол'Ьт1я,  т.  е.  къ  такому  времени,  отъ  котораго 
мы  не  имьезхъ  ни  одного    письменнаго    памятника    на    Польскомъ 

ЯЗЫК'Ь. 

Къ  архаизмамъ  или  остаткамъ  ногибшаго  наречхя  (2шк- 
1еоо  паг2ес2а)  Малковсгай  относитъ  так1я  слова  и  формы:  С2у81:о1:а, 
8С2у1:,  2а82С2усаС,  кагй,  кгазпу,  тос1С  (1п1е81:аге),  шг,  8т1егпу  (смир- 
ный), 8т1ег1пу,  оПес,  2арас1,  ца811ше,  81:азаИ  (стояли);  т\чекш  (веч- 
ный, в-Ькый),  С2уп  (с11оп11:а8),  Исет1егп1к  (лицемЬрникъ),  ^хеИко,  (1о 
81с11  т1а81:;  8ео"0,  08^гол^^  81:1айа,  8ТУа(121еЬпе  ^уе5е1е  (пир11а  5роп8аИа) 
и  т.  под. 

Къ  такимъ  же  сювамъ  и  формамъ,  неотмЬченнымъ  Малков- 
скпмъ,  прпнадлежатъ:  ргес!,  кг1Ус1а,  огесЬ,  кгез!,  сИу,  сИупу,  с11ет\'ка, 
иЫгсШ,  с11ига  (дыра),  ^есИеше,  еео'о  гоки,  81еоо  с1ша  и  т.  п. 

Кто  же  изъ  знаюш,ихъ  хоть  сколько  нибудь  старо-Славянск1й 
и  РуссЕ1Й  языкъ  станетъ  принимать  эти  слова  и  формы  за  остатки 
ногибшаго  Польскаго  или  Ляхнтскаго  нар'Ьч1я,  о  которомъ 
грезится  Ма.зковскому?  Кто  же  не  узнаетъ  въ  нихъ  словъ  старо- 
Славянскихъ  и  Русских ъ,  паходяш;ихся  доныи-Ь  въ  живомъ  упо- 
треблеши  въ  Русскомъ  народе?  Эти  слова  и  фюрмы  записаны  такъ 
правильно,  иногда  даже  съ  соблюден1емъ  Р  у  с  с  к  а  г  о  выговора 
(з^а^аИ),  что  невозможно  допустить,  чтобы  он1^.  были  записаны  Н'Ьм- 


0  «Рг2е^1а(1  па^^а^Vп1е^з2усЬ  ротп1ко\у  ^егука  РоЬЫе^о.  8рог7.а(3211  Коп- 
бкапку  Ма1ко\У8к1»  (\Уаг82алуа,  1872)  51;г.  95,^98. 


172  слАвянскш  сборникъ.  Отд.  I. 

цемъ,  научившпмся  Польскому  языку  ио  слуху.  Откуда  у 
Н'Ьмца,  плохо  знавшаго  по-Польски,  могло  взяться  основате.тьное 
знан1е  старо-Славянскаго  и  Русскаго  языка,  обнаруженное  писате- 
лемъ  чПропов'1^деп>?  Очевидно,  что  предположен1е  Малковскаго 
нелепо. 

Языкъ  <\Пропов'Ьдей>  доказываетъ,  что  он-Ь  были  писаны  чело- 
в'Ькомъ,  для  котораго  Польск1Й  языкъ  былъ  чужой,  но  который 
хорошо  зналъ  старо-Слав  я  нск1й  и  Русск1п  языкъ,  а  пра- 
вописан1е  свид'Ьтельствуетъ,  что  онъ  принадлежалъ  къ  Славянскому 
племени,  неим-Ьющему  Г2,  (Ъ  и  с,  и  что  Русскхй  выговоръ  былъ 
родной  ему;  а' сл^^довательно.  что  онъ  былъ  Русск1й  по  про- 
исхождешю. 

Обычное  въ  «Пропов'Ьдяхъ»  написаше  носовкхъ  черезъ  о  слу- 
житъ  доказательствомъ,  что  он'Ь  писаны  въ  М  а  л  о  й  П  о  л  ь  П1 4, 
центромъ  которой  былъ  К  р  а  к  о  в  ъ.  Въ  то  же  время  это  былъ 
центръ  политическш  и  литературный  Цольши  ХУ  в^ка,  къ  первой 
половине  котораго  относится  разсматриваемый  нами  памятнпкъ. 
Съ  Ма.тою  По.тьшею  сосЬдила  Червонная  Русь,  въ  которой  со  вре- 
менъ  Казим1ра  Великаго  и  особенно  Лгайлы  заводятся  Польск1е 
порядки  и  которая  насильственно  полячится  и  католичится.  Опо- 
лячешю  и  окатоличешю  подвергается  и  православное  духовенство, 
преследуемое  и  унижаемое.  Изъ  его  среды  долженъ  былъ  выйти 
и  писатель  «Проповедей >,  изданныхъ  Дзялынскимъ.  Изъ  право- 
славныхъ  священниковъ  ставъ  католическимъ  патеромъ.  онъ,  какъ 
всяк1п  ренегатъ,  усердствовалъ  на  новомъ  своемъ  поприще,  и  пло- 
домъ  его  ревности  къ  католицизму  и  польщизн-Ь  были  его  «Про- 
поведи», написанныя  подъ  вл1яшез1ъ  мало-Польскаго  нар^чхя,  ко- 
торое онъ  зналъ  практически,  а  не  теоретически.  Отсюда  непра- 
вильность языка  <  Проповедей)). 

Естественнымъ,  логическимъ  заключешемъ  изъ  всего  вышеска- 
заннаго  является  следующее  положеше:  проповеди,  изданныя 
Дзялынскимъ,  писаны  Русскимъ  изъ  Червонной  Руси,  ве- 
роятно, бывшимъ  сначала  православнымъ  священникомъ, 
а  потомъ  католическимъ  патеромъ. 

Черезъ  Русскихъ,  совращаемыхъ  въ  католпцизмъ  и  ополячи- 
ваемыхъ.  Поляки  могли  знакомиться  со  старинною  Русскою  пись- 
менностью, развивавшеюся,  какъ  известно,  подъ  вл1ян1емъ  старо- 
Славянской  и  Визант1йской.  Результатомъ  этого  знакомства  могли 
быть  заимствован1я  изъ  Русской  письменности  и  подражашя  ей. 

Сохранился  одинъ  любопытный  въ  этомъ  отношеши  памятникъ 
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старо-Польской  письменности,  на  который,  къ  сожал'Ьн1ю,  никто  не 
обратилъ  вниыан1я.  Онъ  изданъ  Сигизмундомъ  Глогеромъ  въ  «Вар- 
шавской Библ1отек'Ь>  за  1873  годъ,  подъ  заглав1емъ  «Шатек  81:аго- 
2у1пео-о  кагапха  о  та12еп81:ше»  (Отрывокъ  старинной  проповЬди 
о  брак'Ь). 

Разбирая  инкунабулы  своей  библ1отеки  въ  деревн-Ь  Ежев-Ь,  Гло- 
геръ  нашелъ  на  обертк'Ь  одной  изъ  нихъ  два  пергаменные  листа, 
писанные  съ  об^ихъ  сторонъ  въ  два  столбца  но-Польски.  Съ  ниж- 
няго  конца  оба  листа,  при  переплеташи  инкунабулы  ш  4о,  были 
обр'Ьзаны.  Заинтересовавшись  содержашемъ  палимпсеста,  Глогеръ 
снялъ  съ  него  фак-симилъ  и  издалъ,  вм^^ст^  со  своимъ  чтен1емъ  и 
краткими  объяснешями.  По  его  мшЬшю,  это — отрывокъ  изъ  об- 
ширнаго  сборника  Польскихъ  проповедей,  именно  изъ  про- 
поведи о  браке.  Г.  Пржиборовскш  причисляетъ  его  къ  древ- 
н^йшимъ  памятникамъ  Польскаго  языка  ^). 

По  внимательномъ  изучен1и  этого  памятника,  я  долженъ  отверг- 
нуть мн^шя  Глогера  и  Пржиборовскаго:  это — не  проповедь  и 
далеко  не  одинъ  изъ  древнейшихъ  памятниковъ  Поль- 
скаго языка. 

Постараюсь  сначала,  на  основан1и  признаковъ  палеографиче- 
скихъ  и  лингвистическихъ,  определить  векъ,  къ  которому  относится 
этотъ  памятникъ. 

Начертан1е  буквъ  въ  немъ  то  же  самое,  что  и  въ  последней 
части  Библ1и  Софти,  какъ  въ  этомъ  легко  можетъ  убедиться  всяк1Й, 
кто  сравнитъ  изданный  Глогеромъ  ^ас-8иш1е  съ  Гас-81т11е  5-го 
листа  Библ1и  Софш  въ  издаши  Малецкаго;  следовательно,  по  па- 
леографическимъ  признакамъ,  нашъ  памятникъ  относится  ко  второй 
половине  XV  века. 

Только  по  1"ас-81т11е  можно  представить  характеристику  право- 
писашя  и  языка  нашего  памятника,  такъ  какъ  Глогеръ  не  умелъ 
его  прочесть  и  передалъ  его  произвольно  новымъ  правописан1емъ. 

Долг1е  гласные  отличаются  отъ  кратки хъ  двойнымъ  написа- 


1)  «^азр1ег\у  каг1;а  росЬойгаса  рга\уг1орос1оЪ111е  ъ  ■VV^е1к^ё^  к81ед1  2с1а^е  816 
(1олуо(121с,  26  181п1а1  2Ь1бг  Ро]8к1сЬ  кагап  \уса1е  1ппу  ой  гпапусЬ  1  лууйапусЬ 
(1оЦ{1.  Рдекпу  1  з^агаппу  81у1  пазге^о  и1атки  гйа^е  81е  лузкгсяулл^ас,  ге  тб§[1 
1о  Ьус  гЫог  2пак()т1с1е  ,]ак  па  о\л'е  сгазу  оргасо-ууапу,  а  кЫгу  рб2п1ё)  рос1е1;у 
2081а1  па  ок1а(1к1  1  ро82ик1\уас  §о  -уу  ЫЬИоЬекасЬ  ЫазгЬогпусЬ  па1е2у.  Р  г  о- 
Геззог  1б2еГ  Рг2уЬого\У8к1,  к1;бге^о  ис2опе50  заЛи  2а81е§^аГет  лг  1;ут 
рг2е(1т1ос1е,  ^ез!;  2(1ап1а,  гегаЬу^ек  пазг  па1е2у  (1о  паузка  г- 
згусЬ  зак1е  с1о<;а(1  ро81а(1ату.  Тгезс1а  ка2ап1а  Ьу1о,  ]ак 
616  2(1а,)е5  шаГгепзклуо  1  коЬ1ё(;а,  о  ккбге^  ,]е81;  1и  кИка  1гаГпус11 
и\уа^  р8усЬо1о§'1с2пус11». 
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н1емъ  буквъ,  пхъ  изображаюищхъ:  Аг1«ота,  В«а^1(1а,  А1)йо1оп«а, 
кга?2п^едо.  пуб-е^чав^а,  хеи^сгушш,  8к1й«(1,  1едоо,  йоЪге^оо,  кдуархеепуе, 
к1оо1:^а,  тооДгеоо. 

Такое  обозначен1е  долгихъ  гласныхъ  двойными  буквами,  суще- 
ствовавшее и  Бъ  старыхъ  Сербскихъ  памятникахъ,  употребляется 
въ  Флор1анскомъ  псалтыре,  Молитвахъ  Вацлава,  Библ1и  Соф1И  и 
другихъ  Польскихъ  памятникахъ  до  второй  половины  ХУ  в-Ька. 
Первый  Польск1й  грамматикъ,  )[ковъ  Паркошъ  изъ-Журавицы 
(половины  ХУ  в'Ька)  говоритъ,  что  долготу  гласныхъ  сл^дуетъ 
обозначать  двойною  буквою  (и!:  тосаИз  1оп^а  «'етшеии*  еЬ  ЪгеУ18 
8т1р1а  ропа1:иг)г  и  въ  прим^ръ  приводптъ  слово  Ас1сшт,  написан- 
ное такъ  же,  какъ  въ  нашемъ  памятнике.  Въ  памятникахъ  конца 
ХУ  в^ка  такое  обозначен1е  долгой  гласной  уже  не  встр-Ьчается, 
а  въ  начал'Ь  ХУ1  стол^т1я  оно  стало  давнимъ  предан1емъ,  несо- 
блюдавшимся бол^е,  какъ  видно  изъ  словъ  Заборовскаго:  «Ап^^^^^^ 
Ро1ош  1опда8  тоса1е8  детина Ьап!,  Ьгеуе8  81трИс1Ыг8ршо-еЪап1:йдиг18^. 

Носовые  звуки,  какъ  во  всЬхъ велико-Польскихъ  памятникахъ 
XIV — XV  в^ковъ,  обозначаются  безразлично,  черезъ  6,  которое  въ 
случае  долготы  удвоивается:  к1бо!:^^а,  8ту61;ео'о,  ^брсг ,  т()()(1гедо. 
Р^дко  передаются  черезъ  а  (2арга\У(1й)  и  е  (д.2ещс7:е  вин.  п.  ед.  ч.). 
Нынешнее  правоппсан1е  (%  для  <?>•  е  для  <^)  установилось  въ  XVI 
в^к^.  Такъ,  напр.,  въ  предислов1и  Рея-изъ-Нагловицъ  къ  поэм-Ь 
«ДУ12ег1шек»  (1558  г.)  читаемъ:  «Не  81ус11ату  о  1:ус11  со  (1а1еу  шх 
ТУ  Ро182С2е  Ъу^ащ,  1;ес1у  ро81:гопп1  пагос1оше  г^гук  (а  ройоЪпо  у 
(1от\'(^1р)  Ро18к1  па  та]:еу  рхесгу  таш>. 

Написан1е  остальныхъ  гласныхъ  не  представляетъ  никакихъ 
особенностей. 

Изъ  согласныхъ  въ  правописании  сморщиваются  шипящхе  со 
свистящими:  такъ  буквами  ^  и  з^  обозначаются  звуки  ж  (^еп8- 
схупаа,  Ьеез^)  и  з  (^1ету,  оЪгаа^^),  буквами  с^— звуки  ц  (тос^педо, 
ше1еЬпо8с^)  и  ч  (Ы81:о1:а),  буквами  з  я  з^  —  звуки  з  (з  гауа  =  изъ 
рая),  с  (5к1аас1,  кга^^еео-о)  и  ш  (^5^едо,  51а  =  шла).  Кром-Ь  того, 
для  обозначен1я  звука  ц  употребляется  сочетан1е  с^з  (с-г5П01а,  пус^5), 
Точно  такое  же  написан1е  свистящихъ  и  шипящихъ  находимъ  въ 
Библш  Соф1и:  2уу,  Ьо82у,  2еЦе,  82етуа;  о-е81:,  82т^7а11о,  сгт!,  С28082, 
пеи82у1:ес2па;  §е81:о — о'е821:о,  \У82181:€к.  Оно  значительно  отличается 
отъ  правописан1Я  памятниковъ  бол^е  древннхъ,  каковы:  Флор1анскш 
Псалтырь  и  Молитвы  Вацлава. 

Въ  фонетическомъ  отношенш  нашъ  памятникъ  не  предста- 
вляетъ такихъ  особенностей,    по  которымъ  можно  было  бы  заклю 
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чать  о  времени,  къ  которому  онъ  относится:  встр'Ьчаемыя  въ  немъ 
звуковыя  формы  употребляются  во  всЬхъ  Польскихъ  памятникахъ 
Х1У  —  XV  в-Ьковъ,  а  шЬкоторыя  далее  въ  Латинскихъ  грамотахъ 
XII— XIII  стол-Ьт^я. 

Флекс1я  представляетъ  н-Ькоторня  зам^чательныя  черты.  Паде- 
те склонен1Й  выразилось  см'Ьшенхемъ  родовыхъ  и  падежныхъ 
окончанш.  Во  множественномъ  числ'Ь  только  въ  двухъ  падежахъ, 
творительномъ  и  м^стномъ,  и  только  въ  двухъ  прим'Ьрахъ,  муж- 
ское склонен1е  отличается  отъ  женскаго:  ш^еб-п  ^^згет!  §Т2е82путу 
8ки1к?/,  ^^  1ео"00  ^82еес11  усгупкосЛ.  Въ  обоихъ  этихъ  падежахъ,  хотя 
и  р'Ьдко,  мужское  склонеше  отличается  отъ  женскаго  и  у  писа- 
телей ХУ1  в^ка;  въ  памятникахъ  же  XIV — XV  в'Ьковъ  (Флор1анск1й 
Псалтырь,  Молитвы  Вацлава,  Библ1я  Соф1и);  кром^Ь  того,  мужское 
склонен1е  отличается  отъ  женскаго  еще  въ  дательномъ  множ.  числа 
(съ  XVI  в-Ька  для  обоихъ  родовъ  употребляется  мужское  окончаше). 

См-Ьшиваются  въ  нашемъ  памятник-Ь  окончан1я  падежей  роди- 
тельнаго,  дательнаго  и  м-Ьстнаго  единств,  числа:  8уо81:га  сшЬосге, 
Ыфб^^а  ^'82.е))т  тХети,  с1о  д^оти — ^у  (1о1Ш(,  рг2е2  гогитг^,  ту  81егс2«, 
туе  8к1епус2?/,  т\^  паЬозгпеет  ткахагу'г^,  рокогпе^  дг2е82пус2?/,  рузпее^ 
(12етгс2е  (род.),  ту  81о(1кв?/  81:гс12^.  Зам-Ьчательна  форма  родитель- 
наго  множ.  ч.  на  ы:  ос1  2Ис11  ту 81?/,  81оту?/,  УС2упк?/  у  оЪус2ауоту. 
Такое-  см'Ьпген1е  падежныхъ  окончан1й  указываетъ  на  довольно 
позднюю  пору,  ибо  у  писателей  XVI  в'Ька,  хотя  спорадически, 
еще  отличаются  особыми  окончашями  вышепомяну тые  падежи  (срв. 
(1-га  А.  Ма1еск1ео-о,  «Сггат.  ]ег.  Ро18к.  ш§к82а»,  81г.  59,  60,  72). 

Въ  спряжен1яхъ  особенность  нашего  памятника  составляетъ 
постоянное  употреблеше  прошедшаго  сложнаго  сокращеннаго, 
т.  е.  съ  опущен1емъ  вспомогательнаго  глагола,  напр.  82с1га(1211,  81а, 
ро8р1е82а1а,  Ьу1у.  Опущен1е  глагола  въ  прошедшемъ  сложномъ  встре- 
чается часто  въ  памятникахъ  XV  в-Ька,  но,  рядомъ  съ  такими  со- 
кращенными формами,  употребляются  полныя  или  слитныя, 
существующ1я  понын-Ь  и  установивш1яся  въ  XV  —  XVI  в^кахъ. 
Такое  исключительное  господство  въ  нашемъ  памятник'Ь  прошед- 
шаго сложнаго  сокращеннаго,  равно  какъ  сзг'Ьшен1е  паделшыхъ 
окончашй,  по  моему  мн^шю,  составляетъ  признакъ  не  времени, 
а  иностраннаго  вл1ян1я. 

Но  какого?  Отв'Ьтомъ  на  этотъ  вопросъ  могутъ  служить  сл-Ьдую- 
щ1я  слова,  встр'Ьчающ1яся  въ  нашемъ  памятник'^:  с12е\\'ка  (д'Ьвка), 
2еп8С2упаа  (женщина),  усгеппук  (ученикъ,  въ  смысл^^  учитель), 
кгазпу   (прекрасный),    8ту81    (смыслъ),    ^'озросИп,    ушааш    (имамъ). 
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угее  (иже),  шозсхупа  (м^Ьщина),  ^V^е1ту,  ротпу,  ^ако,  С2181о1:а  (чи- 
стота), оЬгаа82  (образъ).  Это — слова  Славяно-Русск1я,  т.  е.  так1Я, 
которыя  употреблялись  въ  старой  Русской  письменности. 

Соображая  всЬ  вышеприведенныя  мною  данныя,  я  д-Ьлаю  такое 
заключеше:  по  признакамъ  палеографическимъ,  по  право- 
писан1Ю  и  языку,  нашъ  памятникъ  относится  ко  второй 
половин-Ь  XV  в-Ька,  и  ближе  къ  концу  его,  ч'Ьмъ  къ  сере- 
дине (онъ  моложе  Библш  Софт),  то -есть:  точнее  выражаясь,  къ 
последней  четверти  этого  в-Ька;  онъ  носитъ  на  себ-Ь  сл-Ьды 
Русскаго  вл1ян1я.  Такимъ,  образомъ,  мн-Ьше  Пржиборовскаго  ока- 
зывается нев'Ьрнымъ. 

Обращаюсь  къ  содержан1ю  нашего  памятника. 

По  форм'Ь  изложешя,  онъ  нимало  не  напоминаетъ  пропов'Ьди: 
это— собраше  краткихъ  изречешй  о  женахъ  злыхъ  и  добрыхъ  и  о 
чистот^^  и  ц'Ьломудр1и,  такихъ  изречешй,  как1я  мы  встр'Ьчаемъ  въ 
сборникахъ,  известныхъ  у  насъ  подъ  именемъ  «Пчелъ». 

Для  бол-Ье  удобнаго  сравнешя  нашего  памятника  съ  «Пчелою» 
(по  издашю  П.  А.  Безсонова:  «Временникъ  Моск.  Обш;.  Ист.  и 
Древн.  Рос.»  1857,  кн.  25),  я  разобью  его  на  шесть  частей  по  со- 
держанш  и  сопоставлю  съ  изречен1ями,  находяп],имися  въ  немъ, 
соотв'Ьтствуюш,1я  въ  нашихъ  «Словахъ»:  о  женахъ,  о  житейской 
добродетели  и  о  чиотот-Ь  и  ц-Ьломудрхи.  При  этомъ  я  долженъ 
напомнить  читателямъ,  что  нашъ  отрывокъ  сохранился  въ  обр^- 
занномъ  виде,  и  прибавить  къ  этому,  что,  для  сравнешя  съ  нимъ, 
у  меня  было  только  издаше  г,  Безсонова. 

I.  Жена  есть  источникъ  всего  добраго  и  злаго. 

]  л.  1  ст.  Текстъ  подлинника  ^).  Чтенге  2). 

К1;о  32(1гаа(1211  а(1аата  пуе\ууп-  К1;о    8(1га(1211    Айата    ше\%'Ш- 

пе^о,  а  йаа-и^йа  з\Уо1е§'0,  а  8а1о-  пе^о,  а  Ба-у^зда  8\^о(;е^о,  а  8а1о- 

топа  тоойге^о,  а  затэопа  топа  т5(1ге§-о,  а  8ат80па 

тосгпе^о,  аЬзо1опаа  кгазгпее-  тоспе^о,  АЪ8о1опа  кгазпё- 

до,  2арга\у(1а  пук!;  уедпо  пуее-  ^о?  21арга\л^с[а  тИ  1е(1по  П1ё- 

\у1а81;а.  рга\\'а  с1оЪга  гепзсгупаа  лу1а81а.  Ргалта  йоЬга  гепегсгупа 

1;а  168^  8к1аа(1    \У82е§-о  с1оЬге§'оо  1:а  1е81;  зЫай  \У82е^о  йоЬге^о 

1681;  8уо81га  с218(;ос2е,   у  Ыооиуаа  1681;  81о81га  С2181ос1е  1  к1о1\\'а 

и'82ету  21етл',   1681;  зкгога  шузИ  лл'згети  2.1ет11,  1б81;  81:г02а  тузИ. 

а  1681  \у1е1еЪпо8С2  рг2уго(12епуа  а  1б81;  •пае1бЬпо8с  рг2уго(12еп1а. 

а  81о1ес2  сгзпо^у,  1б8й  окгаза  2у\то-  а  81:о1ес  спо1:у,   1681  окгаза  гу^л'О- 

1:аа.  1;а. 


')  По  Гас  81га11е,  буква  въ  букву  п  строка  въ  строку. 
2)  Долготу  обозначаю  знакомъ        надъ  буквою. 
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Въ  нашихъ  ^^Словахъ  о  жен  ах ъ»  читаемъ: 

«Отъ  жены  начало  грЬху,  и  тою  вси  умираемъ.~Оле  зло  злаго 
злейшее  жена  лукава.  —  Жена  добра  въ  дому,  аки  мрав1й,  а  зла 
жена,  аки  лад1Я  утла. — Жена  добра — жизнь  дому  испасен1е  мужу, 
а  зла  жена — пустота  дому,  печаль  мужу. — Добра  жена  въдому,  яко 
очи  въ  т^л-Ь,  а  зла  жена,  яко  трудъ  въ  лядвеяхъ.  —  Добра  жена 
въ  дому — добрый  т1унъ  отъ  царя»  и  т.  п. 

Срв.  «Домострой»:  «Добра  жена  д'Ьлаетъ  мужу  своему  все 
благо  жит1е. — Жена  добра  веселитъ  мужа  своего  и  л'Ьта  его  испал- 
ни  съ  миромъ»  и  т.  п. 

II.  Лице  женп1;ины  уподобляется  огненному  мечу; 
изъ  устъ  ея  каплетъ  отравленный  медъ. 

2  л.  2  ст.  ^уе- 

■уууезсху  оЬгаавг  1е81;  1ако  о^пуо- 
\У1  т1ес2.  Рг2е1;о  Ьаасг  зуе  те1ту: 
Ротпу  у2е  11уе\у1а81;а  \У1роЙ2у-  - 
1а  айата  з  гауа,  Ьо  уаас1  пу^йу    . 
пуе   Ьойге  г1с111еу  йаап  1е(1поо 
лу  81о(1кеу  81:г(12у. 


Ше- 
\У1е8с1  оЬга2  168^  1ако   о^п1о- 
\уу  т1ес2.  Рг2е1;о  Ьасг  81е  \у1е1т]. 
Ротп!  126  П1е^у1а81;а  лууро(121- 
1а  Ас1ата  ъ  га1а,  Ьо  1а(1  пу§'(1у 
ше  Ьойгхе  гусЫеу  с1ап  1ес1пб 
\у  8Iо(^к^е^  зкгйг!. 


Этимъ  изречен1ямъ  соотв-Ьтствуготъ  въ  ^^Слов-Ь  о  Женахъ» 
сл^дующ1я:  «Въ  огнь  и  во  жену  въпасти  равно  есть.  Не  внимай 
злой  жен-Ь,  медъ  бо  каплетъ  отъ  устенъ  жены  блудницы,  яже  въ 
время  наслаждаетъ  твой  гортань,  постыди  же  горчае  желчи  (и  по- 
лына)  обрящеши,  и  изъостренъ  паче  меча  обоюдуостра>. 

III.  Наставлен] я  о  чистот'Ь  и  ц-Ьломудрхи;  удалеше 
отъ  соб.1азна,  удручеше  т^ла,  удален1е  отъ  людей,  обращеше  къ 
Богу;  но,  при  всемъ  томъ,  только  лишен1е  разумное. 

л.  1  ст.  1. 


Уес1еп  VС2еппук  тош  1аТсо. 
Тго1ак6  Г2ес2б  Ъо^ъь  с2181;о1;а 
8сЬодуапа  Руг2\уа  1681;  псЫе 
ус2ес2епуе  об  гИсЬ  ту81у    81о\уу 
ус2упку,  у  оЬусгауолу  Бгу^а 
1681;  у(Згос2епуе  С2а1а  Тгяесга  1е8к 
081г2е82епуе  8ту81а  у  к\уар1ее- 
пуе  0(1  1ус12у.  1ако  та1ка  Ьога 
^аа^йу  рг2е82  у11С20  81а  \^82(11  зуе 
ро8р1е82а1а  йо  йоту  а  \у  йоту 


1еЛеп  исгеппгк  тогог  1ако. 
Тго1ак9  Г2ес29  Ь9Й21е  с218(;о1а 
бсЬочуапа:  р1г2\уа  1ез1;   гус^1е 
исес2еше   ой  2|усЬ  тузП,  81оур-у, 
ис21пк1  1  оЬус2а^ОVV^5  йги§^а 
1681;  ийгрсгепхе  с1а1а;  1:г2ес1а  1е8к 
081г2е2еше  зшуз^а  1  к\уар1е- 
п1е  ой  111Й21.  1ако  та1;ка  Ьога 
1а^йу  рг2е2  иИср  821а  \У2Йу  81е 
ро8р1е82а1а  йо  йоти.   а  \у  йоти 


2  ст. 
.    .    .     .    уейпо  ргзтоо 
тогоу:  Тееп  1е81;  ой1ос20п  Ио 
в1е  ^овройпу  оГГегу1е  \у^  хе^оо 


1еЛпо  ргзто 
тош:  Тёп  1е81  ой?ос2оп  Ыо 
816  ^озройпи  оГГеги^е  лу  1е^б 
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^узгеесЬ  УсгупкосЬ,  у  орузсгапу  \У8гёсЬ  исгупкосЬ,  1   оризсхапу 

сгуггреесг,  1ако  луоосг  дауйгее  с1г2р1ес,   1ако  \у9С  па^йг[е 

до8рос1па  па  каз2с1у  сгазг.    УеЛеп  §^озрос[па  па  кагйу  С2аз.  1е(1еп 

усгеппук  тогоу  1ако.  ОсНо-  исгептк  тогсг  (ако:  ОЛр- 

схепуе  рггезг  гогуту,  ко  1ез(;  з1ее-  С2еп1е  ргхег  гогппш,  1.о  1ез1;  81ё- 

ро1а  с21о\ууес2а.    УеЛеп  тсгепук  рока  с21о\у1ес2а.  1ес1еп  пс^енгк 

тогсг  1ако.  Кко  Ьо^у  (1о8ус7  тогсч  (ако:  Шо  Ьо^и  йозус 

1езк,  ку  затету  Ьогеету  каа-  ^езк,  кп  затети  Ьогётп  ка- 

гапуу,  у  паротупапуу    \у  гоо-  2ап1и  1  парот1паши  у^^  го- 

2Утуе  о(11ос2епуа,  кету  ЬоЛге  гит^е  осИосгеша,  1ети  Ьо(121е 

О(1р1ас2опо  голупсзсго  узгсгупо  о(1р1асопо  го\упозс1о  15с1по 

Ьохбо.    уе(1еп   гсгеппук  тогсу,  Ьог^.  1ед.еп  исгеппгк  тогсг: 

кко  8\уе^о  \У87-е§'0  ро[к1г]82епуа  кко  злуеого  \у32е^о  рокизгепга 

у  сгуггруепуа  тосгеп  ^езк  кее-  1  с1Г2р1еп1а  тосеп  1е8к,  1ё- 

^0  уа  утаат  га  пау1ерз2е§-о  §о  ул  1тат  га  па^1ер82е^о 

С21оу^г1ека.  уейеп  ту81г'х  пюгсг.  с21о\У1ека.  1ес1еп  тг81г2  тогсг: 

8\уб1:е  рхзто  ко  \У82е(вт  ика  8\уоке  р1зто  ко  \У82ёт  ика- 

гу1е  пако  з  йгг 2и)е  па  ко 


Первому  отрывку  соотв'Ьтствуютъ  въ  «Слов-Ь  о  житейской 
доброд'Ьтели  и  о  злоб'Ь»  сл'Ьдующ1я  изречешя  (у  Безсонова 
стр.  4):  «Отеческое  отъ  патерика.  Четырми  вещми  осквер- 
няется душа:  хожен1емъ  по  граду,  несоблюдешемъ  очнымъ  и  съ 
женами  им-Ьти  приближен1е  и  со  славными  любовь  т'Ьлесныя  по- 
хоти и  тщеслав1е  любви».  Для  дополнен1я  сравни  (на  стр.  ЬХХХШ) 
изречешя  апостола  Петра  (Аще  отбЬгъше  нечистотъ  мирьскыхъ...), 
Кири.тла  1ерусалимскаго  (Б^гай  убо  злыхъ  д'Ьлъ...),  Златоустаго 
(Аще  посреду  радъ  живущемъ  и  въ  мятежихъ...)  и  др. 

Второй  отрывокъ  заключаетъ  изв'Ьстныя  евангельсшя  изречешя 
и,  кром^  того,  предостережешя  отъ  лишен1я  неразум  наг  о. 
Имъ  соотв'Ьтствуютъ  въ  ^Слов-Ь  о  чистот-Ь  и  ц-Ьломудрхи» 
сл'Ьдующ1я  слова  св.  Васил1я  (стр.  18):  «Недостойно  хвалы 
даяти  кажникомъ  (скопцемъ),  имже  отрезана  суть  тайная  удеса 
ихъ  \  Сравни  тамъ  же  о  л  а  т  о  у  с  т  а:  «Да  не  измягчимъ  нашея  кр-Ь- 
пости,  ни  отр'Ьзаемъ  жилъ  своихъ  обычаемъ  т^^мъ:  неизреченна  бо 
л  велика  погибель  въ  душу  нашу  входитъ  отъ  пихъ»  и  т.  д. 

IV.  Сердце  ч  е  л  о  в  -Ь  к  а  о  т  р  а  ж  а  е  т  с  я  в  ъ  е  г  о  н  а  р  у  ж- 
н  о  с  т  и,  к  а  к  ъ  в  ъ  з  е  р  к  а  л  "Ь. 

л.  2  ст.   1. 

ЗгодЬу  йгсЬ  8гсЫу  ЛксЬ 

йюгсг.  Ойгепуе  С2е1пее,  а  зтуа-  тогсг.  Од^ъ\^те  с1е1пё,  а  зтта- 

пуе  узкпее  ука2у1о  сгзо  \у  зхегсгу  П1е  изкпё  ика2и1о  со  т\'  зегси 

хезк,  уако  \уе  зк1епусгу  уу821з1ко  \у1-  1ез1",  1ако  луе  зк1еп1су  \уз21з(ко  \у1- 

Лгеесг.  (321ёс. 
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Съ  этимъ  изречен1емъ,  впрочемъ  весьма  обычнымъ,  можно  сра- 
внить слова  Аристипа  («Жена  лицемъ  красящися  душевное  без- 
образ1е  являетъ  )  и  Сеиродита  («Якоже  зеркало  съ  златомъ  и  съ 
драгимъ  камешемъ  ковано,  отъ  красоты  н^сть  похвально,  тако  же 
и  жена  похвальна  и  богата  )  въ  нашихъ  «Словахъ  о  женахъ» 
(стр.  XXXV,  X^). 

V.  Изн'Ьженный  мужчина  им^етъ  женственное 
сердце. 

л.   2  ст.  1. 

ВегпЬагйив.  Ш\о.  Ьгасга  ро-  Ветиагйиз.  М11а  Ьгасха,  ро- 

\%пас1аат  \\'аат  гарга^уйо  угее  \у1а(1ат  -^-ат  2аргалу(1о  17ё 

угорпозсг  сгупу  сгоз^о  г    тозсгупу  игорпозс  сгуп!  02031:0  2  тозгсгупу 

пуелухеезсгее  зегсгее.  п1е\\'1е8с1е  зегсе. 

Въ  «Слов'Ь  о  чистот'Ь  и  ц-Ьломудрш»  читаемъ  (изъ  Злато- 
уста): «Такоже  и  женская  приб.тижешя  вс^^хъ  елико  обуймутъ 
уловленыхъ  д1яволу  представляютъ.  Потомъ-же  бываютъ  ти  мужи 
мягцы,  бестудни,  несмыслени...  и  просто  рещи,  вся  женская  страсть 
душегубная  несуще  на  душу  ихъ  возложатъ...  язьЛсу  его  преобра- 
зившуся  женскнмъ  р'Ьчемъ...»  (стр.  19).  Сравни  тамъ  же  изречете 
Харикл1я:  «Вид'Ьшя  похотная  воспоминаше  стражущему  бываетъ  и 
ражаетъ  ума  теплоту,  яко  трость  огнь,  ражже  бо  и  на  похоть  слово 
похотное^)  (стр.  27).  Это  посл-Ьдкее  изречете  напомпнаетъ  также 
третш  отрывокъ  нашего  памятника. 

УГ.  Кающаяся  г  р  -Ь  ш  н  и  ц  а  лучше  гордой  д  -Ь  в  ы. 

л.  2  ст.  1. 

Аиду8Ыпи8.  Кауй...    оз1;о  Аи дизИпп 8.  1^г'^д..,.  овХо 

■у\'  паЬозгвееш  гкахапуу  8кг11:е^о  \%'  паЬогпёт  икагаши  ?кгИ;е§-о 

аБдуа1а  пуес2у81;о1у.  уа  'V^'Осгеу  йо-  ап^1а1а  шес2181:о1у.  Та  луосе^  с1о- 

\у1ег2аат  рокогпеу  §т2ез2пус2у  лл'1ег2ат  рокогпе^  ^Г2е82п1су 

пу2  ру82пееу  йгемусге.  тт.  рузгпё]  Дгхе^усе. 

Наше  «Слово -^  такъ  поучаетъ  о  гордыхъ  женахъ:  «Жены  горд^^я 
себе  не  поймай,  не  яко  господинъ  ей  будегаи,  но  яко  госпожа  ти 
будетъ>. 

Листы  разсмотриваемаго  нами  памятника,  какъ  было  выше  ::^а- 
м-Ьчено,  снизу  обр-Ьзаны,  и,  кром'Ь  того,  въ  н-Ькоторыхъ  м^стахъ 
пергаменъ  испорченъ:  отъ  того  н'Ькоторыя  изречен1я  не  сохрани- 
лись вполн'Ь.  Так1я  изречешя  (а  между  ними  есть  одно  Сенеки, 
а  другое  1еронима)  я  опускаю. 

Изъ  сопоставлетя  отрывковъ  Польскаго  памятника  съ  нашими 
<:Словами>  о  женахъ,  о  чпстот11  и  ц1"аомудр1и  п  о  житейской   до- 

12* 
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брод'Ьтели  и  злоб^Ь  видно,  что  онъ  сходенъ  съ  ними  не  только  по 
содержашю,  по  мыслямъ,  но  иногда  даже  по  уподоблешямъ,  по 
выражен1ямъ.  Мои  сравнен1я  случайны,  такъ  какъ  я  могъ  пользо- 
ваться только  издан1емъ  г.  Безсонова.  Легко  можетъ  статься,  что 
въ  нашихъ  многочисленныхъ  рукописяхъ  «Пчелъ»  найдутся  бол-Ье 
подходящ1я  и  бол^е  близк1я  къ  выражен1ямъ  Польскаго  памятника 
изречен1я.  Я  сд-^лаль,  что  могъ.  Для  меня  достаточно  было  вы- 
яснить, что,  по  содержашю  и  по  форм-Ь,  ра.зсмотриваемый  мною 
Польсюй  памятникъ  принадлежитъ  къ  числу  т'Ьхъ  многочислен- 
ныхъ «Словъ»,  которыя  входятъ  въ  составъ  весьма  распространен- 
ныхъ  у  насъ  встарину  сборниковъ,  изв^стныхъ  нодъ  назван1емъ 
«Пче.тъ». 

Какъ  известно,  эти  сборники  (Пчела,  по-Гречески  МеХ1ааа) 
Визант1йскаго  происхождешя.  МеХ1аа(х  Максима  Исповедника  отно- 
сится къ  VII  в-Ьку.  Позже  подобный  же,  но  бол-Ье  обширный  сбор- 
никъ  былъ  составленъ  инокомъ  Антон1емъ.  Съ  принят1емъ  хри- 
ст1анства  эти  сборники  перешли  изъ  Визант1и  въ  Болгар1ю,  откуда 
въ  перевод'^  на  Славянскхй  языкъ  были  перенесены  къ  намъ.  Есть 
указашя,  что  они  были  известны  у  насъ  съ  XI  в-Ька  и  позже  (Сбор- 
никъ  Святославовъ,  Данхилъ  Заточникъ,  Несторъ)  и  долгое  время 
были  любимою  книгою  для  чтешя,  какъ  это  доказывается  много- 
численными рукописями  съ  XIV  по  ХУШ  в'Ькъ.  У  насъ  они  под- 
верглись новой  переработк-Ь. 

Эти  сбоушики,  насколько  мн^  известно,  не  были  въ  обращен1и 
въ  западной  Европе  въ  средн1е  в-Ька.  Отъ  того  въ  западно-Сла- 
вянскихъ  литературахъ  мы  не  находимъ  ничего  имъ  подобнаго. 
Откуда  же  они  могли  зайти  къ  Полякамъ?  —  Сходство  разсмотри- 
ваемаго  мною  Польскаго  памятника  съ  нашими  «Пчелами»  и  встр-Ь- 
чаюп1,1еся  въ  немъ  русизмы  указываютъ  на  Русь.  Возможность  та- 
кого литературнаго  заимствован1я  объяснена  выше. 

Палимпсестъ  Глогера  указываетъ  на  суш;ествован1е  у  По- 
ляковъ  ц^лыхъ  сборниковъ  богос  л  о  вско-фил  ософ- 
скаго  содержан1я,  въ  род-Ь  нашихъ  «Пчелъ>;  онъ  ука- 
зываетъ также,  что  наши  «Пчелы»  подверглись  у  нихъ  перера- 
бот к  "Ь:  все,  что  носило  характеръ  православ1я,  подъ  перомъ  Поль- 
скихъ  католическихъ  писателей  сглаживается  и  затемняется,  и  обыч- 
ная лаконичность  нашихъ  «Пчелъ»  превращается  въ  жидкую  рито- 
ричность. Палимпсестъ  Глогера  представляется  намъ  слабою  коп1ею 
съ  хорошаго  оригина.1а:  въ  «Пчелахъ»  обыкновенно  называется  по 
имени  тотъ  отецъ,  или  учитель  церкви,  или  же  древшй  философъ, 


Отд.   I.  СЛЪДЫ    РУССКАГО   ВЛ1ЯН1Я.  181 

изречен1е  котораго  приводится;  въ  палимпсест'^  же  читаемъ:  ]  е  (1  е  п 
исгеппхк  или  т181:г2  тотV^;  а  следовательно,  гд-Ь  въ  <(Пче- 
лахъ»  ясность  и  отчетливость,  тамъ  въ  палимпсесте  тз'манность  и 
запутанность.  Причина  понятна.  До  конца  XV  в-Ька  въ  западной 
ЕвропЬ,  а  потому  и  въ  западно-Славянскихъ  краяхъ,  творешя  Гре- 
ческихъ  отцевъ  и  учителей  церкви,  древне-Греческая  и  Визант1й- 
ская  литературы  известны  были  весьма  мало  и  весьма  немногимъ. 
Полякъ,  имевшш  передъ  глазами  Русскую  «Пчелу»,  встр^чалъ  въ 
ней  незнакомыя  ему  имена  отцевъ  церкви  и  Греческихъ  филосо- 
(()Овъ, — имена,  которыя,  быть  можетъ,  не  ум^лъ  и  прочесть,  и  по- 
тому или  оставлялъ  ихъ  неизвестными  своимъ  читателямъ  (ано- 
нимами), или  же  зам^нялъ  ихъ  именами  известныхъ  ему  учителей 
католической  церкви  (Августина,  1еронима,  Бернарда),  или  же  выра- 
жался темно:  рхзто  (сочинеше,  твореше.  Св.  Писате),  8т\^  ВисЬ  (!). 
Что  имена  учителей  католической  церкви  вставлены  случайно, 
видно  изъ  того,  что  Бернарду  приписаны  слова  Златоустаго  (по 
«Пчеле»).  Вообще,  характеръ  палимпсеста — компилятивный,  подра- 
жательный: въ  немъ  находимъ  заимствован1я  изъ  несколькихъ 
словъ  «Пчелы»;  новыхъ  мыслей  нетъ;  нетъ  и  той  образности  вы- 
раженш,  какою  отличаются  наши  «Слова»;  кое-что  сокращено, 
кое-что  распространено  излишними  примерами  и  пустыми  фразами. 

Что  Полякамъ  действительно  была  известна  наша  «Пчела», 
доказательствомъ  служитъ  знаменитый  Польскш  писатель  полови- 
ны XVI  века  Рей  изъ-Нагловицъ,  въ  сочинен1и  котораго 
«Т^у^оЬ  С7.1отёк8.  рос2с1\\^ео'0»  находимъ  те  же  самыя  изречен1я  о 
злыхъ  и  добрыхъ  женахъ,  что  и  въ  нашихъ  «Словахъ»;  напр. 
«С2у1:ау2е  гав!^  1ако  21%  (гоп^)  8ТVО\^^о1п%  а  р1ио-а\\г%  р18то  1:е2 
р1и§аше  рг2е2ут\^а.  Во  щ  20^1е  8  \V  1  п  1  %  \\^  Ъгатк§  иЬгап^,  а  р  1  е  г- 
8с1ей  2]:о1:у  ТV  по2(1гас11  П082%с%,  к1:ога  рг2е(181§  тжЫт  ж 
§по1и  (ПиЫе  («2\ууегс1а(11о»  1568,  1.  33), — чему  соответствуетъ  въ 
«Слове  о  женахъ»:  «Лкоже  усер^зь  злато  въ  ноздрехъ  05 
свини,  тако  и  жене  злоумне  доброта»  (у  Безсонова,  ХЫ1). 

На  основан1и  вышеизложеннаго,  можно  сделать  следующее  за- 
ключеше:  1)  первые  переводчики  Св.  Писашя  на  Польскш  языкъ 
имели  передъ  собою,  кроме  Чешскаго,  старо-Славянсшй  переводъ 
въ  Русскихъ  СП  исках  ъ;  2)  отъ  насъ  зашли  къ  Полякамъ 
также  весьма^распространенные  у  насъ  сборники,  известные  подъ 
назван1емъ  «Пчелы»;  они  подверглись  у  нихъ  новой  переработке; 
3)  въ  числе  важнейшихъ  памятниковъ  старо-Польской  письмен- 
ности находимъ  «Проповеди»,  писанныя  Русс  к  и  мъ  человекомъ 
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на  Червонной  Руси  въ  половин-Ь  XV  в-Ька;  и  4)  Русское  вл1ян1е 
на  Польскую  литературу  XVI  в-Ька  отразилось  не  только  на  я з ы- 
к-Ь,  но  и  на  содержа Н1И  н-Ькоторыхъ  зам'Ьчательн'Ьйшихъ  про- 
изведен1й  того  времени. 

ВикЕнт1й  Макушевъ. 

Варшава,  8  апреля  1876. 


СЕРБСК1Я  ЖИТ1Я  И  ЛЪТОПИСИ, 

какъ  ЕсточвиЕЪ  для  ИСТ0В1И  южный  Славянъ, 

въ  Х1У  и  XV  в-Ькахъ. 

Литература,  современная  Стефану  Душану,  не  смотря  на  блестя- 
щую эпоху  его  царствовашя,  по  достоинству  гораздо  ниже  лите- 
ратуры времени  Стефана  Немани  и  его  первыхъ  преемниковъ:  равно 
какъ  и  жу панство  Немани  им-^^етъ  больше  достоинства,  нежели 
царство  Душана:  изъ  жупанства  перваго  развилось  королевство,  а 
за  царствомъ  посл-Ьдилго  поолЬдовало  окончательное  паден1е  Серб- 
скаго  государства  О-  Не  смотря  на  то,  что  въ  эпоху  правлешя 
Душана  Сербское  государство  достигло  степени  самодержавнаго 
царства,  литература  этого  перхода  не  могла  развиваться.  Д'Ьло  въ 
томъ,  что  идея  самодержав1я,  положенная  первымъ  основателемъ 
Сербскаго  государства,  Стефаномъ  Неманею,  стала  колебаться  въ 
народ'Ь  сейчасъ  же,  при  его  преемникахъ,  которые  первые  подали 
прим^ръ  подавлен1я  этой  идеи:  возстан1е  Вукана  противъ  Стефана 
Первов-Ьичаннаго  и  друг1Я  вплоть  до  Стефана  Душана  поколебали 
въ  глазахъ  народа  святость  этой  идеи.  Задатки  такого  направлешя 
въ  Сербскомъ  народе  сильно  укоренились,  чрезъ  что  духъ  само- 
держав1я  окончательно  палъ,  а  съ  нимъ  вм'Ьст'Ь  и  литература.  Ге- 
шальная  личность  царя  Душана  и  его  идея  самодержавия  не  въ 
силахъ  были  возвратить  Сербской  народности  прежнее  направлен1е. 

Письменность,  начавшаяся  быстро  развиваться  со  временъ  Не- 
мани, им^ла  въ  кокцЬ  ХП1  и  начал-Ь  Х1У  в.,  одного  изъ  своихъ 
представителей  въ  лиц'Ь  арх1епископа  Дашила  И  (-|-  1336).  По  вре- 
мени своей  деятельности  на  поприш,^  историческомъ  и  литератур- 
номъ,    Дан1илъ   хотя   и  не  входитъ    въ  пер1одъ,    разсматриваемый 


^)  Ягичъ,   гН18(;ог.  кп12еу.»,  стр.  172. 
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нами  (отъ  смерти  Стефана  Душана,  т.  е.  съ  1355),  но  такъ  какъ 
твореше  съ  его  именемъ  обнпмаетъ  пер1одъ  до  1376  г.,  мы  должны 
разсмотр-ЬтБ  его  труды  и  указать,  что  писано  собственно  имъ  са- 
мимъ  и  что  дополнено  посл1ь  его  смерти  другими. 

Арх1епископъ  Дашилъ  былъ  сынъ  знатныхъ  родителей  Серб- 
скаго  происхождешя  О-  Получивъ  хорошее,  по  тогдашнему  вре- 
мени, образован1е,  онъ  поступилъ  ко  двору  Сербскаго  краля  Сте- 
фана Уроша  II  Милутина  ^)  (1275 — 1321);  зат-Ьмъ  вскор1'.  принялъ 
монашеское  пострижете  въ  Кончульскомъ  монастыр'Ь  ^).  откуда 
перешелъ  въ  Жичьсшй,  уже  въ  сан-Ь  пресвитера  *),  а  чрезъ  пол- 
тора года  мы  видимъ  его  игуменомъ  Хиландарскаго  монастыря. 
Пзбраше  это  состоялось  ^)  по  соглашен1Ю  между  арх1епископомъ 
Евеим1емъ  и  кралемъ  Стефаномъ  Урошемъ  II  Милутйнозхъ,  въ 
1302  году,  какъ  полагаетъ  Рачшй  ^).  Во  время  игуменства  Датила, 
Хиландарскш  монастырь  подвергся  нападенхю  разбойниковъ,  наня- 
тыхъ  Визант1йскимъ  императоромъ  х\ндроникомъ  II  Палеологомъ 
(1282 — 1328),  для  борьбы  съ  Турками,  отнявшими  тогда  у  Грековъ 
Никою  въ  Малой  Азш.  При  зап1,ит^  монастыря,  Дашилъ  оказалъ 
больш1я  услуги  ').  Посл]^  перемир1я  съ  ними  (1307)  ^),  Дашилъ 
поручилъ  Хиландарсшй  монастырь  своему  ученику  Никодиму,  а 
самъ  отправился  въ  Серб1ю.  съ  т-Ьмъ,  чтобы  обо  всемъ  разсказать 
Сербскому  кралю.  На  заявлеше  игумена  Дан1ила  о  великой  б'Ьд'Ь, 
претерп'Ьваемой  Аеонскими  иноками  отъ  разбойниковъ,  СербскШ 
краль  отв'Ьтилъ:  «приходи  ко  мн'Ь,  будешь  жить  въ  поко'Ь».  Но 
Даншлъ  предпочелъ  лучше  страдать  со  своими  соиноками,  и  воз- 
вратился на  Аоонъ.  Посл-Ь  этого  ему  съ  братхей  пришлось  испы- 
тать еще  большее  угнетен1е  отъ  враговъ.  Монастырь  былъ  раз- 
оренъ,  но  брат1я,  ободряемая  игуменомъ  Дан1Иломъ,  осталась  на 
м-Ьст^  и  скоро,  благодаря  руководству  мудраго  своего  игумена, 
привела  все  въ  порядокъ.  Дан1илъ  посл4  этого  оставилъ  Хилан- 
дарск1й  монастырь  и  поселился  въ  уединенной  кель'Ь  св.  Саввы  въ 
Коре^  ^).  Возникшая  въ  то  время  въ  Серб1и  междоусобная  борьба 
между  Милз'тиномъ  и  сыномъ  его  Стефаномъ  заставила  Дан1ила 
покинуть  уединенную  жизнь.    Въ  самомъ  начале  этой  борьбы  Ми- 


1)  Д  а  н  ич  п  ч  ъ,  «Животп  кральева  п  архиеппскопа  Српских  —  наппсао 
архиепископ  Данпло  и  други».У  Загребу.  1866.  Жит1е  арх1еппскопа  Дан1ила 
II  (нашего  писателя)  стр.  331.  2)  1Ь.  стр.  333.  з)1Ь.  стр.  335. ''З  1Ь.  стр.  336. 

5)  1Ь.,  стр.  338. 

6]  Р  а  ч  к  1  й,  «Ос^епа  з1;агу111 12У0га».  См.  (;Кп12еушк)>,  годъ  1865,  книга  II. 

7)  «Жит1е  арх.  Дан1ила>5  II.  стр.  342.     *)  1Ь.  стр.  357 — 359. 

^^  1Ь.,  стр.  344—356. 
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лутинъ  призвалъ  Дашила  къ  себ^  въ  сов-Ьтники  и.  назначивъ  его 
епископомъ  Баньянской  епархш  (1310)  ^^).  поручнлъ  ему  на  сохра- 
неше  все  свое  богатство.  Въ  1315  году  заключенъ  былъ  мпръ 
между  отцемъ  и  сыномъ,  благодаря  посредничеству  Дашила,  кото- 
рый посл'Ь  этого  сейчасъ  же  возвратился  на  Аеонъ,  оставивъ  Бань- 
янскую  епарх1ю.  Пзъ  Аоона  Датилъ  пожелалъ  отправиться  въ 
Терусалимъ;  но  Милутинъ,  узнавъ  объ  этомъ,  призвалъ  его  къ 
себ'Ь  (1317)  и  оставилъ  прп  арххепископ'Ь  Савв1^  III,  съ  ц^лью 
сд'Ьлать  его  преемникомъ  этого  посл-Ьдилго.  По  смерти  арх1епнскопа 
Саввы  III.  по  неизв-Ьстной  причин-Ь  арх1епископомъ  былъ  назна- 
ченъ  не  Датилъ,  а  ученикъ  его  Никодимъ  ^^);  Дашилъ  же  былъ 
переведенъ  въ  Хлумскую  епарх1ю  ^^}.  По  смерти  Милутпна  (т  1321 ), 
сынъ  его  Стефанъ  Урошъ  III  не  за:\гедлилъ  опять  вызвать  Данхила 
къ  себ'Ь  для  сов-Ьта.  Въ  то  время  сынъ  Драгутина  Владиславъ 
иредъяви.тъ-было  свои  права  на  Сербск1й  престолъ,  и  къ  тому  же 
были  нарушены  мирныя  отношек1я  между  дворами  Болгарскимъ, 
Сербскимъ  и  Греческимъ.  Краль  Стефанъ  Урошъ  III  созвалъ  со- 
боръ  для  сов^щашя,  Ксякъ  повести  д'Ьло  при  такихъ  запутанныхъ 
обстоятельствахъ.  Но  всЬ  собравш1еся  на  соборъ  громогласно  за- 
явили: «никто  не  можетъ  разр-Ьшить  этого  д'Ьла  по  твоему  жела- 
нш,  разв^  только  преосвяш;енный  Дан]илъ»  ^^).  Дашилъ  принимаетъ 
на  себя  роль  пос.танника  въ  Болгарш  и  Царьградъ  (1323 — 1324), 
удачно  уладиваетъ  д  Ьла  и,  зат^мъ  тотчасъ  опять  отправляется  въ 
свое  уединеше,  на  Аоонъ.  Но  зд-Ьсь  недолго  ему  пришлось  оста- 
ваться. Наступившая  вскоре  смерть  арх1еппскопа  Нпкодима  (т  1325) 
заставила  Дашила  покинуть  Аеонъ  и  принять  арх1епископскую  ка- 
еедру,  такъ  какъ  онъ  бы.1ъ  избранъ  вс^1мъ  соборомъ  ^^).  Посл'Ё  из- 
бран1я  въ  арх1епископы^  Дан1илъ  обратилъ  свои  заботы  на  обра- 
зован1е  народа:  со  вс^хъ  частей  Серб1и  приходили  люди,  чтобы 
поучиться  у  него  и  приносили  съ  собою  въ  даръ  много  богатства, 
которое  Дан1илъ  употреблялъ  на  постройку  церквей.  Стефанъ  Ду- 
шанъ,  при  своемъ  вступлеши  на  престолъ  (1331),  призвалъ  Да- 
шила, который  цЪлымъ  соборомъ  в^^нчалъ  его  на  королевство  8  сен- 
тября того  же  1331  года  ^^). 

Пзъ  представленныхъ  б1ографическихъ  св^д'Ьн1Й  видно,  что  арх!- 

1^0  1Ь..  стр.  357—359. 

*')  1Ь.  стр.  360 — 361.  сЖитхе  СтеФ.  Дечанскаго»,  стр.  167. 

12)  «Жит.  СтсФ.   Дечанскаго»,  стр.  193.     ^^)  1Ь.,  стр.  173. 

1*)  Даничпчъ,  «Животи...  Жит1е  кра.тя  Стсф.  Деч.»,  стр.  176,  н  «Жнт. 
арх.  Дашпла>  II,  стр.  363.  1Ыа.  стр.  363—377. 

15)  Какъ  Фактически  доказалъ  Руварацъ  въ  стать*  <0  рг\-1сЬ  с^'ойшаЬ  кга- 
1^еVап^а  Визапоуаэ  («Кай.  ]и§оз1.  акас1.».  кн.  XIX,  стр.  183. 
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епископъ  Дан1илъ  былъ  челов'1^къ  Бл1ятельный  и  оказалъ  дМстви- 
тельную  услугу  своему  отечеству,  какъ  своимъ  посредничествомъ 
въ  междоусоб1яхъ  Неманичей,  такъ  и  желан1емъ  распространен1я 
образованности  въ  сред'}^  Сербскаго  народа  вообще,  а  не  только 
одного  духовенства,  какъ  свид'Ьтельствуетъ  его  б1ографъ:  : книги 
же  многочисльные  сьставляе  и  изобр'Ьтае  прЬжде  небывшее  ни- 
колиже>  и,  зат^^мъ,  дальше:  «сь  бо  господинь  мои  пр-Ьосвештеныи 
вь  обоемь  угоди  господеви,  собою  бо  вьса  творе  и  иные  научае»  ^}. 
Такая  личность  не  могла  не  знать  обстоятельствъ  государственной 
жизни  Сербскаго  народа,  Дан1илъ  долженъ  былъ  оставить  посл:Ь 
себя  достоверный  историчесшй  памятникъ.  Таковъ  его  «Родословъ» 
или  <^Цароставникъ:>,  отличный  отъ  другаго  ^Щароставника  ^ ,  на 
который  такъ  часто  ссылается  Раичъ  въ  своей  ^^Истор1и  разныхъ 
Славенскихъ  народовъ».  «Родословъ»  архиепископа  Дашила  II  из- 
данъ  Даничичемъ,  подъ  заглав1емъ:  «Животи  кральева  и  архиепи- 
скопа Српских:>,  1866  г.  въ  Загреб'Ь.  Для  своего  издан1я  Дани- 
чичъ  взялъ  три  списка  этого  «Родослова»:  два  Карловачскихъ,  изъ 
которыхъ  одинъ  пом^ченъ  1765  годомъ  2),  другой — 1780  г.,  тре- 
т1й — Львовскш,  съ  пометкою  1575  года  ^).  Списки  эти  писаны  съ 
оригинала,  составленнаго  въ  Хиландарскомъ  монастыре.  Припи- 
санный арх1епископу  Даншлу  II  ^^Родословъ^^  («Животи  кралхева 
и  архиепископа  Српских»)  обнимаетъ  такой  пер1одъ  времени, 
когда  уже  не  жилъ  самъ  арх1епископъ  Дашилъ  (т  1336);  такъ, 
напр.,  въ  этотъ  трудъ  вошли  <  Жит1я»  царей  и  арххепископовъ  до 
1376  года.  Ягичъ  поэтому  д-Ьлаетъ  очень  вероятное  предположен1е, 
основанное  наданныхъ  изъ  самихъ  этнхъ  ^^Жит1й:>  ^),  что  Дашилъ 


^)  «Жит1е  Дан1ила  II»,  стр.  367. 

2)  Коп1я  съ  этого  списка  сдЪлана  для  Румянцевскаго  музея  и  известна 
подъ  именемъ  Румянцевскаго  списка,  который  описанъ  Востоковы.мъ  («Опис. 
рукоп.   Румянц.  музея»,  стр.  155 — 158). 

^)  Предисловие  Даничпча  къ  своему  издан1ю,  стр.  I — II.  КромЪ  этихъ 
спиековъ  изв-Ёстны  с.т*дующ1е:  одинъ  ГпльФердинга,  найденный  имъ  въ  До- 
вольскомъ  монастыре,  и  три  списка,  принадлежавш1е   П.  I.  ШаФарику. 

4)  Ягичъ,  «Ш8и>г1акп12еу.»,стр.  184—5.  Мы  прнведемъ  подлинный  свид-ё- 
тельства  самихъ  «Жпт1й>, на  основан1и  которыхъ  подтверждается  верность  пред- 
подожешя  проФ.  Ягича.  Въ  «Жит1яхъ»,  писанныхъ  сампмъ  Дан1илоыъ,  имя  его, 
какъ  автора,  употреблено  въ  первомъ  лиц-ь:  «и  инЪ  грешному  убо  Да- 
Н1илу,  нЬкотормимь  таковыимь  подвигомь  его  таинопов-Ёстьвику 
бывьшу».  (Даничичъ,  «Жит1е  крэдя  Драгутпна»,  стр.  39),  или:  «мн*  сьм*- 
реному  Дан1илу  даеть  се  слово...  похвалити  житие  сего  светааго» 
(Евстае1я  арх.)  (1Ь.  стр.  319):  въ«Жит1н»  же  самого  Даниила  и  слЪдовавшихъ 
за  нимъ  арххепископовъ  и  патр1арховъ  мы  читаемъ:  «сь  господинь  мои 
пр'Ёосвештеныи  архиепископь  кирь  Дан1илъ»  (1Ь.  стр.  329),  а  соста- 
витель этихъ  посл-Ьднпхъ  «Жит1й»  о  себ-Ё  говоритъ:  сазь  грешный  и  недосто- 
йный рабь  его>  (Дан1ила)  (1Ь.);  равно  также  въ  «Жпт1и»  СтеФана  Дечанскаго 


^ 
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занимался  составлешемъ  <Житш^  до  своего  поставлешя  на  арх1епи- 
скопскую  каеедру,  чт5  случилось,  по  мн^шю  Ягича  ^),  съ  1325 
года,  такъ  что  ^:Жнт1я»  Стефана  Дечанскаго.  Стефана  Душана.  а 
равно  «Жит1е»  самого  же  Даншлаи  патр1арховъ  1оанник1я,  Саввы  и 
Ефрема,  воп1едш1я  въ  его  <Родословъ>,  написаны  не  имъ  сампмъ, 
а  его  продолжателями  ^).  Однимъ  изъ  первыхъ  продолжателей 
труда  арх1еписЕ0па  Даншла  II  былъ  его  ученикъ  ").  д1аконъ  Да- 
Н1илъ,  который  вполне  посл-Ьдовалъ  своему  учителю  въ  написаши 
«Шит1й>  Стефана  Дечанскаго  ^),  Стефана  Душана,  Уроша  Д*  и  самого 
Даншла  II,  а  «Шит1я^  Сербскнхъ  патр1арховъ  1оанник1я,  Саввы  и 
Ефрема  писаны  опять  друппгъ  лицемъ  (игуменомъ  Дечанскаго 
монастыря)  и  внесены  въ  трудъ  Дашпла  и  его  ученика  гораздо 
позднее. 

«Жит1я^  королей  и  арх1епископовъ,  входящ1я  въ  составъ  <Родо- 
слова»  арх1епнскопа  Дан1ила,  пм'Ьготъ  характеръ  панегирика,  но 
не  д^йствительно-историческаго  очерка.  Правда,  составитель  ни- 
когда ничего  не  измышляетъ  отъ  себя,  но  вдается  въ  крайность, 
представляя  только  тЪ  хорошхя  черты,  которыя  способствуютъ  къ 
большему  возвеличен1ю  лица.    Потому-то   составители  такъ  щедры 

:мы  чптаемъ:  «п  въто  вр'Ьме  сушту  вьсеосвештеному  еппскопу  Хльм- 
скому  кирь  Дан1илу,  о  нем  же  указахомь  пр'Ьди...:) 

5)  Ягпчъ,  '<Н]51;ог.  кп^хег.»,  стр.  184. 

6)  Мн-Ьше  Ягнча  должно  быть  предпочтено  мн-ён1ю  Востокова  (аОппс. 
рукоп,  Румянц.  музея»,  стр.  157),  который  полагаетъ,  что  всЬ  ^Жит1я»,  вклю- 
чительно до  «Жит]я»  самаго  Дан1нла  II,  писаны  самимъ  Дан1пломъ;  объяснен1е 
Востокова  о  томъ,  что  упоминан1е  о  Дан1пл'Ё  въ  3-мъ  лиц*  въ  «УКнт1яхъ»,  при- 
ппсываемыхъ  ему  Востоковымъ,  вопреки  мнЪн1ю  Ягпча,  произошло  всл-ёд- 
ств1е  перед'Ьлки  подлинника  к^м  ь  нибудь  другимъ,  можетъ  быть  принято 
относительно  <|;Жпт1й>  Драгутпна  и  Милутина,  въ  которыхъ  встр'Ьчаются  по- 
добные прпм'Ёры,  и,  пожалуй,  относительно  «Жит1я»  Стеоана  Дечанскаго  (да  п 
то  сомнительно),  но  нпкакъ  не  относительно  «Жпт1я>  царя  Душана. 

^)  Составитель  «Жит1я»  арх1еп.  Даниила  II  называетъ  его  своимъ  учите- 
лемъ  (Даничичъ,  «Животи»,  стр.  331). 

^)  «Жпт1е>  Стефана  Дечанскаго,  составленное  м-Ьстнымъ  игуменомъ  Грп- 
гор1емъ  Цамблакомъ,  представляетъ  собою  совершенно  самостоятельный 
трудъ,  независимый  отъ  творен1я  арх1епископа  Дан1ила  пли  его  ученика. 
Раичъ,  а  за  нимъ  п  Рачк1й  («Кп12еу.>  И,  стр.  224:  сОс^епа  81:аг.  12тога>)  счи- 
тали этого  Григор1я  Цамблака  продолжателемъ  арх1епнскопа  Даниила;  но 
Ягпчъ  («ШзЬог.  кш2еу.»,  стр.  188),  признавъ  полную  самостоятельность  въ  на- 
писании этого  <Жит1я»  Грпгор1емъ  Цамблакомъ,  а  равной  независимость  его 
отъ  «Жит1я»  этого  же  СтеФана  Дечанскаго  въ  «Жит1яхъ  а'рх.  Дан1ила  11»,под- 
рываетъ  т'Ьмъ  самымъ  гипотезу,  признаваемую  почти  за  истину,  что  Григо- 
р1й  Цамблакъ  былъ  продолжателемъ  труда  арх1епископа  Даниила  П.  Уже 
изъ  одного  заглав1я  «  Жит1я»  СтбФана  Дечанскаго,  писаннаго  Григор1емъ  Цам- 
блакомъ («Гласник  друштва  Србске  словесностиэ,  XI,  стр.  43 — 94),  сравни- 
тельно съ  заглав1емъ«Жит1я«  того  же  Стефана  Дечанскаго  въ  сборник*  <Жит1п» 
арх1епископа  Дан1ила  II  (стр.  162 — 214),  не  говоря  о  текст*, — видно,  что 
каждое  изъ  нихъ  вышло  изъ-подъ  пера  особаго  книжника  и,  вероятно,  не 
въ  одно  время...  Пгуменъ  Дечанскаго  монастыря  (продолжатель  арх1епископа 
Даниила)  носилъ  другое  имя. 
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на  риторическ1я  украшен1я  и  обиця  м^ста,  заимствованныя  ими 
изъ  другихъ  (Греческихъ)  псточниковъ.  Поставивъ  за  норму  опре- 
д'Ьлен1я  полезной  д-Ьятельности  извЬстнаго  лица  щедрые  вклады  въ 
монастыри  и  церкви,  Дан1илъ  чрезъ  это  самое  характеризуетъ  въ 
своихъ  «Жит1яхъ>  всегда  только  одну  сторону  д'ьятельности  ли- 
ца —  на  пользу  монастырей,  умолчивая  обо  всемъ,  что  могло  бы 
представить  историческое  лице  въ  дурномъ  св^т^.  Это  всего  на- 
глядн-Ье  видимъ  въ  €Жит1и  краля  Милутина»:  взявъ  за  мерило 
нравственной  доброд^телц  наружную  набожность,  состоявшую  въ 
созидан1и  церквей  и  монастырей  и  въ  над-^леши  ихъ  разными  нада- 
чами,  арх1епископъ  Дан1илъ  II  представилъ  его  д-Ьятельность  только 
съ  этой  стороны,  умолчавъ  о  его  разнузданной  жизнь,  о  которой 
свид^^тельствуютъ  иностранные  источники  (напр.  Никифоръ  Григора). 

Эта  односторонность  Сербскихъ  <(Житш»,  благодаря  которой 
описываются  только  хорош1я  стороны  изв^^стнаго  лица,  повела  къ 
бол-Ье  серьезнымъ  недостаткамъ:  составители  умолчиваютъ  и  пере- 
даютъ  нев'Ьрныя  свтЬд^шя  о  такихъ  событ1яхъ,  которыя  занесены 
на  страницы  иностранныхъ  летописей  и  в^рно  сохранились  въ  на- 
родномъ  предан1п.  Наприм^^ръ,  о  смерти  Стефана  Дечанскаго  со- 
ставитель его  «Жит1я»  говоритъ,  что  онъ,  заключенный  сыномъ 
Душаномъ  въ  славный  городъ  Зв-Ьчанъ,  умеръ  своею  смертью  ^) 
тогда  какъ  друг1е  Сербск1е  источники  свид^тельствуютъ,  что  Сте- 
фанъ  Дечансшй  умеръ  «удавою  оть  сына  своего  Стефана  вь  граду 
Зв^чану^  ^).  Сообразно  съ  этимъ  характеромъ  труда  Даншла  — 
восхвалить  королей — самый  слогъ  и  р^чь  преисполнены  риторпче- 
скихъ  фразъ,  и  очень  часто  совершенно  неум^стныхъ,  въ  род-Ь, 
наприм'Ьръ,  сл^дующихъ:  ^христолюбивый  сынъ  схватилъ  своего 
возлюбленнаго  отца  и  осл-Ьпилъ». 

Сд'Ьлаемъ  маленькое  зам^чан1е:  какъ  сл^дуетъ  пользоваться 
Сербскими  «Жит1ями;>,  входящими  въ  «Родословъ>  арх1епископа 
Дашила  II?  Сербск1я  ^Жит1я»  заключаютъ  нередко  очень  важны'я 
историчесшя  данныя,  къ  которымъ  нужно  относиться  съ  должнымъ 
вниман1емъ,  но,  при  пользован1и  ими,  необходимо  также  воору- 
житься предварительно  вспомогательною  наукою  —  пасхал1ею.  Въ 
Сербскихъ  <Жит1яхъ»  событ1я  непом'Ьчены  годами,  но  за  то  от- 
м-Ьчены  число  м-Ьсяца,  день  нед'Ьльный  и,  по  большей  части,  празд- 
ничный день,  въ  который  или  предъ  которымъ  событ1е  соверши- 
лось. Обративъ  вниман1е   на  эти  указашя,    можно  съ  надлежащею 


О  Даннчичъ,  «Жпвотн...  Жит1е  СтеФ.   Дечанскаго»,  стр,   214. 
^3  8с11аГ.чг1к,  <'Рата1:ку  Дгел'п.    р18етп.  Ли^оз1оу.>^,  стр.   71. 


Отд,  I.  СЕРБСКТЯ  ЖИТ1Я  И  летописи.  189 

математическою  точностью  опред'Ьлить  годъ  событ1я.  Какъ  на  образъ 
чикъ  подобнаго  рода,  мы  укажемъ  на  одинъ  фактъ.  Составитель 
«Жит1я»  Стефана  Душана  ^1,  передаетъ  намъ  сл-Ьдующее:  «сушту  убо 
славьну  праздьнику  рождьству  пр^светые  богородице,  и  вь  наве- 
черии  сьтворьше  хвальная  славословия....  и  вь  утр'Ьи  же  дънь  не- 
д-Ьльныи  сьтворьше  вьса  по  законьному  уставу»,  арх1епископъ  Да- 
шилъ  в-Ьнчалъ  Душана  въ  его  дворц^^  Сверчин'Ь  королеве кимъ  в^н- 
цомъ.  На  основаши  пасхальныхъ  вычислен1й,  г.  Рувараиъ  ^)  на- 
ше.тъ,  что  8-е  сентября  въ  XIV  в.  пришлось  въ  воскресенье  только 
въ  1'^31  и  1336  годахъ.  И,  зат^^мъ,  изъ  сопоставлешя  другихъ  дан- 
ныхъ,  наприм'Ьръ,  что  въ  1333  году  Стефанъ  Душанъ  уже  сидитъ 
на  королевскомъ  престол-Ь  и  раядаетъ  <ябаштины»  (такъ,  грамотою 
отъ  1333  г.  ^),  уступаетъ  Дубровнику  Стонъ,  Рътъ  и  Превлакъ  и 
въ  грамот-Ь  отъ  1334  г.  19  мая  ^),  онъ  уже  ссылается  на  преж- 
нюю грамоту),  онъ  приходитъ  къ  заключен1ю,  что  должно  принять 
1331  годъ  за  годъ  вЬнчашя  Душана  на  королевскш  престо  лъ ').  По - 
добнымъ  образомъ,  «Жит1е»  Душана  не  опред'Ьляетъ  года  мира 
между  Душаномъ  и  Андроникомъ  въ  Солуни,  а  говоритъ  только, 
что  миръ  былъ  заключенъ  «подь  славьныимъ  градомь  Солуномь 
м'Ьсеца  авьгуста  вь  26  дьнь,  въ  петькь  дьнемъ  >  ^).  Г.  Руварацъ  ^), 
при  помощи  пасхал1и,  опред'Ьли.тъ,  что  втеченте  первыхъ  40  л-Ьтъ 
Х1У  в-Ька  26-е  августа  пришлось  въ  пятницу  только  въ  1334  году, 
и  потому,  значитъ,  миръ  этотъ  между  Душаномъ  и  Андроникомъ 
былъ  .заключенъ  въ  1334  году. 

Изъ  труда  арх1епископа  Дашила  II,  какъ  первоначальнаго  источ- 
ника, проистекли  <  Сказашя»  о  жит1И  Сербскихъ  арх1епископовъ  (въ 
рукописи  XVIII  в-Ька).  Таково  «Сказан1е  о  жит1и  преосвященихъ 
арх1епископовъ»  ^°).  «Сказан1е»  это  писано  въ  конц-Ь  ХУШ  в.,  въ 
царствоваше  Франциска  I  и  Мар1И  Терез1и,  какъ  видно  изъ  словъ 
самаго  же  сказашя  ^^).  Оносодержитъ  «Жит1я»  Сербскихъ  владыкъ — 
арх1епископовъ  отъ  св.  Саввы  до  1оанник1я,  перваго  патр1арха;  съ 
него  начинаются  ^?Жит1я»  Сербскихъ  патр1арховъ,  которыя  дохо- 
дятъ  до  времени  прекращен1я  патр1аршаго  сана  въ  Сербской  Церкви 
(1765), — и  загЬмъ  сл-Ьдуютъ  чЖит1я»  арх1епискоцовъ  и  епископовъ 

3)  Даничичъ,  «Животи  кральева  и  архиепископа»,  стр.  218 — 19. 
^)  «Кай.  ^и^о81оу.   акай. >,  кн.   XIX,  стр.  180.   «ОргуШ  ^о(11п.   кга1еVап^а 
Виеапоуа». 

5)  М1к1о81сЬ,  «МопитеШа  8егЫса>,   №  ЬХХХУПХ.         е)  1ь.  №  ХС. 
О  Кгх.  Грт|70р.   «'Рш|х.    Чох.»    («Согр.  8СГ.  Ы8^.  Вуг.)  ИЬ.  XIII. 
^)  Даничичъ,  «Животи»,  стр.   224.         э^  «Кай»,  кн.   XIX,  стр.  181. 
^<>)  *Гласник  друштва  Србске  словесности»,  кн.  VI,  стр.  25 — 87. 
'*)  1Ь.,  стр.  47. 
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въ  Австр1йскихъ  владЪ1пихъ,  начиная  отъ  Арсен1я  Черноевича, 
Сербскаго  патрхарха,  нерешедшаго  въ  Австр1ю.  Въ  этомъ  <1Сказа- 
Н1и^>  приведены  въ  хронологическомъ  норядк'Ь  только  имена  Серб- 
скихъ  владыкъ  съ  чрезвычайно-краткою  ихъ  б10гра<|пею;  свЬд'Ьшя 
о  Сербскихъ  владыкахъ  въ  самы11  пер1одъ  паден1я  Сербскаго  го- 
сударства— со  времени  князя  Лазаря  слишкомъ  скудны:  перечислены 
одни  имена  Сербскихъ  патр1арховъ,  безъ  всякихъ  зам'Ьчан1й  о  вре- 
мени ихъ  д'Ьятельности.  Такого  же  рода— другое  «Сказаше  о  арх1- 
епискупехь  Срьбьскыхь,  иже  въ  Пеки  бывшихь»  ^).  Зд'Ьсь  есть  н'Ь- 
которыя  данныя  для  истор1и,  которыя,  впрочемъ,  заимствованы 
составителемъ  этого  «Сказан1я^  изъ  «Жит1я*  св.  Саввы  1\'  въ 
сборнпк'Ь  <(Жит1й>  арх1епископа  Дашила  II  -). 

Въ  «Родослов^»  арх1епископа  Дан1ила  II  (по  издан1ю  Даничича: 
«Животикральеваи  арх1еписко1та>),  не  находится  «Жит1е^  Уроша  \*. 
Фактъ  этотъ  не  можетъ  не  показаться  страннымъ.  Въ  самомъ  д'Ьл'Ь, 
какимъ  образомъ  случилось,  что  въ  « Родос ловъ»  арх1епископа  Да- 
шила II  вошли  «Жит1я  ^  архтепископовъ,  жившихъ  по  смерти 
Уроша  V,  а  не  вошло  «Жит1е'^  Сербскаго  даря  Уроша  V,  посл'Ьдняго 
изъ  династ1и  Немани?  Патр1архъ  11аис1й.  какъ  «рачитель  ко  свя- 
тымъ  ,  принялъ  на  себятрудъ  составить  «Службу»  и  «Жит1е»  св.  Уро- 
ша V,  оставленнаго  бсЬми  книжниками  въ  забвеши.  Въ  заглав1и 
этого  «Жит1я^  —  «Повесть  вь  кратц^  благочьстиваго  и  ир'Ьвисокаго 
и  приснопоминаемаго  и  храбраго  цара  Ст-Ьфана  и  сина  его,  Уроша 
младаго  цара,  и  о  жит1и  и  о  скончани  его списано  мною  не- 
достойным и  многогр-Ьшнимь,  иже  н^^сьмь  достоинь  нар-Ьщи  се. 
арх1епископь  Пагсеи» — прибавлено  авторомъ:  «понудихом  се  начети 

повесть   вькратц^Ь да   не  забвешю  пр'Ьдаши   елико   постигнути 

могохомь  бож1ею  помоп1;1ю  и  светаго>  ^).  Не  смотря  на  то,  что 
«Жит1е'>  это  было  писано  Паистемъ  во  времена  несчастныя,  «вь 
посл'Ьдня  вр-Ьмена  нужд  на  и  усилна  отъ  безбожнихъ>  ^),  когда, 
могло  статься,  и  хорошихъ  источниковъ  нельзя  было  найти,  оно 
является  важнымъ  историческимъ  памятникомъ.  Мы  считаемъ  не- 
в'Ьрнымъ  мн^ше  П.  I.  Ша([)арика,  составленное  имъ,  по  нашему 
мн^шю,  посл-Ь  б'Ьглаго  прочтен1я  этого  «Жит1я  цара  Уроша»,  что 
патр1архъ  Паисш  «(1игс11аи8  ипкп1:18с11»  ^).  Пзъ  ближайшаго  изсл'Ь- 

1)  «Гласникъ»,  кн.  XI,  стр.  160 — 165. 

2)  Срв.  стр.  162 — 164  этого  «Сказания»  съ   «Жит1емъ»  св.  Саввы  1У  въ 
Родослов'Ё  Дан1п.1а  («Жнвоти  кральева  и  урх1епископа»,  стр.  382). 

3)  «Жит1е»  Царя  Уроша  V  издано  въ  сГласник*  Српск.  Учен.  Друштва» 
за  1867  г.,  св.  ХХ1Г,  стр.  213—232,    по  рукописи  1642  г.       4)  1ь.,  стр.  232. 

5)  Мн-Ёнхе  П.  I.   ШаФарика  склоняется    принять  и  издатель  этого    «Жи- 
т1я»  («Гласи.»,  XXII,  стр.  207). 
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довашя  ока.чывается  совершенно  противное.  Составятелю  этого  «Жи- 
Т1Я»  Паиаю  помогло  его  важное  общественное  положен1е.  Какъ  Ипек- 
скш  патр1архъ  ^),  онъ  могъ  легко  воспользоваться  важнейшими 
источниками,  хранившимися  въ  библ10тек'Ь  Ипекскаго  патр1архата.  Въ 
предислов1и  къ  своему  труду  патр1архъ  Паис1й  д^лаетъ  следуюш,ее 
зам'Ьчан1е  объ  источникахъ,  послужившихъ  ему  пособтемъ  при  со- 
€тавлен1и  этого  «Жит1я»:  «поискавь  сь  вьсакьмь  усрьд1емьи  подви- 
гомь  и  едино  изобр-Ьтох  въ  л'1^топису  Срьбскому,  а  друго  въ  ро- 
дослову,  и  вь  хрковулу  ПексЕому,  еже  есть  и  до  дьньсь  вь  Пек- 
€кои  Црькви,  а  ина  слышавь  отъ  св^топочившихь  арх1епископь 
прежде  нась  бывших,  понеже  и  семь  велмн  рачитель  б^^хь  и  им-Ьх 
о  семь  желан1е  разум^ти  и  ув'Ьдети  откуду  прозебоше  Срьблы  и  по 
чему»  ^).  Изъ  указанныхъ  самимъ  авторомъ  источниковъ,  н'Ькоторые 
сохранились  до  нашего  времени:  Сербск1й  л'Ьтописъ  этого  «Жит1я» 
мы  понимаемъ  не  какъ  единичную  какую  нибудь  летопись,  а  какъ 
обш,ее  назван1е  для  изв^стнаго  рода  Сербскихъ  л'1>тописей,  данное 
Сербскими  книжниками;  мы,  поэтому,  полагаемъ,  что  составитель 
«Жит1я>  царя  Уроша  У  им'Ьлъ  подъ  руками  древн'Ьйш1е  списки 
Сербской  л'Ьтописи,  именно  —  Копривничск]й  или  Крушедольск1й, 
Сеченичсий  и  Карлоначск1й,  изъ  которыхъ  больше  всего  дов-Ьрился 
л']Ьтописи  Копривничской  0.  Родословъ,  это— «Родословъ»  или  «Ца- 

5)  Патр1арх1.  Па11с1й  родомъ  изъ  Задра,  ученикъ  патр1арха  1оанна  (пре- 
дисловге  издателя  «Жит1я»,  «Гласи, »,  XXII,  стр.  211)).  До  своего  поставлен!.! 
на  патриаршую  каеедру,  онъ  оылъ  мптрополитомъ  въ  Новоорд-Ь  (]\Лк1о81сЬ, 
«Мопитепка  ЯегЫса»,  №  СВЬХХХУ).  По  смерти  патр1арха  1оанна  (14  октя- 
бря 1614)  въ  Константинопол'Б,  Паг.схй  былъ  избранъ  въ  патрхархп  въ  томъ 
же  году  на  собор1>  въ  ГрачаницЪ,  какъ  объ  этомъ  свпд'Ьтельствуетъ  л-Ьто- 
пись  деспота  Юр1я  II  Бранковича:  «Типе  ег^|)  соИесЦ  зеп1оге8  та^по  пи- 
тего  1п  сопсШит,  ди1рре  отпез  тИгороШ^ае  еЬ  ер18Сор1  еЬ  с1еги8  е!;  гаа§-па- 
168  8еи  у1а8ге11,  еЬ  регзопае  поЫ1с8  Ьепедие  пакае  поп  раисае,  соШдеп^ез 
86  1п  текгороИ  Огас7.ап12епз1,  с1е§ег11п(;  Ко УоЬгс1еп8ега  тИгороШат,  сит- 
^^те  Гесегип^  агсЫер1зсорит  8еп1огет».  Несомн-Ьнно,  что  это  мптрополптъ 
11аис1п,  пм'ёвш^й  свою  митрополичью  каеедру  въ  Новобрд*,  какъ  видно  изъ 
вышеприведенной  грамоты,         б)  «Жит1е»  царя  Уроша,  ХХИ,  стр.  215, 

^)  Цриведемъ  два  примера,  изъ  которыхъ  видно  ближайшее  сходство 
«Життя»  съ  Копрт'вничскою  лПтоппсью. 

Жит1е  Уроша  V.  Копривничская  л-Ьтопись. 

(СтеФанъ  Душанъ)    по  боллю  из-  (8с11а^"аг1к,  «Раш.»,  стр,  54). 

волсн1ю,  и  жить  л'Ёть    на  престол*  [[рЪбывр.  же     похвално    и    благо- 

24,  яр-Ёстани  се  дек.    20    (стр.  216  чьстно  коньць    постизаеть    вь  л-Ьто 

€Жит1яэ)  въ  л-Ёто  6864  (стр.   227).  6864  декемвр1а  20  вь  неделю. 

Жит1е  Уроша.  Копривничская    л-Ьтопись. 

(Цах'Ь  Урошь)    тиликь  бъ  въ  раз-  Сь  же  Урошь    по  истпиТо    ьраснь 

ум-Ё    яко   дивнти  се  всемь,    пр-Ьспе-  и  достодивнь    вид'Ьн1емь,    младь    же 

ваеть  дьнь   отъ  дьне  вь  благости  и  сыыслоыь,    пр'Ьизлиха  милостивь    и 

разуме    старих    сьв-ёти    не   пр1е5.'ле,  кроткь  яви  се,  старьчьскые  свв-ёти 

иладпх  же  сьи-Ьтп  дрьже.  отм'Ьще  младихь  же    сье-Ьти   прием- 

л*  и  любе. 
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роставникъ\  на  который  такъ  часто  ссылается  Рапчъ  въ  своей 
<Истор1и  разныхъ  Словенскпхъ  народовъ>.  Пзъ  сопоставлешя  ^Жи- 
т1я>  Уроша  съ  указанными  источниками  видно,  что  составитель 
патр1архъ  Паис1й  отнесся  къ  своему  труду  добросовестно.  Правда, 
онъ,сл'Ьдуя  общему  характеру  Сербскихъ  <Житш»,восхваляетъ  только 
царя  Уроша,  но  при  этомъ  нисколько  не  ногр^шаеть  противъ  исто- 
рической истины.  Встр-Ьчаемня  же  въ  Жит1И^  погр'Ьшности  объ- 
ясняются достопнствомъ  т^хъ  источниковъ,  которые  пос.1ужи.1и  по- 
соб1емъ  автору  при  составлен1И  этого  ^Жит1я;>.  Такъ,  уб1ен1е  Уро- 
ша V  Вукашпномъ  Жит1е>  относитъкъ  1371  году  точно  такъ  же  какъ 
первоначальный  псточникъ  —  Сербск1й  Л'Ьтописъ,  именно  Се'ченич- 
ская  летопись  О- 

Жит1е  Уроша.  Сеченичская  л%топись. 

Бысть  по  немь  (по  смерти  Душа-  Вь    л'Ето     6865     постав.тяеть     се 

на)    младь    царь  Уролш  17    д:Бть    и  Урошь  царемь,  и  царьствора.1'Ьть  17, 

лишають  его  сего  св-Ьта:  и  оть  толп  вь  Л'ёто  6880  постизаеть  коньць  царя 

бысть  вьтимени  земльнемь.яко  быти  Уроша  м*сеца  декемвр1а  2,  вь  чет- 

пр-Ёставленхю  его  вь  л^то  6880-  врьтькь.    Вукашинъ  и  Углеша  погп- 

боше  вь  Македонп  на  Марицп,  вь 
петькь,  на  1оана  Богослова,  сеп- 
темг.р1а  26  вь  л'ёто  6880,  тожде  л'ёто, 
вь  кое  Урошь. 

Но  за  то  совершенно  в-Ьрио,  согласно  съ  Копривничскою  ле- 
тописью, 'Жит1е>  относитъ  смерть  Душана  кь  20  декабря  1355 
года,  а  не  къ  24  декабря,  какъ  Сеченичская  л-Ьтопись.  Посл-Ь 
обстоятельнаго  вычислешя  оказывается,  что  въ  1355  году  воскре- 
сенье приходилось  20-го,  а  не  24-го  декабря  -).  Изъ  неизв^стна- 
го  намъ  источника  Папс1й  заимствовалъ  св-Ьд-Ьихе  о  в.тасти  Стефа- 
на Душана  въ  Дубровнике  и  другихъ  приморскихъ  городахъ: 
«такожде  и  поморск1е  градови,  1'лаголю  же  Упаню  и  Мнеткь  и  Ду- 
бровникь  сь  поморскими  градови  покори  подь  свою  область,  яко 
и  дани  даяти  сему  благочьстивому»  ^).  Объ  убхеши  Уроша  У  Ву- 
кашпномъ <Жит1е»,  сравнительно  со  вс^ми  прочими  доступными 
намъ  Сербскими  источниками,  сообщаетъ  довольно  подробныя  св-Ь- 


Кажущееся  разл1Ч1е  этпхъ  двухъ  посл-ёднихъ  м-Ьотъ  въ  тонё  рЁчи  объ- 
ясняется отношен1емъ  составители  «Жит1я»  къ  описываемому  св.  Урошу — 
съ  ЦЕЛЬЮ  представить  его  въ  наилучшемъ  свётё. 

1)  8сЬаГаг1к,  сРашаЬкуэ,  стр.  71 — 2;  Копривничская  лётопись  не  обо- 
значила года  уб1ев1я  Уроша  V,  и  потому  этотъ  проб'Ёлъ  составитель  «Жи- 
т1я>  восполнилъ  запмствованлемъ  изъ  Сеченичской  летописи. 

2)  При  этомъ  мы  употребили  самый  прост-Ёйш^й  способъ,  сообщенный. 
Н.  И.  Черухинымъ   въ  сРусской  Старпн'Ё»  за  1873  годъ,  мёсяцъ  1юль. 

^)  €Жит1е  Уроша>5    стр.  216. 
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д'Ьшя.  Если  в1>рно  будетъ,  что  «Жит1е>  Уроша  У  впервые  соста- 
влено патр1архомъ  Паис1емъ,  то    оказывается,    что,  при  написаши 
этого  «Жит1я»,  авторъ    воспользовался   живымъ    народнымъ    пре- 
дашемъ,     записаннымъ,    быть   можетъ,    имъ    са^лимъ    въ    области 
самой  Неродимли,    гд-Ь  произошло  уб1еше  Уроша  У,  жители  кото- 
рой, по  свидетельству  А.  0.  Гильфердинга  ^),  до  сихъ    поръ   по- 
мнятъ  это  роковое  дляСербскаго  народа  преступлеше,  какъ  чисто- 
историческое    событ1е.    Равно  также  бол'Ье  подробный  разсказъ  въ 
«Житш»  Уроша  о  поражен1и  Вукашина  Турками  на  р^к-Ь  Мариц-Ь, 
объясняемое    ни    ч'Ьмъ    инымъ,   какъ  только  т^мъ,  что  патр1архъ 
Пайс1й   въ  основу    своего    разсказа    положилъ  народное  предаше. 
Зам'Ьчательно  зд'Ьсь  удивительное  сходство  съ  повествован1емъ  Ту- 
рецкихъ  л^тописцевъ — Нешри,  Сеадеддина  и  другихъ  ^).  Но  никто, 
конечно,  не  станетъ  утверждать,  что  патр1архъ  Паис1й  воспользовался 
Турецкими    источниками.    Зд'Ьсь  мы  находимъ,  наприм4ръ,  св'Ьд^^- 
шя,  что,  накан^н'Ь  битвы  (1371),  Сербсше  воины  провели  вре^ш  въ 
пьянствЬ,    чрезъ    что  произошелъ    полный    безпорядокъ  въ  Серб- 
€комъ   лагер'Ь;    этимъ    воспользовались  Турки  и  поразили  Сербовъ 
на-голову.    Одно   только  отличхе,  происшедшее  вслъдств1е  самолю- 
б1я  Сербскаго  народа:  самолюб1е  сербскаго  народа  передало  народ- 
ному предашю  фактъ,    неподтверждаемый  Турецкими  источниками 
о  прибыт1и  въ  станъ  Сербсшй  Турецкихъ  пословъ  съ  предложен!- 
€мъ  отъ  султана— давать    Сербамъ  определенную  дань,  только  бы 
они    дозволили    ему  остаться  на  Европейской  территор1и  ^).  При- 
шедш1е  послы  нашли   все  Сербское  войско  въ  спяш;емъ  положеши 
и  въ  полномъ  безпорядкЬ;  немедля  они  возращаются  въ  свой  станъ, 
и  тотчасъ    Турецк1й    отрядъ    въ  4,500  воиновъ    ^1    сд^лалъ  напа- 
дете   на  врага    и  привелъ    въ   такое   замешательство,  что  Серб- 
€к1е  соратники  убивали  другъ  друга  и  потерпели  совершенное  по- 
ражен1е. 

Въ  конце  «Жит1я»  присоединены  сведен1я  о  моп1;ахъ  св.  Уроша 
и  о  перенесен1и  ихъ. 

Похвальный    слогъ    Сербскихъ  «Жит1Й»    еще  сильнее  сказался 


*)  А.0.  ГильФердингъ,  III:  «Босн1я,  Герцеговина  п  Старая  Серб1я»,  стр.  157. 

^)  Брлпчъ,  «Изворн  Српске  пов^естнице  из  Турски^еx  споменика»,  св. 
I.,  1857  года.         ^)  «/Кит1е»  дара  Уроша,  XXII,  стр.224- 

^)  Зд'Ьсь  сказалось  заимствован1е  составителя  «Жит1я»  изъ  Кар.ювач- 
ской  лЬтописп. 

Карловачская  летопись.  Жит1е  Уроша,  гл.  XXII,  стр.  225. 

Аще  Нг;  бы  бож1ц  судь,   како  мо-  Аще  не  он   Господь  попустнль,  ка- 

гли  быше.  4  тысуще  70  одолЪти.  ко  бы  могли  4  тысуще    и    ф    (500) 

вой  одолЪти  седмь  десетимь? 
«Славяношй  Сборникъ»,  тоиъ  III,  отд.  I.  13 
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въ  «Похвальныхъ  Словахъ»,  произпосимыхъ  въ  честь  святыхъ  Серб- 
скихъ  государей.  Князь  Лазарь,  11авш1й  на  Косовомъ  пол-Ь,  былъ 
причисленъ  Сербскою  церковью  къ  лику  святыхъ,  и  его  святое 
д'кю— борьба  противъ  Турокъ — больше  всего  было  предметомъ  по- 
добныхъ  поучешй.  Кънамъ  дошло  н-Ьсколько  такихъ  «Похвальныхъ 
Словъ»: 

1)  «Похвала  к  н  е  з  у  Л  а  з  а  р  у»  ^),  въ  рукописи  конца  XIV 
или  начала  ХУ  в.,  какъ  полагаетъ  издатель  Даничичъ.  Это  произ- 
ведете не  представляетъ  никакихъ  историческихъ  данныхъ.  Ав- 
торъ  его,  взявъ  за  исходную  точку  бой  хрйст1анъ  съ  мусульмана 
ми,  постоянно  вращается  около  нея,  не  сообш,ая  ни  одного  исто- 
рическаго  факта.  Все  «Похвальное  Слово»  состоитъ  изъ  одн'^^хъ 
фразъ,  заимствованныхъ  изъ  библейской  истор1и,  которыми  авторъ 
восхваляетъ  мученика  Лазаря,  и  обращается  къ  нему  съ  умилитель- 
ною молитвою  о  помощи  противъ  враговъ  видимыхъ  и  невидимыхъ.. 
Будучи  плодомъ  восторженной  души  Сербскаго  книжника,  а  не- 
спокойно размышляющаго  ума  о  святости  д-Ьла  мученика,  произ- 
ведете это  обставлено  одн-Ьми  только  пустыми  фразами,  изъ  кото-^ 
рыхъ  ни  историкъ,  ни  филологъ  не  :^!Огутъ  извлечь  никакихъ  дан- 
ныхъ. 

2)  Сюво  «о  блаженн-Ьмь  и  присно  поминаем^мь  кнезе 
Лазаре,  исънимь  изб1енныхь  православкыихь  оть  нечьстивихь  Ага- 
рень  и  оть  чести  жит]'а  его  въсцом-Ьнуття  и  о  страдан1и  его  и  мощей 
пр'Ьнесен1е»,  въ  рукописи  ХУП  в.,  издано  проф.  Вукомановичемъ  ^).. 
Изъ  столь  подробнаго  заглав1я  этого  произведен1я  можно  бы  полагать ^ 
что  въ  немъ  мы  найдемъ  много  историческихъ  данныхъ;  но  на 
самомъ  д'Ьл'Ь  зд^^сь  только  одни  общ1я  м-Ьста,  которыми  восхва- 
.1яется  мученикъ  Лазарь.  Изложете  полно  оборотовъ,  сильно  д'Ьй- 
ствующихъ  на  воображен1е  и  сов-Ьсть  слушателей.  Ц^ль  этого 
«Слова»  видна  изъ  сл-Ьдующаго  выражен1я:  «едва  бо  аше  и  мно- 
гые  и  великые  нась  повести  воздвигнути  могуть  къ  жит)а  испра- 
влен1ю  и  пр-Ьдлагаеть  се  убо  намь  слово  прочитающхихъ  ради  ползи, 
а  не  мужа  ради  похвалы»  ^).  Неудивительно  поэтому,  что  при 
такомъ  назначети  подобныхъ  «Словъ»,  они  мало  представляютъ 
историческихъ  данныхъ.  Пропов-Ьдиики  выставляли  на  видъ  толька 
то,  что  могло  сильн-Ье  подействовать  на  слушателей  и  склонить 
ихъ  къ  раскаянш;  они,  поэтому,  предпочитали  разглагольствован1Я 
въ  самыхъ   изысканныхъ   фразахъ    фактическому  пересказу  подви- 


')  Издана  въ  «ГласникЪ»,   ХШ,  стр    354—368.    , 

2)   «Гласнивъ»,  XI,  стр.  108—118.         з)  хь.  стр.  109. 
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говъ  .Тазаря,  которые  въ  равной  мЬр^,  если  не  больше,  могли  бы 
пробудить  въ  слушателяхъ  раскаяше,  авм'Ьст^  съ  т^мъ  и  энергш 
въ  борьб1^  съ  неверными.  Но  энерпя  не  угасала  въ  Сербскомъ 
народе,  будучи  поддерживаема  разсказами  очевидцевъ  и  п^^снями 
народныхъ  п'Ьвцовъ;  духовенство  же  старалось  вл1ять  только  на 
нравственность  народа.  Поэтому-то  составители  такихъ  «Словъ»  из- 
бегали точнаго  обозначешя  событ1й:  <ихь  же  ныня  оставляем  слова 
ради  съкращеша»  *),  а  между  т^мъ  вдавались  въ  пустыя  разгла- 
гольствовашя:  даже  само  назваше  Косова-поля,  м-Ьста  несчастной 
катастрофы,  не  упомянуто,  а  говорится  только,  ^^на  н^коемь  з^ло 
велиц-Ь  поли>  ^). 

3)  Р-Ьзко  отличается  отъ  этихъ  Похвальныхъ  Словъ>  —  «По- 
хвала кнезу  Лазару>,  вышитая  Евеим1ею  '^),  вдовою  Углеши 
Мрнявчевича  на  покр^в^  мученика  Лазаря  ").  По  мн]ьн1ю  Дани- 
чича,  это  произведен1е— очень  важный  памятникъ  Сербской  пись- 
менности. «Похвала»  эта  далеко  оставляетъ  за  собою  «Похвальныя 
Слова»,  указанный  выше;  вместо  пустыхъ  разглагольствовашй,  сви" 
д-Ьтельствуюпхихъ  только  о  начитанности  ихъ  составителей-священ- 
никовъ  въ  библейскихъ  книгахъ.  Евеим1я  въ  своей  «Похвал'Ь»  вы- 
разила в-Ьру  въ  непреложность  судебъ  Бож1ихъ,  и  потому  обра- 
щается къ  свое>г\"  мученику  съ  молитвою  о  помопхи  оставшимся 
въ  живыхъ,  после  роковаго  поражешя,  его  сыновьямъ  Стефану  п 
Буку  и  вс^мъ  людямъ,  выражая  тЬмъ  надежду  или,  лучше  ска- 
зать, незаглохшую  еще  въ  народе  мысль  о  возможности  возстано- 
влешя  прежняго  велич1я  Сербскаго  государства. 

<Жит1е  кнеза  Лазаря»,  входящее  въ  составъ  одной  рукопи- 
си, въ  которой  вместе  съ  «Правилами  Юр1ю  Кратовцу»  помещено 
«Последоваше  вь  паметь  сзетаго  и  блаженаго  кнеза  Лазара,  быв- 
шаго  самодрьжца  вьсее  Срьбьскые  земле»,  издано  Стояномъ  Нова- 
ковичемъ  въ  «Гласнике  Друштва  Србске  Словесности»,  кн.  XXI, 
.за  1867  г.  ^).    Новаковичъ  относитъ  написан1е  этого    </Кит1я>  къ 


^)  Слова  этого  сПохвальнто  Слова».    ^')  Тоже. 

•)  Востоковъ  («Опис.   рукоп.   Румянцев,  муз.»  стр.  148)  нев-Ьрно   припи- 
сываетъ  это   пропзведенте  Милпп'Ь.   вдов*  Лагяаря. 

7)  «Похвала»  эта  пом-Г.щена  въ  «Рата1ка11»  Шафарика  С'*тр.  127 — 8), — 
издана  Дапичичемъ  въ  сГласник-Г.»,  IX,  стр.  185.  по  Кип|аяновий  рукописИ;  ко- 
торая сод»,'ржитъ  «Правила  кнв.'^у  Лазарю  и  св.  Ромилу>,  и  въ  составъ  пхъ 
внесены  также  «Жпт]е  Лазаря*  и  «Похвала*  ему  же,  сделанная  Евеим1ею. 
<Похвала»  по  рукописи  КпгтртяновоП  сходна  съ  -  Похвалою»,  пом'Бщенною  въ 
€Рата1каЬ»  ШаФар^тка,  какъ  видно  изъ  сравнен1я  пхъ  Даничичемъ  «Гласникъ», 
IX).  Похвала,  вышитая  Еве1ш1ею.  приведена  также  у  Гильфррдпнга  («Боснхя, 
Герцеговина  и  Старая  Серб1я  .   ч.  III,  стр.  196 — 7). 

8,1   «Гласникъ»,  XXI,  стр.  159—164. 
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концу  Х1У  в.,  вскор'Ь  посл^  Косовской  битвы.  (сЖит1е»  это  совер- 
шенно сходно  съ  «Жит1емъ»  того-же  князя  въ  Кипр1яновой  руко- 
писи, изданной  въ  извлечешяхъ  въ  «Гласник'Ь»,  за  1857  годъ, 
(св.  IX),  какъ  это  можемъ  заключать  на  основанш  т-Ьхъ  нЬкото- 
рыхъ  различ1й  этого  «Жит1я»  по  посл-Ьдией  рукописи  отъ  «Жит1я», 
пом-Ьщеннаго  въ  книг-Ь  «Правила  молебная  святыхъ  Сербскихъ 
просветителей»  (Москва,  1865);  приведенныя  различ1я  этого  «Жи- 
т1я»  въ  «Гласник'Ь»  (св.  IX)  находятся  въ  «Жит1и»,  изданномъвъ 
XXI  кн.  «Гласника»  (стр.  248).  Это  «Жит1е>  не  преисполнено 
пустыми  фразами  т^хъ  «Похвальныхъ  Словъ»,  о  которыхъ  мы  вы- 
ше сказали,  а  представляетъ  вкратце  всю  жизнь  князя  Лазаря, 
хотя  и  односторонне  представлена  только  хорошая  сторона  его  д-Ь- 
ятельности — постройки  церквей  и  монастырей  и  трагическая  кон- 
чина его  на  Косове  за  интересы  народности  и  христ1анской  в-бры. 
Иначе  и  не  могъ  писать  составитель  этого  «Жит1я»,  когда  князь 
Лазарь  былъ  уже  тогда  признанъ  святымъ;  лицу  святому  припи- 
сывается и  д'Ьятельность  чисто  на  пользу  в'^^ры  и  мученическая 
смерть,  что  въ  «Житш>  и  представлено.  «Жит1е>  это  писано  вско- 
р-Ь  посл-Ь  смерти  князя  Лазаря  и  несчастной  катастрофы,  когда  въ 
народ'Ь  были  еще  св'Ьжи  воспоминашя:  зд-Ьсь  и  р-Ьзня  на  Косо- 
вомъ  пол1>,  и  уб1ен1е  князя  Лазаря,  и  самый  день  битвы  предста- 
влены близко  къ  исторической  истин'Ь. 

«Ж.ит1е  деспота  Стефана  Лазаревича»  издано  проф.  Ян- 
комъ  Шафарикомъ  въ  «Гласник-Ь»,  за  1870  г.  (св.  ХХУШ,  стр. 
366—428),  по  рукописи,  уступленной  проф.  Григоровичемъ  библю- 
тек-Ь  Одесскаго  университета.  Изъ  краткаго  предислов1я  Шафарика 
мы  узнаёмъ,  что  рукопись  эта  представляетъ  собою  сборникъ  раз- 
ныхъ  «Житш»  и  «Похвальныхъ  Словъ».  Въ  числ'Ь  ихъ  находится 
и  «Жит1е  деспота  Стефана  Лазаревича».  Имя  составителя  изъ  те- 
кста самаго  «Жит1Я»  не  обнаруживается:  мы  только  узнаёмъ,  что 
оно  писано,  спустя  четыре  года  по  смерти  деспота  Стефана,  сл'Ь- 
довательно  въ  1431  году,  и  писано  по  повел'Ьн1ю  патр1арха  Никона 
и  другихъ  вл1ятельныхъ  особъ:  «Бысть  повелите  ап1;е  и  выше  на- 
шеа  крепости  въспр1ахомъ  отъ  всесветЬишаго  патр1арха  кирь  Ни- 
кона   еп1,е  же  и  оть  воеводы  ч^ил-Ь  и  прочшхъ  избраныихъ», — 

и  зат^мъ  дальше  говоритъ:  «вь  четвртое  л-Ьто  къ  господу  отше- 
ств1а  его  тому  самому....,  подпхахомь  ся  назнаменати»  *).  Имя  со- 
ставителя этого  «Жит1я»  открывается  и.зъ  Карловачской  л'}>тописи 


1)  сГласникъ»,  ХХУШ,  стр.  427. 
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въ  которой  онъ  названъ  Константиномъ  Философомъ  ^).  Все  «Жи- 
т1е»  состоитъ  изъ  двухъ  частей:  вступлешя,  состоящаго  изъ  14 
главъ,  и  самаго  «Жит1я»  изъ  102  главъ.  Составитель.  Констан- 
тинъ  Философъ,  обнаруживаетъ  большую  начитанность.  Въ  своемъ 
вступлеши  къ  «Жит1ю>  онъ  цитуетъ  Оукидида,  Аристотеля,  Пла- 
тона *"^),  Гомера  ^)  и  др.;  обнаруживаетъ  знаше  истор1и,  наприм^^ръ,  объ 
Александре  Македонскомъ  ^),  пользуется  также  грамотами,  или, 
быть  можетъ,  сочинен1ями  самого  Стефана  Лазаревича  ^).  Перехо- 
дя къ  изложенш  исторш  деспота  Стефана,  составитель  предста- 
вляетъ  сначала  описан1е  Сербской  земли  «по  писашихь  земл^м-Ь- 
р1а»  '^):  говоритъ  о  воздух-Ь  (климат-Ь),  почв-Ь  и  ея  производитель- 
ности, р-Ькахъ,  животныхъ  и.  наконецъ,  о  людяхъ,  населяющихъ 
эту  благодатную  страну  ^),  при  этомъ  онъ  представляетъ  краткую 
характеристику  Сербской  народности:  «Сербы  послушны. .  . . ,  мило- 
стивы, дружественны,  почтительны  къ  старшимъ,  другъ  друга  болша 
себе  творяще,  чьстию  господа  нарицаюш;е  откровенною  главою, 
якоже  древле  и  нин]>  въ  южныхь  странахь»  ^).  Изложивъ  вкратц-Ь 
первоначальную  истор1ю  Турокъ  и  ихъ  появлешя  въ  Европе,  со- 
ставитель переходптъ  къ  изложешю  Косовской  битвы  ^^),  о  которой 
вкратце  сообщаетъ  довольно  обстоятельныя  св'Ьд'Ьн1я,  отм'Ьтивъ 
главн'Ьйш1е  моменты  несчастной  катастрофы;  изъ  д-Ьятельности  Ла- 
заря отм^чаетъ  построеше  имъ  города  Крушевца  ^  О-  Съ  23-й  главы 
составитель  переходитъ  къ  описан1ю  деятельности  деспота  Стефа- 
на Лазаревича:  зд^сь  мы  находгогъ  много  интересныхъ  подробно- 
стей, которыхъ  нельзя  не  счесть  верными,  зная,  что  передаетъ  зти 
св-Ьд^шя  писатель-очевидецъ,  челов^къ  образованный,  начитанный, 
Таково,  наприм'Ьръ,  сведете,  что  султанъ  Баязетъ  давалъ  сов^тъ 
Стефану  остаться  в-Ьрнымъ  ему  до  его  смерти,  и  зат^мъ,  по  его 
смерти,  употребить  всЬ  свои  усил1я  противъ  Турецкой  силы,  когда 
въ  среде  его  наслЬдниковъ  начнутся  междоусоб1я  ^^);  или  другое 
подобнаго-же    рода  сведете,  что  султанъ  Мехеметъ  требовалъ  со- 


2)  ЗсЬаГагхк,  «Рата<;ку  дгеуп.  р18етп.  Л11081оу.>,  и.зд.  II,  1873,  стр. 
63:  «хКит1е  же  (СтеФана)  все  по  реду  нааисует  се  Константинь  Философомь 
по  мнозе  умоленя  синклить».  з)  «Гласи.»,  XVIII,  стр.  372.  ■*)  1Ь.  стр.  403 
и  65.     ^)  1Ь.  стр.  388,  и  /Л. 

**)  1Ь.  стр.  395.  Говоря,  что  СтеФанъ  Лазаревичъ,  поел*  Анкирской  битвы, 
освободился  отъ  Турецкаго  порабощен1я,  составитель  «/Кит1я»  прпбавляетъ: 
сЯко  же  п  самь  (СтеФанъ)  ппшеть:  еже  отъ  Косова  порабощен  быхь  Исмаи- 
дитскому  языку».  Карловачская  л-Ётоаись  (8с11а{"аг.,  «РатаЬку»,  стр.  62)  тоже 
свид'Ётельствуетъ,  что  деспотъ  СтеФанъ  самъ  лично  занимался  литературою: 
«многа  писан1а  прев'Ьд'Ь  от  Грьчьскыихи  писан1и,  паче  пн^хь  прежде  быв- 
шихь  того».  О  1Ь.  стр.  372.  в)  1ь.  стр.  372-376  э)  1Ь.  сгр.  376.  ю)  1Ь. 
382—85  (гл.  19).    п)  1Ь     глава  21.  12)  «Гласвнкъ»,  XXVIII,  ст}).  392,  гл.  31. 
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в^та  у  деспота  Стефана  ^);  или  свид'Ьтельство,  что  деспотъ  Сте- 
фанъ  пользовался  уважен1емъ  у  западныхъ  государей  ^).  Подробн'Ье 
говорить  -Жит1е»  объ  участи  Стефана  въ  иоходахъ  Ваязета  на 
Мирчу.  воеводу  Валах1и,  и  Боспу  ^).  Согласно  съ  Визант1йскйми  и 
Венгерскими  источниками,  «Жит1е>  передаетъ  довольно  подробныя 
св^^д'Ьн1я  о  Тамерлане  и  его  судьбе  '^),  о  битв^  у  Никополя  •^),  о 
смутахъ  въ  сред^^  Турокъ,  о  возстановлея1и  Б^^лграда  ^);  в-Ьрно 
пазначаетъ  годъ  смерти  Милицы  (^■  1405),  какъ  подтверждаетъ 
это  и  грамота  въ  сборнике  Миклошича  '}.  Однимъсловомъ,  соста- 
витель, Константинъ  Философъ,  представляетъ  намъ  не  «Похваль- 
ное жит1е>>  св.  Стефана,  а  можно  сказать,  критическую  истор1ю 
своего  времени,  къ  которой  и  мы  теперь  можемъ  отнестись  съ  пол- 
нымъ  дов^рхемъ,  особенно,  когда  видимъ,  чтомног1я  свид-Ьтельства 
этого  ^:Жит1я»  подтверждаются  иоказан1ями  Визант1йскихъ  л-Ьто- 
писцевъ:  ГДука,  Франца  п  Ха.ткондилъ),  которые  писали  позже 
Константина  Философа,  а  также  надписями  и  грамотами.  Состави- 
те.1ь  не  ограничивается  одною  личною  судьбою  деспота  Стефана, 
а  говорить  о  ней  въ  связи  съ  истор1ей  тЬхъ  народовъ,  съ  которы- 
ми Сербское  государство  было  въ  сношея1яхъ;  равно  также  въ 
немъ  представлена  отчасти  жизнь  и  деятельность  всего  народа, 
а  не  однихъ  только  Сербскихъ  государей:  зд^Ьсь  мы  встр-Ьчаемъ 
имена  некоронованныхъ  особь  —  бояръ  —  Николы  Зойка,  Новака 
Б'Ьлоцерковника  ^). 

Им^я  предь  собою  столь  важный  и  интересный  памятникъ 
древне-Сербской  письменности,  мы  вправе  счесть  сужденхе  А.  О. 
Гильфердинга  ^)  о  Сербской  письзюнности  не  вполне  основатель- 
нымь,  такъ  какъ  оно  опирается  на  случай  частный  и  не  представ- 
ляетъ общаго  характера.  И  ^Жипе»  это — не  единственный  памят- 
никъ такого  рода.  Обратимь  наше  вниман1е  на  друпя  произведе- 
н1я,  входящ1я  въ  составь  той-же  Одесской  рукописи,  гдъ  находимь, 
что  на  такой-же  ладь  переделано  и  <  Похвальное  Жит1е»  св.  Саввы, 
писанное  Домент]аномъ.  Въ  Одесской  рукописи  это  «Жит1е»  зна- 
чительно сокращено — всего  лишь  44  листа  крупнаго  письма;  между 
т4мъ    какъ  полное    «Жит1е>,  писанное  Домент1аномъ,  им^еть  109 


*;  1Ь.,  стр.  423,  гл.  80.  ^  1Ь.  з)  1Ь.  гл.  32  и  34.  ^)  1Ь.  гл.  39.  5)  1Ь., 
гл.  36.     6)    1Ь.    стр.    407,  гл.    51. 

7)   М1к1оз1с11,   «]|1опитеп1;а  8егЪ1са»,  Л?  ССХЫХ. 

8^  сГласн.  XXVIII,  стр.  389.  Эти  бояре  замыслили  недоброе  д'Ьло  про- 
тивъ  Стефана  Лазаревича  п  наклеветали  на  него  предъ  султаномъ  Баязетомъ. 

^)  ГидьФердингъ  (€Босн1я,  Герцеговина  и  Старая  Серб1я>,  III,  стр. 
194)  высказалъ  мн:Вн1е  о  Сербской  письменности,  что  она  не  им-Ьетъ  ника- 
кого значен1>1   для  пстор1и. 
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листовъ:  въ  «Жит1и>  по  Одесской  рукописи  мы  находимъ  собран- 
ными только  историческхе  факты,  а  вс4  риторичесшя  фразы,  вос- 
хвален1я  и  сравнен1я  опущены.  Не  безъ  достоинствъ  критико-исто- 
рическаго  сочинешя  и  «Краткое  жизнеописаше  Лазаря»,  изданное 
въ  «Гласник^'>  (св.  XXI,  за  1867  г.).  Оба  эти  памятника  писа- 
ны въ  XV  в.  ^о),  и  потому  могутъ  служить  доказательствомъ,  что 
въ  Сербской  литературе  XV  в.  началъ  возникать  новый  пертодъ. 
приближавшхйся  къ  требовашямъ  исторической  науки  новыхъ  вре- 

ыенъ  ^0- 

«Жит1я»  и  «Похвальныя  Слова»  послужили  главнымъ  нсточ- 
никомъ  для  состав лешя  Сербскихъ  летописей. 

При)-:6то7^оV  Сербской  л-Ьтописи  обыкновенно  распадается  на  два 
совершенно  отличные  другъ  отъ  друга  отд'Ьла:  общ1й,  въ  кото- 
ромъ  излагается  общая  повесть  оаъ  Адама  до  Немани,  основателя 
Сербскаго  государства,  и  собственно-Сербскш  отд^лъ — отъ  Стефа- 
на Немани  ^'^).  Изъ  дошедшихъ  до  насъ  летописей,  одн^  им^ютъ 
бол-Ье  пространный  общ1й  отд-Ьлъ,  друг1е  бол^е  сокращенный,  а 
иные,  оставнвъ  совс^мъ  общую  часть,  прямо  начинаютъ  разсказъ 
изъ  Сербской  истор1и:  ч^Ьмъ  древнее  летопись,  т^мъ  обширнее 
общ1Й  отд-Ьлъ.  Источникомъ  для  общей  части  послужили  хроники 
Малалы,  1оанна  Зонары  и  Константина  Манасс1и,  которыхъ  Сла- 
вянскте  переводы  съ  рання  го  времени  вращались  въ  сред-Ь  Сербскихъ 
книжниковъ.  Сербсше  Л'Ьтописцы  выписали  изъ  этихъ  Визант]и- 
скихъ  л-Ьтописей  св'Ьден1я,  касавшхяся  исторш  Римлянъ,  Грековъ 
п  древнихъ  библейскихъ  народовъ,  но  не  съум'Ьли  привести  въ 
связь  съ  нею  древнюю  истор1ю  своего  народа,  въ  пер1одъ  до  Не- 
мани. Общ1й  отд'Ьлъ  Сербскпхъ  летописей,  какъ  компиляц1я,  не 
им'Ьетъ  ни  какого  значен1я  для  йстор1и,  ибо  св'Ьд'Ьнхя  въ  немъ 
введены    безъ   всякой    связи  и  плана,  что  можетъ  служить  только 


^°)  По  падеограФическимъ  даннымъ  Одесской  рукописи  видно,  что  она 
писана,  какъ  полагаетъ  Янко  ШаФарпкъ,  во  второй  половин'Ь  XV  в^ка. 

")  Впрочемъ,  составите.1ь  Константинъ  Философъ  не  вознесся  надъ  всЬмп 
ошибками  прочихъ  Сербскихъ  источниковъ,  которые,  напр.,  родъ  Сербскаго 
жупана  Неманн  выводятъ  отъ  Константина  Великаго  чрезъ  посредствующее 
звено  Ликин1я(«Ж'Ит1е»,  стр.  379—80,  гл.  14  п  15). 

^-)  Фактъ,  что  Сербск1е  л'Ьтописцы  начинаютъ  свою  истор1ю  со  Стефана 
Немани,  оставляя  въ  забвен1и  пер^одъ  до  Немани,  А.  8.  ГильФердингъ  объ- 
ясняетъ  вл1ян1емъ  строгаго  правослахая  Сербскихъ  лТэТОписцевъ,  которые 
считали  Неманю  основателемъ  православия  и  искоренителемъ  ереси,  бывшей 
до  него;  всл'Ёдств1е  того  они  прежней  пер1одъ,  какъ  пергодъ  языческаю  со- 
€тоян1Я,  оставили  въ  сторон*  и  начали  свою  пог.'ёсть  съ  Немани,  о  которомъ 
говорятъ,  что  онъ  «новый  мироточьць,  утврьдивь  праБослав1е,  потр'Ьбивь  ереси 
своего  отьчьства  Срьбскые  земле»  (бсЬаГапк,  «Рат.>,  Карловачская  лТ.то- 
пись,  стр.   51). 


200  СЛАВЯНСК1Й  СБОРНикъ.  Отд.  I» 

доказательствомъ  того,  на  какой  низкой  степени  развит1я  стояла 
истор1ограф1я  въ  Сербскомъ  государств-Ь  въ  средше  в-Ька.  Благода- 
ря этому-же  неразвит1ю  исторической  науки  въ  Серб1и,  состави- 
лась та  нел'Ьпая  родословная  Немани  отъ  Константина  Великаго, 
которою  каждый  л'Ьтописецъ  начинаетъ  свою  летопись.  Неманю 
счптаютъ  они  внукомъ  Б'Ьло-Уропта,  который,  по  свидетельству 
Троношстсой  л'Ьтописи  ^),  былъ  утвержденъ  Конрадомъ  I  Француз- 
скимъ  (911 — 18),  въ  достоинств-Ь  жупана  надъ  Захлум1ей,  Траву- 
н1ей,  Дубровникомъ,  Далмац1ей  и  Зетою;  следовательно,  Вело-Урошъ 
долженъ  былъ  жить  въ  X  в^к^;  самъ  же  Неманя  родился  въ  1114 
году,  такъ-что  отъ  Б^ло-Уроша  до  Немани  прошло  почти  два  сто- 
лет1я,  и  въ  этотъ  промежутокъ  времени  сменилось  только  три  по- 
кол^шя!  Само  собою  понятно,  что  это  неправдоподобно. 

Источникомъ  для  этой  последней  части  Сербской  летописи  по- 
служили «Жит1я»  Сербскихъ  королей  и  владыкъ,  именно — въ  опи- 
саши  событ1й  до  времени  правлешя  деспота  Юр1я  I  Бранковича, 
а  съ  этого  времени  источникомъ  служили  разсказы  современниковъ, 
которые,  быть  можетъ,  заносимы  были  на  страницы  летописи  вско- 
ре после  совершеы1я  событ1я.  Довольно  верное  и  подробное,  срав- 
нительно, повествоваше  о  событ1яхъ  изъ  периода  Бранковичей  го- 
ворить въ  пользу  этого  предположешя. 

Одни  изъ  летописцевъ  заимствовали  больше,  друг1е  меньше  изъ 
этихъ  «Житш»  и,  пометивъ  заимствованныя  эти  сведен1я  годами, 
они  темъ  исполнили  свою  работу.  Первымъ  плодомъ  этой  работы, 
мы  полагаемъ,  была  Копривничская  или  Крушедольская  летопись. 
Чемъ  древнее  летопись,  темъ  яснее  видны  въ  ней  заимствовашя 
изъ  «Жит1й».  Самыя  древшя  по  времени  написашя  Сербсюя  ле- 
тописи— Копривничская  (въ  списке  1453  г.)  и  Сеченичская  (въ 
списке  1501  г.),  можемъ  сказать  решительно,  прямо  и  непосред- 
ственно произошли  изъ  Сербскихъ  «Жит1й^>,  тогда  какъ  друг1я 
источниками  своими  могли  иметь  уже  готовый  древнейш1я  Серб- 
сшя  летописи.  Мнен1е  свое  мы  постараемся  подтвердить  данными 
изъ  этихъ  же  летописей.  ^Однимъ  изъ  самыхъ  главныхъ  доказа- 
тельствъ  тому  можетъ  служить  фактъ,  что  только  въ  этихъ  двухъ 
летописяхъ,  какъ  и  въ  Сербскихъ  -^Житхяхъ»,  находятся  еп1;е 
остатки  пометокъ  событ1й  не  только  годами  и  числами  месяца, 
но  п  недельными  днями.  Такъ,  въ  Копривничской  летописи  о 
смерти  царя  Стефана  Душана  читаемъ:  «пребывь  же  похвално 
и  благочьстно    коньць    постизаеть   вь  лето  6864=1355  декемвр1а 

^)  «ГдасниЕъ»,  св.  У,  стр.  25. 
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.20.  (в7ърно)  въ  нед'Ьлю»  ^),  а  въ  летописи  Сеченичской:  «пости- 
же  его  коньць  въ  л-Ьто  6864  =  1355  декемврха  24,  [невгьрно]  въ 
нед-Ьлю  ^);  или  о  битв-Ь  на  р'Ьк'Ь  Мариц-Ь  въ  Копривничской  л-Ь- 
тописи  читаемъ:  «въ  л-Ьто  6879=1371  погибе  Влькашинь  и  Угле- 
ша  въ  Македон1и  вь  петькъ  дьнемь»  ^),  а  въ  л^тоииси  Сеченич- 
ской: «сш  же  безаконии  Влькашинь  и  Углеша,  погыбоше  въМа- 
кедони  на  Марици,  въ  пьтькь,  на  1оана  Богослова,  септемвр1а  26. 
[вгьрно)ъь  л-Ьто  6880=1371,  тожде  л'Ьто,  вь  кое  Урошь»  ^);  о  смер- 
ти Уроша  У  въ  Сеченичской  летописи  н'Ьсколько  выше  читаемъ: 
«вь  Л'Ьто  6880=1371  постизаеть  коньць  цара  Уроша  м-Ьсепа  де- 
кемвр1а  2,  (неверно),  вь  четврьтькь»  ^);  о  смерти  деспота  Юрхя  I 
Бранковича  въ  Сеченичской  л-Ьтописи  читаемъ:  вь  «л'Ьто  6965=1456 
сконча  се  деспоть  Гюргь,  декемвр1а.  24.  {впрно)  вь  петькь»  '^);  о 
смерти  сына  его  Лазаря:  «вь  лЬто  6966=1458  сконча  се  сыпь  его 
деспоть  Лазарь,  генвара.  22.  (невуьрно)  вь  четврьткь»  ^),  а  на 
страниц-Ь  79-й  в^рно:  «1458  конча  се  деспоть  Лазарь  генвара  20. 
вь  петькь».  Подобныхъ  прим'Ьровъ  можно  много  прпвесть  изъ  Се- 
ченичской л'Ьтописи.  Степень  в'Ьрности  мы  опред'Ьляли  по  самому 
прост-Ьйшему  способу,  сообш,енному  г.  Черухинымъ  въ  «Русской 
Старин-Ь»  (1873,  ш.ть). 

Выше  мы  сказали  о  степени  важности  этихъ  пом-Ьтокъ  недель- 
ными днями.  Интересно  было  бы,  при  пособ1и  пасхал1и,  сравнить 
всЬ  годовыя  пометки  въ  л'Ьтописяхъ  съ  числовыми  ном'Ьткашт 
«Жит1й».  Чрезъ  это,  сами  собою,  могли  бы  разр'Ьшиться  противо- 
р'Ьч1я  относительно  года  и  числа,  столь  нер^дшя  въ  Сербскихъ 
л'Ьтописяхъ. 

Сербсшя  .т-Ьтописи  д-Ьлятся  на  собственно- л 'Ьтописи  и  хро- 
нографы. Первыя,  въ  свою  очередь,  могутъ  быть  разделены  на 
л-Ьтописи,  представляющая  только  лишь  родословныя  росписи  Серб- 
скихъ государей,  и  на  л'Ьтописи,  пов'Ьствующ1я  о  событ1яхъ,  ка- 
сающихся всего  народа.  Составители  лЬтописей  перваго  подраздЬ- 
лен1я  изб'Ьгаютъ,  поэтому,  всякого  описашя  сооыт1й,  касающихся 
интересовъ  ц'Ьлаго  народа:  занесен1е  событ1й  погодно  на  страницы 
лЬтописи — не  ихъ  д'Ьло;  они  имЬютъ  въ  виду  представить  только 
въ  порядке  имена  Сербскихъ  государей,  ихъ  взаимный  родствен- 
ныя  отношения,  зат'Ьмъ  представить  ихъ  благочестивыя  действ1я, 
т.  е.  постройки  церквей  и  монастырей.  Можно  предполагать,  что 
они  имЬли  особенное  назначен1е:  быть  можетъ,  какъ  книги  благо- 

-)  8сЬаГаг1к,  <Рата1ку>,  стр.  54.     -)  1Ь.  стр.  71.     •*)  ]!)_  ^^р     54.     ^)  II), 
стр.  72.     ^)  1Ь.  стр.  1\.     7)  1ь.  стр.  73.       8)  бсЬаГапк,   стр.  73. 
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честиваго  содержан1я,  для  назидан1я  в'Ьрныхъ.  Составители  такихъ 
л'}^тописей  или,  в-Ьри-Ье,  сказашй  (большею  частью,  в-Ьроятно,  ду- 
ховныя  лица),  представляли  только  то,  что  им1^ло  ясную  назида- 
тельность, въ  смысл'Ь  христ1анскаго  благочест1я,  и  потому  оставили 
въ  стороне  погодную  запись  собьгпй  и  нередко— даже  упоминаше 
о  самыхъ  событ1яхъ.  Сл^дующ1я  слова  Карлова  чекой  л'Ьтописи  ^) 
могутъ  служить  тому  доказательствомъ:  «яже  (т.  е.  жит]"я  Стефана 
Лазаревича)  мы  не  довл'Ьемь  кь  пов'Ьсти  тьч1ю  оть  чьсти  вьспом'Ь- 
нухомь,  дльготы  словь  уб-Ьжавше,  якоже  от  н1>кие  пучины  ужасни 
край  в1,зехомь,  да  не  потоплеше  ума  подим'Ьмь»;  между  т'Ьмъ  это 
«Жит1е»  представляетъ  собою  единственный  памятникъ  средне- 
вековой Сербской,  письменности,  къ  которому  можно  отнестись  съ 
полнымъ  дов^рхемъ,  какъ  объ  этомъ  мы  оказали  выше. 

Однако,  заметить  сл^дуетъ,  эти  сказан]я  составляютъ  самый 
верный  источникъ  для  ИСТ0Р1И  собственно-Сербскихъ  государей. 
Составители  такихъ  сказашй  или  лЬтопиоей  самымъ  тщательнымъ 
образомъ  собрали  всЬ  св'Ьд'Ьн1я,  разбросанныя въ  «Жит1яхъ>  отно- 
сительно судебъ  Сербскихъ  государей  и  в-^рно  обозначили  годами. 
Къ  л^тописямъ  такого  рода  мы  относимъ  летописи:  Копривнич- 
скую  или  Крушедольскую  (въ  списк'Ь  1453  года)  и  Карловачскую 
(въ  списке  1503  г.).  Содержан1е  этнхъ  летописей  говоритъ  въ 
пользу  этого  мн-Ьихн.  Но,  по  преимуществу  мы  признаёмъ  это  за 
л-Ьтописью  Копривничскою,  какъ  самою  древнею.  Въ  доказатель- 
ство приведемъ,  для  образчика,  хоть  сл-Ьдуюп^^й  прим'Ьръ:  л-Ьто- 
пись  эта,  одна  изъ  всЬхъ  изв^стныхъ  намъ  Сербскихъ  летописей, 
относитъ  в-Ьрио,  согласно  съ  «Жит1емъ»,  вступлен1е  Стефана  Ду- 
шана  на  Сербскш  престолъ — къ  1331  году,  а  не  къ  1336-му,  какъ 
свид^тельствуютъ  всЬ  проч1я  Сербск1я  л'Ьтописи.  Хотя  прямо  л'^- 
топись  этого  и  не  говоритъ,  но  можемъ  заключать  и.зъ  в^рнаго 
обозначешя  года  смерти  Стефана  Дечанскаго,  отца  Душанова  ^). 
Строго  выполняя  постав.тенную  ц-бль  —  представить  только  родо- 
словную Сербскихъ  Неманичей,  л-Ьтопись  эта  совм^щаетъ  въ  се&Ь 
только  т'к  факты,  которые  прямо  относятся  къ  судьб'Ь  потомковъ 
Немани.  Такъ,  желая  представить  законченную  пов^^сть  о  судьб1^ 
дома  Немани,  прекратившагося  въ  Сербш  со  смертью  Уроша  V. 
составитель  л-Ьтописи  присовокупляетъ  свъд'Ьнхя  о  судьб'Ь  посл^д- 


1)  8сЬаГаг1к.  «Рата1;ку  (1геуп1Ьо  р18етшс1;у1  Л11081оуапиу,  1873  года 
изд.  II.  V  Ргаге:   «Окагку  оЬсапекеЬо  р18етп1с1:у1»,  стр.  63. 

^)  8с11а1'аг1к,  «Рата1ку»,  стр.  53.  СтеФанъ  Дечанск1й  «постигает  же 
коЕчину  оть  сына  своего  сьмрьт110  мучьнпчьскою  вь  лФто  6840  ггг  1331,  и  о. 
мученикы  равночьст1е  получи». 
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нихъ  Неманичей  и  въ  пред-блЕхъ  Греческихъ:  утвердившейся  въ 
г.  Трикал'Ь  (въ  0ессал1и)  родной  братъ  царя  Стефана  Душана  Си- 
ниша  (Симеонъ)  оставгилъ  по  смерти  своей  двухъ  сыновей,  о  не- 
счастной судьб'!^  которыхъ  одна  только  Копривничская  л-Ьтопись 
сообнхаетъ,  что  они  были  изгнаны  изъ  отцовскаго  влад-Ьтя  и  ски- 
тались по  чужимъ  краямъ  ^).  Это  последнее  св'Ьд'Ьте  переноситъ  насъ 
къ  концу  Х1У  в.,  ибо  изъ  истор1й  знаемъ,  что  сыновья  Синиши 
лишены  отцовскаго  наследства  въ  1396  г.  ^).  Принявъ  во  внима- 
Н1е  этотъ  фактъ,  не  можетъ  не  показаться  страннымъ,  почему  со- 
ставитель этой  летописи  не  упомянулъ  о  Косовской  битв1^  (1389  г.)- 
Приходится  принять,  или  что  дошедшая  до  нашего  времени  Ко- 
привничская лЬтонись  представляетъ  только  лгтшь  коп1ю  первона- 
чальнаго  подлинника,  къ  которому  переписчикъ  прибавилъ  св^Ьд'Ь- 
Н1е  о  судьбе  сыновей  Синиши,  или  что  составитель  этой  летопи- 
си им^лъ  въ  виду  выполнить  только  предначертанную  себ^  ц'Ьль — 
представить  родословную  Сербскихъ  государей  изъ  рода  Стефана 
Незхани.  Мы  склоняемся  больше  ко  второму  предположешю. 

Копривничская  или  Крушедольская  летопись,  самая  древняя, 
хранится  нын^  въ  Крушедольскомъ  монастыр'Ь,  переписана  П.  I. 
Шафарикомъ  и  издана  имъ  въ  «Избери  юго-Славянскыхъ  достопа- 
мятности» ^),  писалъ  эту  л'Ьтопись  дьяконъ  Демьянъ,  по  повел'Ь- 
шю  Зетскаго  епископа  1осифа;  она  обнимаетъ  пер1одъ  времени  отъ 
великаго  жупана  Степана  Немани  до  смерти  краля  Вукашина 
(1371).  Самый  наглядный  прим'Ьръ  того,  что  Сербсше  летописцы 
пользовались  «/Кит1ями»  при  составленш  своихъ  л']Ьтописей,  пред- 
ставляетъ Карло  вачская  л'Ьтопись.  Въ  этой  последней  мы  на- 
ходимъ  упоминан1е  о  «Жит1и^  деспота  Стефана  .Лазаревича,  пи- 
санномъ  Константиномъ  Философомъ  *^),  что  доказываетъ,  что  это 
произведенхе  было  подъ  руками  у  составителя  Карловачской  л'Ьто- 
писи. 

Довольно  подробное,  сравнительно,  и  верное  описаше  событш 
изъ  посл1^дняго  времени  влад']ен1я  Сербскихъ  государей  (деспотовъ) 
служитъ  доказательстЕомъ,  что  лЬтопись  эта,  по  времени  своего 
написашя,  относится  къ  концу  XV  в.;  сохранилась  она  въ  списк-Ь 

^)  1Ыс1.:  «Симеонъ  роди  сына  два,  иже  и  дьньсь  видимы  суть,  обаче  по 
нашихь  гр'Ёс'Ьхь  кромТ,  своего  отьчьства  оземльствовани  быше,  вьзырающе 
сь  нами  на  6лагоугроб1е  вьседрьжителя  Бога,  могущаго  и  оть  камени  Хераи- 
лю  нашему  к\рьС1меону  чеда  вьздвигнути». 

*)  Въ  приготовляемомъ  нами  къ  печати  труд*  «Падемте  СерПскаго  Цар- 
ства по  сказан;ямъ  иностракцевъ  и  п'Ьснимъ  Сербовъ  и  Болгаръ»  мы  ка- 
саемся этого  событ1я. 

5)  8сЪаГаг1к,  «Ра1пй1куА,  стр.  51—54.      ^)  Шй.^  стр.  63 
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1503  г.  Можно  предполагать,  что  составитель  этой  летописи  былъ 
родомъ  изъ  Срема  и  даже  можно  согласиться  съ  мн'Ьнгемъ  П.  I. 
Шафарика,  что  написаше  ея  принадлежитъ  епископу  Максивту 
(Бранковичу)  ^).  Въ  потвержден1е  мн-Ьшя  П.  I.  Шафарика  приве- 
ведемъ  сл1^дующее  свид'Ьтельство  этой  же  л-Ьтописи:  говоря  о 
церкви,  созданной  Сте(()аномъ  Душаномъ,  анонимный  л-Ьтописедъ 
прибавляетъ:  «и  такова  доброта  гр']^хь  ради  моихь  близь  есть 
разорен1а»  ^),  Подобныя  слова  могъ,  кажется,  сказать  только  че- 
лов-Ькъ,  близко  СТ0ЯВП11Й  къ  управлен1ю  Сербскимъ  государствомъ, 
заинтересованный  судьбою  потомковъ  своихъ  предковъ — Неманичей. 
Не  им-Ья  возможности  пользоваться  полнымъ  издашемъ  каждой 
Сербской  летописи,  мы  должны  были  ограничиться  извлечешями 
изъ  восьми  летописей,  сд'Ьланными  П.  I.  Шафарикомъ.  Почтенный 
славистъ  прекрасно  ихъ  сопоставилъ  и  издалъ  въ  «Избор-Ь  юго- 
Словянскыхъ  достопамятност1й»  ^).  Взявъ  за  основу  текстъ  лето- 
писей С^ченичской,  Рачской  и  Магарашевича,  Шафарикъ  сравнилъ 
текстъ  всЬхъ  прочихъ  л-Ьтописей  и  особенности  каждой  вм'Ьстилъ 
въ  скобки,  такъ-что  предъ  нами  является,  такимъ  образомъ,  текстъ 
каждой  л-Ьтописи,  на  основан1и  котораго  можно  составить  понятае 
о  степени  важности  этихъ  л'Ьтописей  для  Сербской  истории.  Ша- 
фарикомъ сравнены  сл^дующ^я  восемь  л'Ьтописей:  1)  С^ченичская 
л-Ьтопись  (въ  списк'Ь  1501  г.)  обнимаетъ  событ1я  отъ  сотворешя 
М1ра  до  1474  г.;  по  мн-Ьшю  П.  I.  Шафарика,  это — самая  досто- 
верная л-Ьтопись  ^);  2)  Рачская  (въ  списке  1680  г.)  хранится  въ 
Пражской  библ1отеке;  3)  Давидовича  (въ  списк-Ь  1554  г.)  напеча- 
тана въ  «Сербскомъ  л-Ьтописе»  (за  1828,  книга  I);  названа  такъ 
по  имени  ея  первоначальнаго  владетеля  Давидовича,  который  усту- 
пилъ  ее  редакщи  «Сербскаго  Летописа»;  4)  Магарашевича  (въ 
списке  1699);  ныне  находится  въ  Праге;  5)  Верхне-Березницкая 
(въ  списке  1650  г.);  названа  такъ  по  месту  нахождешя  въ  Верхне- 
Березнице,  въ  Герцеговине;  6)  Ковильская  (въ списке  1672  года); 
7)  Свято-Андреевская  (въ  списке  1700  года);  8)  Хиландарская  (въ 
списке  1552  г.);    обнимаетъ    пер10дъ  времени  отъ  Адама  до  1482 

года  ^). 

Въ  первомъ  издан1и  труда  П.  I.  Шафарика  «Рата1ку  (1геуп1Ьо 


•)  8сЬаГаг1к,  «Рап1а1ку,  ТУ,  Окагку  оЪсапзкеЬо  рззетп^сЫ)). 

2)  1Ы(1.,  стр.  63.     3)  Ша.,  стр.  65—89. 

4)  8сЬаГаг1к,  «РашаЛу»,  стр.  1У  (Окагку  оЬсап.  рхзетп.). 

5}  БЪсколько  краткртхъ  выпттсокъ  приредено  изъ  нея  проФ.  Григорови- 
чемъ  при  издан1и  Гобаровской  л-Ьтописи  (Григоровичъ,  «О  Серб1и  въ  ея 
отношешяхъ  къ  сосёднимъ  державамъ>. 
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р18етшсЫ  ЛЬо81оуапйу»  |1851  г.),  находятся  н-Ькоторыя  темныя 
м4ста,  въ  род'Ь,  наприм'Ьръ,  сл'Ьдующихъ:  «за  утреною  у  гору» 
вместо  «у  вьнутрьну  Угрш»,  «ословни»  вы-Ьсто  «славни»  ®)  и  др., 
которыя  во  второмъ  издаши  исправлены  чрезъ  сопоставлеше  ихъ 
съ  текстомъ  одной  л-Ьтописи  «Родословь  свят1хъ  ктиторь  и  господь 
Срьбскыхь  земль»,  входящей  въ  составъ  одного  сборника,  писан- 
наго  Кириллицею  и  хранящейся  нын'Ь  въ  библхотек'Ь  Кукулевича- 
Сакцинскаго.  Эта  последняя  л-Ьтопись  сопоставлена  проф.  Лгичемъ  ^) 
съ  летописями,  изданными  П.  I.  Шафарикомъ.  Изъ  сопоставлешя 
оказывается,  что  летопись  эта  им^отъ  ближайшее  сходство  съ 
Карловачскою  л-Ьтописью. 

Содержа  кратшя  погодныя  зам'Ьтки,  летописи  эти  представля- 
ютъ  собою  источникъ  немаловажнаго  значен1я  для  Сербской  исто- 
р1и.  Не  р-Ьдко  мы  зд^сь  находимъ  очень  в^рныя  указан1я,  опровер- 
гающ1я  пристрастныя  свидетельства  иностранцевъ;  не  р^дко  также 
мы  находимъ  зд^сь  то,  чего  н^тъ  у  иностранныхъ  хроникеровъ, 
кроме  оффиц1альныхъ  документовъ — грамотъ  ^).  Но  все-таки  поль- 
зоваться ими  нужно  осторожно:  при  заимствован1и  свидетельства 
изъ  Сербскихъ  летописей  объ  известномъ  событ1и  нужно  предва- 
рительно принять  въ  соображеше  все  проч1я  обстоятельства,  со- 
путствующ1я  этому  событш.  И,  вообще,  оледуетъ  сказать  репги- 
тельно,  что,  на  основаши  только  однЬхъ  этихъ  летописей,  еще 
нельзя  составить  критическаго  очерка  Сербской  исторш,  не  при- 
бегая на  каждомъ  шагу  къ  догадкамъ  и  гипотезамъ,  такъ  какъ 
составители  Сербскихъ  летописей  отмечали  только  те  событ1я,  ко- 
торыя, по  ихъ  мнешю,  казались  важными.  То  же  самое  можно 
сказать  вообще  о  всехъ  прочихъ  Сербскихъ  летописяхъ.  Такова 
летопись  Гобаровская,  найденная  проф.  Григоровичемъ  въ  селе 
Гобарове,  что  близъ  Филиппополя;  издана  имъ  же  въ  1859  году  ^). 
летопись  эта  входитъ  въ  сборникъ  статей  разнаго  содержания 
Сербской  редакц1и,  въ  которомъ  имеетъ  следующее  заглав1е:  «А  се 


6)  8сЬа^аг1к,  «РатаЛу»,  стр.  83  (1851  г."). 

7)  "Кп12еуп1к — са8ор18  га  ^е21к  1  роу1е81;  Нгуа1:8ки  1  ЗгЬзки  1  рг1го(1пе 
2папо8И».  Годъ  III  (1866),  часть  III,  стр.  123— !  26. 

*]  Укашемъ,  наприм-Ьръ,  сл-Ьдующее:  л-Ётиписньтя  св'Ьд'Ьн1я  («Рата1ку», 
стр.  79)  о  времени  правден1я  Лазаря  Юрьевича  Бранковича  вполн'ё  иод- 
тверждаются  неизданными  грамотами  Миланского  архива,  которыми  мы  иы*- 
ли  возможность  воспользоваться  въ  рукописныхъ  «МопитепЬа  81ауогит 
Мег1(11опа11ит»  проФ.  В.  В.  Макушева.  Подобныхъ  примЪровь  можно  най- 
ти немало  въ  нашемъ  трудЪ,  нами  приготовляемомъ  къ  печати,  «Паден1е 
Сербскаго  Царства  по  сказаи1ямъ  иностранцевъ  и  п-Ьснямъ  Сербовъ  и  Бод- 
гаръ». 

^)  Григоровичъ,  сО  Серб)и.  .  Прибавлен1е>»,  стр.  47—59 
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л^топпсь  Срьбскыхъ  господь  и  царь»,  она  начинаетъ  свою  повесть 
не  отъ  Адама,  а  отъ  времени  написан1я  книгъ  св.  Кирилломъ  Фи- 
лосо(()Омъ  н  учителемъ  Славянскимъ  (6360  —  852)  и  доводить  до 
1578  (7086)  года.  До  1564  года  (7072)  летопись  эта  писана  од- 
ни мъ  почеркомъ,  а  дальше  сл-Ьдуготъ  заметки,  писанныя  разными 
почерками  О,  что  можетъ  послужить  доказательствомъ,  что  л'Ьто- 
пись  эта  по  1564  г.  писана  была  однимъ  лицемъ  и,  очень  в-Ьроят- 
но,  въ  начал'^  второй  половины  ХУ1  в'Ька.  По  характеру  содер- 
жашя,  Гобаровская  летопись  не  представляетъ  ничего  новаго  срав- 
нительно съ  летописями,  изданными  П.  I.  Шафарикомъ;  н-Ькоторое 
различ1е  разв^  въ  томъ  только,  что  эта  летопись,  подобно  л'Ьто- 
писи,  изданной  въ  «Гласник-Ь»  (св.  I),  не  говорить  о  постройк'1^ 
Сербскими  государями  церквей  и  монастырей,  и  что  въ  ней  н-Ько- 
торыя  событ1я  помечены  годами,  которыхь  не  встр'Ьчаемъ  въ  л-!- 
тописяхъ,  изданныхъ  П.  I.  Ц1а(()арикомъ.  Изь  содержашя  этой'л^- 
тописи  видно,  что  составитель  ея  собраль  изь  бывшихъ  у  него 
подь  руками  л'Ьтописныхъ  источниковь  все,  казавшееся  ему  са- 
мымь  важнымъ,  и  потому  понятна  чрезвычайная  краткость  ея, 
доходящая  не  р-Ьдко  до  лаконизма:  «въ  такомъ  году  вступиль  на 
престолъ,  а  въ  такомъ  умерь». 

«Летопись  ц  а  р  е  м  ь  С  р  ь  б  с  к  ы  м  ь» ,  изданный  г.  Николи- 
чемь  въ  ^Гласиик^/)  (1847  года,  св.  I)  ^\  входить  въ  составь 
одного  сборника  неизв-Ьстнаго  переписчика,  въ  которомь  пом'Ьще- 
ны:  11  «Номоканоникъ  сир^чь  Законикь»,  2)  изв'Ьст1е  о  томъ,  какь 
авторъ  этой  книги  пр1обр'}^^1ь  ^^^Типикъ»  на  Св.  Гор'Ь  и  друг1я 
статьи  и  3)  самый  важный  для  нась  вышеупомянутый  л-Ьтопись. 
Летопись  эта  начинаетъ  съ  разд']элешя  церквей  и  доводить  по- 
весть до  1513  года;  по  содержан1ю,  она  сходна  съ  прочими  крат- 
кими летописями,  изданными  П.  I.  Шафарикомъ. 

Рукопись  одной  Сербской  летописи  находится  въ  Венской  импе- 
раторской библютеке,  о  которой  знаемъ  изь  словь  г.  Григоровича, 
что  она  доведена  до  1469  (6987  года);  изь  нея  проф.  Григоровичь 
Приводить  только  одну  выписку  при  издаши  Гобаровской  лето- 
писи ^}. 

.Тетопись  въ  рукописи,  принадлежаш,ей  Д  ер  п  тс  к  ом  у  универ- 
ситету, входить  въ  составь  сказочнаго  «Жит1я»  царя  Александра 
Македонскаго,  которое  описано  Востоковымь  *1.    Летопись  эта  на- 

*)  1Ы(1.  подстрочное    прпм-Ьчан1е    проФ.  Григоровича    прп  пзданги    этой 
л-Ьтоппсп.       ■-)  «Гласник.»,  св.  I,  стр.  163—169. 
О  «О  Серб1и...  Прибавлеше»,  стр.  48. 
■*)  А.  Востоковт,    <0писаа1е  рукописей  Румянц.  музе-»,  стр.   216 — 18. 
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чинаетъ  свой  разсказъ  отъ  Адама,  говорить,  зат^мъ,  о  крещеши 
Руси,  посл-Ь  чего  идетъ  отд'Ьлъ  «О  Србскихъ  царехь  и  кралехь  и 
деспотехь  и  великихь  князехь»;  въ  этомъ  посл-Ьднемъ  отд^^л-Ь  со- 
быт1я  доведены  до  1687  года.  На  основанш  выписокъ  изъ  этой 
летописи,  приведенныхъ  проф.  Григоровичемъ  при  издаши  Гоба- 
ровской  л']Ьтописи  ^),  можемъ  заключить,  что  она,  по  характеру 
содержан1я,  сходна  съ  л-Ьтописями,  изданными  П.  I.  Шафарикомъ, 
и  л-Ьтописью,  пом-Ьщенною  въ  «Гласник-Ь»  (св.  I  за  1847  годъ)  ^). 

«Л']Ьтопись  царемь  Срьбскымь»,  изданная  проф.  Б'Ьлград- 
скаго  университета  г.  Вукомановичемъ,  сохранилась  въ  рукописи 
ХУП  в.  "^1;  л^^топись  эта  обнимаетъ  перюдъ  времени  отъ  всту- 
плешя  на  великожупансшй  престолъ  Стефана  Немани  до  1554  года. 
По  содержан1ю  своему  она  совершенно  сходна  съ  летописью,  по- 
мещенною въ  «Гласник'Ь  (за  1847  г.  св.  I),  до  1466  (6974)  года, 
сходство  это  чисто  буквальное.  Зат'Ьмъ  въ  л^^тописи  Вукомановича 
вставлено  н-Ьсколько  погодныхъ  зам^токъ,  которыхъ  мы  не  встр'Ь- 
чаемъ  въ  летописи,  изданной  въ  «Гласник-Ь»  (св.  I).  На  1513 
(7621)  год'Ь  (годъ  смерти  епископа  Максима)  л-Ьтопись,  пом-Ьщен- 
ная  въ  «Гласник-Ь»,  кончается;  въ  летописи  же  Вукомановича 
смерть  Максима  отнесена  къ  1516  (7024)  г.,  и  зат^мъ  еще  при- 
бавлены погодныя  зам'Ьтки,  доходящ1я  до  1554  года,  объ  усп'Ьхахъ 
Турокъ  въ  завоеван1и  разныхъ  христ1анскнхъ  земель:  въ  конп-Ь 
прибавлены  еще  дв^  заметки  о  двухъ  затм'ен1яхъ  солнца  (1661  и 
1663).  Прибавлешя  эти  въ  лЬтопнси  Вукомановича,  сравнительно 
съ  летописью,  изданною  въ  «Гласник'Ь»,  могутъ  служить  доказа- 
тельствомъ,  что  первая  писана  позднее  пес лЬ дней:  переписчикъ, 
переписавъ  ц'Ьликомъ  древнМшхй  списокъ  л-Ьтописи,  добавилъ  отъ 
себя  св'Ьд'Ьн1я  о  современныхъ  ему  событ1яхъ.  Въ  такомъ  допол- 
ненноыъ  вид^  летопись  эта  вошла  въ  составъ  одной  старой  Серб- 
ской книги,  писанной,  какъ  нолагаетъ  г.  Вукомановичъ  ^1,  въ 
Х\11  в-Ьк*. 

«Родослов1е  Сербскихь  царей»    («Истор1я   царей    Сербски 
и  племену  и  лози,  и  подреклу,  от  куда  се  бяше  повела  и  оконча 


^)  Григоровпчъ.  «о  Серб1и...   Прпбавлен1е>,  стр.  47 — 54. 

^0  Срв.  Карлов;1ЧСку10  д^Ьт.  ^«Рат.»  стр.  58  и  68),  летопись  въ  «Гласни 
к*»  I,  стр.  163 — 4)  и  л-Ьтоппсь  Дерптскаго  универ^'итета  (Григоровпчъ. 
стр.  48)  о  построен1и  Неманемъ  и  его  братьями  церквей, —  или  Карловач- 
скую  («Рат.>,  стр.  69  и  59)  и  л-Ьт.  въ  €ГласникТ.V  (I  стр.  1641  п  л1>топись 
Дерпт.  унив.  (Грпгоровичъ,  <0  Серб1и<',  стр.  48) — о  поставлен!»  св.  Саввою 
12  епископовъ.         ^^  «Гласнпкъ»,  ев    XI,  стр.  144—156. 

^)  Зам'Ьчанхс  г.  Вуксмановпча  при  и-чдан111   эт  'й   л-Ьтописи    (<Гласникъ», 
XI.  стр.  157). 
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се>,  какъ  самъ  составитель  ея  въ  конц-Ь  озаглавливаетъ)  '),  издано 
въ  «Гласник-Ь»  (за  1867,  св.  XXI)  П.  С.  Сретковичемъ  -).  Изъ 
приписки  въ  конц-Ь  этого  ч<Родослов1я>  мы  узнаёмъ,  что  списокъ 
этой  лЬтописи  былъ  въ  1764  году  списанъ  Стефаномъ  про»гуме- 
номъ  съ  подлинника,  хранившагося  въ  его  время  у  Студеницкаго 
архимандрита  Константина  ^).  Летопись  эта,  коснувшись  вкратце 
времени  Кирилла  и  Мееод1я  и  изобрЬтешя  ими  азбуки,  перехо- 
дить къ  истор1и  Сербскихъ  жупановъ,  родъ  которыхъ  выводить 
отъ  Константина  Великаго  чрезъ  Ликишя,  и  закончиваетъ  собы- 
Т1ЯМИ  ХУШ  в^ка,  когда  проклятые  Агаряне  разрушили  Круше- 
дольсшй  монастырь  и  разсЬкли  на  части  мош;и  св.  Сербскихъ  де- 
спотовъ.  Изъ  заглав1я  этого  произведешя  видно,  что  составитель 
им'ктъ  въ  виду  представить  н'Ёчто  въ  род'Ь  критической  истор1и 
Сербскихъ  государей.  Съ  этою  ц1Ьлью,  онъ  пользуется  разными 
источниками:  изъ  иностранныхъ,  онъ  ссылается  на  Корнел1я  Не- 
пота (Хорнил1Й)  *),  Касс10дора,  писателя  УХ  в.  (480 — 575)  ^),  Ор- 
бини  ^),  Венгерскаго  лътописца  Бонфини  '),  и  Готфрида  ^).  Со- 
ставитель этого  «Родослов1я»  долженъ  былъ  им-Ьть  у  себя  подъ 
руками  вышеупомянутыя  сочинен1я,  ибо  обозначаетъ  точно  и  главы, 
и  страницы,  и  книги,  наприм^ръ,  на  странице  243-й  означена  книга 
и  страница  летописи  Венгерскаго  летописца  Бонфини.  Кром'Ь  того, 
онъ  воспользовался  и  Сербскими  источниками,  напримЁръ.онъ  пря- 
мо ссылается  на  «Родословъ»  арххепископа  Дашила  II  ^).  Изъ  со- 
держашя  этой  л  Утопией  видно,  что  составитель  ея  воспользовался 
больше  Сербскими  источниками,  быть  можетъ,  и  народными  пре- 
дан1ямн,  ч^мъ  указанными  выше  источниками:  ни  Корнелш  Не- 
потъ,  ни  Бонфини  не  послужили  ему  прим^^ромъ,  какъ  сл'Ьдуетъ 
обрап1;аться  съ  исторпческимъ  матерхаломъ.  Поэтому  въ  «Родосло- 
вш^  мы  часто  встр-Ьчаемь  вопшщхе  абсурд ы,  свид'Ьтельствующ1е 
объ  отсутств1и  всякой  критики  въ  составителе^.  Такъ,  наприм'Ьръ, 
составитель  считаетъ  жену  Стефана  Душана  и  мать  Уроша  У  Ро- 
ксанду  сначала  дочерью  1оанна  Кантакузпна,  а  зат'Ьмъ  несколько 
дальше— родною  сестрою  краля  Вукашина  Мрнявчевича  ^^);    сооб- 


')    сГласникъ»,    XXI.  <Родослов1е..  »,  стр.  276.     2)  1Ь.    стр.  232  —  276. 

3)  ХЬ.  стр.  276. 

4)  «Родослов1е»,  стр.  246.  ^  1Ь.  стр.  270.  е)  1Ь.  стр.  233  и  267.  ')  1Ь. 
стр.  243. 

8)  Настоящее  имя  этого  писателя  было  хА^белонъ,  какъ  зам^чаетъ  Срет- 
ковичъ  въ  подстрочномъ  примТ,чан1и  при  издан1и  этого  <Родослов1я»  (стр. 
263), — и  только  въ  1662  г.  произведен1е  этого  Абелона  было  издано  съ  име- 
немъ  автора  ГотФрпда  во  ФранкФурт-Ь,  въ  XXI  мъ  томЬ 

9)  «Родослов1е>,  стр.  240.      1^^   «Родослов1е  ,   стр.  2.49—250. 
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щаетъ  неверное  св^Ьд-Ьше  о  нам'Ьреьпи  Черноевичей  выдать  деспота 
Юр1я  I  Бранковича  Туркамъ  въ  Дубровнике,  а  о  Варненской  битв-Ь 
и  вовсе  не  упоминаетъ. 

Но,  при  всемъ  томъ,  зд-Ьсь  мы  находимъ  также  много  интерес- 
яыхъ  подробностей,  ненаходящихся  въ  другихъ  Сербскихъ  Л'Ьто- 
писяхъ.  Такъ,  въ  этомъ  «Родослов1и»  встречаются  св'Ьден1я:  1)  о 
земляхъ,  пр1обр'Ьтенныхъ  Стефаномъ  Дугааномъ  отъ  Визант1и  ^^);  2)  о 
причин'Ь,  вызвавшей  при  Стефан^^  Душан']^  проклят1е  Константино- 
польскаго  патр1арха  Каллиста  на  Сербхю  ^^);  3)  согласно  съ  Визант1й- 
скимъ  л-Ьтописцежъ  Халкондиломъ,  разсказываетъ  довольно  подроб- 
но о  разд'Ьл'Ь  державы  Душана  между  наместниками,  но  опускаетъ 
седьмаго  намЬстника  Плакида  ^^);  4)  согласно  съ  сохранившимся 
до-ныне  предан1емъ  о  мЬст^  уб1ен1я  Уроша  V,  «Родослов1е»  пере- 
даетъ,  что  т-Ьло  убитаго  Уроша  У  погребено  было  въ  церкви 
Успен1я  Цресв.  Богородицы,  что  близъ  Петрича,  п01шше  Неро- 
димли  ^*);  5)  о  Косовской  битв-Ь  сообщаетъ  несколько  больше  по- 
дробностей, сравнительно  съ  прочими  Сербскими  летописями,  кроме 
Троношской  ^^);  6)  передаетъ  о  возвращети  Юр1Ю  I  Бранковичу 
городовъ  по  Сегединскому  миру  ^^);  7)  довольно  верно  говоритъ  о 
промене  Белграда  на  Венгерсше  гброды  ^^);  8)  сообщаетъ  сведен1я 
о  Сербскихъ  колонистахъ  въ  Венгерскихъ  владен1яхъ  ^^)  и  о  даль- 
нейшей судьбе  потомковъ  Юр1я  I   Бранковича. 

летопись  Юр1я  II  Бранковича  (СЬгошса  8егЫса  йезро^ае 
О-еог^и  ВгапкоУ1с),  последи  я  г'о  Сербскаго  деспота,  издана  Кукуле- 
вичемъ-Сакцинскимъ  въ  «Агк1у'е  2а  роу^езШ.  ^и11081оV.»  (книга  Ш, 
стр.  5 — 80).  Деспотъ  Юр1й  П  Бранковичъ  сделалъ  некоторыя  за- 
метки по  сторонамъ  этой  лЬтописи  и  воспользовался  ею  при  со- 
ставлеши  своей  «Истор1и  Сербскаго  народа»,  на  которую  такъ 
часто  ссылается  Раичъ  въ  своей  «Истор1и  разныхъ  Словенскихъ 
народовъ».  До  сихъ  поръ  известенъ  только  Латинский  переводъ 
этой  .тЬтописи,  сделанный,  по  приказанию  барона  Пеяченича,  не- 
известнымъ  лицемъ,  при  чемъ  некоторыя  замЬчанхя  деспота  Юр1я  II 
оставлены,  а  некоторыя  исправлены  Пеячевичемъ  ^^).  Вообще,  до- 


^)  ХЬ.  стр.  24^.  Составитель  «Родослор1я»  воспользовался  при  этомъ  сви- 
д'Ьтельствомъ  «Жит1я»  царя  Стефана  Дугпана  ооъ  этом  ь  предметт;  онъ  не 
рас11ред11Л11л  ь  этихъ  пр1обр'Ьтен1й  въ  различные  походы,  а  говоритъ  только, 
что  Душанъ  пр1('бр'Ьлъ  эти   м'йстиостп  отъ   Визашхи 

^2)  1Ь.  стр  247.  Причиною  было  изгнан1е  Гречсскихъ  епископовъ  изъ 
Сербскихъ  пред1'.ловъ. 

13)  1Ь.  стр.  248.  14)  1Ь.  стр.  249  1^)  1Ь.  258—60.  ^^)  1Ь.  стр.  265.  '')  1Ь. 
стр.  263.  18)  1Ь  стр.  270—71.  ^^)  Предислов1е  Кукулевича-Сакцинскаго  къ 
пздап110  этой'л'Ьтописи  («Агк.»   III,  стр.  3). 

«Олавянсшй  Сборникъ»,  томъ  Ш,  отд.   I.  14 
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шед.шая  къ  намъ  Латинская  редакщя  не  представляетъ  собою  точ- 
наго  перевода  первоначальнаго  Славянско-Сербскаго  источника. 
Имя  составителя  неизвестно. 

Л-Ьтопись  эта,  въ  отлич1е  отъ  вс^хъ  изв'Ьстныхъ  намъ  Серб- 
скихъ  лЬтописей,  посл'Ь  краткаго  изв'Ьст1я  о  происхождеши  раз- 
иыхъ  народовъ,  говоритъ  о  крещеши  Болгаръ  въ  863  (6371)  году, 
о  походахъ  Игоря  на  Византхю;  зат'Ьмъ  идетъ  статья  «царство 
Асеня  1вана  цара  блга»,  и  наконецъ  —  истор1я  собственно  Серб- 
скаго  государства,  начиная  со  Стефана  Немани  до  1618  (7126) 
года.  Подобно  остальнымъ  Сербскимъ  л'Ьтописямъ,  л-Ьтопись  Юр1я  И 
Бранковича  неверно  выводитъ  родъ  Немани  чрезъ  Б^ло-Урогаа  отъ 
Константина  Великаго.  Неизвестный  составитель  воспользовался 
разными  источниками,  изъ  которыхъ,  при  б-Ьгломъ  прочтенш  ея, 
сами  собою  обнаруживаются  летописи:  Карловачская,  «.^-Ьтопись 
царемь  Срьбскымь»  («Гласникъ»,  св.  I)  и  нЬкоторыя  л-Ьтониси, 
изданныя  П.  I.  Шафарикомъ  (въ  «Избор^  юго-Словянскыхъ  досто- 
памятност1й»).  Какъ  на  образчикъ  такого  сходства,  мы  укажемъ  на 
сл^^дующ1е  факты:  1)  съ  Карловачскою  летописью  сходство  обна- 
руживается относительно  численности  войска  въ  битвЬ  на  Мариц-Ь, 
которую  нев-Ьрио  относитъ  къ  1373  году  ^),— относительно  именъ 
сыновей  Лазаря  -), — относительно  освобожденхя  жены  Баязета,  се- 
стры деспота  Стефана  Лазаревича,  Тамерланомъ,  изъ  страха  его  пе- 
редъ  необыкновеннымъ  мужествомъ  деспота  Стефана,  выказаннымъ 
въ  битвЪ  на  Анкирскихъ  поляхъ  ^);  2)  съ  летописями,  изданными  П.  1. 
Шафарикомъ,  и  лЬтописью  въ  «Тласник^»,  св.  Церв,  свидетельства 
этихъ  летописей  о  событ1яхъ  1410 — 1428):  если  въ  чемъ  разнится 
летопись  Бранковича  отъ  летописей,  изданиыхъ  П.  I.  Шафари- 
комъ, то  она  сходна  съ  летописью  въ  «Гласнике»,  и  наоборотъ; 
далее,  сопоставимъ  свидетельства  этой  летописи  (стр.  21)  съ 
свидетельствомъ  летописей  Шафарика(<^Рат.»  стр.  78)  и  въ  «Глас- 
нике» (стр.  168)  о  возстановлеши  владенш  деспота  Юрш  I  Бран- 
ковичу  по  Сегединскому  миру,  —  о  дочеряхъ  князя  Лазаря  ^)  и 
смерти  Милицы  ^).  Если  бы  летопись  деспота  Юр1я  II  Бранко- 
вича сохранилась  въ  Славянскомъ  тексте,  то  эти  сходства  оказа- 
лись бы  чисто  буквальнымъ  заимствован1емъ;  да  и  при  чтен1и  Ла- 
тинскаго   текста   замечается,    нередко,    буквальный    пересказъ    ^). 


*)  «РатгЦку»   стр.  61,    и  «Агкху»    III,  стр.  15.         ^')  «Рат.»    стр.  62  и 
«Агк.»,  стр.  16.       3)  <(Рата1;ку»  и  «Агк1у»,  III,  стр,  17. 

'')  Срв.  въ  «Гласи.»,  I,  стр.  166  п  «Агкту),  III,  стр.  16. 

^)  Срв.   въ  «Гласи.»,  I,  стр.  167  и  «Агк1уя',  стр.  17. 

*)  Срв.  разсказъ  этой  л'Ьтописи  о  ггоход'ё  Баязета   съ  деспотомъ  СтеФа- 
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Кроы'Ь  того,  составитель  летописи  Бранковича  могъ  пользоваться 
и  другими  источниками:  такъ,  на  основаши,  в-Ьроятно,  какого-то 
«Жит1я»  сообщаетъ  о  перенесен1и  мощей  1оанна  Рыльскаго 
(1469  г.)  ^).  Въ  этой  л'Ьтописи,  какъ  и  во  всЬхъ  Сербскихъ  л-Ьто- 
нйсяхъ,  хронолог1я  и  историческая  критика  страдаютъ:  можно  зд-Ьсь 
встретить  столь  неточное  указаше  фактовъ,  какое  не  встр1^чается 
въ  другихъ  Сербскихъ  псточникахъ  (наприм'Ьръ:  летопись  неверно 
считаетъ  Константина,  сына  Деанова,  сыномъ  Драга ши  (его  брата, 
противъ  чего  говорятъ  Византхйцы  ^)  и  проч1я  Сербсшя  л'Ьтописи): 
но,  при  всемъ  томъ  летопись  эта,  сравнительно  съ  другими  Серб- 
скими летописями,  представляетъ  н^которыя  особенности,  подтвер- 
ждаемыя  Визант1Йскими  л-Ьтописцами;  такъ,  наприм'Ьръ,  согласно  со 
свид'Ьтельствомъ  Халкондила  ^),  она  в^^рно  опред'кгяетъ  причину, 
побудившую  деспота  Юр1я  I  Бранковича  къ  обм-Ьнт  Белграда  на 
Венгерск1е  гброды:  «хрзе  :1е8ро1  ^гасИсШ  (Бклградъ)  ге^^!  Ипдагхае 
о  Ъ  т  е  1:  и  ш  Т  и  г  с  а  г  и  т '»    ^^). 

Троношская  летопись,  получившая  свое  назваше  отъ  имени 
монастыря  въ  Троношк  (гд-Ь  она  была  найдена),  издана  проф.  Лн- 
комъ  Шафарикомъ  въ  «ГласникЬ»  (за  1853  годъ,  св.  V)  ^1).  Изъ 
предислов1я  къ  этой  лктоипси  ^■-)  видно,  что  она  въ  1791  году 
была  переписана  монахомъ  Троношскаго  монастыря  Хосифомъ,  и  въ 
этомъ  видк  дошла  къ  намъ  ^^):  подлпнникъ  же  еще  не  обнародо- 
ванъ,  но,  по  времени  своего  написашя,  онъ  долженъ  относиться 
къ  первой  четверти  ХУ1  вЬка,  какъ  полагаетъ  проф.  Янко  Шафа- 
рикъ  ^^).  Летопись  эта  носптъ  сл-Ьдующее  заглав1е:  «Родослов1е 
Сербское»;  обнимаетъ  она  пер1одъ  времени  отъ  Стефана  Неманп 
до  битвы  при  Могачк  (1526). 

Перэписчикъ  1еромонахъ  1осифъ  не  ограничился  одною  простою 
копировкою  первоначальной  древней  лЬтописи,  но  внёсъ  въ  нее 
также  свои  зам-Ьчашя,  носящ1я  на  себЬ  сл'Ьды,    повидимому.   крп- 


номъ  па  Тамерл  1на  (1402  г.)  п  дальше — со  словами  д-Ьтоппсп  Карлов1!ЧСг»ой 
(«Рс1та1:ку>,  стр.  62)  илл  о  судьб'В  сыновей  СтеФана  Юрьевича  ел  г. п ого 
Георпя  и  1о:1Нна,  господствовавшихъ  въ  Срем-Ё,  въ  Купинник*  («Рага.»,  стр. 
64,  и  «Агк1Л'>,  III,  стр.  23).— илл  разсказъ  о  собьпляхъ  съ  14(зЗ  года  за*  ое- 
ван1е  Босны  Турками)  до  14б5-го  буквально  сходенъ  съ  разскаагмъ  л-Ьтчппсп 
въ  сГласниь11»  («Агк1У>,  III,  стр.  22,  и  «Гласи.»,  св.  I,  стр.  169),  а  равно 
и  разсказъ  о  событгихь  съ  1465—1468  года  («Рутп.»,  стр.  81). 

7)  '(Агк1У>  III,  стр.  22.     ^)  ХосХхоУобХ-Г);,   книга  II,  стр.  42. 

9)  ХаЬоУоалТ(-,   книгь  V,  стр.  130.       '")  сАгЫу.,  III,  стр.  19. 

1')  «Гласникъ»,  ев    V,  стр.   20—112.      '^)  1Ь.  стр.  20. 

")  Два  спг.ска  этой  же  рукотг^п  наПдонь]   А.  0.  ГпльФврдингомъ  въ  11:1С- 
к*  (въ  библ1отек!-  Ипсаскаго  11с»тр1архата). 

^^)  Предислов1е  Я.  ШаФарика,   «Глаип!;ъ>,  стр.   17. 
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тической  оцЬнки  бывшихъ  у  него  подъ  руками  л1)Т0писныхъ  источ- 
никовъ,  какъ  это  можемъ  заключить  изъ  сл^^дующихъ,  наприм^ръ, 
словъ  самого  же  переписчика:  «якоже  явно  есть  изъ  многихъ  исто- 
р1ахъ»  О» — или  «.мно1'0  бовъименахъ  не  слагаются  историки»  ^) — 
или  «зд'Ь  убо  Мавро  У[)бинъ  (Дубровницшй  арх1епископъ)  ла- 
жетъ»,  ^) — или  «объ  этомъ  (говоритъ  Троношск1й  л'Ьтописецъ)  сви- 
д-Ьтельствуетъ  русонолъ  (хрисовулъ)  Хилендарскш,  по  которомъ  и 
днесь  даютъ  по  сто  Венецгянскихъ  дукатовъ».  На  основанш  этихъ- 
то  свид'Ьтельствъ  самой  л15Т0Г1ИСи,  мы  вправ-Ь  заключить,  что  1еро- 
монахъ  1оси(|)Ъ  воспользовялся,  при  составленш  своей  рукописи, 
разными  источниками.  Сверхъ  того,  онъ  сд-блаль  свои  добавлешя 
по  разсказамъ  другихъ,  какъ  современникъ  и  очевидецъ  событхй 
изъ  времени  болЬе  поздняго;  наприм'Ьръ,  разсказывая  о  мощахъ  и 
чудесахъ  Сербскихъ  святыхъ,  онъ  прибавляетъ,  что  мощи  ихъ  и 
доднесь  почиваютъ  и  почитаются  народомъ  ^) — или  что  явилось 
новое  чудо  ^)  отъ  нихъ;  сообщаетъ  при  этомъ  о  перенесенхяхъ 
мощей  святыхъ  угодниковъ,  которыя  совершались  спустя  дол1'ое 
время  посл'Ь  написан1я  первоначальнаго  подлинника  этой  лето- 
писи; наприм'Ьръ,  перенесен1е  мощей  св.  Саввы  I  Синанъ-пашею 
въ  1595  году,  ^)  и  св.  Лазаря  (1669)  въСремъ,  наФрушку  гору  О, — 
перенесете  мощей  св.  Уроша  въ  Сремъ  (1716  г.)  ^).  Иногда  при 
этомъ  л'Ьтописецъ  выставляетъ  всЬ  обстоятельства,  при  которыхъ, 
или  ради  которыхъ  совершалось  это  перенесете  мощей;  такъ,  го- 
воря о  перенесен]и  мощей  Стефана  Первов-Ьичаннаго  изъ  Студе- 
ницы  въ  Бачку,  въ  монастырь  свято-Ковильскш,  ^),  л-Ьтописедъ 
сообщаетъ,  что  Студеница  была  взята  Турками  въ  1490  году,  вслЬд- 
ств1е  измены  Сербамъ  Н1^мцевъ  ^^),  именно:  преемникъ  Австр1й- 
скаго  императора  1осифа-Леопольда,  который  увёлъ  свое  войско  съ 


'     сГласникъ»,  V,  стр.22.  2)  1Ь.  стр.  24.  з)  ТЬ.  стр.  24,  60,  67  и  друг 
^)  1Ь.  стр.  43.  Гонпря  о  мощахъ  СтеФана  Первов'Ьнчаннаго,  Троношск 
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л-Ьтопигецъ  припакляет!,:  с  многая  чудеса  творяще,  ц'Ьле  и  благоухан1е  „^ 
лТ>га  господня  1790».  п. 1и,  го1  0|1Я  о  мощахъ  краля  Драгутина,  прибавляетъ: 
<егоже  и  кости  свидТ.те.1ьствив;ипа,  еже  мтП  исти  вид-ёхомъ,  откровену 
гробу  его  въ  лЪту  п-счодню  1745  му»  (стр.  52);  или  «кои  монастырь  и  нинЪ 
зрится  от'1.  приходящихъ,  ()Г)аче  запуст-Ёлъ,  и  нин*  приходящ1а  болящи  от 
тоя  бани   (у  М()насты]»я)  :^дран^е   почерпак'тъэ  (стр.  53). 

^)  «Гласникь»,  сгр  34:  «я^ися  четвертое  чудо  (св.  Симеона)  въ  наша 
времена,  въ  л '  то  Го  подне  1758».  ^)  1Ь.  стр.  48.  '^)  1Ь.  стр.  92.  »)  1Ь. 
стр    76.     »,  1Ь.  стр.  44. 

*")  1Ь(.  стр.  43.  Объ  этомъ  Троношск1й  л1>тописсцъ  такъ  выражается: 
сИтако  естъ  постра.ию  и  просуосе  б-Лдни  Серблъ,  в'ЬруюЬи  ..  Ниемцу,  не 
бро'но  естъ  се  из|  обпо;  т;1К0  из1"Г>чено  неска;<ано,  перкне  и  монастыри  есу 
не  М1Л0  по  ц-ЁлоП  Се|.б1и  опусти. ш;  и  у  мало  времена  трикратъ  есу  Немцы 
Сербск1й  народъ  издавали,  и  Туркомъ  подъ  саблю  предавали  ..» 
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ПОЛЯ  сражешй  съ  Турками,  а  Турки  направились  къ  Студениц'Ь  ^1); 
монахи  же  Студеницкаго  монастыря,  въ  видахъ  сохранен1я  мощей 
Стефана  Первов^нчаннаго  отъ  грабительства  Турокъ,  перенесли 
ихъ  изъ  Студеницы  въ  свято-Ковильск1й  монастырь.  Въ  свой  раз- 
сказъ  Троношсшй  л-Ьтописецъ  внесъ  также  народныя  пов1^рья  и 
преданья,  въ  род']^  сл'Ьдующихъ:  «Константин  же  разори  въ  весь 
Белградъ  и  преоравъ  сол1ю  посоли  и  прокле,  да  у  нему  нокаков1е 
крепости  не  будетъ  никогда,  аще  и  каковимъ  начнномъ  утвержда- 
тися  будетъ»    ^^). 

Янко  Шафарикъ,  въ  предислов1и  къ  издашю  этой  л1Ьтописи  ^^), 
говоритъ,  что  составитель- перепнсчикъ  этой  летописи  воспользо- 
вался летописями  Копривничскою  и  Карловачскою.  По  изъ  бли- 
жайшаго  сличен1я  оказывается,  что  л^тописецъ  этотъ  воспользо- 
вался еще  следующими  летописями:  1)  Белградскою  (хронографъ), 
2)  Вукомановича,  3)  летописью  въ  «Гласнике»  (св.  I),  4)  некото- 
рыми летописями,  изданными  П.  I.  Шлфарикомъ  въ  «Рата^каЬ», 
и  5)  летописью  въ  рукописи  Дерптскаго  университета  ^*).  Какъ 
па  образчикъ  сходства  Троношской  летописи  съ  вышеуказанными 
летописями,  приведемъ  несколько  фактовъ.  Въ  Троноп1Ской  лето- 
писи (стр.  38)  и  Белградской  (стр.  260)  сходно  представлено  чудо 
св.  Саввы,  совершонное  предъ  Мадьярскимъ  королемъ  Стефаномъ: 
Троношская  летопись  сходна  съ  Белградскою  (стр.  265)  и  Кар.ю- 
вачскою  («Рата1:ку>,  стр.  61,  ст.  15)  относите.тьно  факта  осле- 
плен1я  Стефана  Уроша,  по  повелен1ю  его  отца  Милутина;  сходство 
этой  летописи  (стр.  28)  съ  летописями,  изданными  П.  I.  Шафа- 
рикомъ  (стр.  68),  именно  съ  Сеченичскою,  относительно  нац1ональ- 
ности  жены  Стефана  Немани  Анны,  дочери  Французскаго  короля; 
сходство  Троношской  летописи  (стр.37)  съ  Карловачскою  (стр.59) 
летописями  Вукомановича  (стр.  146),  въ  «Г.таснике*  (стр.  166) 
летописями,  изданными  П.  I.  Шафарикомъ  (стр.  69)  и  .тетописью 
въ  рукописи  Дерптскаго  университета  (стр.  50)— относительно  по- 
ставлен1я  арх1епископомъ  св.  Саввою  12  епископовъ  въ  Сербской 
земле;  сходно  съ  Житомишличскимъ  хронографомъ  ^^),  Троношская 


^^)  Троыошская  л-Ьтопись  этого  пр лмо  не  говоритъ,  но  можно  предпол&- 
гать  это. 

*^)   сГласникъ»,  У,  стр    21, — или     подобнаго  же    рода    предая1е:    ^'Пд-Ёже 
сказуютъ  люд1е,  жцняше  непогда    преве.1пк1й  зм1й  пли    д1аволъ  ,    также    см.' 
стр.  35.      ^^)  1Ь.  стр.  18, 

'*)  Можно,  конечно,  принимать,  что  Троношской  л-Ьтоппседъ  воспользо- 
вался <Жит1ями»,  въ  равной  м-Вр*,  какъ  п  проч1е  Сербское  л11Т. «писцы; 
всл^Ьдствое  чего  и  произошло  такое  бли.зкое  сходство  Тр  )ношсК1)й  лт.тописн 
съ  поииенозанными  л-Ьтоппсями.     ^^)  «Гласникъ»,  ХХЛЧ1,  сгр.  273,   гл.  32. 
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л'Ьтопись  сообщаетъ  св1^,д'Ьн1е  о  раздач-Ь  деспотомъ  Стефаномъ  Ла- 
заревичемъ  ночью  милостыни  нищим ь,  и  какъ  укорилъ  его  въ  этомъ 
одинъ  ннпцй.  Изъ  сличвн1я  бывшихъ  у  пасъ  подъ  руками  Серб- 
скихъ  л-Ьтопйсей  мы  зам-Ьтили,  что  эти  факты  передаются  только 
лишь  въ  вышеуказанныхъ  лЬтописяхъ,  и  потому  им-Ьемь  право 
заключить  объ  ихъ  сходств-Ь.  Посл-Ь  этого,  мы  им-Ьемъ  также,  ка- 
жется, право  счесть  нев^^рнымъ  мн1зше  проф.  Ягича  *)  о  Тронош- 
ской  летописи,  что  составитель  ея  пользовался  «такими  источни- 
ками, которые  утратились,  не  оставивъ  нигд^Ь  ни  мал'Ьйшаго  сл-Ьда»: 
указанныя  выше  черты  сходства  этой  л^^тописи  съ  другими  гово- 
рятъ  противъ  этого  МНЬН1Я. 

Въ  трудъ  Троногпца  1осифа  вкрались  грубыя  ошибки  и  нев-Ьр- 
ности,  невстр'Ьчаемыя  ни  въ  одной  изъ  Сербскихъ  лЬтописей, 
намъ  доступныхъ,  и  явно  опровергаемыя  показашями  иностранныхъ 
нсточниковъ.  Трудно  предположить,  чтобы  он-Ь  ^ыли  въ  подлин- 
номъ  саиск-Ь  этой  лЪтописи.  Троношская  л-Ьтопись,  какъ  продуктъ 
сравнешя  и  сопоставлешя  разныхъ  л'Ьтопнсныхъ  свид'Ьтельствъ, 
должна  бы  быть  трудомъ  критическимъ,  особенно,  если  мы  нав1^,рно 
знаемъ,  что  составитель  ея  пользовался  летописями  Вукомановича, 
въ  «Гласник^»  и  .тЬтописями,  изданными  П.  I.  Шафарикомъ,  въ 
которыхъ  событ1я  изложены,  сравнительно,  довольно  точно  и  пом-Ь- 
чены  годами  в-Ьрио.  Потому  намъ  непонятно,  какимъ  образомъ  могло 
произойти  въ  Троношской  л'Ьтописи  см'Ьшен1е  такого  важнаго  со- 
быт1я,  какъ  Варненская  битва,  и  событ1й,  следовавшихъ  за  нею  ^), — 
или  столь  неверное  показан1е  объ  участи  короля  Владислава  подъ 
Варною  (1444):  «самъ  же  краль  Владиславъ  раненъ  б-Ьгомъ  спа- 
сеся»  ^).  Подобную  же  нев-Ьриость  мы  замЬчаемъ  въ  сл^дуюп^ихъ 
фактахъ:  Стефанъ  Душанъ,  по  свидетельству  этой  летописи,  же- 
натъ  былъ  во  второй  разъ  на  сестр4  Вукашина,  отъ  которой  им'Ьлъ 
сына  Уроша  V,  а  его  убилъ  дядя  его  Вукашинъ  *), — Албашю  от- 
даетъ  Душанъ  во  влад^нхе  незаконному  сыну  Владим1ру,  котораго 
убиваетъ  0ома  по  науп1;ешю  жены  Душана,  а  не  брату  Симеону  ^). 
Подобныхъ  св-ЬдЬтй  мы  не  встр-Ьчаемъ  ни  въ  одномъ  изъ  пись- 
менныхъ  источниковъ  какъ  туземныхъ,  такъ  и  иностранныхъ.  Равно 
также,  Троношская  летопись  неверно  считаетъ  жену  Лазаря  Юрье- 
вича внукою  Гушада  ^),  а  не  дочерью  9омы  Палеолога,  какъ  сви- 
д^тельствуотъ    объ  этомъ    Визант1йск1й   летописецъ    Франца  ^)   и 


1)  Ягичъ,  «Н18ког1а  кптгеуп.»  стр.  194.       2^  С^^в.  «Гласи  >  V,  стр.  106. 
2;  Срв.   сГлпснпкъ»,    V,    стр.    106.     '')  ХЬ.   стр.   69.     ^-З    1Ь.     6)    1Ь.    стр. 
103—4.    7)  ФраутСт];  гл.  XIX,  стр.  202. 
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друг1я  Сербсшя  л-Ьтописи  ^);    смерть  деспота   Юр1Я  I   Бранковича 
неверно  отнесена  къ  1453  ^),  вместо  1456  года,  какъ  сообщаютъ 
остальныя  Сербск1я  летописи;  вопреки  тому  же  свидетельству,  от- 
носящему   смерть  Лазаря  Юрьевича    къ  20-му  января    1458  года,. 
Троношская  л'Ьтопись  относитъ  вступлеше  его  на  деспотсий  тронъ 
только    лишь   къ    1459  году  ^^),  —  всл-Ьдствхе  этого-то,  и  событ1я- 
сл^довавшхя    за  его  смертью,    нев'Ьрно    представлены  ^^).  Нев1^рно 
также  представлена  смерть  Григор1я,  старшаго  брата  деспота  Ла- 
заря Юрьевича:    Троношская  летопись    сообп1,аетъ    объ  этомъ,  что 
его  отравилъ  Лазарь  ^'^),  тогда  какъ  Карловачская  л-Ьтопись  свид-Ь- 
тельствуетъ,  что  Григорш  умеръинокомъ,  подъ  именемъ  Германа  ^^), 
Так1я  противор'Ьч1я,  сравнительно  со  свид'Ьтельствомъ  другихъ  л^- 
тописцевъ,    могли  произойти  отъ  того,    что  нашъ  л^тонисецъ  вос- 
пользовался больше    народными  предан1ями,    нежели  письменными 
источниками:  этимъ  посл'Ьднимъ  онъ  предпочелъ  народныя  сказашя; 
отсюда  понятны   т^  подробности    въ  этой  летописи    о   Косовской 
битв-Ь  (1389),    за  которыми    нельзя    не  признать,    нодъ-часъ,  доли 
исторической  истины.  Кром^  того,  мы  зам-Ьчаемъ  также  н^которыя 
противор'Ьч1я  въ  самой  же  летописи:   1)  На  стр.  78-й  читаемъ,  что 
Лазарь  былъ  избранъ  въ  1377  году  въ  велик1е  князья  Серб1и,  и  тогда 
ему  не  подчинились  только  Алтоманъ  и  Марко  Кралевичъ, — а  за- 
т-Ьмъ,  сейчасъ  же  продолжаетъ  таже  летопись,  что    въ  1374  году 
Лазарь  схватилъ  Николая  Алтомана  и  убилъ  его  ^*);  точно  также, 
наприм-Ьръ,    день    Косовской  битвы  (1389)    обозначенъ  этою  лето- 
писью   13-мъ  числомъ  шня    ^^),    а  между  т^мъ,    несколько    выше 
говорится,  что  накануне  битвы  (14  1юня)  ^^)  была  вечеря  у  велп- 
каго  князя  Лазаря.  Так1я  противорМя  иначе  не  могутъ  быть  объ- 
яснены,   какъ    только    такимъ    образомъ:    или  сама    летопись  не- 
верно   издана,    или   переписчикъ  (1еромонахъ   Тосифъ)  отнесся  къ 
своему   труду   слишкомъ   небрежно.    Въ  заключен1е   скажемъ,   что 
кратшя   Сербсшя    летописи    со  своими  лаконическими  сведешями 
имеютъ  больше    верности   и  должны  быть   предпочтены  простран- 
ному разсказу    Троношской  летописи:    Троношская  летопись  пере- 
даетъ  много  частныхъ  подробностей,    но  мы   не  можемъ  отнестись 
къ  нимъ   всегда    съ  полнымъ  довер1емъ,    ибо  своею   основою    оне 
имеютъ  народное  предаше,    уже  обставленное  во  многомъ  призна- 
ками легенды. 

8)  8сЬаГаг1к,  «Рата1ку»  стр.  78;  «Гласникъ»  1,  стр.  168;  XI,  стр. 
152.     9)  1Ь.  У,  стр.  108.     ю)  1Ь.  стр.  109 

")  «Гласникъ»,  У,  стр.  110.  ^^)  1Ь.  стр.  108.  "З  8сЬаГаг1к,  «Ратй1ку» 
стр.  63.     '')  «Гласникъ»,  У,  стр.  78.     '^З  1Ь.  стр.  91.      '6)  1Ь.   стр.86 
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б)  Хронографы.  Славянск1е  хронографы  не  переведены  съ  го- 
то  наго  уже  Греческаго  подлинника-хронографа,  а  составлены  са- 
мостоятельно людьми  Славянскаго  происхождешя,  которые,  при 
составлен1и,  имЬли  источниками  Славянск1е  переводы  Манасс1и, 
Амартола,  Малалы  и  Зонары.  Что  действительно  эти  источники 
были  въ  Славянскомъ  перевод'Ь, — видно,  наприм'Ьръ,  изъ  того, 
Еакъ  монахъ  Григор1й  исправилъ  испорченный  списокъ  «мудр-Ьй- 
шаго  Зонары»:  деспотъ  Стефанъ  Лазаревичъ,  нашедши  этотъ  спи- 
сокъ, поручйлъ  попу  Тимооею  отнесть  въ  Хиландарскш  монас;ырь 
для  переписки;  д-кио  это  взялъ  на  себя  тамошшй  монахъ  Григор1й, 
который  съ  полнымъ  понимашемъ  д^ла  указалъ  всЬ  источники, 
которыми  пользовался  Зонара,  на  основан1и  только  Славянскихъ 
переводовъ,  ибо  Греческихъ  подлинниковъ  нигд'Ь  не  могъ  найти  ^). 
Изъ  этого  труда  Григор1я  къ  намъ  дошло  только  извлечен1е,  сра- 
внительно, позднМшаго  происхождешя — «отъ  Зонары  вкратц'Ь».  Эти 
Визант1йск1е  источники  въ  Славянскомъ  перевод-Ь  послужили  осно- 
вашемъ  для  общей  части  Славянскихъ  хронографовъ;  для  Серб- 
ской же  истор1И,  кроме  «Жит1й»,  служили  существовавш1я  уже 
отд^льныя  летописи  Сербсшя  и,  быть  можетъ,  Болгарсшя  ^).  На 
основаши  этихъ-то  источниковъ,  былъ  составленъ  у  южныхъ  Сла- 
вянъ  хронографъ,  въ  которомъ  историческш  разсказъ  доведенъ  до 
занят1я  Константинополя  (1453)  Амуратомъ.  Въ  такомъ  вид4  этотъ 
хронографъ  былъ  занесенъ  въ  Росс1ю,  гд^  подвергся  пересмотру  и 
дополнен1ю,  и  извЬстенъ  (въ  «Обзоре  хронографовъ  Русской  редак- 
Ц1И  Попова»),  подъ  назвашемъ  «первой  редакцш  хронографа»,  съ 


^)  А.  II  о  п  о  в  ъ,  «Обзоръ  хронографовъ  Русской  редакщи».  (Москва,  1866 
II  18Ь9),   часть  II,  стр.  9. 

2)  Существование  Болгарскихъ  л'Ётописей  —  Фактъ  несомн-Ьниып;  доказа- 
тельствомъ  можетъ  служить  сл'Ьдующее  выраяи;н1е  въ  одномъ  Номоканон*: 
«кождо  рече  якоже  рече  1оаннъ  Асйнь  царь,  иже  въ  л-ётописци  на- 
писано и  в ь  послушесгво  того  приводеть,  якоже  тамо  пише,  якоже  ложна 
глаголан1я  бьтша>  (1'  р  и  г  о  р  о  в  и  ч  ъ  «О  Серб111»);  равно  также  Болгарскхй 
царь  Ь'алоЛоаниъ  въ  письм'й  къ  пан'Ь  Иннокент1ю  III  (1202)  пншетъ:  «1п 
рг  111118  ре1;1ти8  аЬ  есс1е81а  Нотапа,  та^ге  позкга,  согоиат  еЬ  Ьопогет  (;ат- 
^^^нт  (111ес1:и8  1'111и8,  8есип(1ит  ^и  к!  1трега1огез  ппз^г!  уе1еге8  ЬаЬиегпп!;. 
Йпиз  Га!!  Ре1гп8,  а11и8  Ги11  8атае1  еЬ  аИ1,  ди!  еоз  1трег1о  ргесеззегип^, 
81си1  1п  11Ьг18  по8(;г13  1пуеп1ти8  еззе  8сг1р(;ит».(ТЬе1- 
п  е  г,  'Уе1;ега  тпопитеп^а  81ауогит  тег1(11опаИ|1га»,  №  ХХУ1)5  въ  1204 
(6712)  году  онъ  нов  торил  ъ  свое  требован]е  и,  между  прочимъ,  писал!':  «1  п  ^  и  1- 
81 VI  ап1:1диогпт  позкгогига  8сг1р1ига&  е1.  11Ьго8  е  Ь 
Ьеа1е  шетогхе  1п1рега1огит  по81:г<1гигп  ргесЗесеззогит 
1е^е8,  ип(1е  1рз1  еитрзегип!;  ге^тшт  Ви1^агог11т  е1;йгтатеп1ит  1трег1а1е, 
согопат  зирег  сарп!  еогит  е1  ра1г1агс11а1ет  Ьепе(11с1м;11ет  (1ЬЫет,  Л9  ХЫП). 
Посл'Г'.днсс  свид'Ётсльство  ваерсые  указано  почте1'ным1)  профсссором-ъ  В.  В. 
М  а  к  у  ш  е  Б  ы  м  ъ  пъ  лекц1ихъ,  читанныхъ  въ  нын'Ьшнемъ  году  студентамъ 
Варшавскаго  унив(  рсптета. 
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пом'Ьтою  1512  года  (это,  говорить  г.  Попов'^.  ^),  годъ  пересмотра 
этого  хронографа  въ  Росс1и). 

По  мнЬшю  г.  Попова  *),  Б-Ьлградская  летопись  («пов-Ьсть  от 
бит1а  и  о  царствах  васех  родовь»)  составляетъ  краткое  извлечете 
изъ  хронографа  первой  Русской  редакщи.  «Пов-Ьсть^  эта  хранится 
нынЬ  въ  Б'Ьл1'рад1',,  въ  библ10тек^  Другатва  Србске  Словесно- 
сти. Ооществу  этому  подарплъ  ее  Ужицкш  епископъ  1оанник1й. 
Въ  1858  году  она  была  издана  П1)офессоромъ  БЬлградскаго  лицея 
Букомановичемъ  въ  <-;ГласннкЁ»  (кн.  X),  при  чемъ  сд-Ьлано  коро- 
тенькое описаше  этой  «Пов1^сти>  съ  внешней  стороны. 

Разсказъ  свой  <гПов'Ьсть»  начинаетъ  отъ  Адама,  переходитъ,  за- 
т^^мъ,  къ  разсказу  о  царствахъ:  Израильскомъ,  Римскомъ,  Греческомъ 
и  другихъ,  и  наконецъ  «о  Срьбских  деспотехь  начело».  Въ  этой  пос.т^Ьд- 
ней  части  «Летопись»  открывается  разсказомъ  о  Стефан1Ь  Немане, 
по  образцу  прочихъ  Сербскихъ  летописей.  Въ  разсказъ  этотъ  вне- 
сены сказан1я  о  св.  Савв-Ь,  о  взят1и  Царьграда  Латинами,  —  въ 
вид'Ь  отд1^льнаго  сказан1я  «Родослов1е  Сербскихъ  деспотовъ»  по 
двумъ  лпн1ямъ  отъ  Немани  и  Вукана,  и  затЪмъ,  наконецъ,  идутъ 
обыкновенныя  л'Ьтописныя  (погодно)  зам-Ьтки  о  Сербскихъ  госуда- 
ряхъ  и  событ1яхъ  до  1517  года.  Сравнительно  съ  прочими,  намъ 
доступными,  летописями,  «Пов-Ьсть»  эта  представляетъ  одно  заме- 
чательное свед'Ьн1е,  невстречаемое  ни  въ  одной  изъ  разобранныхъ 
нами  летописей,  это — свидетельство  о  построен1и  Смедерева  деспо- 
томъ  Юр1емъ  I  Бранковичемъ  (1429)  ^),  и  объ  участи  сыновей 
1оанна  Гушада  ^).  Важное  также  разлйч1е  этой  «Повести»  (хроно- 
графа) отъ  прочихъ  Сербскихъ  летописей  представляетъ  неверная 
хронологическая  помета  важнаго  для  судьбы  Сербскаго  государства 
<:обыт1Я  ^ — смерти  царя  Стефана  Душана,  которую  ч  Повесть»  отно- 
сить къ  1352  (6861)  году  ")• 

Въ  Х\'П  веке  въ  Сербской  литературе  возникъ  изъ  того  же 
первоначальнаго  хронографа  Житомишличск1й  хронографь  ^), 


^)  «'Обзоръ  хронограФовъ  Русской  редикц1и»  (Москва,1866  и  1869)  частьП, 
€тр.   22.        4)  1Ь.  сгр.  23. 

°}  «Гласникъ»,  X,  стр.  271;  въ  эт1)мъ  птношен1и  сПов'Ьсть»  сходна  съ 
Визапт1Йскпмп  д-Ьгописцамп:  срв.  Лойхас  ссИИо  Воппае  М0СССХХХ1У, 
глава  XXX,  и  ХаХхо>01)Хт]^     ес111.  Рап8.   ^^^^^,  книга  V,  стр.  129. 

*5)  1Ь.  стр.   2ТЗ.        Т)  1Ь    стр.  2^8 

^)  сЖитомишлпчским  I »  хр»»Н(»граФомъ  памятнпкъ  этотъ  назваиъ  издате- 
лемъ  его,  архпмандритомь  Дучнчемь,  ио  монастырю  въ  Житомпшлехъ  (въ  Гер- 
цегоиин'Ь — въ  4хь  часах ь  пути  отъ  Могтара),  въ  которомъ  онъ  находился, 
какь  овидт.тельотвуеть  сл'Ьд^ющая  приписка:  «С'.е  же  книзс  бысть  настоятель 
прои'умень  Висар10нь  оть  монастира  Житомис.^и11а,  и  бысть  ей  цена  800 
аспри  ». 
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который  является  однимъ  изъ  самыхъ  объемистыхъ  трудовъ  средне- 
в-Ьковой  Сербской  письменности.  По  своему  составу,  какъ  хроно- 
графъ,  письменный  памятникъ  этотъ  делится  на  общ1Й  отд'Ьлъ,  въ 
которомъ  идетъ  пространный  ^)  разсказъ  отъ  Адама,  и  Сербскш 
отд'Ьлъ  «:0  Срьбьскыхь  д-Ьспот-Ьхь  начело>.  Изъ  приписки  къ  руко- 
писи этого  хронографа  («С1я  книга  тро'Ьдикь  писа  се  вь  л'Ьто  7142 
(1634)  вь  земли  богоспасаемо[му]  Ср'Ьму  въ  монастиру  Хопову»)  ^) 
обнаруживается  и  время,  и  м^сто  написан1я  этого  памятника. 

Житомишличсшй  хронографъ  им^етъ  больше  сходныхъ  чертъ 
съ  хронографомъ  Русской  редакши,  нежели  «Пов-Ьсть  оть  бит1а  и 
о  царствахь  васех  родовь-).  Сравнивая  эти  два  памятника  между 
собою,  мы,  прежде  всего,  находимъ,  что  въ  «Повести»  почти  всЬ 
статьи  Русской  редакцш  пропущены,  и  только  случайно  сохранив- 
шееся Русское  выражеше  ('^а  динь  таланать  држить  500  рублевь 
Русскпхьо  ^)  и  статья  ^<объ  отложении  мяса  инокамъ>  съ  пометою 
1512  года — свид^тельствуготъ,  что  Шов^сть»  произошла  изъ  хро- 
нографа первой  Русской  редакц1и;  напротивъ,  въ  Житомпш.тич- 
скомъ  хронографе  мы  находимъ  больше  Русскихъ  статей. 

При  бол'Ье  обстоятельномъ  сравнеши  Житомиш.1ичскаго  хроно- 
графа съ  «Пов-Ьстью»  и  хронографомъ  Русской  редакц1и,  оказы- 
вается, что  въ  Житомпшлпчскомъ  хронограф-Ь  пропущена  13-я 
статья— царствоваше  Нерона,  въ  «Пов^сти^  же,  согласно  съ  хро- 
нографомъ первой  Русской  редакщи,  эта  статья  осталась  (срав. 
также  дальнМш^я  царствовашя:  хроногр.  Житом.,  гл.  32.  стр.  273, 
и  «Повесть :->  стр.227 — 8 и  230);  Житомишличск1й  хронографъ  опу- 
скаетъ  также  царствован1е  Ставрик1я,  сына  Никифорова  "*);  въ  от- 
лич1е  отъ  «Повести»,  Житомишличскш  хронографъ,  какъ  и  хроно- 
графъ первой  Русской  редакщи  ^),  им^етъ  статью  «О  Словеньскому 
езице  и  Рускомь»  ^);  въ  <111ов"]^сти>  н-Ьтъ  статьи  <0  кнезехь  Ру- 
скыхь^.  которую  находимъ  въ  хронограф-Ь  Жнтомишличскомъ  ^)  и 
въ  хронографе  первой  Русской  редакц1и  ^);  въ  Жнтомишличскомъ 
хронографе  н^тъ  статьи  ^)  «Объ  отложен1и  меса  иноком>,  которую 
мы  встр^чаемъ  въ  «Повести»  ^°)  и  хронографе  первой  Русской  ре- 


1)  Какъ  можно  заключать  пзъ  прпведеннаго  чиста  шавъ  при  его  пздан1и 
въ  «Гласнпк'Ё»  за  1871   годъ,  книга  XXXII. 

2)  «Глясникъ»,  XXXII,  стр.  241.         з)  ТЬ.,  кнпга  X. 

•*)  Срв.  хроногр.   Житом,,  стр    245,  и  >«:П1)В'ёсть>,  стр.  252. 

^)  А.   Поповъ,  сОбзоръ  хронограФонт.  Русск.  ред.».  часть  I,  стр.164. 

^)  Житом,  хроногр.,  стр.  76.       7)  1Ъ.  стр.   245. 

*)  А.  Поповъ,  часть  I,  стр.  181. 

3)  Въ  главахъ    изъ  общаго    отдЪла  хронографа,    прпведенныхъ    архиман- 
дритомъ  Дучичемъ,  этой  статьи  не  оказывается,  ^о)  <Гс1асн1:къ>,  X,  стр.   252. 
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дакщи  ^0-  Въ  «Начел-Ь  о  деспот^хь  Срьбьскыхь»  Житомишличскш 
хронографъ  дословно  повторяетъ  слова  «Пов-Ьстп  оть  бит1а»,  на- 
чиная отъ  Стефана  Немани  до  возвращен1я  Стефана  Дечанскаго 
изъ  заточешя  въ  Константинопол'Ь;  говоря  о  смерти  Дечанскаго, 
Житомишличскш  хронографъ  повторяетъ  слова  «Пов-Ьсти»  тоже 
дословно,  но  только  со  вставкою  шЬкоторыхъ  добавлен1й,  неим^ю- 
щихъ  никакого  значешя  для  исторш:  это — риторичесшя  фразы,  въ 
род^^  сл-Ьдующихъ:  «Ол'Ь,  того  не  милосрд1ю  и  безьчлов'Ьч1ю  како 
не  поыиловавь  отьчьскую  утробу?  Како  не  уштедри  родительную 
старость?...».  И  зат]^мъ  опять  сл-Ьдуютъ  слова  «Повести»:  «и  тако 
пр-Ьдасть  блаженну  душу»  ^^).  Въ  отлич1е  отъ  «Пов'Ьсти»,  хроно- 
графъ Житомишличск1й  в'Ьрно  назначаетъ  годъ  смерти  царя  Ду- 
шана — 1355  ^^),  а  не  1352;  о  правлеши  Вукашина  и  битв-Ь  на  Ма- 
риц-Ь  Житомишличск1й  хронографъ  повторяетъ  дословно  изъ  хро- 
нографа первой  Русской  редакц1и,  по  эрмитажному  списку  ^^),  съ 
тою  только  разницею,  что  принимаетъ  число  Сербскаго  войска, 
участвовавшаго  въ  битв-Ь  на  р.  Мариц-Ь  —  61,000  вместо  60,000, 
какъ  принимаетъ  Русстй  хронографъ;  о  правлеши  князя  Лазаря  и 
появлен1и  Турокъ  на  Европейской  территор1и,  а  равно  и  объ  ихъ 
происхождеши  Житомишличск1й  хронографъ  повторяетъ  слова  <^По- 
в-Ьсти»  ^^);  о  правлеши  деспота  Стефана  Лазаревича  Житомишлич- 
ск1й  хронографъ  сообщаетъ  много  подробностей,  которыя  не  встр'Ь- 
чаются  въ  «Повести».  «Пов'Ьсть»  же  содержитъ  много  другихъ 
л-Ьтописныхъ  сказанш,  прибавленныхъ  Сербскими  переписчиками 
къ  тексту  хронографа  Русской  редакщи,  чего  н-Ьтъ  въ  Житомиш- 
личскомъ  хронограф-Ь.  О  занятш  Белграда  Баязетомъ  при  деспот-Ь 
Юр1'Ь  I  Бранкович^  Житомишличсшй  хронографъ  дословно  повто- 
ряетъ хроногра'|1ъ  первой  Русской  редакщи  ^^).  Сербская  часть  Жи- 
томишличскаго  хронографа  представляетъ  исключительно  исторш 
Сербскихъ  влад-Ьтелей,  умолчивая  о  всЬхъ  д-Ьйствхяхъ  сосЬднихъ 
государствъ  на  пользу  Сербскаго  народа:  зд'Ьсь,  поэтому,  мы  не 
находимъ  упоминан1я  ни  о  Варненской  битв'Ь  (1444),  ни  о  битв-Ь 
на  Косовомъ  пол-Ь   (1448)    и   о  дальн'}1Йшихъ   д^Ьйств1яхъ   Венгер- 


**)  А.  П  о  п  о  в  ъ,   часть  1,  стр.  161. 

1-)  Срв.  сПов-Ьсть»  въ  сГласник*»  X,  стр.  267— 8,  п  хронограФъ  Житом., 
гл.   32,  стр.  263. 

1"^)  Впрочемъ,  нельзя  сказать  наверно,  чтобы  Житомишличск1й  хронограФъ 
исправилъ  ошибку  сПов^сти»;  очень  возможно,  что  въ  «Пов-Ьсти»  сказалась 
ошибка  переписчика. 

1*)  Поп  о  в  ъ,  «Обзоръ  хроногр.  Русск.   ред.>,  часть  I,  стр.  202—3. 

15)  Срв.   Житом,  хроногр.,  стр.  263 — 69,   и  «Пов-Ьсть»,  стр.  268 — 270. 

^^)  Срв.  Житомишл.  хрон.,  стр.  275,  и  А.  Попова,  часть  I,  стр.  211 — 12. 
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скихъ  королей  въ  зе^гляхъ  южныхъ  Славянъ  противъ  Турокъ;  <!:  По- 
весть» же  всЬхъ  этихъ  событ1й  касается. 

Изъ  вышеприведенныхъ  указан1Й  видно,  что  составитель  Жито- 
мишличскаго  хронографа  им-Ьлъ  подъ  руками  какъ  «Повесть  оть 
бит1а»,  такъ  и  хроно1'рафъ  Русской  редакщи;  кром-Ь  того,  онъ  дол- 
жепъ  былъ  воспользоваться  другими  источниками:  за  несомнен- 
ное О  принимаемъ,  что  онъ  воспользовался  «Жит1емъ»  деспота 
Сте<|)ана  Лазаревича  ^). 

Въ  вид'Ь  дополнен1я  къ  Сербскимъ  л'Ьтописямъ,  скажемъ  не- 
сколько словъ  объ  одной  Румынской  (Валашской)  летописи,  пр1- 
обрЬтенной  проф.  Григоровичемъ  въ  Валахш,  въ  Быстрицкомъ  мо- 
настыре, летопись  эта  входитъ  въ  составъ  хронографа,  находя- 
щагося  у  почтеннаго  профессора  ^).  До  1105  года,  летопись  эта 
составляеП)  перзводъ  изъ  1Манасс1и,  а  дальше  следуетъ  сводъ  све- 
ден1'й,  сделанный  монахомъ  Моксомъ-Михаиломъ  изъ  разныхъ  Сла- 
вянскихъ  источниковъ.  Изъ  краткаго  вит1еватаго  предислов1я  Мокса- 
Михаила  ^)  къ  самостоятельной  части  своего  труда,  начинаюп1,ей- 
ся  съ  1105  года,  видно,  что  она  писана  въ  1620  году  для  Ры- 
мникска!  о  епископа  Эеофила.  Составитель  Мокса-Михаилъ  положилъ 
въ  основу  летописный  разсказъ  о  Визант1йскихъ  императорахъ, 
при  чемъ  представилъ  летописный  сводъ  о  распространен1и  осман- 
ской силы  на  Балканскомъ  полуострове,  что  само  собою  приходитъ 
въ  связь  съ  судьбами  южно-Славянскихъ  странъ.  Извест1я  этой 
летописи  сведены  въ  самомъ  сжатомъ  виде  и  не  всегда  предста- 
влены съ  надлежащею  точностью;  въ  этомъ  последнемъ  отношенш 
кратшя  погодныя  Сербск1я  летописи  стоятъ  выше.  Какъ  наобраз- 
чикъ  подобной  неточности,  мы  укажемъ  на  то,  что  въ  разсказе  о 
Косовской  битве  главные  ея  моменты  (уб1ен1е  Мурата  Милошемъ 
Кобиличемъ  и  поражен1е  Лазаря)  разделены  другимъ  извест1емъ — 
объ  уб1ен1и  Валашскаго  воеводы  Дана  Болгарскимъ  королемъ  Шиш- 
маномъ  ^).  Кроме  того,  Сербск1я  летописи,  по  большей  части,  по- 
мечаютъ  годомъ  каждое  событ1е,  такъ-что  представляютъ  намъ  изъ 


■)  Основание  для  этого  впдпмъ  въ  бол-Ье  подробномъ  изложен1и  этого 
хронографа  о  правлен!!!  деспота  СтеФана  Лазаревича. 

2)  Неионятно,  почему  въ  «Пов-ёсти»  ничего  не  говорится  о  СтеФанЪ  Ла- 
заревичЪ,  хотя  и  она  есть  только  сокращенте  1'усскаго  хронографа:  въ  сПо- 
в-Ёсти»  должны  бы  быть  повторены,  по  крайней  мФр-Ь,  т'Ьже  слова  о  СтеФан* 
Лазаревиче,  что   и  въ  Русскомъ  хр^нограФ-Ь. 

3)  Григорович  ъ.   сО  Серб1и...  Приб.>,  стр.  5  —  45. 
*)  1Ь.  стр.   6— 7.  ' 

*)  1Ь.  стр.   20. 
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года  въ  годъ  св'Ьд'Ьн1я  о  важн'Ьйшихъ  событ1яхъ,  чего  не  находимъ 
въ  Румынской  (Валашской)  летописи. 


Принявъ  во  внимаше  представленный  выше  кратк1й  очеркъ 
Сербской  письменности,  кажется,  не  ошибемся,  если  назовемъ  при- 
говоръ  ^),  произнесенный  А.  0.  Гильфердингомъ  о  Сербской  пись- 
менности слишкомъ  строгимъ.  Соглашаясь  съ  почтенн'Ьйшимъ  сла- 
вистомъ  во  всемъ  прочемъ,  мы  не  можемъ  принять  его  суждешя, 
что  Сербск1я  сказашя  (л'Ьтописи  и  «Жйт1я»)  «не  объясняютъ  ни- 
сколько ни  древней  жизни  Сербскаго  народа,  ни  даже  историче- 
скихъ  событ1й,  и  не  им1.ютъ  хронологическихъ  указан1Й».  Доста- 
точно прочесть  одно  «Жит1е»  Стефана  Лазаревича,  чтобы  понять 
неверность  такого  сужл,ен1я  А.  6.  Гильфердинга;  а  кратк1я  Серб- 
ск1я  л'Ьтописи  содержать  иногда  так1я  точныя  историчесшя  данныя, 
къ  которымъ  относишься  съ  нолнымъ  дов'Ьр1емъ  посл'Ь  того,  какъ 
видишь,  что  он'Ь  подтверждаются  иностранными  источниками  пер- 
вой важности  —  грамотами.  Равно  и  Сербсшя  «Жит1я»  должны 
быть  разсмотриваемы  не  только  со  стороны  ихъ  панегирическаго 
характера,  но  и  по  тЬмъ  немногимъ  чертамъ,  разсЬяннымъ  между 
высокопарными  и  пустыми  фразами, , на  основан1и  которыхъ  можемъ 


^)  «:Собран1е  сочинений  А.0.  ГильФердинга:  томъ  III — Босн1я,  ГерцеговР1на 
и  Старая  СерГ>1я».  СПБ.  1873  г.:  «Эти  сказания  могутъ  послужить  свид*- 
тельствомт.,  какъ  мало  бьыо  въ  древнихъ  Ссрбахъ  способности  къ  истори- 
ческому пониман1ю  и  представлен1ю.  Величайшее,  сиыое  поразительное  и 
памятное  событхе  въ  жизни  ихъ  народа  не  въ  си.ту  было  внушить  имъ  злра- 
вую,  Фактическую  р-Ьчь^  оно  расплывалось  подъ  ихъ  перомъ  въ  какой-то 
жидкой,  безсмысленноП  Ф[)азеолог1и,  которая  не  им-Ьеть  ничего  подобнаго 
даже  въ  сочинен1яхъ  Визант)йскихъ  историковъ.  Таковъ,  действительно,  ха- 
рактеръ  всей  старинней  Сербской  словесности:  въ  ней  н'ётъ  ни  оп})ед'Ьлен- 
наго  образа  какого  бы  то  ни  было  лица  или  событ1я,  ни  жива!  о,  ириска  го 
слова.  Все — изысканныя,  муд)ёныя  Фразы,  все— общ1Я  мт.ста,  даже  назваи1я 
лицъ  и  м-Ёотъ  обыкновенно  изб'Ь1али  Сербск1е  писатели,  старивт1с'ся,  по 
возможности,  заменять  ихъ  неоп;  ед*ленными  и  общими  словами  Св<)его 
взгляда  и  сужден1я  они  никогда  не  вы])ажали.  Вотъ  почему  всЬ  историческ1я 
сказан1я  Сербск1я.  которыхъ  дошло  до  насъ,  однако,  не  мало  (и  все — ве  ьма 
значительныхъ  по  объему),  не  объя  няютъ  нисколько  ни  древней  жизни  Серб- 
скаго народа,  ни  даже  историческихъ  событий.  Вь  нихъ  ь'Ьтъ  ни  хроноло1И- 
ческихъ  уьазан1й,  ни  изв'Пст1й  о  д1\йствующихъ  лицахъ  и  обстоятельствахъ 
времени.  Ка1.ъ  Русск1е  л1'>топпсцы,  1а1.ъ  даже  безтолковые  Вииант1й- 
ск1е  историки  кажутся  привлекательными  поел*  чтен1я  Сербскихъ  историче- 
скихъ ска;<а1ап  и  «/Кит1п».  А  эти  сказан1я  и  <»:Жпт1Я'  суть  единстненпыя 
пронзведен1я  древней  Сербской  письменности  (за  исключентемъ  перево^овъ 
и  0ФФиц1ильныхъ  актовт ).  Другая  характеристичная  черта  эгихъ  сказан1й.  . 
есть  безобразная,  лицем-Ьрная  лесть.  Она  убивала  въ  древнихъ  Сербскихъ 
писателахъ  не  только  свободу  сужден1я,  но  даже  всякое  нравственное  чув 
ство». 
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в'Ьрно  опред'Ьлить  годъ  событ1я  и,  отчасти,  бытовую  сторону  древ- 
няго  Сербскаго  общества. 

По  «Жит1ямъ»  можно,  наприм^ръ,  опред'Ьлить  годъ  совершенно- 
л-Ьт^я  Сербскаго  юноши  въ  превн1й  пер1одъ,  семейное  и  обществен- 
ное устройство  древней  Серб1и,  отноп1ен1я  Сербскихъ  великихъ 
жупановъ  и  кралей    къ  властелямъ  и  духовенству  и  т.  п. 

ВлАдим1Ръ  Качановскхй. 


РЕЗЬЯ  И  РЕЗЬЯКЕ. 

Резья  занимаетъ  чрезвычайно  маленькую,  совершенно  незам-Ьт- 
ную  частичку  земнаго  шара.  Славянские  ученые  и  путешественники, 
хотя  п  писали  кое-что  о  Резь-Ь  п  Резьянахъ,  но  такъ  немного 
и  такъ  давно,  что  для  громаднаго  большинства  современныхъ 
образованныхъ  людей  эта  земля  и  этотъ  народъ  вполне  неиз- 
вестны. 

Въ  географпческомъ  отношеши  положен1е  Резьи  опред'Ьляется 
сл^дующимъ  образомъ:  Р.езья  лежитъ  между  46^  18'  и  46^  '23'  се- 
верной широты  и  между  30°  53'  и  31°  4'  восточной  долготы. 
Вся  Резья  (въ  смысле  местопребывашя  людей,  принадлежащихъ 
къ  Резьянскому  племени)  распадается  на  две  части:  северную  п 
южную,  северная  состоитъ  изъ  долины  Резьянской  (Резьи  въ  тес- 
номъ  смысле  этого  слова);  южную  же,  несравненно  меньшую,  со- 
ставляетъ  долина  Учейская.  Обе  эти  долины  принадлежатъ  къ 
системе  альпъ  Юлшскихъ,  которыя  именно  на  западъ  отъ  Резьи 
граничатъ  съ  альпами  Карн1йскими.  Такое  разграничеше  этихъ 
двухъ  горныхъ  системъ  принято,  по  крайней  мере,  Итальянскими 
географами  \),  и  оно  обусловливается  пхъ  различ1емъ  и  противо- 
положностью во  всехъ  отношешяхъ. — Прежде  всего  въ  географпче- 
скомъ отношеши,  Каршйск1я  альпы  отделены  отъ  альпъ  Юл1й- 
скихъ  Железнымъ  Каналомъ  (Сапа1е  (1е1  Ге]го)  или  Железною 
Долиною  (Уа11е  (1е1  Гегго),  служашею  русломъ  :^орнаго  потока  или 
реки  Феллы  (Гтте  Ге11а,  Рез.  Гё1а),  источники  которой  находятся 
въ  Каринт1и  на  западъ  отъ  Тербижа  (Тагу1§),  и  которая  сначала 
течетъ  съ  востока  на  западъ,    затемъ  у  Понтебы  (Роп1:еЪЬа,    Роп- 


^)  Ср.,  между  прочпмъ,  «Кот1  ргорг!  ого^гаГю!.  У-.  1р1  СагпасЬе  е  Сг1иИе> 
рег  610У.  Маг1пе11],  рго1Г.  (11  81;опа  е  реодгайа  (Езй'ас^о  йа^И  <Аппа11>  йе1 
К.  ЫИиЬо  Тес1псо  (11  П(11пе  с1е1Гаппу  1872),  стр.  Зо  с::-Пд. 
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« 

Ше\,  Рез.  РоксяЬз'а)  *прннимаетъ  южное  напрсявлен1е  (съ  сЬвера  на 
югъ)  и,  наконецъ,  обернувшись  у  Клюзы  или  Кьюзы  (СЫиза,  Рез. 
К1й2е)  и  Раколяны  (Кассо1апа)  на  юго-заиадъ,  на  сЬверъ  отъ  Вен- 
цоне  СУепгопе,  Рез.  Рй8за  уаз)  вливается  въ  изв-Ьстную  р-Ьку  Талья- 
менто  (Та§11атеп1:о). — Но  одно  географическое  отд^лен1е  этихъ  двухъ 
системъ  горъ  не  им^ло  бы  само  но  себ1з  ни  малЬйшаго  значешя^ 
и  не  давало  бы  намъ  права  считать  ихъ  двумя  различными  систе- 
мами; потому  что  во  многихъ  другихъ  м^стахъ  мы  встр'Ьчаемъ 
горные  потоки,  иногда  гораздо  значительн-Ье  потока  Феллы,  и  все- 
же  не  считаемъ  горъ,  лежащихъ  но  ту  и  другую  сторону  этихъ 
потоковъ,  какими-то  особыми  системами  горъ:  напротивъ  того,  он'Ь 
обыкновенно  дополняютъ  другъ  дру1'а  и,  только  вмЬст'Ь  взятыя, 
составляютъ  одну  ц-Ьльную  систему.  Основное  различте  и  проти- 
воположность Юл1Йскихъ  и  Карн1йскихъ  альпъ  обусловлены  ихъ 
геологическими,  зоологико-ботаническимп  и  даже  этнографическими 
особенностями. — Самый  главный  и  р'Ьшаюш,1Й  моментъ  зд'Ьсь,  ко- 
нечно, особенности  геологическ1я.  П  такъ,  оставляя  въ  стороне 
основное  разлпчхе  наслоен1й  той  и  другой  системы  горъ,  сейчасъ 
же  на  первый  взг.хядъ  можно  зам-Ьтить  между  ними  громадное  раз- 
лич1е  во  вн±шнез1ъ,  формально-геологическомъ  отношен1и.  Карн1й- 
сшя  альпы  являются  въ  вид-Ь  конусообразныхъ  однночныхъ,  спо- 
радическихъ  возвышенностей:  он'Ь  стоятъ  на  поверхности  земли, 
точно  громадныя  головы  сахара,  несостоящ1я,  невидимому,  между 
собою  ни  въ  какой  связи.  Напротивъ  то10,  Юл1йск1я  альпы,  на 
всемъ  своемъ  протяжении,  представляютъ  безпрерывныя  ц'Ьпи,  без- 
прерывные  кряжи  горъ  н  холмовъ.  Если,  наприм'Ьръ,  изъ  Удине 
(Щше,  Рез.  ДУ]у(1ап)  смотреть  на  находяп1:1яся  къ  северу  отъ  него 
горы,  то,  въ  противоположность  западнымъ  конусообразнымъ  аль- 
памъ  Каршйскимъ,  восточныя  Юл1йск1я  альпы  представляются  взору 
какъ  будто  бы  одною  безпрерывною  зубчатою  стеною.  Съ  этимъ 
связано  различие  въ  отношеши  возвышенностей  той  и  другой  си- 
стемы къ  свойственнымъ  имъ  долинамъ  и  углублешямъ.  На  по- 
верхность, покрытую  Каршйскими  альпамп,  нужно  смотреть,  какъ 
на  одну  большую  равнину,  изъ  которой,  точно  грибы,  выростаютъ 
отд-Ьльныя,  обособ.тенныя  горы  и  пригорки;  о  долинахъ  и  углу- 
блен1яхъ  въ  строгомъ  смысл1^  этого  слова  зд'Ьсь  и  р1>чи  быть  не 
можетъ.  Напротивъ  того,  Юл1йск1я  альпы  представляютъ  будто  Си 
одну  безпрерывную  возвышенность,  прорГ.занную  на  различныхъ 
пунктахъ  своей  поверхности  бол'Ье  или  мен-Ье  значительными  углу- 
блен1ями   и  долинами.  Эту  формальную   противоположность   двухъ 
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«истемъ  горъ  можно  сравнить  съ  противоположностью  печатей  вы- 
пуклой и  вогнутой  (сургучной)  или  т.  п.  Само  собою  разумеется, 
что  этимъ  различ1емъ  формац1и  двухъ  системъ  горъ  обусловлено 
тоже  различ1е  въ  системтЬ  свойственныхъ  имъ  водъ,  р-Ькъ,  потоковъ 
и  вообще  какихъ  бы  то  ни  было  отливовъ.  Тогда  к^ъ  р'Ьки  и 
потоки,  прор'Ьзывающ1е  долины  Юл1йскихъ  альпъ,  служатъ  посто- 
яннымъ,  правильнымъ  отводомъ  для  тающихъ  сн^говь  и  др.  т.  п. 
только  въ  изв^стныя  времена  появляющихся  водъ,  и  такимъ  обра- 
зомъ  предохраняютъ  ближайш1я  местности  отъ  внезапныхъ  навод- 
нешй, — местности,  лежащ1я  у  подножья  Карн1йскихъ  альпъ,  всл-Ьд- 
ств1е  отсутств1я  правильяаго  отлива,  подвергаются  очень  часто 
опустошите льнымъ  наводнен] ямъ. 

По  ув'Ьрен1ю  м^стныхъ  (Удинскихъ)  натуралистовъ  и,  прежде 
всего,  Тарамелли  (ТагатеШ),  подобное  же  основное  различ1е  между 
Карн1йскими  и  Юлшскими  альпами  замечается  тоже  въ  зоологико- 
ботаническомъ  отпошенхи:  фауна  и  флора  Каршйскихъ  альпъ  со- 
вершенно разнится  отъ  фауны  и  флоры  альпъ  Юлшскихъ.  Нако- 
нецъ,  что  для  насъ  самое  интересное,  и  въ  этнографическомъ  от- 
ношен1и  замечается  въ  настоящее  время  полное  различхе  межт?у 
названными '  системами  горъ.  Это,  конечно,  различ1е,  какъ  гово- 
рится, «случайное»,  не  представляющее  той  неизменности  и  даже 
незыблемости,  какъ  проч1я  выше  упомянутыя  различ1я;  но  темъ 
не  менее,  теперешнее  этнографическое  различ1е  альпъ  Юлш- 
скихъ и  Каршйскихъ  есть  фактъ  неоспоримый  и  несомненный. 

Карн1йск1я  альпы  населены  Романскимъ  племенемъ,  и  именно 
частью  Фурланъ  (Рез.  ЬаЫ,  11  ЬазМ),  которые,  по  всей  вероят- 
ности, состоятъ  изъ  потомковъ  древнихъ  Карновъ  (Сагп!),  съ  при- 
месью восторжествовавшаго  впоследств1и  Романскаго  или  Латин- 
скаго  элемента.  Юлшск1я  же  альпы,  со  всеми  ихъ  отлогостями, 
холмами  и  переходными  возвышенностями  отъ  горной  системы  къ 
равнине,  можно  сказать,  принадлежатъ  всецело  Славянскому  пле- 
мени. Покуда  отпрыски  Юл1йскихъ  альпъ  —  до  техъ  поръ  и  Сла- 
вяне. Только  на  равнинахъ  у  подножья  Юл1йскихъ  альпъ  и  въ 
альпахъ  Карн1йскихъ  живетъ  Романское  племя.  При  этомъ  нельзя 
не  заметить,  что  Славянское  народонаселеше  Юл1йскихъ  альпъ 
представляетъ,  въ  племенномъ  отношен1и,  самые  разнообразные 
оттенки. 

Чтобы  дать  примеръ  этого  разнообраз1я,  я  представлю  здесь 
краткую  этнографическую  топограф1ю  только  той  части  Юл1йскихъ 
альпъ,   которая  лежитъ   по  правую,    западную  сторону  реки  Сочи 
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{180П20,  Рез.  8оса),  прор-Ьзывающеи  Горицкую  землю  съ  сЬвера  на 
югъ,  и,  посл'Ь  соединен1я  съ  потокомъ  Теромъ  или  Торре  (1:оггеп1е 
Тогге,  Рез.  Тоёг),  вливающейся,  подъ  общимъ  назвашемъ  р'Ьки 
Здобы  (8с1оЪЬа),  въ  Монфальконсьчй  заливъ  (МопЫсопе)  Адрхати- 
ческаго  моря.  Эта  часть  Юл1йскпхъ  альпъ  занимаетъ  весьма  не- 
значительное пространство,  а  между  тЬмъ  на  ней  живетъ  н-Ьсколько 
Славя яскихъ  племенъ.  Географически  и,  вм'Ьст'Ь  съ  т^мъ,  полити- 
чески эти  разныя  Славянсшя  племена  разделены,  прежде  всего, 
главнымъ  хребтомъ  занимаемаго  ими  отдела  Юлшскихъ  альпъ,  тя- 
нущимся вообще  съ  с^Ьвера  на  югъ,  бол-Ье  или  мен'Ье  паралель- 
нымъ  съ  Сочею,  и  въ  южной  своей  части,  то-есть  тамъ,  гд-Ь  начи- 
наютъ  уже  появляться  одн'Ь  только  небольш1я  возвышенности^ 
вполне  теряющимъ  свою  выразительность.  Этотъ  главный  хребетъ 
равд^ляетъ  занимающей  насъ  теперь  отд1^лъ  Юл1йскихъ  альпъ  на 
дв'Ь  части,  восточную  и  западную.  Въ  восточной  части  живутъ 
исключительно  разныя  Словинсюя  или  Крайно-Словенсшя,  «Хору- 
танск1я»,  племена,  простирающ1яся  тоже  и  на  л'Ьвомъ,  восточномъ 
берегу  р-Ьки  Сочи.  Одно  изъ  этихъ  Крайно-Словенскихъ  племенъ, 
особенностями  своего  говора  р]^зко  отличающееся  отъ  всЬхъ  осталь- 
ныхъ,  занимаетъ,  между  прочимъ,  почти  "весь  югъ  названнаго  от- 
д-Ьла  Юл1йскихъ  альпъ,  т.  е.  всЬ  переходныя  возвышенности  какъ 
.западнаго,  такъ  и  восточнаго  склона.  Подвигаясь  теперь  по  запад- 
ному склону  въ  с^веро- восточномъ  направлеши,  мы  встр'Ьчаемъ, 
прежде  всего,  относительно-многочисленное  племя  св.-Петровцевъ 
(обитатели  с1181:геио  (11  8.-Р1е1го),  говоры  которыхъ  привели  меня 
къ  заключен1ю,  что  они,  по  своему  происхожден1Ю,  Сербо-Хор- 
ваты,  подвергш1еся  довольно  значительному  Крайно-Словенскому 
вл1ян1ю.  На  сЬверо-западъ  отъ  св.-Петровцевъ  живутъ  чистые  Сер- 
бо-Хорваты,  «Чакавцы».  Наконецъ  на  с^^веръ  отъ  этихъ  посл'Ьд- 
нихъ  мы  находимъРезьянъ.— Только  дв-Ь  небольш1я  долины  Юл1й- 
скихъ  альпъ,  лежащ1я  къ  сЬверу  отъ  Резьи,  принадлежатъ  теперь 
уже  Романскому  племени.  Эти  долины— Раколяна  и  Доня  (Бодпа). 
Он-Ь  прорезаны  потоками,  Раколяною  и  Донею,  текущими,  точно 
также  какъ  и  потокъ  Резья,  съ  востока  на  западъ,  впадающими, 
какъ  и  Резья,  въ  р^ку  Фелу  Жел'Ьзнаго  Канала  и  дающими,  по- 
добно Резь-Ь,  назваше  долинамъ,  черезъ  которыя  протекаютъ.  Эти 
долины,  Раколяна  и  Доня,  составляютъ  каждая  особую  волость 
(сотипе),  но  главныя  м-Ьста,  столицы  этихъ  волостей,  селешя  Ра- 
коляна и  Доня  (Рез.  Бйпа),  лежатъ  вн-Ь  самихъ  долинъ,  на  ру- 
беже между  Ю.ойскими  и  Каршйскими  альпами,    т.  е.  въ  Жел^з- 
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номъ  Канале,  Раколяна  на  л'Ьвомъ,  восточномъ  берегу  р-Ьки  Фелы, 
или  въ  сторону  Юл1йскихъ  альпъ,  Доня  даже  на  правомъ,  запад - 
номъ  берегу  той  же  р'Ьки,  или  въ  сторону  альпъ  Каршйскихъ. 
31  декабря  1871  г.  въ  волости  Раколяна  было  на  лицо  1687,  въ 
волости  же  Доня  —  1175,  итого  2862  жителей.  А  такъ  какъ  на 
местности,  принадлежащ1я  этимъ  волостямъ  и  лежащ1я  въ  Жел'Ьз- 
ной  Долине,  нужно,  по-моему,  отсчитать,  по  крайней  м^р^  ^з  всего 
числа  жителей,  то  на  одну  долину  Раколяны  придется  около  550, 
на  долину  же  Дови  около  400,  итого  бол^е  и.ти  мен-Ье  900 — 1000 
жителей. 

Что  и  долины  Раколяны  и  Дони  были  прежде  населены  Славя- 
нами, и  даже,  по  всей  в-Ьроятности,  Славянами,  принадлежащими 
къ  Резьянскому  племени,  на  это  наводитъ,  прежде  всего,  народное 
предан1е  и,  зат'Ьмъ,  женск1й  костгомъ,  сохраняемый  до  сихъ  поръ 
н-Ькоторыми,  впрочемъ  только  старыми,  женщинами  названныхъ 
долинъ  и  совершенно  похожей  на  такой  же  костю^гъ  Резьянокъ. 
Наконецъ,  прежняя  принадлежность  Славянамъ  этихъ  двухъ  долинъ, 
вм-Ьст-Ь  съ  некоторыми  м'Ьстностями  альпъ  Карн1йскихъ  и  неко- 
торыми местностями,  находящимися  на  рубеже  между  этими  двумя 
системами  горъ,  дока.зывается  многими  местными  назвашями,  оче- 
видно Славянскаго  происхождешя.  Вотъ  некоторыя  изъ  этихъ  на- 
зван1й,  списанныя  съ  карты  Австрхйскаго  генеральнаго  штаба  ^): 

Въ  долине  Раколяны:  гора  и  горное  пастбище  Сге§пес1и1  (по 
всей  вероятности,  =  Крайнш  Долъ),  гора  Сгог1пс1а  (?),  обитаемыя 
местности  Татагог  (?,  ср.  Тараг1:атаго,  т.  е.  1;а  раг  Ташоги  въ 
Учейской  долине  Резьи),  ВоЙо  Ме(1оп1  (?),  РеххеИ  (?),  СЫои!: 
СаИ  (?,  тоже  потокъ  того  же  имени),  гора  ХТйег  (?),  потокъ  и  оби- 
таемая местность  Ра^осЬ  (  =  Потокъ)  и  т.  д.  Въ  долине  Дони: 
пастбище  11а(1ос1а,  гора,  потокъ  и  пастбище  В1еИо;а,  потокъ  и  оби- 
таемая местность  Р1есЫ2а  (=Шечица,  «Плачица»  или  т.  п.),  паст- 
бища ВиЪа(11с  ('?),  Мопс1П08  (?),  холмъ  СоПе  СгО(118,  гора  Со1  (1е11а 
Вайа  (?)  и  т.  д.  Въ  Железной  Долине  по  левую,  восточную 
сторону  Фелы:  пастбище  Мтс1о'08  (?),  обитаемыя  местности  РгегИ: 
(РгегИ:  (11  зорга,  Ргеп!  сИ  8оио),  Са(1геша220  (?,  напоминаетъ  Со- 
(к'отаг,  то-есть.  Ко(1гтас,  въ  чисто  Славянской  местности,  у  рекп 
Юдр1и,    1и(1г1о,    на  границе   между  Австр]ею   и  Итал1ею,    на  во- 


*)  При  этомъ  необходимо  заметить,  что  в-Ёрность  названии  ы-Ёстностей, 
обозначенныхъ  на  карт*  генеральнаго  штаба,  весьма  сомнительна,  какъ  я 
им-Ёдъ  случай  уо-Ьдиться,  сличая  написания  это:1  карты  съ  настоящими  на- 
зван1ими  посЬщенныхъ  мною  м-Ьстностей,  между  прочимъ,  и  въ  Резь}^кой 
долин-Ё  (см.   ниже), 

15* 
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стокъ  отъ  Св.-Петра,  8.-Р1е1го  (1е§И  8с1иаУ1),  потокъ  МисШа  (?=Мо- 
чила),  обитаемая  м'Ьстность  Роу1221  (вблизи  Резьюты,  Кезшиа),  Ка- 
уога(1а  (?)  и  т.  д.  Въ  Железной  Долин'Ь  по  правую,  западную  сто- 
рону Фелы  и  въ  Каршйскихъ  альпахъ  вообще:  потокъ  и  обитаемая 
местность  81;ис1епа  (неподалеку  отъ  Понтебы),  горы  81еп2а  (?),  2иссо 
(11  Воог  (?),  Ве11ере11  (=Б'Ьлая  Иечь,  т.  е.  Б'Ьлая  Скала),  обитаемыя 
м'Ьстности  У1(1а11  (?),  РоИгга  (=Полица),  потокъ  и  пастбище  Ра- 
1:оссо,  пастбища  Каишв,  Во1,  Кауп1,  Васоп!  (?),  потоки  Вгегг!  (?), 
МИоп  (?)  и  т.  д. 

Эти  назван1я  местностей  доказываютъ,  что  на  западъ  отъ  Резьи, 
Раколяны  и  Дони  въ  прежн1я  времена  жили  Славяне,  хотя  бы 
впрочемъ  только  спорадически  разбросанные  и  перемешанные  съ 
Фурланами.  О  прежнемъ  распространен1и  Славянъ  въ  северной 
Итал1и  вообще  я  скажу  несколько  словъ  въ  примечанхяхъ  къ  статье 
Вогрича  «О  Славянахъ  въ  Итальянскомъ   королевстве^. 

Какъ  я  уже  зам^тилъ,  Резьяне  живутъ  въ  двухъ  долинахъ, 
Резьянской  и  Учейской.  Обе  эти  долины  берутъ  названхе  отъ  по- 
токовъ,  прорЬзывающихъ  ихъ  во  всю  ихъ  длину,  Резьянская  до- 
лина— отъ  потока  или  реки  Резьи,  Учейская  же  долина — отъ  по- 
тока Учьи  (то-есть,  «Волчьей»).  Только  Резьянская  долина  можетъ 
быть  названа  долиною  въ  полномъ  смысле  этого  слова,  такъ  какъ 
она  является  довольно  обширною  равниною,  въ  которую  посте- 
пенно переходятъ  склоны  горъ,  ее  окружающихъ.  Учейской  же 
долины  по-настоящему  вовсе  нетъ.  Берега  маленькаго  потока  Учьи 
такъ  круты  и  потому  такъ  неприступны,  что  на  нихъ  невозможно 
построить  рядомъ  даже  хотя  бы  только  несколько  хижинъ.  Учья^ 
какъ  населенная  местность,  состоитъ  изъ  разбросанныхъ  хатъ,  по- 
строенныхъ  въ  разныхъ  местахъ,  по  мере  возможности,  такъ-что 
у  отдельныхъ  обитателей  Учейской  кот.10вины  или  З^чейскаго  оврага 
нетъ  соседей  въ  строгомъ  смысле  этого  слова.  Только  у  самой 
Австр1йской  границы  встречается  небольшая  возвышенная  пло- 
скость, на  которой  построено  несколько  обитаемыхъ  домовъ  рядомъ. 
Тамъ  тоже  стоитъ  Учейск1й  постоялый  дворъ  или  просто  корчма 
(б81оегуа)   ^). 

река  Резья  (по-Резьянски  ВИа,  то-есть,  Белая,  или  чаще  всего 
просто  -^бйа,  т.-е.  «река»),  собирающая  въ  себя  все  горные  потоки 


^)  Сочетан1емъ  буквъ  ое  я  обозначаю  въ  этой  стать*  единичный,  про- 
стой гласный,  соотв'Бтствующ1й  въ  разряд*  «темныхъ»  гласныхъ  гласному  е 
раз{>яда  гласныхъ  «ясныхъ».  (См.  «Опытъ  Фонетпки  Резьянскихъ  говоровъ> 
§§  13,   241,  242,  246). 
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Резьянской  долины,  впадаетъ  у  селешя  Резьюты  (по-Резьянски  1;а 
па  ВШ,  т.-е.  «тамъ  на  Б-Ьяой»)  въ  р-Ьку  Фелу.  Такимъ  образомъ 
Резьянская  долина  открыта  только  съ  запада,  т.  е.  въ  сторону 
Фурланъ.  Напротивъ  того,  потокъ  Учья  течетъ  съ  северо-запада  на 
юго-востокъ,  и,  соединившись  на  самой  Итальяяско  -  АвстрШской 
границе  съ  Б'Ьлымъ  Потокомъ  (по  В1апсо),  у  Австрхйской  деревни 
Жаги  (Заада)  впадаетъ  въ  Сочу.  Потому  Учейская  котловина  есте- 
ственнымъ  образомъ  открыта  съ  востока,  то -есть,  въ  сторону  Ав- 
стр1йскихъ  Словинцевъ.  Хотя  горныя  тропинки  по  обоимъ  бере- 
гамъ  потока  Учьи  не  особенно  удобны  и  даже  иногда  не  совсЬмъ 
безопасны,  все-же  Учейская  котловина  является  однимъ  изъ  весьма 
немногочисленныхъ  естественныхъ  проходовъ  въ  горахъ,  отд'Ьляю- 
щихъ  въ  настоящее  время  Итал1ю  отъ  Австр1и.  Чтобы,  пользуясь 
этимъ  проходомъ,  пробраться,  наприм'Ьръ,  изъ  Австр1и  въ  Итал1Ю, 
стбитъ  только  доехать  по  Горицкому  тракту  до  Жаги,  и  зат^мъ 
направиться  на  западъ  вверхъ  по  течен1Ю  потока,  впадающаго  у 
Жаги  въ  Сочу.  Перешедши  Итальянскую  границу  и  дошедгаи  до 
м'Ьста,  въ  которомъ  потокъ  Учья  сливается  съ  Б^лымъ  Потокомъ, 
можно  сл'Ьдовать  въ  Итал1ю  по  двоякому  пути:  или  подыматься 
вверхъ  по  течешю  Учьи  и  взойти  на  возвышенную  плоскость  Кар- 
ницу  (Кагп1са,  Сагшгга),  черезъ  которую  относительно  весьма  удоб- 
ный путь  ведетъ  прямо  въ  Резьянскую  долину,  сначала  по  ровну, 
и  зат^мъ  все  ниже  и  нише,  пока  наконецъ,  внизъ  по  течен1ю  по- 
тока Бармана  (по  Вгитап!),  миновавъ  н^^сколько  незначительныхъ 
селенШ,  не  достигнемъ  большой  деревни  Нивы  (Х1л\  а,  Сшуа);  или  же 
можно  вверхъ  по  течешю  Б-Ьлаго  потока  дойти  до  долины  Музац- 
кой  (уа11е  с1е'  Миз!),  въ  западной  части  которой  начинаютъ  по- 
являться небольш1я  селешя  с^верно-Итальянскихъ  Сербо-Хорва- 
товъ.  Отъ  этихъ  селешй  довольно  сносный  путь  ведетъ  внизъ  по 
теченш  потока  Тера  (Тогге),  въ  направлен1и  съ  севера  на  югъ 
сначала  въ  друг1я  селен1Я  Сербо-Хорватовъ,  и  наконецъ  на  Фур- 
ланскую  равнину  (р1апига  с1е1  ГгшИ).  Другимъ  такимъ,  относи- 
тельно удобнымъ,  естественнымъ  проходомъ  изъ  Австр1и  въ  Италш 
является  путь,  Бедуш,1й  отъ  Креды  (Сге(1а,  на  западъ  отъ  Кабо- 
рида,  Сарогеио)  вверхъ  по  течен1ю  р'Ьки  Недижи  (Ма1:]80пе,  Рез. 
Калуга)  къ  Логу  (ЬопсЬ),  и  зат^мъ  отъ  Лога  въ  Австр1и  по  до- 
вольно широкой  возвышенной  плоскости  въ  Чянеболю  (СапеЪо1а) 
въ  Итал1и.  Это,  конечно,  естественные  проходы,  созданные  приро- 
дою безъ  участ1я  челов-Ька,  и,  само  собою  разумеется,  относительно 
удобства   и  легкости  сообщен1я,    не  могутъ    даже   приблизительно 
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быть  сравниваемы  съ  шоссейнымъ  трактомъ,  ведущимъ  изъ  Кабо- 
рида  въ  Австр1и    въ  св.-Петро  въ  (8.-Р]е1го)  въ  Итал1И. 

Резьянская  долина  (1:а  Кого^апзка  (1и1упа,  1а  паза  (1и11па  и  т. 
п.,  офф11ц1ально  Кезха),  какъ  я  уже  сказалъ,  открыта  только  съ  за- 
пада; и  впрочемъ,  даже  зд'Ьсь  входъ  въ  нее  такъ  узокъ,  что  ее 
безъ  большой  ошибки  можно  считать  со  всЬхъ  сторонъ  окруженною 
горами.  Самая  высокая  изъ  этихъ  горъ.  принадлежаш,ихъ  всец'Ьло 
къ  системе  альпъ  Юл1йскпхъ,  есть  Канпнъ  или  Чянинъ  (Рез.  Т^а- 
пш,  Ьога  Т^апупа^а  и  т.  п.,  оффиц1ально  М.  Сап1П,  вышиною  въ 
2650  метровъ  и.ти  2650X3.16  =  8374  футовъ),  в^чно  покрытый 
сн'Ьгомъ  и  отд'Ьляюш,1Й  долину  Резьи  и  вм'Ьст^  съ  т-Ьмъ  Итал1ю 
отъ    Австрш. 

Зат^мъ.  направляясь  отъ  Канина  на  с'Ьверо-западъ.  цо  правую, 
северную  сторону  р-Ькп  Резьи  мывстр^чаемъ  кряжъ  горъ,  соста- 
ВЛЯЮЩ1П  естественную  границу  между  долиною  Резьи  и  долиною 
Раколяны.  Этотъ  кряжъ.  идуш;1й  сначала  въ  с^веро-западномъ  на- 
правлешп,  бол^е  и.ти  мен^е  на  половине  незначительно  изгибается 
п  получаетъ  направлеше  вполн±  западное  или  даже  немножко  юго- 
западное,  пока  наконецъ  на  югъ  отъ  горы  св.  Антон1я  (Рез.  1;араг 
§ш1  Ап^бшЬи,  на  карт^  8.  Ап1:ото),  у  с^вернаго  подножья  кото- 
рой нотокъ  Рако.хяна  впадаетъ  въ  р'Ьку  Фе.ту.  теряетъ  свою  выра- 
.зительность  и  является  естественною  преградою  между  долиною 
Резьи  и  Же.т'Ьзною  Долиною.  Главными  представителями  этого 
кряжа  горъ  въ  его  гораздо  бол^е  значите.тьной  восточной  части, 
отделяющей  Резью  отъ  Раколяны,  яв.тяются  следуюш,1Я  горы: 
Сартъ  (Рез.  Заг!,  на  карт^  М.  с1е  5аг1:е),  Индриница  (Рез.  1и(1п- 
тса,  га  па  1п(1г1тсе,  на  карт-Ь  ]^1.  1пс1г1ш22а),  Пустой  Гоздъ  (т.  е. 
«пустой  .т^съ»,  Рез.  РпзИ  §б2(1,  на  карт^  М.  Ре1о80?)  и  т.  д. 

У  подножья  горы  Канина  находятся,  между  прочимъ,  ст-Ьдую- 
И1,1е  холмы  и  возвышенности:  Долъ  и.ти  подъ  Жл^бми  (Ви1,  Бои, 
{А  рос1  21еЪт1),  Верхнее  Бердо  (1:6  Ьогше  Вёгс1о),  Межа  (1:а  па 
М1]1,  Тапате]а),  Бердо  (Ваг(1о  и  т.  п.,  ТопЪегс1о)  и  т.  д.  Подви- 
гаясь отъ  этихъ  возвышенностей  на  западъ,  у  подножья  вышепо- 
пменованнаго  кряжа  горъ  (Сартъ,  Пндриница  и  т.  д.),  мы  можемъ 
назвать  сл^дующхя  холмы  и  возвышенности:  Равныя  (1:а  па  КаитЬ 
п  т.  п.,  Хагаппе).  Ко.ткъ  (т.  е.  «хол5гь>)(Ко1к,  Коик  и  т.  п..  СокЬ). 
В.ташсшй  Колкъ  (т.  е.  «Фурлансшй  хо.1мъ>)  (1а  па  Ьа^кш  Коке  и 
т.  п..  Ьа§сЫсо1е).  Блашское  Бердо  (1:аи  ЬаЖп  Ъаг(1е,  на 
карт-Ь  н^тъ),  Стрела  (1:ои  81:г11е.  ?  СЫои!),  Ломичь  (Ботёу  и 
т.  п.,  Ьотпид),  Оседерокъ  (ОзгМак,  гои  Озгксе  и  т.  п.,  ОМЛасЬ), 
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Глава  (^оп  8  1о  СгМлуо  и  т.  п.,  на  карт^^  н-Ьтб),  Градъ  (\\'оиа  Сгга(1 
и  т.  п.,  на  карт^^  н'Ьтъ),  Госло  (Ши  СгизИ,  1а  ^опё  Но81ё  и  т.  п., 
?  С,  Сг081:о),  ?  (Ро1тс1со1с11),  Рущи(1апа  Кйзуак  и  т.  п.,  Ки8се8)  (не- 
подалеку отъ  деревни  Резьюты,  у  которой  потокъ  Резья  вливается 
въ  Р'Ьку  Фелу  Жел^Ьзнаго  Канала)  и  т.  д. 

Горныя  возвышенности  Резьянской  долины,  находящ1яся  съ  л'Ь- 
вой,  южной  стороны  р-Ьки  Резьи,  можно  разд-Ьлить  на  дв-Ь  части, 
западную  и  восточную.  Западная  часть  служить  вм'Ьст'Ь  съ  т-Ьмъ 
южною  гранипею  всей  Резьи,  состоящей,  какъ  я  выше  зам'Ьтилъ, 
изъ  долины  Резьянской  и  Учейской  (Волчьей)  котловины.  Восточ- 
ная же  часть  южныхъ  горныхъ  возвышенностей  Резьянской  долины 
отд'Ьляетъ  ее  отъ  р'Ьки  Учьи  и  отъ  прорЬзываезгой  этою  р'Ькою 
котловины  или  оврага.  Естественнымъ  пред^ломъ  между  этими 
двумя  частями  только-что  поименованныхъ  горныхъ  возвышенно- 
стей является  потокъ  Барманъ,  текущ1Й  съ  юга  на  сЬверъ  и  у 
деревни  Нивы  впадаюш,1й  въ  р'Ьку  (потокъ)  Резью.  Этотъ,  на 
сколько  мн-Ь  кажется,  главный  притокъ  р'Ьки  Резьи  беретъ  начало 
на  возвышенной  плоскости  Карниц-Ь,  съ  которой  именно  начинается 
юго-восточная,  Учейская,  часть  Резьянской  области. 

Изъ  первостепенныхъ  горъ  западной  части  только-что  назван- 
ной южно-Резьянской  ц-Ьни  можно  указать  на  Форку  и.ш  Форчю 
(т.  е.  «ВИ.1Ы»  или  «вис^]§лицу»)  (Гог^а  и  т.  п.,  М.  Гогса),  изъ  ко- 
торой  течетъ  Черный  потокъ  (Сагш  ро1:ок  и  т.  п.,  Сегшро^осЬ). 
одинъ  изъ  южныхъ  притоковъ  Резьи,  на  Куцеръ  (Кйсег  и  т.  п.. 
М.  Си22ег),  возвышающшся  по  л'Ьвую,  западную  сторону  потока 
Бармана,  и  т.  д.  Изъ  другихъ  же  возвышенностей  и  возвышенныхъ 
плоскостей  той  же  западной,  обп1,е-Резьянской,  части  южно-Резьян- 
скаго  кряжа  горъ  могутъ  быть  названы  Планиница  (1;ои  Р1апупусу. 
Р1апш122а),  Скала  (1аро(1  8ка1о.  ?  Еоп1:апопе),  Стремецъ  (1ои  81:аг- 
тасе  и  т.  п.,  на  карт-Ь  Н'Ьтъ)  и  т.  д. 

Восточная  часть  южно-Резьянскаго  кряжа  горъ,  отд-Ьляюп^ая 
долину  Резьи  отъ  котловины  Учьи,  значительно  длиннее  части  за- 
падной и  состоитъ,  между  прочимъ,  и.зъ  сл'Ьдуюп^ихъ  членовъ  пер- 
воклассной величины:  Стропъ  (81гор,  М.  81гор),  Низкая  Глава  («го- 
лова») или  Низкое  (Музка  Н1а\\^а,  Nу8кое,  М.  Шзса),  Моронцанъ  (М6- 
гопсап,  на  карт-Ь  н'Ьтъ),  Кила  (КПа  или  Ку1а,  дога  КИша,  М.  СкИа), 
Соновикъ  (8опоуёк,  М.  8поу11:),  Гварда  (\Уаг(1а,  М.  Сгиаг(1а)  и  т.  д. 
Отъ  Гварды  на  сЬверъ  .тежатъ  гора  Баба  (М.  ВаЬЪа),  составляю- 
щая самую  южную  отлогость  Канина  или  Чянина,  и  заткмъ  Жл^бы, 
между  Гвардою  и  Каниномъ. 
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Съ  с^^верной  стороны  только-что  описаннаго  юго-восточнага 
Гезьянскаго  кряжа  горъ,  въ  сторону  долины  рЬки  Резьи,  мы  встр-Ь- 
чаемъ,  между  прочимъ,  сл'Ьдующ1е  холмы  и  вообще  второстепенныя 
возвышенности:  Трайное  Бердо  (Тга]пе  Ваг(1о  и  т.  п.),  у  под- 
ножья горы  Стропа  Провалъ  (Ргоуа1о),  Штр1ёновъ  Колкъ  (т.  е. 
^^холмъ  колдуновъ))  (81п]6пои  Ко1к.  Коик),  у  подножья  горы  Ки- 
лы Верхшй  Хл-Ьвецъ  (1:ё  Ьогш!  НИтас,  СНуаг  (11  зорга),  Нижн1й 
Хл-Ьвецъ  (1:е  2с1иИш  НИуас,  СИ  таг  (11  воио),  Кутъ  или  Котъ 
(Кб!,  на  карт^  н'Ьтъ),    Тупое  Бердо  (Торе  Вагс1о,  ТореЬег(1о), 

ч 

Черная  Печь  (т.  е.  «скала»)  (Сагпа  рое^,  Сегпаре§),  Слатина 
(ЗМИпа  и  т.  п.,  81а1:1па),  Яма  (Дта  и  т.  п.,  ^ате)  и  т.  д.  Че- 
тыре посл-Ьднихъ  возвышенности  (Тупое  Бердо,  Черная  Печь,  Сла- 
тина. Яма)  лежатъ  у  самой  р'Ьки  (потока)  Резьи  на  ея  л'Ьвомъ, 
южномъ  берегу. 

Переходпмъ  теперь  къ  горамъ  и  вообп1,е  возвышенностямъ, 
окружаюп];имъ  Учейскую  котловину.  Прежде  всего,  сл^дуеть  отме- 
тить возвышенную  плоскость  Карницу,  которая  является  естествен- 
нымъ  соединителемъ  Учейской  котловины  съ  Резьянскою  долиной^ 
такъ  какъ  черезъ  нее  ведетъ  довольно  удобный  путь,  и  такъ  какъ 
собственно  на  ней  берутъ  начало  и  потокъ  Учья,  текуп1,1й  на  вос- 
токъ  п  впадагош,1й  въ  Сочу,  и  потокъ  Барманъ,  текуш,1й  сначала  въ 
с^веро-западномъ,  а  потомъ  въ  сЬверномъ  направлеши,  и  вливаю- 
п];1йся  въ  р^ку  Резью.  Зат']Ьмъ.  на  л'Ьвомъ,  с^верномъ  берегу  по- 
тока У  чьи,  то-есть,  въ  сторону  Резьянской  долины,  мы  встр^чаемъ, 
идя  съ  запада  на  востокъ,  отъ  Карницы  къ  Австршской  границ'Ь, 
прежде  всего  южныя  отлогости  горъ,  отд^ляющихъ  долину  Резьи 
отъ  котловины  Учьи,  а  именно  южныя  отлогости  Низкой  Главы. 
Килы,  Соновика  и  т.  д.  Всл'Ьдств1е  же  близости  названнаго  кряжа 
горъ  къ  потоку  Учь^  н^тъ  выдаюш,ихся  второстепенныхъ  возвы- 
шенностей на  разд'Ьляюш.емъ  ихъ  промежуточномъ  пространств'^. 
Только  у  самой  Австр1йской  границы,  гд-Ь  потокъ  Учья  изъ  бо.т^е 
или  мен-Ье  восточнаго  прннимаетъ  сначала  юго-восточное  и,  за- 
тЬмъ,  сгибаясь  подъ  угломъ  приблизительно  120^,  совершенно  вос- 
точное направлеше,  и  гд^  пом^п^ается  общественный  центръ  Учьи, 
какъ  насе.тенной  местности,  именно  къ  северу  отъ  построенныхъ 
зд-Ьсь  домовъ  п  на  югъ  и  юго-западъ  отъ  горъ  Соновика  и  Гвар- 
ды  возвышается  довольно  значительная  гора  Калъ  (Ка1,  Каи,  М.  Са1), 
отрезанная  отъ  Австрш  Вовьею  поточиной  или  Вовьимъ  по- 
токе мъ  (?,  "\\^6уз1  ро1:бк.  Уо1ро1:ос11),  впадающимъ  въ  Учью  съ  се- 
вера на  самой  Австршской  границе. 
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Перейдя  у  Австр1Йской  границы  р'Ьку  Учью  и  подвигаясь  по 
ея  правому,  южному  берегу  съ  востока  на  западъ,  мы  сейчасъ  же 
наталкиваемся  на  Б'Ьлый  потокъ,  по  обЬимъ  сторонамъ  котораго 
возвышаются  горы,  составляющхя  крайн1й  южный  пред'Ьлъ  всей 
Резьянской  области.  На  югъ  отъ  БЬлаго  потока,  тоже  вблизи  Ав- 
стр1йской  границы,  виднеется  высокая  гора  Стремецъ,  и  у  ея  под- 
ножья, къ  сЬверо-западу,  между  нею  и  Б^лымъ  потокомъ,  возвы- 
шенность или  возвышенности  Межа  или  Межи  (Моёа,  1;а  па  Мц!,  Тапа- 
теа).  На  юг-Ь  отъ  этихъ  горъ  и  возвышенностей  простирается  съ 
востока  на  западъ  кряжъ  горъ  первоклассной  величины,  принадле- 
>каш,1й  всец'Ьло  къ  области  южныхъ  сос1здей  Резьянъ  или  сЬверно- 
Итальянскихъ  Сербо-Хорватовъ,  въ  восточной  же  своей  части  про- 
должающ1йся  въ  Австр1ю  къ  р-Ьк^  Соч'Ь  и  т-Ьмъ  самымъ  прор'Ьзы- 
ваюп1,ш  область  Словинцевъ  или  Крайно-Словенцевъ. 

Поднявшись  же  къ  сЬверу  отъ  Б'Ьлаго  потока,  сначала  между 
нимъ  и  потокомъ  Учьей,  и  зат'Ьмъ  между  Резьянскою  областью 
вообп1,е  и  Музецкою  долиною,  населенною  сЬверно-Итальянскими 
Сербо-Хорватами,  мы  встр']^чаемъ  безпрерывную  ц-Ьшь  горъ,  посте- 
пенно увеличиваюш;ихся  и,  наконецъ,  въ  западной  своей  части  явля- 
'юш,ихся  непроходимою  исполинскою  зубчатою  ст'Ьною  съ  вЬчно 
снежными  вершинахми.  Имена  отдъльныхъ  членовъ  этой  безпрерыв- 
ной  цЪии  горъ  суть,  между  прочимъ,  сл'Ьдуюга;1я:  Щитъ  (т\юпа 
8^11:  и  т.  п.,  на  карт-Ь  шЬтъ),  Низк1й  Верхъ  (Шзк!  \Уаг11,  М. 
Х^бсЫуагсЬе),  Яворъ  (1аи  ^а^^'01•е,  га  га  ^а^то^оп,  М.  Таза^ауогаш), 
Козарьевецъ  (Когаг^йуас,  на  картЪ  н-Ьтъ),  и,  наконецъ,  Музецъ 
или  Музецк1я  горы  (Мпгас,  Ырос!  Мйзсоп  и  «т.  п.,  Моп1е  (1е' 
Ми 81  и  М.  Сап(11п).  Этотъ  посл'Ьдп1й  рядъ  горъ  (Музецъ)  и 
является  только-что  упомянутою  непроходимою  зубчатою  ст-Ьною 
съ  в'Ьчно  сн'Ьжными  вершинами.  На  сЬверо-западъ  отъ  Музца  воз- 
вышается уже  изв:Ьстная  намъ  гора  Форка  или  Форчя;  на  востокъ 
же  отъ  Форки  на  с1^>верной  отлогости  Музецкихъ  горъ  берутъ  на- 
чало мног1е  горные  потоки  и  поточки,  ручьи  и  ручейки,  сливаю- 
Щ1еся  впосл'Ьдств1и  съ  потокомъ  Барманомъ  и  вм'Ьст'Ь  съ  нимъ  впа- 
даюш,1е  въ  р-Ьку  Резью. 

Гд'Ь  только  на  горахъ,  принадлежаш.ихъ  Резь-Ь,  простирается 
бол'Ье  или  мея'Ье  обширная  равнина,  покрытая  травою  и  вообп1;е 
зеленью,  повсюду  взбирается  Резьянинъ  и  превращаетъ  этотъ  скуд- 
ный подарокъ  природы-мачихи  въ  луга  и  пастбища.  Подобныя 
горныя  пастбища  называются  полон  и  на  ми  (р1апша  или  р1а- 
пупа,  множ.  р1ат'пе  или  р1апупе).  На  полонинахъ  везд-Ь  построены 
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хижины,  въ  которыхъ  живутъ  л'Ьтомъ  пастухи  и  пастушки,  до  т-Ьхъ 
поръ,  покам'Ьстъ  холодъ  и  желт-Ьющая  трава  не  заставляютъ  ихъ 
возврап1,аться  въ  долину,  вм'Ьст^^  со  своимъ  скотомъ.  Само  собою  раз- 
ум'Ье'1'ся,  что  м'Ьстъ,  на  которыхъ  построены  эти  временные  пасту- 
шесюе  пр1юты,  нельзя  никакъ  считать  населенными  местностями. 
Между  т'Ьмъ  ученые  п  путешественники,  ознакомивш1еся  съ  Резьею 
весьма  поверхностно,  приняли  н^которыя  изъ  <хПолонинъ»  за  де- 
ревни и  изобрели  так1я  Резьянсшя  селешя,  какъ,  наприм'Ьръ,  Руш- 
тисъ,  или  рос1  Ейзун  (Киесез),  па  С  а  г  п  у  т  р  о  1:  о  с  1,  Н  о  8  р  о  (1- 
пус1,  А  и  811 8  (!!),  Роу1еу  (!!)  и  т.  п.  Горныя  полонины  берутъ 
своп  назвашя,  по  большей  части,  отъ  горъ,  холмовъ  и  возвышен- 
ныхъ  плоскостей,  на  которыхъ  или  подъ  которыми  находятся. 
Такъ,  наприм'Ьръ,  изъ  упомянутыхъ  выше  назвашй  горъ,  холмовъ 
и  возвышенныхъ  плоскостей  повторяются,  какъназван1я  «полонинъ»: 
Бердо,  Канинъ  или  Чянинъ,  Колкъ,  Р  ав н  ы  я,  Ломичь,  О  с  е  р е- 
докъ,  Рущи,  Планиница,  Скала,  Провалъ,  Хл^вецъ, 
С  л  а  т  и  н  а,  Л  м  а  и  т.  д. 

Изъ  неназванныхъ  же  до  сихъ  поръ  п  о  л  о  н  и  н  ъ  Резьянской 
долины  я  называю  сл-Ьдугоп^хя:  Планина  (Р1апупа  и  т.  п.)  на  гор'Ь 
Канин^,  Клинъ  (КИп,  СИп),  Печная  Равень  (РИ^хпа  гатап  и  т.  п., 
Рхошегатап)  (об-Ь  у  истоковъ  р'Ьки  Резьи  и  у  подножья  горы  Ка- 
нина),  Сартная  Равень  (8аг1:па  гатап  и  т.  п.,  8аг1пагауап)  у  самой 
Р'Ьки  Резьи  на  посл'Ьднемъ  склон-Ь  горы  Сарта,  Лугъ  или  .1огъ 
(Ы  па  Ьбко)  вблизи  Столбицы.  Дриница  (Вптса  и  т.  п.,  Вгш12па) 
у  самой  р-Ьки  Резьи  вблизи  деревни  Столбицы,  Ломы  (1:а  па  ЬотШ 
п  т.  п.,  Ьоште)  на  гор'Ь  Пустой  Гоздъ  (?  М.  Ре1о8о),  Равница 
(1:ои  Науапсе,  на  картЬ  н'Ьтъ)  на  юг^  отъ  деревни  Осоянъ,  и  т. 

Главнымъ  же  средоточхемъ  Резьянскихъ  полонинъ  являются 
отлогости  горъ  и  возвышенныя  плоскости  у  истоковъ  потока  Учьи 
и  на  л'Ьвомъ  берегу  его.  Прежде  всего  заслуживаетъ  внимашя 
полонина  Карница  на  громадной  возвышенной  плоскости,  съ  кото- 
рой стекаетъ  потокъ  Учья.  Эта  полонина  принадлежитъ  жителямъ 
обп1;ины  Нивы  и  распадается  на  н'Ьсколько  меньшихъ  полонинъ, 
между  которыми  можно  отметить  Нивицу,  назваше  которой 
прямо  указываетъ  на  ея  принадлежность  Нив^^.  З^чейской  полонины 
Карницы  не  сл-Ьдуетъ  см^Ьшивать  съ  другою  Карницей,  находя- 
щеюся въ  долине  р-Ьки  Резьи  и  принадлежащею,  какъ  полонина, 
жителямъ  общины  Столбицы.  Изъ  другихъ  Учейскихъ  полонинъ, 
лежащихъ  по  л'Ьвую,  северную  сторону  потока  Учьи,  и  входящихъ 
въ  составъ  Учьи,   въ  противоположность    Карниц'Ь,    можно   упомя- 
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нуть  о  сл^дуюпшхъ:  Печи  (ихр  и  РаЦаЬ,  на  карт^-.  н-Ьтъ).  Испица 
(Л8р1са  и  т.  п.,  на  карт^Ь  н'Ьтъ),  Межа  (И  па  Муё  и  т,  п..  на  карт-Ь 
н'Ьтъ),  Таморъ  (1:араг  Татоги  и  т.  п.,  Тараг1:атаго)  и  т.  д.  На 
правомъ,  южномъ  берегу  потока  Учьи  заслуживаетъ  внртмашя  одна 
только  полонйна  Расуха  (Ши  Ка8йЫ  и  т.  п.,  Еаззиса),  бол^е  или 
мен^е  напротивъ  Тамора. 

Ват^дств1е  постояннаго  увеличен1я  народонаселешя  и  невоз- 
можности помещаться  вс^^мъ  въ  прежде  основанныхъ  деревняхъ, 
некоторые  изъ  жрттелей  этихъ  деревень  выселились  и  построили 
постоянныя  жилища  въ  т-^хъ  м'Ьстностяхъ,  гд-Ь  прежде  были  только 
поло  НИНЫ  или  даже  просто  л^са.  Такимъ  образомъ  выходцами  изъ 
деревни  Осоянъ  населилась  прежде  необитаемая  Учейская котловина. 
Дру|'1я  назвашя  подобныхъ  вновь  основанныхъ  селен1й  я  сообщу 
впосл'Ьдств1и,  исчисляя  населснныя  местности  Резьянской  волости. 

Въ  заключеше  этого  описашя  горной  системы  Резьянской  тер- 
ритор1и,  я  исчислю  зд-Ьсь  въ  алфавитномъ  порядке  назвашя  т^хъ 
горъ,  холмовъ  и  возвыптенныхъ  плоскостей,  вм-Ьст-Ь  съ  «полони- 
нами»,положеше  которыхъ  я  по  большей  части  не  въ  состоянш  опре- 
д-Ьлить  въ  настоящее  время,  такъ  какъ  они  вовсе  не  обозначены  на 
топографической  карт^  Австр1Йскаго  генеральнаго  штаба,  и  такъ 
какъ,  кром^  того,  я  записалъ  ихъ  безъ  надлежащей  точности. 
Вотъ  эти  назвашя:  Б-Ьлая  Печь  (т.  е.  «б^лая  скала»)  (ВИа  роёу). 
Б'Ьлый  Плазъ  (Ы  па  ВхИт  р1а2и),  Берегъ  или  Бр^гъ  (ВгП!),  Ям- 
ница  (1;ои  Татшсе),  Ящерица  (^а81:^а^^са),  Карпа  (^оп  8  Кагпо), 
Копица  (Корхса  и  т.  п.),  Кочяца  (Кб1:заса,  гд-Ь-то  между  горою 
Низкимъ  и  деревнею  Осоянами),  Крочина  (т.  е.  «жабина»)  (1:6и 
Кгбу1пе]),  Ловище  (1:ои  Ьпухз^е),  Млынецъ  (^опай  МИпсоп  и  т.  п., 
гд'Ь-то  неподалеку  отъ  деревни  Столбицы  и  горы  Пустаго  Гозда), 
Плечице  (Р1ёу1се,  Р1ё1:]асе),  Пологъ  (Ро1бЬ,  1ои  Ро1б2оё),  Рубъ  или 
Робъ  (1;ои  КбЪо),  Сальварджина  (т.  е.  8а1уагео'ша,  8а1уаг{1]та),  Сто- 

V'  V' 

лецъ  (81о1ас),  Студенецъ  (81:ис1апас),  Шия  (Вца,  8у]а),  Шиица  (1;а  па 
V8^^^се),  Шкарбина  (8кагЫпа),  Стожье  (81:о8]оё),  Чя  мурча  печь 
(т.  е.    «козулина  скала»)  (Т^атйгса  роёЦ)  и  т.  д. 


Перехожу  теперь  къ  обозр^шю  водъ  въ  области,  населенной 
Резьянами.  Это  обозр1^н1е  естественнымъ  образомъ  распадается  на 
обозрЬн1е  р^ки  Резьи  и  ея  притоковъ  и,  зат^мъ,  на  обозр^нхе 
притоковъ  потока  Учьи. 

Источники  р-Ьки  Резьи  находятся  на  юго-западныхъ  отлого- 
стяхъ   главной    Резьянской    горы    Канина    или    Чянипа  и  на  за- 
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падныхъ  отлогостяхъ  горы  Бабы.  Изъ  ручейковъ,  стекающихъ 
съ  этихъ  горъ  и  сливающихся  впосл'Ьдств1и  подъ  общимъ  име- 
немъ  р'11ки  Резьи,  заслуживаютъ  внимашя  ручей  Б'Ьлая,  непо- 
средственнымъ  продолженхемъ  котораго  является  впосл']зДСтв1и  глав- 
ная артер1я  Резьянской  долины,  р-Ька  Резья,  и  зат^мъ  Слажникъ 
С?  81а2ш1к,  К.  Ьа8111с11).  Изъ  притоковъ  р-Ьки  Резьи,  впадающихъ 
въ  нее  съ  правой,  северной  стороны,  подвигаясь  отъ  ея  источни- 
ковъ  къ  устью,  мы  встр-Ьчаемъ,  между  прочимъ,  с.1'Ьдующ1е  ручьи 
и  ручейки:  Долъ  (Ви1,  Вой,  К.  Вио1),  Сухой  потокъ  (8йЬу  ро1ок,  Е. 
8шро1:ос11),  Ронкъ  (К.  КопсЬ),  Сартный  потокъ  (8аг1:п1  ро1:ок,  Е.  8аг- 
1т),  Влашсшй  (т.  е.  Фурланскш)  потокъ  (ЬаШ  ро1ок,  Е.  ЬавсЫ),  Ло- 
мичь  (?)  (Е.  Ьотпно),  Маличинъ  потокъ  (МаИсш  ро1:6к  и  т.  п., 
Е.  Мегесш!),  Церковный  потокъ  (С1гкйп1  ро1ок  и  т.  п.)  между  Ра- 
веицею  и  Липовцемъ.  Л'Ьвые,  южные  притоки  Резьи  превышаютъ 
въ  общемъ  своею  величиною  и  зпачен1емъ  притоки  праваго,  сЬ- 
вернаго  берега^  но  за  то  ихъ  меньше.  Вотъ  главные  изъ  нихъ: 
Свиной  потокъ  (?,  8ут1  ро1ок,  Е.  81оГ1о'п1  ро^осЬ),  Беричинъ  потокъ 
(?,  Вёпст  роШк  и  т.  п.,  ?  Е.  РоЬсЬ),  Барманъ,  начинающшся  у 
водопада  3  а  г  о  н  и  ч  ь  ('?,  2а1шпёс,  ХаЬопёс),  и  собирающ1й  въ  себя 
несколько  ручейковъ  [какъ  то  Коровхй  потокъ  (Кгаи]1  ро1:ок,  на- 
полняющшся  водою  только  во  время  дождя,  и  текущ1й  вблизи  упо- 
мянутаго  водопада  Загонича),  Лыщарсшй  потокъ  (1:е  ЫбЦагзк!  ро- 
1ок,  ?  Е.  2иссЫ)  и  т.  д.],  Черный  потокъ  и  т.  д. 

Притоки  р-Ьки  Учьи,  берущей  начало  на  полонин'Ь  Карнид-Ь  и 
въ  своемъ  течеши  съ  запада  на  востокъ  образующей  Учейскую 
котловину,  весьма  немногочисленны.  Кром-Ь  уже  изв^стныхъ  намъ 
Б^лаго  потока  и  Вовьяго  потока,  мн'Ь  удалось  слышать 
еще  только  назван1е  Худой  потокъ  (1а  раг  Нй(11ти  роШки 
и  т.  п.),  но  я  не  нашелъ  ничего  подходящаго  на  карт-Ь  и  совер- 
шенно не  въ  состоянш  определить  положеше  этого  потока. 


Представивъ  довольно  подробную  номенклатуру  Резьянскихъ 
горныхъ  возвышенностей  и  .водяныхъ  углублешй,  я  постараюсь 
познакомить  читателей  съ  обитаемыми  местностями  въ  долине 
р^ки  Резьи  и  въ  Учейской  котловин-Ь. 

Если  отъ  Фурланской  деревни  Резьюты,  у  которой  р^ка  Резья 
впадаетъ  въ  Фелу,  придерживаясь  праваго,  с^вернаго  берега  Резьи, 
войти  по  довольно  удобной  шоссейной  дороге  по-межъ  горъ,  окай- 
мливающихъ  Резьянскую  долину,  то  мы  очутимся  въ  узкомъ  про- 
ход'Ь,  который  тянется  довольно  долго    и   только   неподалеку   отъ 
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устья  Чернаго  потока  въ  р^ку  Резью  начинаетъ  постепенно  расши- 
ряться. На  всемъ  протяжен1и  этого  узкаго  прохода  н^тъ  Резьян- 
скихъ  поселешй.  И  только  недалеко  отъ  Резыоты  по  ту,  то-есть. 
л-Ьвую,  южную  сторону  р-Ьки  Резьи  зам'Ьчается  поселен1е  КезагИсо, 
которое  точно  также  какъ  Резьюта  и  Роу1221  (деревня,  лежащая 
напротивъ  Резьюты,  тоже  на  л-Ьвомъ  берегу  Резьи),  принадлежитъ 
Фурланскому  племени. 

Начиная  однакожь  съ  того  м^ста,  гд'Ь  узк1й  входъ  въ  Резьян- 
скую  долину  принимаетъ  уже  полу-воронкообразную  форму,  у  под- 
ножья полонины  Рущи,  появляются  въ  н'Ьсколькихъ  ы-Ьстахъ  или 
отд-бльиня  хаты  или  же  даже  по  н^Ьскольку  хатъ  вмЬст'Ь.  Мино- 
вавъ  же  посл'Ьднее  уже  бол'Ье  значительное  поселен1е  подъ  Клан- 
цемъ  и  идя,  конечно,  все  по  той  же  шоссейной  дороге,  мы  вхо- 
димъ,  наконецъ,  въ  первую  Резьянскую  деревню,  Б1^лую  или  св. 
Георпй  (1ой  ВИе  и  т.  п.  въ  язык'Ь  другихъ  деревень,  Ши  8ап 
Взогсе  и  т.  п.  въ  языкЬ  жителей  самой  этой  деревни,  оффищально, 
на  картахъ  и  въ  спискахъ,  8.  (т1огочо).  Эту  деревню  называютъ 
тоже  Деревнею  по  преимуществу  (1:ои  \Уа8ё  и  т.  п.),  что  во 
всякомъ  случа'Ь  заслуживаетъ  внимашя.  Это  назваше,  Деревня 
(1011  ЛУазё  и  т.  п.)  присвоено  еще  только  одной  части  деревни 
Столбицы;  въ  остальномъ  же  оно  вовсе  не  встр^Ьчается. 

На  разстояшп  1  —  VI 2  версты  отъ  Б'Ьлой  по  той,  же  шоссейной 
дорог'Ь  лежатъ  три  небольш1я  селен1я  вм^^ст'Ь,  неим^ющ1я  само- 
стоятельнаго  значешя  въ  административномъ  отношеши:  Липовецъ 
(Ъхрауас,  Ьуратас,  Ыротах),  Раванца  (Еауапса  и  т.  п.,  оффиц1ально 
8и1  Рга1:о,  на  карт-Ь  ложно  Еевха),  К  р  и  ж  а  ц  ы  (Кпгаса,  на  карт^ 
н'Ьтъ).  Со  стороны  Б'Ьлой  ближе  вс^хъ  прочихъ — Липовецъ,  который 
въ  административномъ  отношен1и  и  причисленъ  къ  Б'Ьлой  (8.  01- 
ог§1о).  Если  же  мы  только  пройд емъ  мостъ  на  Церковномъ  поток'Ь, 
то  и  очутимся  въ  Раванц'Ь,  которая  является  админнстративнымъ 
и  церковнымъ  центромъ  всей  Резьянской  волости,  и  которой, 
всл^Ьдств1е  этого,  по  всей  в-Ьроятности,  присвоено  на  картЬ  гене- 
ральнаго  штаба  назван1е  Кевха.  Въ  Равакц'Ь  главная  приходская 
церковь  и  волостное  правлеше  (т1ш1с1р1о)  Резьянъ.  Пройдя  весьма 
незначительное  пространство  позади  Резьи,  мы  натыкаемся  на  Кри- 
жацы,  про  жителей  которыхъ  жители  другихъ  деревень  и  селешй 
разсказываютъ,  что  они  распинали  на  крест^^  Спасителя  (п1 80  кгххаИ 
ЬоЬа),  и  поэтому  и  получили  назваше  Крижацевъ  («крестовцевъ»). 

У  Раванцы  окончивается  шоссейный  путь,  идущ1й  изъ  Резьюты, 
и  соединяющхй  центры  двухъ  сосЬднихъ  волостей,  Резьюты  и  Резьи. 
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Такимъ  образомъ  лутешестп1е  на  лошадлхъ  въ  друг1я  деревни  и 
селен1я  чрезвычайно  затруднено.  И  въ  самомъ  д'Ьл'Ь,  мн-Ь  не  слу- 
чалось вид'Ьть,  чтобы  кто-нибудь  изъ  Резьянъ  возилъ  вещи 
далЬе  Раванцы.  Даже  оселъ  зд-Ьсь  не  въ  употреблен1и,  и  все  не- 
реносятъ  на  плечахъ  и  спин'Ь. 

Вс^^  до  сихъ  поръ  поименованныя  населенныя  м-Ьстности  Резь- 
янской  долины  лежатъ  по  правую,  с^Ьверную  сторону  р-Ьки  Резьи. 
Оставаясь    на  той  же  сторои-Ь   и   подымаясь   все   выше   и    выше, 
мы,  миновавъ  несколько  незначительныхъ  селен1Й,  доходимъ  нако- 
нецъ  до  деревни   С  т  о  л  б  и  ц  ы,    позади    которой   начинаются   уже 
бол-Ье  или  мен-Ье  крутыя  отлогости  горъ  Сарта  и  Канина.  Эта  по- 
сл-Ьдияя  громадная  гора  кажется  въ  Столбиц^Ь  весьма  близкою,  тогда 
какъ  подножья  главнаго  центра  ея,  т.  е.  настоящаго  Канина,  отдале- 
ны отъ  Столбицы  по  крайней  мЬр]Ь  на  какихъ-нибудь  4—5  верстъ. 
На  л-Ьвомъ,  южномъ  берегу  рЬки   Резьи   лежатъ   дв^Ь    больш1я 
Резьянск1я  деревни,  Нива  и  Осояне,   отдаленныя  другъ  отъ  друга 
меньше  ч^мъ  на  версту  (всего  10  минутъ  ходьбы),  и  соединенныя 
съ  Раванцею  довольно  сноснымъ  путемъ.  Нива  лежитъ  на  правомъ, 
восточномъ  берегу  потока  Бармана,   въ  верху  почти  прямаго  угла, 
образуемаго  этимъ  потокомъ  и  р'Ькою  Резьей  (Б'Ьлой).    Съ  другой 
же  стороны  этого    потока,    на  небольшихъ   возвышенныхъ    плоско- 
стяхъ,  лежатъ^ два  селешя,  въ  административномъ  отношеши  при- 
численныя  къ  Нив-Ь,  и  обязанныя  своимъ  происхождешемъ  выход- 
цамъ  изъ  этой  деревни,  но  географически  составляющ1я  въ  насто- 
ящее  время  вполн'Ь  самостоятельныя  единицы.  Эти  селешя:  Гоздъ 
(Но2(1,  0-081:)  и  Лып1;ацы  или  Лищацы  (ЫйЦаса,  Ы8С1а2а). 

Ознакомившись  съ  назван1ямй  местностей,  не  м'Ьшаетъ  тоже 
узнать,  как1я  назван1я  свойственны  обитателямъ  этихъ  м'Ьстностей. 
П  такъ,  жители  Б'Ьлой  и  Липовца  им-Ьготъ  назван1е  Б'Ьльскихъ 
(а  В18к1,  и  1ои  ВШ  апо  И  1о\1  Ырорсе),  жители  Раванцы — т  ^  н  а 
Раванц'Ь  (ЬЧа  па  Кауапсе),  жители  Столбицы— Столби  чане  или 
Сто.1бицк1е  (1:1  8о1Ъа8к1,  1:1  ЙоиЪазк!  и  т.  п.,  8о1Ысап1  и  т.  п.),  жи- 
тели Нивы —  Нивяне  или  Нивсше  (Шу^аш,  1:1  Муа§к1),  жители  Осо- 
янъ— Осояне  или  Осойсше  (080]ап1,  08оап1,  1!  08бз8к1)  и  т.  д.  На- 
конецъ  обитатели  Учейской  котловины  называются  Учьярскими 
(1:1  1Тсзаг8к1,  И  1:ои  Ид!  и  т.  п.). 

Кром1>  выше  поименованныхъ  бол'Ье  или  мен-Ье  значительныхъ 
населенныхъ  м'Ьстностей,  въ  Резьянской  долине  им^^ются  еп1;е  сл'Ь- 
дуюш;1я  поселешя,  иногда  состоящ1я  изъ  двухъ  или  даже  одного 
дома:  Дурунда  (1:а  раг  Виг11П(1е,  ?  Сегп1ро1:ос11)  (два  дома,  первые  въ 
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Резьи  со  стороны  Резьюты),  Лазъ  (1а  па  Ьаги,  Ьаз),  Кланецъ  (1а 
рос1  КМпсоп)  (семь  домовъ  между  Дурундою  и  Б'Ьлою),  Марты- 
новъ  Лазъ  (МагИп!  Ьаг,  МагИопНаг)  (четыре  дома  между  Криж- 
цами  и  Маличинымъ  потокомъ),  Боровичье  (Воготхде)  (три  дома 
позади  Мартынова  Лаза),  За  Млыпъ  {т  М1т  и  т.  п.,  ВатеИп), 
Хостье  (Ьогоё  и  НозЦе  И  раг  НисИсапепШ)  (три  дома),  Пост'Ьна 
(?,  1;ои  Рб81оепое  и  т.  п.)  (н^^сколько  домовъ  вблизи  Гозда),  Млынъ 
(1а  га  МИпоп  1а  раг  Орб1оу111  и  т.  п.)  (одинъ  домъ),  Илъ  (1ё1  1а 
па  Ыз^асШ,  1а  па  Лш  и  т.  п.),  Учьякъ  (Идак),  Манил уя  или 
Менилуя  (МепИй^а,  Машкуа),  Пелегриновы  (1а  раг  Ру1уЬгупйуу11) 
(об'Ь  на  пути  изъ  Нивы  наКарницу),  Лазъ  (1а  па  Ьахи)  (вблизи  Гозда, 
1а  па  Но2(1оё,  и  Манилуи),  Лончище  (1а  па  Ьйпазуе  1а  раг  Каг- 
Ипо  Ророгбсо  и  т.  п.)  (н'Ьсколько  домовъ),  За  Колкомъ  (1а  га  Ко1- 
коп  1а  раг  Да]1т11  и  т.  п.),  Калитце  (КаИз^е,  1а  па  КаШЦ!  и  т.  п., 
СаИедо)  (вблизи  Осоянъ),  Блекъ  (?,  В1ёк,  1ои  11  В1оесоё  и  т.  п.) 
(одинъ  домъ),  Корыто  (1а  па  Кйгу1ое,  1а  па  Кигйе,  1а  па  Когу1ое 
и  т.  п.,  Сог1118),  Ченгарлиновъ  Млынъ  (Сепо"аг1тои  тИп  и  т.  п.), 
Фулинецъ  (ГпИпас,  1а  га  РиНпсеп  и  т.  п.)  (мельница)  и  т.  д. 

Выше  я  сказалъ,  что  во  многихъ  м^стахъ,  гд'Ь  прежде  были 
одн'Ь  только  полонины  и  стояли  только  временныя  постройки  па- 
стуховъ,  впосл'Ьдстз1И  времени  поселились  навсегда  некоторые  изъ 
обитателей  главныхъ  Резьянскихъ  деревень,  выстроивъ  себ^,  ко- 
нечно, соответственные  дбмы.  Такимъ  образомъ  произошли  всЬ 
поселешя  въ  необитаемой  прежде  котловин'Ь  потока  У  чьи,  какъ-то: 
Руи  (1а  ро(1  Кшш),  подъ  Зорми  (1а  ро(1  Хогт!)  (Зора,  Хога  или 
26га,  есть  гора),  Моцесины  (ЫЪ.  Мосёзшеп),  Маринклешичевы  (1а 
раг  Маппк1ё811]иуШ)  и  т.  д.  Въ  Резьянской  же  долин'Ь  подъ  эту 
категор1ю  можно  бы  подогнать,  по  всей  вероятности,  большинство 
выше  поименованныхъ  незначительныхъ  местностей.  Кроме  того, 
я  укажу  еп1,е  на  следуюш;1я  теперь  населенныя  местности,  еш,е  не 
такъ  давно  развивш1яся  изъ  простыхъ  полонинъ:  Брайда  (1ои  Вга](1е 
и  т.  п.),  Дриница,  Лугъ  или  Логъ,  Млынъ,  (нижшй)  Хлевецъ  (все 
вблизи  Столбицы),  Корыто,  Лма,  Клинъ,  Бердо,  Слатина,  Хле- 
вецъ (эти  шесть  местностей,  съ  Корыта  по  Хлевецъ,  построены 
на  Осойскихъ  полонинахъ,  и  еще  теперь  въ  административномъ 
отношен1и  составляютъ  одно  целое  съ  Осоянами),  Ронкъ  вблизи 
Корыта  на  границе  между  владен1ями  деревень  Столбицы  и  Осо- 
янъ, Запусты,  Бранъ  или  Забранъ  и  т.  д. 

Само  собою  разумеется,  что  все  исчисленныя  выше  более  зна- 
чительныя  Резьянск1я  деревни  и  селен1я  распадаются  на  несколько 
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частей  съ  совершенно  особыми,  самостоятельными  назван1ями.  Сре- 
доточ!емъ    подобныхъ  частей   является    или  площадь,    или  улица, 
или  известная   возвышенность,    или  вообще   что  нибудь   въ  этомъ 
род-Ь.    Для  прим^.ра   назову  зд-Ьсь  сл'Ьдующ1я  части  главныхъ  де- 
ревень: въ  Б'Ьлой  (8.  Сг1огдю):  Робида  (1а  рос1  ЕиЪМо);  въРаван- 
ц']Ь  (8и1  Рга1о):  Кальвар1я    (Ка1уаг111,    холмъ,    на  которомъ   стоитъ 
церковь  Равапская);  м^^.стности  въ  Столбиц-Ь:  Гать  (1:а  па  Шуе), 
Ладина   (1:а  па  Ьас1упое),    Долъ,    Хостъ,  Весь,   Лазъ,    за  Церковью 
(1а  81гап  Сгкуё),  Горица  (т.  е.  «площадь^)  (1а  па  Ногусое),  11р^>саки 
(1а  па  РпзакИ!  и  т.  п.),    Бердо   и  т.  д.;   въ  Пив-Ь:  Ледина  (1а  2а 
Ьуйупо)  и  т.  д.;  въОсоянахъ(08еассо1:у  Креста  (1араг  Кп2и)ит.д. 
Изъ  необитаемыхъ  местностей  (урочищъ)    Резьи  зам'Ьчательны, 
между  прочимъ,  сл'Ьдующхя:  Господни ца  (Сг08ро(1шса),  местность 
возле  деревни  Белой  и  селенхя  Кланца,  на  котор(ЭЙ,  по  народному 
предан1ю,  поселились  первые  Резьяне,  и  на  которой,  зат^мъ,  стояла 
первая    Резьянская  церковь.    Теперь  же   здЬсь  никто    не  живетъ. 
Эту  местность,  Господницу,  называютъ  тоже  Кланцемъ,  смешивая 
ее  такимъ  образомъ  съ  населенною  въ  настоящее  время  местностью 
тогожеимени.  У  Крестовъ  или  Почивалица  (т.  е.,  место  отдох- 
новешя)  (1а  па  Ристаке,  Рис1\\'а1са  и  т.  п.).  Эта  местность  нахо- 
дится  на    половине   дороги   изъ   Нивы   на  «полонину»    Карницу. 
Идущ1е  туда  или  сюда)  изъ  Нивы  на  Карницу  или  же   наоборотъ) 
всегда   здесь   отдыхаютъ,    и  именно   на  большомъ  камне   или  же 
возле  него.    Этотъ  камень  замечателенъ  темъ,   что  по  двумъ  его 
сторонамъ  нарезаны  два  креста,  съ  которыми  связано  сообщенное 
въ  конце  этой  статьи  предаше.  Градъ  (туопа  ОгМ,  НгМ  и  т.  п.). 
Здесь,  по  народному  предан1ю,   стоялъ  когда-то  замокъ,  следы  ко- 
тораго  въ  самомъ  деле   до  сихъ  поръ  заметны.    Яма,  оная  Яма 
(]11а  ^ата  и  т.  п.,  то-есть,  «яма»  или  «гротъ»  по  преимуществу). 
Народное  предан1е  гласитъ,  что  въ  этомъ  гроте  есть  золотая  руда. 
Вблизи  упомянутаго  грота  находится  водопадъ  Загоничь  (2а^'ип1с), 
дающ1й  начало  потоку  Барману. Возвышенность  Муцово  (Мйсо"^^о), 
на  которой,    согласно   народному  повер1ю,   пляшутъ  ведьмы   и  во 
время  пляски  производятъ  г^^адъ,    противъ  котораго   единственное 
средство  звонить  въ  колокола  (г^ипИ  М(1о  иго).  Ожги ще  (пожари- 
ще, погорелое  место)  (Иогоё  ро  Опзуе).  Смречье  (Йтпс^е  и  т.  п.), 
т.  е.  местность,   покрытая  соснами.  С  лапы  (1а  (1ои  ЗкрШ),   т.  е., 
водопады,  —  местность   въ  реке  Белой  или  Резье,  пониже  моста 
между  Раванцею  и  Нивою,  где  глубокая  вода. 
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Все  выше  сказанное  относится  къ  чисто  географической  стороне 
Резьянской  долины  и  Учейской  котловины,  составляющихъ  вм^ст^ 
Резью,  какъ  м^стопребыван1е  людей  Резьянскаго  племени,  незави- 
симо отъ  политической  принадлежности  и  админнстративнаго  раз- 
д:Ьлешя  этой  географической  единицы.  Теперь  взглянемъ  на  землю 
Резьянъ,  какъ  на  часть  изв^стнаго  государства,  и  какъ  на  адми- 
нистративную единицу,  состоящую  изъ  еще  меньшихъ  единицъ. 

ВсЬмъ.  знакомымъ  хоть  сколько  нибудь  съ  очертан1ями  границъ 
Европейскихъ  государствъ,  известно,  что  лин1я.  составляющая  сЬ- 
верную  границу  теперешней  Итал1п,  и  въ  своей  восточной  части 
отделяющая  ее,  Итал1Ю,  отъ  Австршскихъ  владен1й,  немного  къ 
востоку  отъ  изв^стнаго  намъ  Жел'Ьзнаго  Канала  или  Жел'Ьзной 
Долины,  въ  области  уже  Юл1йскихъ  альпъ,  д^лаетъ  крутой  пово- 
ротъ  къ  югу  и  въ  этомъ  направлешп.  съ  севера  на  югъ,  тянется 
до  самаго  Адр1атическаго  моря.  Такимъ  образомъ  лишя  северной 
границы  11тал1и  съ  лишею  ея  восточной  границы  образуегъ  почти 
прямой  уголъ.  Въ  самомъ  верху  этого  угла  лежитъ  небольшая  до- 
лина потока  Дони,  а  къ  югу  отъ  нея  долина  потока  или  р-Ьки 
Раколяны.  Об^Ь  эти  долины,  какъ  я  выше  сказалъ,  принадлежатъ 
въ  настоящее  время  Романскому  племени,  представителемъ  кото- 
раго  въ  этой  части  Итал1и  являются  Фурлане  или  Фрхуляне  (Ггш- 
1ап1,  по-Фтрлански  Гиг1ап8).  Перебравшись  черезъ  горы,  закры- 
вающ1я  съ  юга  долину  Раколяны,  мы  очутимся  въ  долин-Ь  р^ки 
Б^лой  или  Резьи,  про  которую,  сл-Ьдовательно,  можно  приблизи- 
тельно сказать,  что  она  лежитъ  въ  верху  угла,  образуемаго  ли- 
шями  северной  и  восточной  границы  Пталш. 

Итакъ,  въ  политическомъ  отношеши  Резья  прннадлежитъ  Р1тал1и 
и  находится  на  самой  ея  восточной  границе.  До  окончательнаго 
присоединешя  Венещянской  области  къ  Италш  въ  1866  г.,  Резья 
составляла  частичку  Австр1йской  Венещянской  области  или  Вене- 
щянскаго  генералъ-губернаторства  (доиуегшетеп!:  уоп  Л^епесИ^) 
или  даже  Венещянскаго  королевства  (геоцо  Уепе1:о.  Коп1^ге1с11 
УепесЦо;),  а  до  Австро-Французской  войны  1859  г. — частичку  Лом- 
бардо-Венещянскаго  королевства  (ЬотЬаг(118с11-Уепе1:1ап1?;с11е8  Кош^- 
ге1сЬ).  И  въ  настоящее  время  Венец1я  является  въ  н'Ькоторомъ 
отношеши  центромъ  для  всЬхъ  частей  бывшей  Венец1янской  обла- 
сти Австрш. 

Въ  административномъ  отношен1и  вся  Резья,  какъ  населенная 
местность,  составляетъ  одну  волость  (сопите),  принадлежащую  къ 
Мужацкому   уЬзду   (Швй'еио    ^1  Моо:^1о)   и   округу  (с1гсоп(1апо  (11 
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Мо^^чо),  столица  котораго  Мужацъ  или  Модж1о  (Мо^^1о,  Рез.  Мйгас). 
Мужадк1й  же  округъ  составляетъ  одинъ  изъ  округовъ  Фр1ульской 
или  Видемской  (Удинской)  провинц1и  Ггуберн1и)  (ргоУ1пс1а  с1е1 
ЕпиИ,  ргоу1пс1а  Ш1пе8е).  Главный  городъ  этой  провинц1и  Видемъ 
или  Удине.  Выборы  въ  палату  депутатовъ  Мужа11;к1й  округъ  про- 
изводить въ  Тольмеццо  или  въ  ТумьечЬ  (То1те22;о.  Рез.  Тит]ёс),  такъ- 
что  избзрательнымъ  центромъ  для  Резьи  является  не  Мужацъ,  но 
Тумьечъ,  большое  село  или,  съ  Русской  точки  зр-Ьтя,  городъ,  ле- 
жаш.1й  на  западъ  отъ  Мужаца,  у  устья  р'Ьчки  Бутъ  (Ви!)  въ  р-Ьку 
Тальяменто. 

Судъ  первой  инстанщи  для  Ре.зьянской  волости  находится  въ 
Мужац-Ь,  второй  или  трибуналъ  —  въ  Тумвеч-Ь  и,  наконецъ,  аппе- 
ляд1онный  судъ — въ  Венецш  (Уепе21а,  Рез.  ВайИке).  Эти  три  м'Ьстно- 
сти  составляютъ  для  Резьи  судебные  центры  разныхъ  степеней  ^). 

Считаю  нелишнимъ  сообщить  зд-Ьсь  разстояшя  н-Ькоторыхъ 
м-Ьстностей  Резьи  отъ  только-что  названныхъ  административныхъ 
п  судебныхъ  цеытровъ.  Разстояшя  эти  выражены  въ  километрахъ. 
Первая  Резьянская  деревня  со  стороны  Резьюты,  то-есть,  Б^лая, 
отстоЕтъ  отъ  Венещй  на  189,70  килом.,  отъ  Тумьеча  —  на  24,1  о 
ки.юм.,  отъ  Мужаца  же — 1 4, оо килом.  Разстояшя  деревни  Нивы:  отъ 
Венещй — 190,8о  килом.,  отъ  Тумьеча — 24,9о  килом.,  отъ  Мужаца — 
14,80  килом.  Деревня  Осояне:  отъ  Венещй — 192, зо  килом.,  отъ 
Тумьеча — 26, то  килом.,  отъ  Мужаца — 16,бо  килом.  Деревня  Стол- 
бица:  отъ  Венещй  —  194,8о  килом.,  отъ  Тумьеча —  29,2о  килом., 
отъ  Мужаца — 19,1  о  килом.  Разстоян1я  поселешя  и  полонинъ  (гор- 
ныхъ  пастбищъ)  Корыто:  отъ  Венещй— -201,89  ки.10м.,  отъ  Тумье- 
ча— 36,35  килом.,  отъ  Мужаца  —  26,27  килом.  Поселешя  и  поло- 
нйньт,  изв'Ьстныя  подъ  общимъ  именемъ  Учьи:  отъ  Венецш — 205,59 
килом.,  отъ  Тумьеча — 40,з5  килом.,  отъ  Мужаца  —  29,9?  килом.  А 
вообще  Резьянская  волость:  отъ  Венеции — 189^00  килом.,  отъ 
Тумьеча — 23. 4о  килом.,  отъ  Мужаца — 13, зо  километровъ  ^). 


^)  Ср.  •'Б121опапо  йе!  сотип!  6е\  Ке^по  (1'И;а11а  сои  1а  роро1а21о11е  зе- 
соп(1о  И  сспеттеШо  (1е1  1871  1е  стгсозспгхоп!  атт1п]51^гаиуа,  е1еиога1в  ро- 
Иь1са  е  51а(1121аг1а  е  соп  дгкИсагзопе  йе!  сотип!  пе1  ^иа1^  1;гоуап81  и^Г:21  ро- 
з^аИ  е  1;е1е2гаГ.'С],  зкаг^ош  Геггоу1аг1е  е  зсаИ  тагШ1т1  сотр11а1о  е  риЬЫ1са1;о 
со1Г  арргоуагхопе-  (1е1  т1111г^1его  (1е1Г  1п1;егпо».  8есопс1а  есПгтопе.  К,ота  1873. 
См.  подъ  словомъ  К  е  8  1  а  (^1а  8.  01ог^1о  й!  Ке81а). 

2)  Ср.  «1Мпегапо  йсИе  йхзгапге  сЫ1оте1пс11е  йа  с1а8сип  Раезе  (1е11а  ргс- 
\Мпс1а  (1е1  РпиИ  а!  ТпЬипаИ  й'АрреИо  1п  '^епе21а  е  Согге210па1е  (11  ПсИпе, 
Рогйеиопе  е  То1тег20  попс11ё  а1  согг18роп(Зеп1;е  Мапс1атеп1:о  Рге{;ог1а1е».  Дру- 
гое Зс1Г.гав1е:  «81;а1;о  с1е11е  (ИзШпге  сЫ1оте1:г!сЬе  да  слазсип  Рг1е8е  йе11а  рго- 
у1гс1а  с1е1  РпиИ  ал  ТпЬипаИ  й'АрреИо  1п  Уепе2  1а,  е  Ссгге21от]а1е  Д; 
1Т(11пе.  Рогйепопе  е  То1те22о:  попсЬё  а1  согг18ропс1еп1е  Мап(1атеп1;о 
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Въ  Резь'Ь  н-Ьтъ  ни  почтовой,  нп  телеграфной  станц1и.  Ближай- 
ш1я  станц1и,  какъ  почтовая  для  писемъ  и  вообще  для  корреспон- 
денщи,  такъ  и  телеграфная,  находятся  въ  столп п;1^  у^зда  и  округа, 
то-есть,  въ  Мужац1э.  Письма  въ  Мужацъ  и  обратно  носитъ  во  лест- 
ный посыльный  (сиг8оге  сот1ша1е,  по-Рез.  кгш8ог  и  т.  п.),  и  за 
каждое  письмо  получаетъ  съ  отправителей  и  получателей  по  5  чен- 
тезимовъ  или  сантиыовъ  (о  сеп1:е81т1,  по-Резьянски  ре!  сеп1:ё21тои), 
что  равняется  бол^е  или  ыен^е  1 У^  коп:Ьйк'Ь.  Такъ  какъ  почтовая 
и  телеграфная  станц1я  находятся  въ  МужацЬ,  то  и  разстояше  отъ 
нихъ  до  начала  Резьи  можно  определить  приблизительно  на  13  —  14: 
километровъ  (срв.  только-что  сообщенныя  разстоян1я  отд'Ьльньтхъ 
Резьянскихъ  местностей  отъ  Венещи,  Тумьеча  и  Мужаца). 

Какъ  везд-Ь  въ  Итал1и,  такъ  и  въ  этомъ  кра4  пассажирская 
почта  не  находится  въ  в'Ьд'Ьнш  правительства,  но  сдана  частнымъ 
лицамъ  на  откупъ.  Это  было  сд'1Ьлано  Птальянскимъ  правптель- 
ствомъ  съ  ц-Ьлью  получить  заразъ  всЬ  барыши,  хотя,  конечно,  въ 
уменьшенныхъ  размЬрахъ,  и  такимъ  образомъ  покрыть  изв-Ьстную 
часть  ужасающаго  дефицита  казны.  Съ  тою  же  ц^лью  сданы  въ 
Италш  на  откупъ  подати,  разныя  пошлины  и  т.  п.  Станцш  пасса- 
жирской почты  не  совпадаютъ  со  станщями  почты  пересылочной, 
и  ихъ,  разум'Ьется,  больше,  нежели  этихъ  посл'Ьднихъ.  Такъ,  напри- 
м^ръ,  уЬзжая  изъ  Резьи  и  желая  воспользоваться  ближайшею  пас- 
сажирскою почтой,  не  нужно  доезжать  до  Мужаца,  но  можно  с^Ьсть 
въ  почтовый  омнибусъ  въ  первомъ  не-Резьянскомъ  сел'Ь,  въ  Резь- 
ют-Ь.  По  особому  соглашенш  съ  откупщ;иками  пассажирскнхъ  почтъ. 
по  трактамъ,  лишеннымъ  жел^зныхъ  дорогъ,  вся  корреспонденщя 
перевозится  въ  Итал1и  въ  пассажирскнхъ  омнибусахъ. 

Ближайшая  для  Резьянъ  станщя  железной  дороги  находится 
въ  Удине.  Со-временемъ,  когда  будетъ  построена  железная  дорога 
между  Удине  и  Понтебою,  съ  соединительною  в'Ьтв1ю  въ  Австр1й- 
скихъ  владЬн1яхъ  отъ  Понтафля  до  Тербнжа,  и  кО!^т;а  северная 
часть  этой  дороги  по  необходимости  должна  будетъ  пройти  черезъ 
Жел-Ьзный  Капалъ,  такъ  что  одинъ  изъ  ея  гокзаловъ  будетъ  на- 
ходиться или  въ  Резьют^  или  же  въ  Мужац'Ь,  тогда,  конечно,  и 
для  Резьи  настанутъ   въ  этомъ  отгошеши  лучш1я  времена.    Тогда 


Рге1:опа1с*.  См.  подъ  словомъ  8.  01ог^1о  сИ  Ксзхо.  Въ  этой  брошюр* 
относигелмш  Резьи,  ость  два  промаха:  во-первыхь — У  чья  названа  зд-Ьсь, 
исл-ЬдстЕте  опечаткт.  П  п  с  а  вм.  II  с  с  е  а;  во-вторыхъ  л:е  —  К  о  р  ы  т  о  п  У  ч  ъ  я 
прт-.одятся,  какъ  самостоятельны.!  админастративпыя  сшнчцы  или  общпны 
(Гга21оп'1),  межлу  т'Ьмъ  какъ  по  1^астоящему  они  составлпютъ  только  части 
оба^кны  О  с  о  ,1  н  ъ  Гсм.   нижо). 

16* 
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достаточно  будетъ  до-Ьхать  на  лошадяхъ  или  же  дойти  п-Ьшкомь 
только  до  Резьюты  или  до  Мужаца,  чтобы  сейчасъ  же  очутиться 
въ  вагонЬ  и  'Ьхать  по  жел-Ьзной  дорог-Ь,  куда  захочется. 


Резьянская  волость,  какъ  и  всЬ  Итальянск1Я  волости  въ  админи- 
стративномъ  отношен1и  является  простМшею,  неделимою  едини- 
цей. Во  глав^  ея  стоить  старшина  (81П(1асо,  Рез.  зхпсИк),  выбирае- 
мый каждые  три  года  (по-Резьянски:  \У8аке  1:г1  И'и  8а  рпй!- 
\уа  8т(11ка).  Т^^мъ  не  мен^е  должность  старшины  или  синдика 
зд'Ьсь  по  преимуществу  почётная,  и  власть  его  бол-^^е  номинальная, 
нежели  существенная.  Онъ,  конечно,  считается  первымъ  лицемъ 
въ  волости,  предс^дательствуетъ  на  собран1яхъ  волостныхъ  выбор- 
ныхъ  или  сов-Ьтниковъ,  но  настоящая  власть  во  всякой  Итальян- 
ской волости  сосредоточивается  въ  рукахъ  волостнаго  писаря  или. 
секретаря,  назначаемаго  правительствомъ.  Въ  этомъ  отношенш 
муниципальное  устройство  'Итал1и  представляетъ  полн1^йп1ее  сход- 
ство съ  муниципальнымъ  устройствомъ  Франц1и. 

Нед'Ьлимость  Итальянской  волости  им-Ьотъ  м^^сто  только  съ  чисто 
административной  точки  зр'Ьн1я,  то-есть,  по  вс^мъ  т-Ьмъ  вопросамъ, 
которые  составляютъ  принадлежность  министерствавнутреннихъ  д'Ьлъ. 
Что  же  касается  взаимныхъ  отношенхй  жителей  волости,  платимыхъ 
ими  податей  и  другихъ  повинностей,  Итальянская  волость  не 
представляетъ  нед'Ьлимой,  прост'Ьйшей,  крайней  единицы,  но  рас- 
падается на  несколько  меньшихъ,  уже  безусловно  нед'Ьлимыхъ  еди- 
ницъ,  которыя  по-Русски  можно  бы  назвать  общинами  (Ггагхоп!, 
Рез.  й-ас^йп!).  Такъ  и  Резьянская  волость  состоитъ  изъ  четырехъ 
общинъ:  Сан-Дж1ордж1о,  Нива,  Осояне,  Столбица.  Въ  составъ  об- 
щины Сан-Дж1ордж1о  входятъ  сл^дующ1я  деревни  и  селен1я  (Ьог^о, 
мн.  Ъог^Ы,  Рез.  Ъогк,  мн.  Ъогкиу!):  Б^лая,  Липовецъ  (селеше,  со- 
стоящее изъ  15  домовъ),  Дурунда  (2  дома),  Кланецъ  (7  домовъ), 
3  дома  въ  Раванц'Ь.  Деревни  и  селешя,  составляющ1я  общину  (й'а- 
;^10пе)  Нива,  суть  сл-Ьдующтя:  Нива,  Крижацы  (И  домовъ),  Гоздъ, 
Лончище,  Колкъ,  Лыщацы  или  Лищацы,  Бранъ,  1  домъ  въ  Раван- 
ц-Ь.  Въ  составъ  общины  Столбицы  входятъ  деревни  и  селен1я: 
Столбица,  Сартъ,  часть  Корыта,  2  дома  въ  Раванц-Ь.  Наконецъ, 
самая  большая  община  Осояне  состоитъ  изъ  сл'Ьдующихъ  деревень 
и  селенш:  Осояне,  вся  населенная  Учья,  остальная  часть  Корыта. 
Яма,  Клинъ,  Бердо,  Слатина,  Хл'Ьвецъ,  Млынъ,  1  домъ  въ  Раванц'Ь. 

Причина  принадлежности  З'чьи  къ  общин-Ь  Осоянамъ  та,  что 
Учья  населена  потомками  выходцевъ  изъ  Осоянъ,  выселившимися 
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туда,  по  м-Ьстному  предашю,  сто  л-Ьтъ  назадъ.  Подобная  же 
причина  несамостоятельности  и  разд-Ьдетя  между  всЬхъ  четырехъ 
общинъ  центральной  Резьянской  местности,  Раванцы.  Вся  эта 
ий-Ьстность  составилась  изъ  выселенцевъ  изъ  четырехъ  большихъ 
деревень:  Б'Ьлой,  Нивы,  Столбицы  и  даже  изъ  Осоянъ.  Этотъ  при- 
ливъ  населен1я  изъ  другихъ  м-Ьстностей  не  кончился  до  сихъ  поръ, 
такъ-что  только  въ  пяти  или  шести  Раванскихъ  домахъ  живутъ 
местные  уроженцы,  остальные  же  дбмы  построены  вновь  прибыв- 
шими изъ  Столбицы  и  изъ  Б'Ьлой. 

По  местному  предан1ю,  на  Раванц-Ь  начали  селиться  только 
тогда,  когда  выстроили  церковь.  Выстроили  же  церковь  будто  бы 
1000  л'Ьтъ  назадъ.  Эта  цифра,  основанная  на  мн'Ьн1и  н-Ькоторыхъ 
Резьянъ,  между  прочимъ,  секретаря  волости  Буттоло,  не  им']^етъ, 
конечно,  ни  какого  историческаго  основан1я.  Въ  настоящее  время 
въ  Раванц-Ь  пом'Ьщаются  какъ  граждансшя,  такъ  и  церковныя 
власти  Резьянской  волости:  здЬсь  канцеляр1я  волостнаго  правлен1я, 
зд'Ьсь  таможня,  зд'Ьсь  приходская  церковь,  зд'Ьсь  живутъ  всЬ  свя- 
щенники (,]0ёгиу1),  какъ  приходск1й  Ср1ауап),  такъ  и  два  капеляна 
(кара1ап),  здЪсь  оба  училища,  мужское  и  женское,  зд'Ьсь.  наконедъ, 
относительно  самое  значительное  количество  трактировъ  и  постоя- 
лыхъ  дворовъ. 


ВсЬ  Резьяне  в'Ьроиспов'Ьдашя  Римско-католическаго.  и  состоятъ 
въ  в-Ьд-Ьши  Удинскаго  или  Видемскаго  арх1епископа.  Но,  на  по- 
доб1е  еще  н'Ькоторыхъ  другихъ,  впрочемъ  весьма  немногочислен- 
ныхъ,  приходовъ  с^^верной  Итал1И,  Резьяне  сами  выбираютъ  себ'Ь 
приходскаго  священника,  и  арх1епископъ  не  им'Ьетъ  права  навя- 
зывать имъ  того,  кого  они  не  желаютъ.  Въ  выборахъ  участвуютъ 
всЬ  взрослые  граждане  мужескаго  пола,  и  изъ  н-Ьсколькихъ  канди- 
датовъ  считается  избраннымъ  тотъ,  кто  получилъ  абсолютное  боль- 
шинство голосовъ.  При  посл'Ьднихъ  выборахъ,  происходившихъ, 
кажется,  въ  1871  г.,  было  два  кандидата  въ  приходсше  священ- 
ники: природный  Резьянинъ  и  весьма  образованный  челов'Ькъ  (ав- 
торъ  статьи  о  Резьянахъ,  о  которой  я  скажу  впосл'Ьдств1И  не- 
сколько словъ),  Стефанъ  Валенте  (Воп  В^еГапо  Уа1еп1е),  и  ни  ч-Ьмъ 
незам-Ьчательный  Славянинъ  изъ  св.-Петровскаго  уЬзда.  Избира- 
тели разделились  на  дв-Ь  парт1и:  одна  состояла  по-преимуществу 
изъ  бол'Ье  зажиточныхъ  и  вм-Ьст-Ь  съ  т-Ьмъ  бол'Ье  образованныхъ 
Резьянъ,  ко  второй  же  примкнули  бол-Ье  или  мен-Ье  вс^  б'Ьдные 
жители  прихода.    Первая  парт1я    желала  имЬть  приходскимъ  свя- 
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щеиникомъ  своего  земляка,  Валенте,  вторая  же  р^шштельно  вос- 
противилась этому,  и  именно  — принимая  въ  соображен]е  его,  Ва- 
ленте, бол'Ьзненность,  вслЬдств1е  которой  онъ,  по  ихъ  мн'Ьн1ю,  не 
могъ  бы  поспать  в6-в])емя  ко  многимъ  умирающимъ  и  вообще  не 
могъ  бы,  какъ  сл'Ьдуетъ,  исправлять  свои  обязанности.  При  этомъ 
противники  Валенте  упускали  изъ  вида  его  добросовестность,  и 
совершенно  не  обращали  вниманхя  на  то  обстоятельство,  что  онъ 
в4дь  былъ  бы  не  одинъ,  а  им1^лъ  бы  двухъ  помощниковъ  въ  лиц'Ь 
приходскихъ  капеляновъ.  А  такъ  какъ  б-ЬдиякоБЪ  везд-Ь  больше, 
то  и  въ  настоящемъ  случае  они  получили  перев'Ьсъ,  и  парт1я  свя- 
щенника Валенте  оказалась  въ  меньшинств'Ь.Приходскимъсвященни- 
комъ  былъ  выбранъ  его  соперникъ,  до  августа  1873  г.,  т.  е.,  втечете 
двухъ  л^тъ,  невыучивш1йся  по-Резьянски  и  говорящ1й  проповеди 
на  такомъ  язык-Ь,  котораго  никто  не  въ  состоян1й  понять.  Потер- 
п'Ьвъ  неудачу  на  своей  родин'Ь,  Стефанъ  Валенте  остался  викар!- 
емъ  въ  Платищахъ  (въ  области  с^верно-Итальянскихъ  Сербо-Хор- 
ватовъ),  гд-Ь  онъ  прозябаетъ  въ  крайне  б'Ьдственномъ  положенш  О- 
Покровителемъ  (патрономъ)  Резьи  считается  снятый  Георг1Й 
(8уё11  8ап  Бгогс),  церковь  (с1гкои)  котораго  находится  въ  деревн'Ь 
Б:Ьлой.  Но  въ  настоящее  время  главною,  приходскою,  церковью 
Резьи  является  не  Вольская  церковь  св.  Георпя,  но  церковь  въ 
Раванц'Ь,  посвященная  Вогородиц^  (с1гки  0(1  Магуе  л^ёг(1]те),  возл^ 
которой  стоитъ  домъ  приходскаго  священника  (капопуЬа)  и  жи- 
вутъ  всЬ  священники  (,]оёго,  оёго,  множ.  зоёгну!),  какъ  пле- 
банъ  (р1ауап),  такъ  и  два  капеляна  (караМп).  Кром-Ь  того,  есть 
церкви  въ  Нив-Ь,  въ  Осоянахъ  и  въ  Столбиц-Ь,  и  въ  изв-Ьстные 
опред'Ьленные  дни  во  всЬхъ  этихъ  церквахъ  (костёлахъ),  подобно 
тому  какъ  и  въ  В-^льской  церкви  св.  Георг1я,  совершается  бого- 
служеше.  Нивская  церковь  состоитъ  подъ  покровительствомъ  св. 
Флортяна  («1а  па  Кууое  т  та]0  Г1ог]апа  рго1;ое1огза^).  Есть  тоже 
маленькая  деревянная  церковь  (часовня)  на  полонин'Ь  Карниц'Ь, 
построенная  въ  честь  святой  Анны,  известной  подъ  именемъ  Кар- 


1)  Зд-Ьсь  разъ  навсегда  считаю  долгомъ  зам11тить,  что  Факты,  сообщае- 
мые въ  этой  статье,  основаны  на  св'Ьд'Ьн1яхъ,  собранныхъ  мною  вь1873г.,  и 
мн1^>  совершенно  неизв1->стны  событ1я,  совершивш]яся  въ  Резь*  съ  сентября 
м-Ьсяца  1873  г.  по  настоящее  время,  Такъ  и  въ  этомъ  случа^Ь  я  не  могу  ру- 
чаться, все  ли  такъ,  какъ  было  въ  1873  г.,  остается  ли  до  сихъ  поръ  тотъ 
же  приходск1й  священникъ,  ке  за1г]^,ненъ  ли  онъ  к-Ьмъ  нибудь  другимъ,  мо- 
жетъ  быть  даже  СтеФаномъ  Валенте,  не  поступидъ  ли  этотъ  посл'Ьднхй  въ 
Резью  учителемъ  мужскаго  училища.  как7>  это  было  его  задушевнымъ  шела- 
шемъ,  и  т.  д.  Все  это  вопросы,  на  которые  я  пока  не  могу  дать  ни  положи- 
тельыаго,  ни  отрицательнаго  ответа. 
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ницкой  Богородицы  («Та  та1а  с1гкои,  1а  так  сугкууса;  ]оё  1а. 
пй1п  8Уё1а  8ш1а  А'па,  па  ша  ^утое  Ма(1бпа  с1г  Кагшса»).  Въ  этой* 
часовн-Ь  разъ  или  два  раза  въ  годъ  совершается  богослужен1е  для 
пастуховъ  и  яастушекъ.  Только  Учья  совершенно  лишена  церкви, 
и  ея  жители,  принадлежаш,1е,  конечно,  къ  приходу  Резьи,  должны 
ходить  или  на  Раванцу,  или  же  въ  не  столь  отдаленныя  церкви 
ближайшихъ  Австршскихъ  деревень. — Только  въ  одной  приходской 
церкви  на  Раванц-Ь  есть  органы;  но  и  зд'Ьсь,  за  неим'Ьшемъ  орга- 
ниста, они  совершенно  безмолвствуютъ.  Въ  остальныхъ  же,  какъ 
кажется,  бол^е  древнихъ  церквахъ  органовъ  н'Ьтъ  и,  по  всей  в-Ь- 
роятности,  никогда  не  было. 

КроыБ  трехъ   священниковъ,    живуш;ихъ    въ  Раванц'Ь,    и  пяти 
церковниковъ  (тйпй!,  мн.  т1ш1Ьиу1),  присмотриваюп1;йхъ  за  каждою 
изъ  названныхъ  выше  главныхъ  церквей,    на  Раванц-^,   въ  БЬлой, 
на  Столбиц-Ь,  на  Нив^  и  въ  Осоянахъ    или  въ  Осояхъ,    заслужи- 
ваетъ  внимашя  особая,  какъ  утверждаютъ  Резьяне,  исключительно 
Резьянская  церковная  должность,  известная  подъ  именемъ    каме- 
рара  (сашегапо,    ^ашагаг).    Обязанность    камерара    состоитъ  въ 
собиран1и  суммы,  нужной  для  украшен1я  церкви   и  содержан1я  ея 
въ  надлежащемъ  порядк^^.  Деньги  эти  камераръ    собираетъ   глав- 
нымъ  образомъ  по  воскресеньямъ  и  праздникамъ^  и  именно  съ  лицъ 
присутствовавшихъ  при  совершенш  обедни  и  по  окончат  и  ея  со- 
бравшихся на  плоп],ади  передъ  церковью,  и  зат'Ьмъ  съ  т'Ьхъ,  кто, 
для  веселаго    препровожден1я  времени,    отправляется    посл'Ь  пол- 
дня   часахъ    въ    тотъ    или    другой    трактиръ.    Камераръ     подхо 
дитъ  къ  каждому  изъ  присутствуюп1;ихъ  и  обращается  къ  нему  со 
стереотипною  просьбой  не  забывать  о  храм'Ь  Божьемъ.  Какъ  гово- 
рятъ,  въ  прежн1я  времена  каждая  изъ  пяти   Резьянскихъ  церквей 
им'Ьла  своего  камерара.  Теперь  же  этотъ  обычай  сохранился  только 
на  Нив'Ь.  Въ  1873  г.  камераромъ  былъ  зд-Ьсь  еш,е  молодой  (л^тъ 
30 — 35),  но  женатый  челов-Ькъ  изъ  м'Ьстныхъ  землевлад'^Ьльцевъ. 


Какъ  изв'Ьстно,  статистичесшя  исчислен1я  даютъ  самое  верное 
и  точное  понят1е  о  взаимныхъ  отношен1яхъ  какъ  между  народона- 
селен1емъ  и  обитаемою  имъ  страною,  такъ  и  между  отд-Ьль- 
ными  категор1ями  самого  населен1я.  Поэтому  я  сообщу  подробную 
статистику  Резьянской  волости.  Эта  статистическая  картина  Резьи 
составлена  мною  по  даннымъ,  предупредительно  сообшеннымъ  мн-Ь 
въ  1873  г.  волостнымъ  секретаремъ  Резьи,  Буттоло  (Виио1о).  На 
основан1и  этихъ  данныхъ,  составленъ  тоже  оффищальный  статисти- 
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ческ1Й  отчетъ:  «ВоИеШио  Л»  7.  Аппо  VII  ^).  1873.  Рге^еиига  (1е11а 
р10Ушс1а  (11  Шше>. 

Прежде  всего,  сл-Ьдуеть  зам'Ьтить,  что  поверхность  Резьянской 
волости  равняется  119,8  квадратнымъ  километрамъ,  изъ  которыхъ, 
какъ  мн']^  кажется,  бол-Ье  половины  сл-Ьдуотъ  отсчитать  на  горы, 
овраги,  пески  и  вообще  совершонно  безплодную  почву. 

Прямыхъ  налоговъ  эта  волость  платитъ  2608  франковъ. 

Зат'Ьмъ,  по  народной  переписи,  совершенной  во  всей  Итал1и 
въ  ночь  съ  31  декабря  1871  г.  на  1  января  1872  г.,  состояше 
народонаселен1я  Резьянской  волости  представляется  въ  сл-Ьдую- 
щемъ  вид-Ь: 

Присут-    Отсут-         Изъ  присутство- 
ствовав-  ствовав-  вавшихъ: 

шихъ.       шихъ.      Мужчпнъ.  Жеащнн'ь. 

Община  ({"гагюпе)  Б'Ьлая  ,  527  128  201  326 

>  Нива 495  122  206  289 

>  Осояне  съ  Учьею.  929  293  385  544 

>  Столбица  ....  586  195  245  341 


Итого  ....  2537  738         1037       1500 


Вм]Ьст^,  присутствовавшихъ  и  отсутствовавшихъ: 

2537  -)-   738  =  3275  челов^^къ. 

Стало-быть,  изъ  3^75  всего  населешя  738,  то-есть,  бол-Ье  ч^^мъ 
75  часть  отсутствовала,  то-есть,  отправилась  за  заработкомъ  въ 
друг1е  край.  Процентное  отношеше  мел^ду  присутствовавшими  и 
отсутствовавшими  выражается  въ  сл-Ьдующихъ  цифрахъ:  22,5% 
отсутствовавшихъ  и  77,5%  присутствовавшихъ.  Процентное  отно- 
шеше половъ  между  присутствовавшими  есть  следующее:  41^о  муж- 
чинъ  и  59''/о  женщинъ.  Этотъ  громадный  перевЬсъ  женскаго  насе- 
лешя надъ  мужскимъ  объясняется  т-Ьмъ,  что,  относительно  только, 
немног1я  женщины  оставляютъ  Резью  и  ищутъ  заработковъ  въ  дру- 
гихъ  краяхъ,  такъ-что  значительное  большинство  между  отсутство- 
вавшими 31  декабря  1871  г.  придется  на  долю  мужчинъ. 

Относительно  различныхъ  возрастовъ  жителей,  присутствовав- 
шихъ въ  Резь'Ь  31  декабря  1871  г.,  они  распределялись  сл-Ьдую- 
щимъ  образомъ: 


^)  Годъ  седьмой^  УН.  считая  съ  1866  г.,    какъ    того    года,    въ  которомъ 
Венещянская  область  была  присоединена  къ  Италии. 
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1)  Некончивш1е  одного  года: 


Месяца. 

Мужчины. 

Женщины. 

Ви-Вст* 

1 

2 

4 

6 

2 

4 

6 

10 

3 

3 

5 

8 

4 

1 

4 

5 

5 

4 

В 

7 

6 

6 

3 

9 

7 

1— 

3 

10 

8 

4 

3 

7 

9 

4 

о 

9 

10 

5 

6 

11 

И 

1 

4 

5 

Итого  . 


41 


46 


2)  Съ  1    года   до  7  л'Ьтъ,  то-есть,    въ   не-школьномъ  возраст^^ 
(всЬ  неграмотные): 


Л     % 

т     а. 

Мужчины. 

Женщины. 

ВлЪС! 

Кончивш1е 

1  годъ 

.       36 

26 

62 

;» 

2  года 

.       34 

24 

58 

» 

3     » 

30 

40 

70 

> 

4     > 

45 

36 

81 

» 

о  л'Ьтъ 

.       39 

39 

78 

> 

6     > 

35 

35 

70 

Итоге 

)  .  .    .    . 

219 

200 

419 

3)  Съ  7  до  19  л:Ьтъ,  то-есть,  въ  во-зраст-Ь  д-Ьтскомъ  и  юноше- 
скомъ  до  времени  заключешя  браковъ: 


Мужчины.  I   Женщины.  '     Вообще. 


ВОЗРАСТ  Ъ. 


с 


се 

н 


о 

ч— I 

ей 


о 

с5 


ВсЬхъ  вм%ст'Ь. 


4^ 
К 

5 


е5 


Ко 

{Я   Я 
и 

Ен     И 

К    И) 
Р4 


Кончивш1е: 
7  Л'Ьтъ.  . 


9 
10 
11 
12 
13 
14 
15 
16 
17 
18 


1 

39 

1 
1 

3 

— 

38 

1 

2 

— 

37 

— 

2 

4 

27 

— 

6 

20 

1 

5 

3 

20 

1        1 

— 

4 

17 

1  — 

— 

7 

21 

!  — 

— 

3 

16 

1 

— 

5 

13 

—  1 

— 

4 

10 

—  1 

— 

4 

3 

1 

!  —   1 

2 
2 
1 
'  2 
3 

—  1  1 

1 
2 


38 
43 
31 
27 
36 
38 
34 
19 
21 
27 
22 
28 


1 

77 

40 

3 

— 

81 

41 

2 

2 

68; 

39 

2 

6 

54 

33 

— 

7 

56 

26 

5 

5 

58 

28 

— 

7 

51 

21 

— 

7 

40; 

28 

— 

4 

371 

19 

— 

5 

40 

18 

— 

5 

32 

14 

— 

6 

31! 

7  ! 

38!  78 

43  1  84 

33!  72 

29'  62 

37  1  63 

40  68 

37'  58 

191  47 

22  1  41 
27,  45 

23  37 
30  37 


Итого  .  и  13  I  40  I  261 II  —  I  14  |364!'  13  |  54  |  625 1|  314  |  .378  1 692 
ВсЬ  лица  только-что  поименованныхъ  возрастовъ  холостыя. 
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4)  Съ  19  л'Ьтъ  до  СсЯмаго  поздняго  возраста. 


1 

Возрастъ. 

Мужчины. 

Ж 

е  н  щ  и  н  ы. 

Обоихъ    полов  ъ.      1) 

я 

о 

>=? 

о 
X 

<х> 

о 

Грамотность. 

>€4 
н 
о 

1 
й 

ее 
ста 

со 

ОЭ 

на 

Грамотност. 

н 
о 

о 

1 

я 

Е- 
е:э 
о 

о 
X 

ас 

?^ 

>. 

ее 
оа 

оэ 
Я 
Е- 

вО 

д: 

16: 

с» 

я 

о 

Грамотность. 

а 

со 
Е- 

аз 

оэ 
■& 

1     ее 

Е- 

я 

о 

!=^ 

а> 

ВС 

а 

1=; 

<=с 

■§■ 

я 

а: 

Е- 

О 

:з 

во 
(^ 

оэ 

я 

аз 
'З 

а 

я 
п 

я 

I 

со 

Е- 

я 
13-' 

43 
Я 

35 
Е— 
О 

«О 

Рн 
ОЗ 

6 

и. 
о 

1- 
5 

Кончпвш1е: 

■ 

' 

- 

* 

19  л^тъ  . 

12 







3 

9 

12 

25 

1 

— 

— 

— 

26 

26 

37 

1 



3 

35 

38 

20     »      . 

13 



1 

5 

8 

13 

25 

— 

— 

— 

— 

25 

25 

38 

— 





5 

33 

38 

21  годъ.  . 

14 

I 

4 

10 

14 

20 

4 

— 

— 

1 

23 

24 

34 

4 



— 

5 

33 

38 

22  года.  . 

4 

2'-:- 

4 

2 

6 

32 

3 

— 

— 

2 

33 

35 

36 

5 





6 

35 

41 

!      23      »       . 

10 

1 

1 

1 

4 

7 

11 

16 

8 

— 

— 

— 

24 

24 

26 

9 





4 

31 

35 

24      »       . 

6 



1 

3 

3 

6 

3 

8 

1 

— 

— 

12 

12 

9 

8 

1 



3 

15 

1^ 

25  л^тъ  . 

13 

3 

— ' — 

4 

12 

16 

9 

12 

2 

— 

— 

23 

23 

22 

15 

2 



4 

35 

39, 

26      »       . 

3 

4 

1 

3 

4 

7 

9 

7 

— 

— 

— 

16 

16 

12 

11 

— 



3 

20 

23 

27      »       . 

8 

4 

1 

— 

12 

12 

7 

11 

— 

— 

1 

17 

18 

15 

15 

— 



1 

29 

зо; 

28     »      . 

5 

4 

1 
1 

1 

8 

9 

9 
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И  такъ,    въ  ночь  съ  31   декабря  1871  г.  на  1  января  1872  г, 
было  на  лице  въ  Резь-Ь: 


некончившихъ  1  года  .  .  .  . 
въ  возрасти  съ     1 —  б  л'Ьтъ 

>  -  >       7--18      > 

>  V  >     19—87      ;> 


Мужчинъ.  Женщинъ.  Итого. 

41,              46,  87, 

219,            200,  419, 

314,            378,  692, 

463,           876,  1339. 


Итого 


1037. 


1500, 


2537. 


Предоставляя  читателямъ  д-Ьлать  всевозможные  выводы  изъ  со- 
общенныхъ  мною  статистическихъ  данныхъ.   я  гЬмъ   не  мен-Ье  не 
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могу  отказать  себЬ   въ  н-Ькоторыхъ  общихъ  замЬчан1яхъ    о   взаим- 
ныхъ  отношешяхъ  Резьянскаго  народонаселен1я. 

Народная  перепись,  на  которой  основаны  мои  статистичесшя 
таблицы,  была  произведена  въ  ночь  съ  31  декабря  на  1  января, 
какъ  мн'Ь  кажется,  по  двумъ  причинамъ:  во-первыхъ,  тогда  именно 
кончался  одинъ  годъ  и  начинался  новый,  такъ-что  народная  пере- 
пись сводила,  такъ-сказать,  счеты  только-что  истекшему  году;  во- 
вторыхъ  же,  следовало  воспользоваться,  съ  одной  стороны,  зимою, 
какъ  т^мъ  временемъ,  въ  которое  самый  меньшш  процентъ  м'Ьст- 
наго  населешя  ищетъ  заработковъ  въ  чужихъ  краяхъ,  съ  другой  же 
стороны — праздниками  Рождества,  къ  которымъ  некоторые  изъ  от- 
сутствующихъ  возвращаются  на  родину.  Не  смотря  на  все  это,  въ 
Резьянской  волости  процентъ  отсутствующи хъ  оказался  громад- 
нымъ.  Это  потому,  что  родъ  занятш  многихъ  Резьянъ,  вм-Ьст-Ь  съ 
невозможностью  существовать  у  себя  дома,  заставляютъ  ихъ  иногда  ^| 
втечен1е  н'Ьсколькихъ  л'Ьтъ  скитаться  по  б:Ьлу  св^ту,  не  загляды- 
вая вовсе  въ  родную  сторону.  Есть,  правда,  между  странствующими 
Резьянами  значительный  процентъ  проводящихъ  въ  чужихъ  кра- 
яхъ ежегодно  только  несколько  м^сяцевъ,  и  на  все  остальное 
время  возвращающихся  на  родину.  Но  в^дь  не  вс4  удаляются  въ 
одни  и  т'Ь  же  м-Ьсяцы.  И  даже  мног1е  изъ  нихъ  л'Ьто  проводятъ 
въ  Резь-Ь,  гд^  пасутъ  скотъ  на  полонинахъ  и  обработываютъ  при- 
надлежащ1я  имъ  поля,  отправляются  же  на  заработки  именно  зимою. 
Сюда  принадлежатъ,  наприм'Ьръ,  оптовые  и  мелочные  торговцы 
фруктами,  некоторые  подёнщики,  работающ1е  по  контракту,  и  т.  д. 
Такимъ  образомъ  число  отсутствующихъ  Резьянъ  постоянно  уравно- 
вешивается и  колеблется  между  тахшит  и  тшхтит,  почти  рав- 
ными другъ  другу. 

Народная  перепись  въ  Итал1и  1871  г.  обратила  должное  вни- 
маше  на  различ1е  между  присутствовавшими  и  отсутствовавшими 
жителями,  и,  назвавъ  только  общее  число  отсутствовавшихъ,  опре- 
д'Ьляла  подробно  и  точно  отд^льныя  категор1и  только  между  при- 
сутствовавшими. Между  т-Ьмъ,  предшествовавшая  ей  народная  пере- 
пись, произведенная  въ  Венещянской  области  1862  г.,  т.  е.  еще  во 
времена  Австр1йскаго  владычества,  не  напирала,  какъ  сл'Ьдуетъ, 
на  это  столь  важное  различ1е  (присутствующихъ  и  отсутствующихъ 
жителей),  и  выдвинула  на  первый  планъ  общее  число,  которое  въ 
Резь-Ь,  наприм'Ьръ,  равнялось  3170,  при  чемъ,  если  не  ошибаюсь, 
присутствовавшихъ  было  2981,  отсутствовавшихъ  же  3170 — 2981= 
189,  т.  е.,  гораздо  меньше,  нежели  въ  1871  г.  (738  отсутствовавшихъ). 
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Упуская  изъ  вида  это  весьма  важное  различ1е,  т.  е.,  различ1е 
общаго  чиста  жителей,  какъ  присутствующпхъ,  такъ  и  отсутствую- 
щихъ,  и  числа  однихъ  только  присутствующпхъ,  некоторые  Пталь- 
янсте  ученые  делали  совершенно  ложные  выводы.  Такъ,  напри- 
м-Ьръ,  Иванъ  Маринелли,  профессоръ  исторш  и  географхи  въ  Удин- 
скомъ  техническомъ  институт-Ь,  снабдивш1й  меня  драгоц-Ьиными 
указан1ями  и  данными  о  всЬхъ  вообще  Славянахъ  Венец1янской 
области,  ув'Ьрялъ,  что  число  Резьянъ  за  посл'Ьднхя  10  л-Ьтъ, 
значительно  уменьшилось  (съ  3170  на  2537  или,  можетъ  быть,  съ 
2981  на  2537),  и  что,  стало- быть,  Резьяне  представ ляютъ  племя 
находящееся  на  степени  полнаго  и  окончательнаго  вьошрашя. 

Кто  прочелъ  со  внимашемъ  мои  зам'Ьчан1я  о  взаимныхъ  отно- 
шен! яхъ  Резьянскаго  народонаселешя,  тотъ  сейчасъ  сообразитъ,  въ 
чемъ  зд'Ьсь  кроется  ошибка,  и  пойметъ,  что  выводъ  Маринелли 
совершенно  нев^ренъ.  При  этомъ  нельзя  не  заметить,  что  подоб- 
ное чудовищное  уменьшен1е  населешя  (съ  3170  на  2537)  было  бы 
возможно  тогда,  еслибъ  въ  Резь^  втечен1е  девяти  л-Ьтъ  число  умер- 
шихъ  превышало  бол'Ье  ч'Ьмъ  втрое  число  родившихся.  Если  же 
сравнить  числа,  выражаюпия  все  Резьянское  населен1е  въ  1862  и 
1871  г.,  т.  е.,  числа  3170  и  3275,  то  окажется,  что  число  Резь- 
янъ втечете  этихъ  девяти  л^тъ  увеличилось  на  105  душъ.  Это, 
правда,  увеличеше  небольшое,  но  во  всякомъ  случае — увеличен1е. 
Постепенность  этого  увеличен1я  за  9  л'Ьтъ  вполн-Ь  совпадаетъ  съ 
данными,  сообщенными  мн4  относительно  движен1я  Резьянскаго 
населешя  въ  1872  г.:  въ  этомъ  году  умерло  100,  родилось  же 
ИЗ  челов-Ькъ,  значитъ,  въ  окончательномъ  результате  населеше 
Резьянской  волости  увеличилось  на  13  челов^къ.  Впрочемъ,  за 
верность  этихъ  чиселъ.  выражающихъ  убыль  и  прибыль  Резьян- 
скаго населешя  въ  1872  г.,  я  ручаться  не  могу,  такъ  какъ  онп 
были  сообщены  мн-Ь  только  словесно. 

По  последней  переписи,  число  наличныхъ  женщинъ  съ  16-ти 
л^тняго  по  55-ти-л^^тн^й  возрастъ  превышало  больше  ч4мъ  вдвое 
число  наличныхъ  мужчинъ  того  же  возраста.  Съ  другой  стороны — 
поразительно  число  незамужнихъ  женщинъ,  въ  сравнен1и  съ  за- 
мужними и  вдовами  и  въ  сравнен1и  съ  холостыми  мужчинами.  Въ 
возрасти  съ  19  л'Ьтъ  до  самого  поздняго  возраста  въ  ночь  съ  31 
декабря  1871  г.  на  1  января  1872  г.  было  въ  Резь^,  съ  одной 
стороны,  изъ  общаго  числа  жешцинъ  876:  267  д'Ьвушекъ,  478  за- 
мужнихъ  и  131  вдова,  т.  е.  изъ  всего  наличнаго  состава  женскаго 
пола  30,50  о   дЬвушекъ,  54,5о/о  замужнпхъ  и  15о/о  вдовъ;  съ  дру- 
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гой  же  стороны,  изъ  общаго  числа  холостыхъ  людей  399:  132  холо- 
стыхъ  мужчипъ  и  267  дЬвушекъ.  т.  е.,  ЗЗо/о  холостыхъ  мужчинъ 
и  6  7  о/о  д'Ъвушекъ. 

При  этомъ  не  лишенъ  интереса  фактъ,  что  самая  старшая  изъ 
присутствовавшихъ  въ  РезьЬ  31  декабря  1871  г.  незамужнихъ 
женщинъ  им'Ьла  74  года,  тогда  какъ  самой  старшей  замужней 
женп],ин^Ь  было  80  лЬтъ,  а  самой  старшей  вдов-Ь  87  л-Ьтъ.  Точно 
также  въ  мужскомъ  населен1и  самымъ  старшимъ  холостякамъ  было 
по  72  года,  самому  же  старлему  женатому  80  и,  наконецъ,  самому 
старшему  вдовцу  86  л1^тъ. 

И  такъ,  число  незамужнихъ  Резьянсккхъ  женщинъ  доходитъ — 
относительно— г ромадныхъ  разм'Ьровъ.  Нужно,  однакоже,  принять 
во  вниманхе,  что,  если  между  присутствовавшими  женш,инами  самый 
больш1й  процентъ  приходится  на  долю  д'Ьвушекъ,  то  за  то  между 
отсутствовавшими  было  относительно  самое  большое  количество 
замужнихъ  женщинъ.  сопровождавшихъ  своихъ  мужей  въ  чужхе 
край,  тогда  какъ  одииоюя  вдовы  и  д'Ьвушки  оставались  по  боль- 
шей части  на  роднн-Ь.  Съ  другой  стороны,  несомн-Ьнно,  что,  если 
д-ЬвушЕи  почти  не  удаляются  изъ  Резьи,  то  громадное  боль- 
шинство холостяковъ  постоянно  отсутствуетъ,  такъ-что  самый  от- 
носительно большш  процентъ  странствующихъ  Резьянъ  мужескаго 
пола  приходится  именно  на  ихъ  долю.    Такимъ  образомъ,   еслибъ.  | 

при  подробныхъ  вычислен1яхъ,  могли  были  быть  приняты  въ  со- 
ображен1е  тоже  отсутствовавшее  жители  Резьи,  то  процентныя  отно- 
шен1я  незамужнихъ  женщинъ  къ  остальнымъ  частямъ  населешя 
представились  бы  въ  совершенно  иномъ  вид'Ь, 

Сосчитаемъ  теперь  дЬвушекъ,  перешедшихъ  за  40  л-Ьтъ,  т.  е., 
вступившихъ  въ  тотъ  возрастъ,  въ  которомъ  женщинамъ,  невы- 
шедшимъ  до  т'Ьхъ  поръ  за-мужъ,  рЬдко  удается  найти  себ-Ь  жениха. 
Въ  ночь  съ  31  декабря  1871  г.  на  1  января  1872  г.  такихъ  д'Ь- 
вушекъ  было  въ  Резь-Ь: 

между  40  и  50  годами  ....  25, 

>        50   ^    60        >        ....   15, 

кончивши  хъ  60  .тЬтъ  .....  21. 


Итого 61 


I 


СгЬдовательно,  по  краицзимър'Ь  4о/о  всего  количества  Резьянскихъ 
женщинъ  или  приблизительно  7о/о  Резьянскихъ  женщинъ,   достиг- 
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шихъ  зр^Ьлаго  возраста  (начиная  съ  19  л'Ьтъ).  обречены  на  в^^чное 
безбрач1е. 

Если  же  тодько-что  поименованное  число  незамужнихъ  Резьян- 
скихъ  женщинъ,  перешедшихъ  за  40  л^^тъ,  т.  е.,  число  61  срав- 
нить  съ  числомъ  замужнихъ  женщинъ  и  вдовъ  того  же    возраста, 

между  40  и  50  годами  ...  112  замужнихъ,  15  вдовъ, 

»        50   »   60        ->         ...     78  >  34       > 

кончившихъ   60  л'Ьтъ   ....     52  »  73       > 


итого 242  >  122 


или  всЬхъ  вм^ст^^,  замужнихъ  и  вдовъ,  364,  и  если  сообразить, 
что,  по  всей  в'Ьроятности,  процентное  отношеше  незамужнихъ  къ 
остальнымъ  двумъ  категор1ямъ  со-временемъ  будетъ  скор-Ье  уве- 
личиваться, нежели  уменьшаться;  то  окажется  неизб'Ьжнымъ  выводъ, 
что  14,5о/о  и  въ  будущемъ  останется  приблизительно  вЬрнымъ 
выражен1емъ  числа  жертвъ  нево.тьнаго  оффиц1альнаго  д'Ьвства,  тогда 
какъ  за-мужъ  будетъ  окончательно  выходить  бо.1'Ье  или  мен^Ье 
85о/о,  изъ ,  которыхъ  приблизительно  29о/о  придется  рано  или 
поздно  переходить  въ  категор1ю  вдовъ.  При  этомъ,  конечно,  нужно 
принимать  во  вниманхе,  съ  одной  стороны — постоянное  уменьшеше 
черезъ  смерть  состава  зр'Ьлыхъ  лицъ  женскаго  пола,  съ  другой  же 
стороны — его  постоянное  увеличен1е  подростающими  индивидумами 
младшаго  возраста, — который,  впрочемъ  (какъ  уменьшен1е,  такъ  к 
уве.1ичен1е),  распред'Ьляются  бол'Ье  или  мен^Ье  равном-Ьрио  между 
всЬми  тремя  категориями:  д-Ьвушекъ,  замужнихъ  женщинъ  и  вдовъ. 
Главная  причина  столь  большаго  количества  старыхъ  д'Ьвъ  въ 
Резь-Ь  "^З  заключается  въ  томъ,  что  ихъ  соотечественники  мужскаго 
пола  начинаютъ  скитаться  по  б^Ьлу  св'Ьту  съ  самаго  рання  го  воз- 
раста. Н'Ькоторые,  впрочемъ,  весьма  незгнопе,  изъ  этпхъ  скиталь- 
цевъ-холостяковъ  пережениваются  въ  чужихъ  краяхъ,  и  довольно 
часто  тамъ  и  остаются.  Другимъ  опять  вовсе  не  удается  обзавестись 
семьею,  или  всл^^дств1е  крайней  бедности,  или  же  просто  за  не- 
им'Ьшемъ  времени  для  того,  чтобы  найти  себ'Ь  подходящую  нев'Ьсту. 
Правда,  н-Ькоторын  Резьянки  выходятъ  за-мужъ  за  иноплеменни- 
ковъ;  но  это,  во-первыхъ,  случается  очень  рЬдко,  во-вторыхъ  же. 
если  он■1^  выходятъ  за  иноп.1еменниРговъ,  то  и  посе.тяются  на  родинЬ 


*)  Не  сл-Ьдуетъ  тож^з  упускать  ичъ  вида  того  обстоятельства,    что    муж- 
чаиъ  обыкновенно  везд-^^  бывастъ  мень'пе,  нежели  женщинъ, 
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своихъ  мужей,  оставляя  навсегда  свою  собственную  родину  и  со- 
д'Мствуя  увеличен1ю  не  Резьянскаго,  а  только  иноплеменнаго  на- 
селешя.  Только  весьма  немнопе  инородцы,  женивш1еся  на  Резь- 
янкахъ,  переселяются  тоже  въ  Резью. 

Ни  Резьянъ,  ни  Резьянокъ  нельзя  никакъ  упрекать  въ  природ- 
ной безплодности.  Резьянсшя  семьи  въ  10 — 12  челов'Ькъ  д4тей 
вовсе  не  диковинка.  Такъ,  наприм'Ьръ,  у  моего  хорошаго  пр1ятеля, 
Петра  Голянды  изъ  Осоянъ,  челов^^ка  еще  нестараго  (въ  1873  г. 
ему  было  54  года,  а  его  жен'Ь  47  л-Ьтъ),  было  12  челов'Ькъ  д'Ьтей 
(5  сыновей  и  7  дочерей),  изъ  которыхъ  умерла  только  одна  дочь, 
и  осталось  въ  живыхъ  11  (о  сыновей  и  6  дочерей).  И  такъ,  мы 
видимъ,  что,  относительно  половой  производительности,  Резьяне 
не  то,  что  Венгерцы,  у  которыхъ  втечеше  двухъ  л-Ьтъ,  съ  1871 
по  1873  г.,  народонасе.юше  уменьшилось  на  260000  челов'Ькъ, 
или  бол'Ье  или  мен^е  на  5о/о,  и  что  о  какомъ-то  вымиранхи  Резь- 
янскаго племени  даже  и  рЬчи  быть  не  можетъ. 

Что  касается  Резьянъ  н  Резьянокъ,  отсутствовавшихъ  въ  ночь 
съ  31  декабря  1871  г.  на  1  января  1872  г.,  то  число  ихъ,  738, 
никоимъ  образомъ  не  можетъ  считаться  безукоризненно  точнымъ. 
Ихъ,  конечно,  вовсе  не  считали,  а  только  опред'Ьлили  ихъ  число 
по  паспортнымъ  спискамъ.  Между  т'Ьмъ,  некоторые  изъ  Резьянъ  и 
Резьянокъ,  значащихся  въ  паспортной  книг-Ь,  могли  умереть.  Опять 
друг1е  могли  родиться  въ  чужихъ  краяхъ:  такъ  какъ  в'Ьдь  н'Ько- 
торые  изъ  Резьянъ  удаляются  на  заработки  вм'Ьст'Ь  съ  своими  же- 
нами. Однимъ  словомъ,  на  в'Ьрность  названной  цифры  738  нельзя 
никакъ  полагаться  и  можно  считать  ее  только  приблизительною. 

Отсутств1е  столькихъ  Резьянъ  и  Резьянокъ  и  ихъ  постоянныя 
странствован1я  объясняются  родомъ  ихъ  занят1й.  Почти  всЬ  они 
занимаются  кустарною  промышленностью,  разными  'ремеслами,  на- 
нимаются въ  подёнщики,  иногда  ведутъ  даже  довольно  обширную 
торговлю,  наприм'Ьръ,  фруктами,  переписываясь  приэтомъ  съ  раз- 
ными торговыми  фирмами,  и  т.  д.  Подробное  распред^леше  раз- 
личныхъ  зван1й  и  рода  заняий  между  отд'Ьльными  жителями  Резь- 
янской  волости,  присутствовавшими  въ  ночь  съ  31  декабря  1871  г. 
на  1  января  1872  г.,  видно  изъ  сл'Ьдующей  статистической  та- 
блицы. Я  исчисляю  эти  звашя  въ  алфавитномъ  порядк'Ь  оф(|)ищаль- 
ныхъ  Итальянскихъ  назван1й: 
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Мужчины. 


Лудилыцнковъ  (Ас- 
сопс1а-Са1(1азе)  .  . 

Землед'Ьльцевъ  (А§- 
г1со11:оп)  , 

Точилыциковъ  (Аг- 
гиоИег!) 

Надзирателей  ра- 
ботъ  (А88181:епи  а! 
1ауог1) 

ДровосЬкоБъ    (Во8- 

са]иоИ) 

?  Уголыцпковъ  ? 
(Вгас1апи)! 

Таможенный  брига- 
дирь (Вп§ас11еге 
(1о§апа1е) 

Сапожнпковъ  (Са1- 
2о1а,]) 

Извощиковъ  (Саг- 
ге11ег1) 

?Счетчпковъ?  (Соп- 
1:аЫИ) 

Волостныхъ  посы.ть- 
ныхъ  (Сиг80г1  со- 
шипаИ) 

Духовныхъ  управи- 
телей (Ессопот! 
8р1г1ШаИ)  *) .  .  .  . 

Стекольщиковъ  (П- 
пе81газ)  .  .  .  .  .  .  . 

Подёищиковъ  (01- 
огпаИег!) 

Л'Ьсныхъ  сторожей 
(Сгиаг(11е  ВозсЫуе) 

Таможенной  стра- 
жи (СгиагсИе  1)о- 
^апа11) 

Извёстнпковъ  (Ма- 
поуаИ)  

Военныхъ  (МНИап) 

Мсльннковъ  (Ми- 
§па1) 


Граждан. 
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I 
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Женщины. 
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'■*)  То-есть,  исправляющихъ  должность  приходскаго  священнп^А^т^:^'"' 
«Славянокгй  Сборникь»,  томъ  111,  отд.  I.  ^^    ^  ' 
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Каменыццковъ(Ми- 

га1ог1) 

Торговцев ъ      (куп- 

цов1>)  (Nе§02^ап1:^). 
?Садовнпковъ? 

(ОШ) 

Пас  ту  ховъ  (Разлог!) . 
Маллровъ  (РШог!). 
Влад'Ь.п.цевъ    (Ро8- 

81с1еи11)  ....... 

?Ссудчнковъ?  (Рге- 

?Нпаз) 

Священнпковъ  (8а- 

сегЛоМ) 

Портныхъ  (8аг1:1).  . 
Волос  тныхъ  писа- 
рей (8е§ге1:аг]  со- 

типаИ) 

Безъ  зван1я  (8еп2а 

рго1'е881опе) 

Слугъ  (8егу1)  .... 
Унтеръ  -  бригадирь 

(8оио-Вг1§ас11еге) . 
?  М  я  с  н  и  к  о  в  ъ  ? 

(81га22а,1) 

(■крииачёй   (8иопа- 

1014  (11  У1оИпо)  .  . 
Каменотёсовъ  (Та- 

^Иар1е1ге) ...!.. 
Ткачей  (Те8811:ог1)  . 
Мелкихъ      торгов- 

девъ  (ТгаШсапИ) . 


ИТОГО. 


Мужчины. 
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Считаю  необходимымъ  зам-Ьтить,  что  данныя,  сообщенныя  въ 
этой  таблиц'Ь,  не  совсЬмъ  в'Ьрны.  Это  доказывается  несовпаден!- 
емъ  ея  итоговъ  съ  итогами  основныхъ  статистическихъ  таблицъ, 
представленныхъ  мною  выше  и  выражающихъ  подробныя  взаимныя 
отношен1я  народонаселешя  Резьянской  волости  по  возрастамъ,  граж- 
данскому соолов1ю  и  грамотности.   Различ1я  зд'Ьсь   хотя  и  не  зна- 
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чительны,    т^мъ  не  мен^е   не  должны  быть    упускаемы   изъ  вида. 
Вотъ  они: 

1)  По  основнымъ  таблицамъ  хо.тостыхъ  мужчинъ  должно  быть 
(41  +  219  +  314+132=)  706,  зд^сь  же  ихъ  704,  стало-быть, 
меньше  2-мя.  За  то  число  женатыхъ  (281)  больше  на  2  числа  же- 
натыхъ  (279)  основныхъ  таблицъ. 

2)  Въ  основныхъ  таблицахъ  значится  (46  +  200+378+267=) 
891  девушка,  зд^сь  же  ихъ  907,  или  16-ю  больше.  Этотъ  из.1И- 
шекъ  уравновешивается  опять  меньшимъ  числомъ  замужнихъ  жен- 
щинъ  и  вдовъ,  которыхъ,  по  основнымъ  таблицамъ,  должно  быть 
609  (478  замужнихъ+131  вдова),  зд^сь  же  ихъ  только  593  (468 
замужнихъ+125  вдовъ). 

3)  По  основнымъ  статистическимъ  таблицамъ,  женщинъ  въ  воз- 
расти съ  15 — 30  д^^тъ  должно  быть  350.  въ  возрасти  съ  30  —  60 
л-Ьтъ — 476  и,  наконецъ,  въ  возраст!;  свыше  60  .1етъ — 130.  Зд^сь 
же  первыхъ  (15 — 30  л-Ьтъ)  имеется  349,  вторыхъ  (30 — 60  л-Ьтъ) — 
475,  третьихъ  (60  и  т.  д.  л-Ьтъ) — 132. 

Не  им^я  въ  своемъ  распоряжеши  источниковъ  первой  руки,  я 
не  могу  проверить  отд^льныхъ  данныхъ  и  определить,  гд^  кроется 
ошибка. 

Все  лица,  вмеп];ающ1яся  въ  выше  сообп1,енныхъ  статистическихъ 
таблицахъ,  родились  въ  Резьянской  же  волости,  за  исключешемъ 
только  следуюп1;ихъ,  родившихся  въ  другихъ  волостяхъ  Пта.тьян- 
скаго  государства: 

Таможенныхъ  бригадировъ 1 

Духовный  управитель  или  исправляюш;1й  должность 

приходскаго  священника 

Таможенной  стражи 

Владельцевъ  (женщина) .     .     .     , 

Портныхъ 

Унтеръ-бригадировъ 

Ткачей  

Итого  .     .     7, 

что,   по  отношен110   къ  общему   чис.ту  на.тичныхъ  жителей    (2537) 
равняется  почти  нулю. 

Такъ  какъ  нац10нальность  не  принималась  вовсе  въ  разсчетъ 
при  народной  переписи,  произведенной  въ  [1тал1и  31  декабря 
1871,  '^о,  пользуясь  одними  только  оффиц1яльными  статистическими 
данными,    безъ  всякихъ   дальнМшихъ  соображешй,    следовало  бы 

17* 
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пр1Йти  къ  заключен1ю,  что  Резьяне  чистШш'хе  Итальянцы,  и  во 
всякомъ  случа-Ь  нельзя  было  бы  ничего  узнать  объ  ихъ  этнографи- 
ческой принадлежности:  они  въ  Итал1и,  стало  быть,  и  составляютъ 
часть  Итальянскаго  племени.  Но  этнографическая  принадлежность 
Резьянъ  и  ихъ  племенная  самостоятельность  достаточно  изв'Ьстны 
и  безъ  оффиц1альныхъ  статистическихъ  данныхъ,  и  это  даетъ  намъ 
возможность  пополнить  статистику  Резьянской  волости  и  въ  этомъ 
отношеши. 

ВсЬ  жители  Резьянской  волости,  родивш1еся  въ  Резь'Ь,  принад- 
лежатъ  Резьянскому  племени.  А  такъ  какъ  родившихся  въ  дру- 
гихъ  краяхъ,  по  народной  переписи,  было  7  челов-Ькъ,  то  число 
настоящихъ  Резьянъ,  присутствовавшихъ  31  декабря  1871  г.,  бу- 
детъ  2537  —  7  =  2530.  Кром'Ь  того,  всЬ  отсутствовавш1е  въэтотъ 
день  несомн'Ьнно  тоже  чистые  Резьяне.  Такимъ  образомъ  2530-1- 
738=3268  можно  считать  числомъ,  выражающимъ  1шштит  Резь- 
янскаго  населешя,  частью  живущаго  на  родин-Ь,  частью  же  раз- 
сЬяннаго  по  разнымъ  краямъ  Итал1и,  Австрш  и  даже  Гермаши. 

7  челов'Ькъ  инородцевъ  распред'Ьляются  по  этнографическимъ 
нац10нальностямъ  сл'Ьдующимъ  образомъ:  3  (или  же  2)  Итальянца, 
принадлежащ1е  къ  таможенной  страж'Ь, '  3  (или  же  4)  Фурлана 
(Фр1уляна),  портной,  ткачъ,  влад'Ьлица  и,  можетъ  быть,  одинъ  изъ 
таможенной  стражи,  1  Славянинъ  изъ  св.-Петровскаго  уЬзда  Вене- 
щянской  области,  именно,  исправляющШ  должность  приходскаго 
священника.  Сверхъ  того,  я  слышалъ  о  Крайно-Словенк-Ь,  вышед- 
шей за-мужъ  за  Резьянина  и  поселившейся  въ  Резь'Ь;  но,  такъ  какъ 
она  не  принята  въ  соображеше  въ  статистическихъ  данныхъ,  то, 
должно  быть,  вышла  за-мужъ  уже  посл-Ь  1  января  1872  года. 

Фурлане,  населенные  между  Резьянами,  выучиваются  обыкно- 
венно по-Резьянски,  но,  конечно,  они  никогда  не  въ  состоян1и 
произносить  чисто,  со  вс^ми  оригинальными,  исключительно  Резь- 
янскими  особенностями  Резьянскихъ  говоровъ.  Но  даже  не  всЬ 
Фурлане  снисходятъ  до  того,  чтобы  говорить  по-Резьянски.  Такъ, 
наприм'Ьръ,  жена  трактирш,ика  и  влад-^льца  Джюсти,  Фурланка  изъ 
Резьюты,  живетъ  въ  Резь'Ь  уже  бол-Ье  двадцати  л'Ьтъ,  и  между 
т'Ьмъ  только  понимаетъ  по-Резьянски,  говоритъ  же  всегда  по-Фур- 
лански,  такъ-что  мног1я  изъ  Резьянскихъ  женш,инъ  и  д-Ьтей  не 
въ  состоянш  понимать  ее,  или  же  понимаютъ  ее  съ  грЬхомъ  по 
поламъ. 

Какъ  бы  то  ни  было,  даже  полное  число  жителей,  приписанныхъ 
къ  Резьянской   волости,    то-есть,   число  3275    показываетъ   скорее 
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меньше  природныхъ  Резьянъ,  ч'Ьмъ  больше.  Ибо,  если  7  инород- 
цевъ  и  приписаны  къ  Резьянской  волости,  то  за  то  гораздо  бол-Ье 
Резьянъ  и  РезьяноЕъ  приписаны  къ  другимъ  волостямъ,  или  въ 
Итал]и,  или  же  въ  Австр]и.  Шкоторые  переженились  или  же  вы- 
шли за-мужъ,  наприы'Ьръ,  въ  город-Ь  Удине  или  же  въ  другихъ 
городахъ  и  деревняхъ,  иные  просто  выселились,  даже  целыми 
семьями,  и  черезъ  два-три  поколотя  исчезнетъ  въ  ихъ  семьяхъ 
всяшй  сл-Ьдъ  Резьянскаго  происхождешя.  Между  т^мъ  въ  числ^^ 
отсутствующихъ  показаны,  конечно,  только  т'Ь,  которые  берутъ  пас- 
порты  изъ  Резьи,  и  которые  рано  или  поздно,  но  во  всякомъ  слу- 
чае намерены  возвратиться  на  родину.  Зат-Ьмъ,  отсутствовавшхе 
солдаты,  кажется,  вовсе  не  считались.  Изъ  Резьянъ  же  служитъ 
въ  Птал1янской  арм1и  постоянно  около  30  челов-Ькъ.  Въ  1873  г., 
въ  то  время,  когда  я  былъ  въ  Итал1и,  Итальянское  военное  ми- 
нистерство формировало  такъ-называемыя  «альпшсшя  роты»,  ц^ль 
которыхъ  знать  всЬ  горные  проходы  и,  въ  случае  войны,  завщ- 
щать  ихъ  противъ  вторжешя  непр1ятелей.  Эти  роты  стоятъ  въ 
пограничныхъ  горахъ,  отд'Ьляюп^ихъ  Итал1ю  отъ  Франц1и,  х^встрш 
и  Швейцархи.  Составляются  же  они  по  преимуш,еству  изъ  жителей 
горныхъ  м^^стностей,  изъ  горцевъ.  Такъ,  наприм^ръ,  изъ  Резьи 
было  причислено  къ  «альпшскимъ  ротамъ»  въ  1873  г.  23  чело- 
века. Остальные  же  Резьянск1е  солдаты  служатъ,  сколько  мн-Ь 
известно,  по  большей  части  въ  артиллер1и. 

Статистика    природныхъ    недуговъ    и   недостатковъ    предста- 
вляется въ  сл^душп^емь  вид'Ь: 

Муж.     Жен-     ^^^^^^ 
чпны.    щины. 

^  V  ^  \  Отъ  рождешя.     —  2  2 

Слъпые  на  ооа  глаза.    .    .    .  ^  тт      1  1  т 

/  Иослъ.   ...         1         —  1 

Р,          .  [  Отъ  рождешя.     —  2 

Глухонемые {ц^^^    ...      -        - 

^    ^                                            [  Отъ  рожден1я.       2           1 
Слабоумные  и  ума  лишенные  ]  гг      -й  


2 


Итого  ....         3  5  8 

Следовательно,  процентъ  людей,  лишенныхъ  или  одного  изъ  чувствъ, 
или  же  природнаго  ума,  въ  Резь!  весьма  незначителенъ,  и  его 
можно  считать  равнымъ  нулю.  Кром-Ь  того,  мне  разсказывали,  что 
въ  одной  и  той  же  Резьянской  семье  родилось  одно  за  другимъ 
4  глухо-немыхъ  детей;  но  теперь  они  уже  умерли. 

Особенно   интересны    статистическ1я   данныя,   относящ1яся   къ 
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грамотности  Резьянъ  и  Резьянокъ.    Поэтому  я  считаю  нелишнимъ 
привести  общ1е  итоги  по  этой  части. 


Съ  7  —  12  л-Ьтъ 
включительно.  .  .  . 

Съ  12  —  25  л-Ьтъ 
вк-иючительно.  .  .  . 

Съ  25  —  50  л-Ьтъ 
включительно.  .  .  . 

Съ  50  л-Ьтъ.  .  .  . 
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При  этомъ  не  сл-Ьдуеть  забывать,  что  въ  число  вполн-Ь  грамот- 
ныхъ,  то-есть,  ум-Ьющихъ  читать  и  писать,  въ  возрасти  25  —  50 
л'Ьтъ  и,  можетъ  быть,  отчасти  тоже  въ  возраст-Ь  12 — 25  л'Ьтъ,  во- 
шли 7  инородцевъ,  получившихъ  воспитав1е  въ  другихъ  м-Ьстно- 
стяхъ  Итал1и.  Если  же  не  обраи1;ать  вовсе  вниман1я  на  это  обстоя- 
тельство, и  кром'Ь  того  лицъ  полуграмотныхъ,  то-есть,  ум'Ьющихъ 
только  читать,  считать  вполне  грамотными  или  читающими  и  пи- 
шущими, то  въ  такомъ  случае  процентныя  отношен1я  грамотныхъ 
и  неграмотныхъ  въ  Резь-Ь  представятся  бол^^е  или  мен-Ье  въ  сл-Ь- 
дующемъ  вид'Ь: 

съ     7 — 12  л-Ьтъ:  мужчинъ  грамотныхъ  12,5^0,  неграмотн.  87,5о/о, 


»        » 
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Процентное  отношен1е  грамотныхъ  къ  неграмотнымъ  вообще, 
начиная  считать  только  съ  7-ми  л^тняго  возраста,  то-есть,  съ  того 
возраста,  когда  грамотность  уже  возможна,  можно  выразить  сл-Ь- 
дующими  цифрами: 

мужчинъ    грамотныхъ   23о/о,  неграмотныхъ  7  То/о, 
женщинъ  »  2о/о,  »  98о/о, 

вообще  »  100/0,  »  90о/о. 

Если  же  считать  всЬхъ  жителей,  включая  сюда  вс4хъ  малол-Ьт- 
ковъ  между  О  л-Ьтъ  и  7  годами,  то  въ  такомъ  случа-Ь  на  1037 
мужчинъ  окажется:  177  грамотныхъ  и  860  неграмотныхъ;  на  1500 
женщинъ:  28  грамотныхъ  и  1472  неграмотныхъ;  наконецъ,  на 
2537  жителей  вообще:  205  грамотныхъ  и  2332  неграмотныхъ. 
Выражая  это  въ  процентахъ,  мы  получимъ: 

мужчинъ:  грамотныхъ  17о/о,  неграмотныхъ  83о/о, 
женщинъ:  »  2о/о,  »  98о/о, 

вообще  »  8о/о.  >  92о/о. 

Поразительная  малограмотность  женскаго  пола  весьма  понятна, 
если  принять  во  вниман1е.  что  везд'Ь,  нето.тько  въ  Резь^,  всякая 
наука  считается  для  женщинъ  совершенно  .1ишнею  игрушкой,  и 
что,  оставаясь  по  большей  части  дома  и  .занимаясь  кухнею  и  по- 
левыми работами,  Резьянскш  женщины,  не  смотря  на  искреннее 
желан1е  многихъ,  не  имЬютъ  ни  времени,  ни  удобнаго  случая  для 
того,  чтобы  расширить  свои  знашя.  и  въ  особенности  выучиться 
грамот-Ь.  Если  процентъ  грамотности  Резьянскихъ  женщинъ  совер- 
шенно ничтоженъ,  то,  и  относите.тьно  образовашя  м^^жчинъ  Резь- 
янской  волости,  нельзя  пр1йти  къ  особенно  ут'Ьшительнымъ  выво- 
дамъ.  А  зюжду  т-Ьмъ  Резьянская  волость  принад.тежитъ  въ  этомъ 
отношен1и  къ  лучшимъ  волостямъ  Венец1янской  области  и  Италь- 
янскаго  королевства  вообще. 

Весьма  поучительно  сравнить  положеше  народнаго  образован1я 
въ  с^веро-восточныхъ  окраинахъ  Италш  съ  народнымъ  образова- 
н1емъ  въ  прилегающихъ  къ  нимъ  Славяно-Австр1йскихъ  областяхъ. 
Когда  въ  этихъ  посл'Ьднихъ  народъ  довольно  развитъ  и  образо- 
ванъ,  образоваше  какъ  Славянскаго,  такъ  и  Романскаго  народа 
сЬверной  Йтал1и  находится  до  сихъ  поръ  въ  самомъ  жалкомъ  со- 
стояши. 

Причины  этого  различ1я,  между  прочимъ,  сл4дующ1я:  во-пер- 
выхъ,  отношен1е  Итальянской  интеллигенщи  къ  подвластному  ей 
народу  было  до  сихъ  поръ  не  совсЬмъ  гуманное,  и  неможетърав- 
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няться  съ  заботливостью,  наприм'Ьръ,  о  Крайно-Словенскомъ  (Сло~ 
винскомъ)  народ-Ь  Австр1и  вышедшей  изъ  него  же  Крайно-Словен- 
ской  интеллигенщи.  Это  различ1е  р-Ьзко  бросается  въ  глаза  въ 
Австрийской  провинщи,  изв-Ьстной  подъ  именемъ  Горицкаго  граф- 
ства, гд-Ь  живутъ  "рядомъ  нащональности  Славянская  въ  лиц'Ь 
Ерайно-Словенцевъ  и  Романская  въ  лиц-Ь  Фурланъ  или  Фр1улянъ 
съ  интеллигенц1ею,  по  своей  образованности  иобщественнымъ  пре- 
дан1ямъ  принадлежап],ей  всецело  Итальянской  нац1и:  Крайно-Сло- 
венсшй  народъ  бол^^е  или  мен-Ье  образованъ  и  свободенъ,  народъ 
же  Фурлансшй  находится  въ  состоян1и  относительнаго  рабства  и 
нев'Ьжества.  Во-вторыхъ:  положен1е  народныхъ  учителей  въ  Австр1й- 
скихъ  провинц1яхъ,  граничащихъ  съ  Австр1ею,  вполне  обезпечено. 
Такъ,  наприм'Ьръ,  въ  Горицкой  провинщи  учитель,  если  не  оши- 
баюсь, получаетъ  отъ  400 — 1 000  гульденовъ,  бол-Ье  или  мен-Ье  отъ 
240 — 600  рублей  въ  годъ.  Подобная  плата,  вм^ст-Ь  съ  казенною 
квартирой,  огород омъ  и  т.  п.,  ставитъ  учителя,  '^ъ  матер1альномъ 
отношеши,  въ  совершенно  независимое  положен1е  и  позволяетъ 
ему  посвятить  себя  исключительно  добросов-Ьстному  исполнен1ю  сво-  . . 

ихъ  обязанностей.  И  въсамомъ  д'Ьл'Ь:  обучеше  д-Ьтей  идетъ  зд^Ьсь  I; 

прекрасно.  Учители  д^йствуютъ  не  только  на  собственную  руку,  не 
справляясь  съ  мн'Ьшемъ  своихъ  сотоварип];ей,  но  основываютъ  пе-  1 

дагогическ1я  общества.,  ц'Ьль  которыхъ  соединенными  силами  совер- 
шенствовать методъ  преподаван1я  и  сообп];ать  другъ  другу  свои 
наблюден1я  и  заметки.  Въ  Итал1И  же  совершенно  напротивъ.  Учи- 
тель, получаюп1,ш  400  франковъ  (100  рублей)  въ  годъ,  считается 
уже  богачемъ;  и  поэтому  трудно  найти  порядочнаго  челов-Ька, 
который  согласился  бы  служить  за  подобное  вознагражден1е.  Толь- 
ко горемыки-ксендзы,  оставш1еся  за  штатомъ  вс.1'Ьдств1е  уничтоже- 
шя  Итальянскимъ  правите.1ьстзомъ  разныхъ  ксендзовскихъ  синекуръ, 
волей-неволей  принимаютъ  учите.1ьсшя  должности  и,  надо  имъ  от- 
дать справедливость,  испо.таяютъ  ихъ  по  большей  части  добросо- 
в-Ьстно  и  безукоризненно.  Въ-третьихъ,  и  это — относится  исключи- 
тельно къ  м'Ьстностямъ,  насел еннымъ  Славянами:  въ  Славянскихъ 
провинц1яхъ  Австр1и  преподаваше  въ  народныхъ  школахъ  идетъ  на 
родномъ  язык-Ь;  такъ,  наприм'Ьръ,  въ  Крайне  и  Горицкой  земл'Ь  на 
язык^  Крайно-Словенскомъ  (Словинскомъ,  Хорутанскомъ).  Учители, 
конечно,  знаютъ  этотъ  языкъ  въ  совершенств'^  и  въ  высокой  сте- 
пени способствуютъ  умственному  развит1Ю  своихъ  воспитанниковъ. 
Напротивъ  того,  Итальянскимъ  Славянамъ  не  суждено  пользовать- 
ся благами  преподаван1я  на  отечественнномъ  язык-Ь.  Въ  то  время^ 
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какъ  у  ихъ  едйноплеменниковъ,  живущихъ  въ  Австр1и,  есть  на- 
стоящтя  н  а  р  о  д  н  ы  я  школы,  они  могутъ  учиться  только  по-Италь- 
янски  въ  ПталБянскихъ  школахъ  у  Итальянскихъ  учителей.  Это 
было  бы  еще  ничего,  еслибъ,  по  крайней  м-Ьр-Ь,  вс^  эти  учители 
и  учительницы  понимали  родной  языкъ  своихъ  учениковъ.  Но  ни- 
чуть не  бывало.  Теперешнее  Итальянское  министерство  народнаго 
просв'Ьщенхя  (по  крайней  м'Ьр'Ь,  министерство,  д:§йствовавшее  въ 
1872  и  1873  гг.),  пресл'Ьдуюш.ее  учителей  гимназш  и  другихъ  чпно- 
вниковъ  своего  в-Ьдомства,  подозр^ваемыхъ  въ  панславизме  (I), 
стремящееся  во  что  бы  то  ни  стало  въ  самомъ  скоромъ  вре- 
мени объитальянить  инородцевъ,— считаетъ  однимъ  изъ  лучшихъ 
средствъ  для  достижешя  этой  высокой  ц^ли  назначенхе  въ  чисто- 
Славянск1'я  местности  учителей  и  учительницъ.  непонимающихъ  ни 
слова  по-Славянски.  Пусть-де  вся  волость  выучивается,  какъ  знаетъ,  » 
языку  одного  пришлеца,  который,  въ  силу  высшихъ  государствен- 
ныхъ  соображенш.  не  только  можетъ  обойтись  безъ  знашя  мЬстнаго 
языка,  но  даже  не  долженъ  его  понимать.  В'Ьдь  давно  извест- 
но, что  не  чиновники  суш,ествуютъ  для  народа,  а  только  народъ 
существуетъ  для  чиновниковъ! 

Плоды  всего  этого  на  лице.  У  Австршскихъ  Славянъ  въ  про- 
винц1яхъ,  граничащихъ  съ  Итал1ею,  считается  40%  грамотныхъ, 
тогда  какъ  въ  н^которыхъ  Славянскихъ  волостяхъ  Итальянскаго 
коро.тевства  грамотныхъ  не  больше,  какъ  \^/2^1о>  (въ  отношеши, 
конечно,  ко  всему  населешю,  со  включешемъ  младенцевъ,  стари- 
ковъ  и  пр.).  У  Австрхйскихъ  Славянъ  на  самой  Итальянской  гра- 
нице вы  встретите  вежливое  обращеше  п.  по  отношешю  къ  чу- 
жимъ,  нравственное  гостепр1имство.  Но  стоитъ  вамъ  только  перей- 
ти Итальянскую  границу,  и  вы  наткнетесь  на  народъ  грубый,  не- 
отёсанный и  смотрящ1й  волкомъ  на  каждаго  пеизвестнаго  ему  че- 
ловека. А  однакоже  и  тамъ,  и  зд^сь  народъ,  принадлежащш  къ 
одному  и  тому  же  Славянскому  племени,  съ  однемн  и  т^ми  же  при- 
родными наклонностями  и  дарован1ями.  Только  опускаясь  внизъ, 
по  направлен! ю  отъ  Итальяно-АвстрШской  границы  къ  плодород- 
нымъ  Фр1ульскимъ  равнинамъ,  можно  замечать  постепенное  смягче- 
ше  нравовъ,  постепенное  исчезновеше  природной  грубости  и  об- 
щественнаго  невежества,  и  это — помимо  вл1яшя  шко.1ъ,  а  единствен- 
но только  подъ  вл1ян1емъ  проникшей  сюда  и  все  дальше  и  дальше 
проникающей  Итальянской  ^^образованности  и  цивилизащи. 

Впрочемъ,  Резьяне,  по  отношен1ю  къ  школьному  делу,  нахо- 
дятся въ  несравненно  более  благопр1ятныхъ  услов1яхъ,  нежели  все 
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остальные  Славяне  Итаяьянскаго  королевства.  Прежде  всего,  и 
учитель,  и  учительница — ихъ  соотечественники.  Учителемъ  зд-Ьсь 
одинъ  изъ  м'Ьстныхъ  капеляновъ,  молодой  челов'Ькъ  родомъ  изъ 
Столбицы.  Должность  же  учительницы  исиолняетъ  относительно 
весьма  образованная  г-жа  Джюсти,  жена  одного  изъ  трактирщи- 
ковъ  селен1я  Раванцы,  родившаяся  на  Раванц-Ь  же.  Какъ  учитель, 
такъ  и  учительница,  для  объяснен1я  Итальянскихъ  словъ  приб-Ь- 
гаютъ  къ  помощи  Резьянскаго  языка,  и  не  только  словесно,  но  и 
на  письм^^,  применяя  для  Резьянскихъ  словъ,  конечно,  Итальян- 
ское правописаше.  Вообще,  можно  сказать,  что  они  пользуются 
отечественнымъ  языкомъ  для  объяснешя  всего  того,  что  безъ  него 
осталось  бы  для  д'Ьтей  непонятнымъ,  и  черезъ  постоянное  сравне- 
ше  обоихъ  языковъ  д-Ьйствуютъ  крайне  благотворно  на  развит1е 
умственныхъ  способностей  своихъ  молодыхъ  воспитанниковъ.  Кром-Ь 
того,  если  не  ошибаюсь,  законъ  бож1й  преподавался  здЬсь  посто- 
янно и  преподается  еще  и  теперь  по-Резьянски.  Сл'Ьдств1емъ  это- 
го примЬнен1я  отечественнаго  языка  въ  педагогической  практике 
является  заметный  усп^хъ  народнаго  образовашя  въ  Резь-Ь. 

Смягчен1ю  же  нравовъ  и  поднят1ю  уровня  общей  образованно- 
сти Резьянъ  способствуетъ  въ  высокой  степени  то  обстоятельство, 
что  почти  всЬ  они  купцы  и  мелше  торговцы,  много  путешествую- 
щ1е,  во  время  своихъ  путешеств1Й  обогащающхе  свой  умъ  разными 
полезными  св'Ьд'Ьн1ями,  и  въ-заз1'Ьнъ  за  это  теряющ1е  первоначаль- 
ную грубость  и  невежество,  на  сколько,  конечно,  эти  качества  въ 
нихъ  проявляются.  Такое  же  благотворное  вл1ян1е  производитъ 
мелкая  торговля  и  сопряженныя  съ  нею  путешеств1я  и  на  н'Ько- 
торыхъ  Славянъ  св.-Петровскаго  уЬзда. 


Географическое  и  административно-политическое  описаше  Резь- 
янской  волости  познакомило  насъ  съ  местностью,  на  которой  жи- 
ветъ  занимающ1Й  насъ  народъ.  Сопоставлен1е  же  разныхъ  стати- 
стическихъ  данныхъ  дало,  такъ  сказать,  внешнее  понят1е  о  са- 
момъ  народе.  Но  для  надлежащаго  ознакомлен1я  съ  такъ  называ- 
емою внутреннею  жизнью  известна  го  народа,  съ  его  обычаями, 
воззр^шями,  характеромъ  и  т.  д.,  нельзя  никакъ  удовольствоваться 
ни  географическимъ  и  административяо-политическимъ  описан1емъ 
занимаемой  имъ  земли,  ни  даже  самымъ  подробнымъ  статистиче- 
скимъ  отчетомъ.  Для  этого  нужно  отправиться  на  родину  этого 
народа,  заглянуть  въ  его  жилища,  узнать,  какъ  онъ  живетъ,  какъ 
одевается,  ч^мъ  питается,  какъ  трудится,    какъ    отдыхаетъ,  какъ 


|| 


Отд.    I.  РЕЗЬЯ   и   РЕЗЬЯНЕ.  267 

относится  къ  свои51ъ  женщинамъ,  въ  какой  степени  способенъ  быть 
рабомъ,  какъ  понимаетъ  политическая  учрежден1я.  на  сколько  про- 
никнутъ  фанат измомъ,  или  же  в-Ьротерпимостью,  можетъ  ли  быть 
причисленъ  къ  народамъ  способнымъ,  или  же  къ  слабоумнымъ,  съ 
какими  народами  больше  всего  симпатизируетъ,  доволенъ-ли  своею 
теперешнею  судьбою,  какъ  проявляется  его  литературное  творче- 
ство, любитъ  ли  свой  родной  языкъ,  что  думаетъ  о  своемъ  проис- 
хождеши,  съ  какими  другими  народами  и  племенами  сос'тоитъ  въ 
ближайшемъ  этнографическомъ  родстве,  какими  общими  свойствами 
отличается  его  языкъ,  есть  ли  у  него  свои  историческ1я  предашя? 
И  такъ  дал^Ье.  На  некоторые  изъ  этихъ  вопросовъ  ответила  еамъ 
уже  отчасти  статистика.  Теперь  же  я  постараюсь  представить  въ 
краткомъ  очерк'Ь  подробную  картину  всЬхъ  только-что  названныхъ 
сторонъ  народной  жизни  Резьянскаго  племени. 


Въ  главныхъ  Резьянскихъ  селешяхъ  домы  построены  густо, 
одинъ  возл'Ь  другаго,  и  зюжду  ними  или  вовсе  н'Ьтъ  свободнаго 
пространства,  или  же  оно  чрезвычайно  узко.  Въ  этомъ  отношеши 
Резьянск1я  деревни  сл'Ьдуютъ  примеру  всЬхъ  населенныхъ  м-Ьстно- 
стей  Фр1ульскаго  края  и,  кажется,  сЬверной  Италш  вообще.  Въ 
особенности  же  эта  тесная  постройка  домовъ  поражаетъ  въ  де- 
ревн-Ь  Осоянахъ.  Улицы  зд^сь  очень  узки,  хотя  съ  другой  стороны 
ихъ  довольно  много.  Между  отд'Ьлъными  домами  им'Ьются  только 
узеньк1е  проходы  (]1пг1г11па,  мн.  з1П(1г1ше),  или  же  они  плотно  при- 
мыкаютъ  другъ  къ  другу.  Всл^дствхе  этого  деревня  Осояне  похо- 
дитъ  скор'Ье  на  городъ,  неже.м  на  деревню.  Поэтому  Резьяне  сра- 
внпваютъ  Осоянъ  съ  Венец1ею  и  поютъ  про  нихъ 

па  Ира  та  Озо^зка  чуаз, 
ка  ^6  ^ое  Ьако^  па  сйа 

(она  хороша,  моя  Осойская  деревня,  которая  смотритъ  городомъ). 
Постройка  отд-Ьльныхъ  домовъ  въ  Резь'Ь  совершенно  та  же,  что 
и  вообще  во  Фрхул'Ь.  ВсЬ  домы  зд-Ьсь  каменные:  только  на  поло- 
нинахъ  выстроены  деревянныя  пом'Ьщешя  какъ  для  людей,  такъ 
и  для  скота.  Мног1е  домы  двухъ-этажные:  на  верху  спятъ,  внизу 
же  готовятъ  кушанье,  и  собираются  во  время  дня.  Кухни,  какъ  и 
везд-Ь  во  Фрхул-Ь,  являются  курными  избами:  дымъ  выходитъ  зд'Ьсь 
не  въ  трубу,  но  въ  двери  и  въ  окна.  Конечно,  непривычному  че- 
лов'Ьку  этотъ  дымъ  ^стъ  немилосердно  глаза;  но  туземцы  отлично 
съ  нимъ  уживаются  и  даже  испытываютъ  отъ  него  изв'}'.стнаго  рода 
пр1ятное  ощущен1е. 


268  СЛАВЯНСК1Й  СБОРНИЕЪ.  Отд.  I. 

Что  касается  чистоплотности  и  впечатлен!!!  обонян1я,  нельзя 
обвинять-  Резьянъ  въ  излишней  разборчивости  и  причудливости. 
Мн-Ь  случалось  н-Ьсколько  разъ  нав-Ьп^ать  одного  изъ  моихъ  Резь- 
янскихъ  друзей,  живущаго  въ  Осоянахъ.  Мы  всегда  сиживали  на 
двор^^  вблизи  отхожаго  31'Ьста,  распространявшаго  нестерпимую 
вонь,  относиться  къ  которой  равнодушно  могъ,  казалось  бы,  только 
или  челов'Ькъ,  лишенный  обоняшя,  или  же  изсл^дователь  народ- 
наго  языка  и  быта.  Между  т-Ьмъ  ни  одно  изъ  присутствовавшихъ 
и  разговаривавшихъ  со  мною  лицъ  обоего  пола  даже  не  поморп1.и- 
лось.  Обычай  искать  вшей  въ  головахъ  д-Ьтей  и  другихъ  родствен- 
никовъ  довольно  распространенъ.  Изъ  всего  этого  видно,  что  Резь- 
яне  не  гр'Ьшатъ  любовью  къ  чистот-Ь  и  св-Ьжему  воздуху,  но  т-Ьмъ 
не  мен^е  они  стоятъ  въ  этомъ  отношен1и  несравненно  выше,  не- 
жели ихъ  южные  соседи,  Сербо-Хорваты  Джемонскаго  и  Тарчент- 
скаго  у^здовъ,  отличающ1еся  р'Ьшительнымъ  отвраш;ен1емъ  къ  чи- 
стому б^^лью,  къ  постелямъ  безъ  клоповъ  и  другихъ  насЬкомыхъ  и 
т.  д.  Само  собою  разум-Ьется,  что  вс^  мои  зам'Ьчанхя  относятся 
только  къ  большинству  населен1я  той  и  другой  области;  ибо  какъ 
между  Резьянами,  такъ  же  точно  и  между  ихъ  южными  сосЬдями 
Славянскаго  племени  можно  встретить  лицъ,  неуступаюп1;ихъ  въ 
занимаюп1;емъ  насъ  теперь  отношен! и  самымъ  цивилизованнымъ 
обществамъ. 

У  Резьянъ  мужескаго  пола  н^Ьтъ  особаго  нащональнаго  ко- 
стюма. Они  одеваются,  смотря  по  средствамъ  и  вкусу,  въ  обыкно- 
венное партикулярное  платье,  встр-Ьчаемое  вообп1,е  въ  т^хъ  краяхъ, 
въ  особенности-же  въ  Венец1янской  области  сЬверной  Италш.  И 
даже  костюмы  Резьянскихъ  мужчинъ  представляютъ  гораздо  бол'Ье 
разнообраз1я,  ч^мъ  мужская  одежда  ихъ  ближайшихъ  сосЬдей  какъ 
Романскаго,  такъ  и  Славянскаго  племени.  Это  происходитъ  по  пре- 
имуш;еству  отъ  того,  что  ни  одно  изъ  смежныхъ  съ  Резьянами  пле- 
менъ  не  совершаетъ  среднимъ  числомъ  столь  отдаленныхъ  и  про- 
должительныхъ  путешеств1й,  какъ  именно  они.  Эта  пестрота  и  фан- 
тастичность нарядовъ  зам-Ьтна  въ  особенности  между  молодыми 
Резьянами.  Иной  Резьянсюй  юноша  над-Ьваетъ  красное  кепи;  дру- 
гой отпускаетъ  длинные  бакенбарды  и,  надевши  на  себя  кл-Ьтча- 
тую  пару,  является  въ  н'Ькоторомъ  смысл'Ь  парод1ею  ходячаго  типа 
Англ1йскаго  туриста:  трет1Й,  съ  тонко  закрученными  усами  и  кра- 
сивою эспаньолкой,  въ  своемъ  черномъ  или  же  коричневомъ  пид- 
жаке смахиваетъ  на  Французскаго  парикмахера;  у  четвертаго  гладко 
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выбритое  лицо,  на  голов^^  картузъ  неопред'Ьленнаго  свойства,  на 
плечахъ  же  что-то  въ  род'Ь  блузы  или  же  тиковаго  кафтана  голу- 
баго  цв11та  и  т.  д. 

Но  если  РезБянсше  мужчины  од'Ьваются  какъ  попало  и  во  что  по- 
пало, то  за  то  изъ  вс^хъ  сЬверно-Итальянскихъ  Славянъ  только  у 
Резьянъ  женщины  сохранили  до  сихъ  поръ  своеобразный  народ- 
ный костюмъ,  который,  впрочемъ,  тоже  начинаетъ  мало-по-малу 
видоизменяться,  пополняться  въ  н^1КОТорыхъ  своихъ  частяхъ  наря- 
дами, заимствованными  изъ  бол-Ье  или  зтен'Ье  космополитическаго 
наряда  ближайшихъ  городовъ,  селъ  и  иноплеменныхъ  деревень,  и 
само  собою  разум-Ьется,  со-временемъ  совершенно  выведется  и  ис- 
чезнетъ,  точно  также  какъ  исчезли  народные  костюмы  столькихъ 
племенъ,  подвергшихся  вл1ян1ю  всеуравниваюп1;ей  и  нивелируюп1;ей 
цивилизац1и.  У  другихъ  сЬверно-Итальянскихъ  Славянъ  этотъ  про- 
цессъ  подчинен1я  обп1;егосподствуюп1;ему  обычаю  тЬхъ  краевъ  уже 
совершился,  и  теперешнее  взрослое  покол'Ьше  только  помнитъ  сво- 
ихъ матерей  или  даже  только  бабушекъ  въ  своеобразныхъ  нац1о- 
нальныхъ  костюмахъ. 

Какъ  молодыя,  такъ  и  старыя  Резьянки  од-Ьваются  одинаково. 
Ихъ  костюму  свойственъ  исключительно  черный  цв-Ьтъ,  безъ  вся- 
кой прим']Ьси  какого-нибудь  другаго  цв-Ьта.  Всл^дствхе  этого  видъ 
такъ  од-Ьтой  Резьянки  производитъ  впечатл'Ьн1е  далеко  не  веселое 
и  отчасти  напоминаетъ  Русскихъ  монахинь.  Сд'Ьлано  же  должно 
быть  платье  Резьянки  все  изъ  шелковыхъ  матер1Й;  только,  за  не- 
им-Ьнхемъ  шелка,  приб^^гаютъ  къ  матер1ямъ  другаго  рода,  но  во 
всякомъ  случае  чернымъ.  На  короткую  рубашку  (8гак1са)  Резьян- 
екая  женп1;ина  над-Ьваетъ  корсетъ  (реО  съ  пуговками  подъ  шею; 
сверхъ  корсета  же  платье  безъ  рукавовъ  (^ашаго!),  перепоясанное 
широкимъ  поясомъ  (раз).  Изъ-подъ  верхней  части  платья,  отд-Ь- 
ленной  поясомъ  отъ  нижней,  и  которой  по  преимуществу  присвоено 
назван1е  Уата2о1:,  выходятъ  рукава  (гокате)  корсета.  Нижняя  часть 
или  юбка  (коШк)  состоитъ  изъ  двухъ  полосъ,  сшитыхъ  горизон- 
тальнымъ  швомъ  приблизительно  у  кол-Ьнъ.  Все  это  чернаго  цв-Ьта 
и,  по  возможности,  шелковое.  Точно  также  чернымъ  шелковымъ 
платкомъ  (1'асо1оё1:),  повязаннымъ  безъ  всякихъ  зат^й,  покрыта  го- 
лова Резьянки.  Если  же  она  и  украшается  иногда  цв-Ьтнымъ  или 
же  б'Ьлымъ  платкомъ,  то  это  во  всякомъ  случае  составляетъ  от- 
ступлеше  отъ  традищоннаго  народнаго  обычая.  На  ногахъ  у  Резь- 
янскихъ  женщинъ  чулки  (Ыасе  зко^опе,  им.  пад.  мп.  ч.  ^коГопау!) 
и  башмаки   (сгш]е).   Сверхъ  корсета  и   платья   надЬваютъ  иногда, 
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особенно  въ  холодное  и  ненастное  время,  короткую  кофту  (йгйра, 
:^йкп)а).  Въ  ушахъ,  подобно  женщинамъ  другихъ  краевъ,  Резь- 
янки  носятъ  серьги  (г1пЦшау1,  вин.  над.  ппуше).  Впрочемъ,  серьга 
въ  одномъ  ух'Ь  составляетъ  зд-Ьсь  украшенхе  тоже  многихъ  муж- 
чинъ;  и  между  старшимъ  покол'Ьн1емъ  н'Ьтъ,  кажется,  ни  одного 
безъ  подобнаго  украшен1я.  Это — общ1Й  обычай  прежнихъ  временъ  не 
только  въ  Резь-Ь,  но  во  всЬхъ  вообще  странахъ  этой  части  Европы. 

Какъ  меня  ув]^рялъ  Стефанъ  Валенте,  природный  Резьянинъ, 
и  въ  то  время  (1873  г.)  викарш  въ  Платищахъ  на  Австршской 
границ-Ь  Италш,  Славянск1'я  женщины  (Сербо-Хорватки)  Джемон- 
скаго  и  Тарчентскаго  уЬздовъ  еще  не  такъ  давно  носили  костюмъ, 
по  покрою  своему  и  состав нымъ  частямъ  совершенно  похожей  на 
костюмъ  Резьянокъ,  но  дающш  предпочтете  бФ.лому  цв-Ьту,  тогда 
какъ  въ  Резьянскомъ  костюм-Ь  господствуетъ  цв'Ьтъ  исключительно 
черный.  Въ  св.-Петровскомъ  же  у'Ьзд'Ь,  населенномъ,  какъ  мн'Ь 
кажется,  Сербо-Хорватами,  подвергшимися  сильному  Крайно-Сло- 
венскому  вл1янш,  существовалъ  тоже  не  особенно  давно  женск1й 
костюмъ,  вполн-Ь  отличный  отъ  Резьянскаго  и  по  покрою  своему,  и 
по  цв'Ьту.  Мн-Ь  описывалъ  его  подробно  викарш  въ  Ронц-Ь  св.-Пе- 
тровскаго  уЬзда,  весьма  образованный  священникъ,  Петръ  Под- 
Р'Ька  и  друпе  старожилы  тЬхъ  краевъ:  но  я  усп'Ьлъ  уже  забыть 
всЬ  эти  подробности,  въ  своихъ  же  запискахъ  не  нашелъ  ничего 
подходящаго.  Помню,  что  св.-Петровск1я  женщины  носили  коротк1я 
юбки,  тогда  какъ  юбки  Азьянокъ  длинны  и  кончаются  у  щико- 
локъ.  Ни  какого  пояса  у  св.-Петровокъ  не  полагалось.  И  вообще, 
на  сколько  я  могу  судить  по  общему  впечатл'Ьн1ю,  оставшемуся  въ 
моей  голове  отъ  этихъ  описан1й,  костюмъ  св.-Петровскихъ  женщинъ 
по  своему  типу  очень  смахивалъ  на  костюмъ  Польскихъ  или  же 
мало-Русскихъ  крестьянокъ  зшогнхъ  м-Ьстностей.  Въ  немъ,  по  ув-Ь- 
рен1ю  т-Ьхъ  же  лицъ,  сочетались  всЬ  три  нац10нальныхъ  Славян- 
скихъ  цв-Ьта:  б-Ьлый,  красный  и  1'олубой. 

Я  уже  выше  зам^тилъ,  что  въ  долинахъ  Раколяны  и  Дони, 
равно  какъ  и  въ  селен1и  Клюжа  или  Кьюза,  н'Ькоторыя  старухи 
носятъ  еще  теперь  костюмъ,  тоукественный  во  всЬхъ  отношен1яхъ 
съ  костюмомъ  Резьянокъ.  Тотъ  же  костюмъ,  какъ  утверждаетъ  Му- 
жацк1й  деканъ  Пасквале  дел  ля  Стуа,  можно  до  сихъ  поръ  видеть 
въ  н-Ькоторыхъ  Итальянскихъ  деревняхъ  у  р:Ьки  Тальяменто,  и 
именно  въ  т'Ьхъ  деревняхъ,  которыя,  и  по  другимъ  соображен1ямъ; 
были  когда-то  населены  Славянами. 
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у  Резьянъ  есть  свои  особыя  п-Ьсни.  какъ  слова,  такъ  и  на- 
п-Ьвы,  и  есть  тоже  свой  особыя  танецъ.  Этотъ  посл'Ьдн1й  совер- 
шенно оригиналенъ  и  составляетъ,  кажется,  исключительную  при- 
надлежность Резьянскаго  племени.  Къ  сожал-Ьнш,  мн'Ь  не  удалось 
вид'Ьть  его  въ  полномъ  разгар'Ь,  при  соотв'Ьтствующей  музык'Ё  на 
обширной  площади  передъ  т'Ьмъ  или  другизхъ  трактиромъ  (о81:ое- 
гу^а).  Я  былъ  въ  Резь'Ь  въ  август'Ь  м^сяц^  1873  г.,  авъто  время, 
изъ  опасешя  передъ  холерою,  свирепствовавшею  въ  н'Ькоторыхъ 
сос^днихъ  провинц1яхъ  Австр1и  и  самой  же  Итал1и,  Итальянск1я 
власти  строжайшимъ  образомъ  запретили  всякую  пляску  и  вообще 
забавы.  могущ1я,  по  ихъ  мнЬшю,  способствовать  появлен1ю  и  распро- 
странен1ю  этой  бол-Ьзни.  Т^мъ  не  мен-Ье,  когда  я  отправился  на 
горныя  пастбища  пли  полонины,  изв^стныл  подъ  общимъ  именемъ 
Карницы.  то  н'1^которые  молодые  люди  обоего  пола,  изъ  желашя 
показать  мн^  свой  оригинальный  народный  танецъ,  решились  пре- 
ступить этотъ  запретъ,  и  при  звукахъ  имевшейся  у  одного  изъ 
нихъ  гармоники  (гт1бп1ка)  втечен1е  какихъ-нибудь  20-тп  мпнутъ 
позволили  мн^  любоваться  гращозностью  и  изв-Ьстнаго  рода  бла- 
городствомъ  ихъ  двпжен1Й.  Такъ  какъ  вид'Ьнный  мною  танецъ  былъ 
только  далеко  неполнымъ  отражен1емъ  настоящей  Резьянской 
пляски,  то  я  заимствую  описан1е  этой  посл'Ьдней  изъ  статьи  И.  И. 
Срезневскаго,  которому  удалось  наблюдать  ее  безъ  всякихъ  пре- 
пятств1й. 

«Пляска  Рез1янъ  (Рез1янка)  оригинальна  и  прекрасна.  Танцую- 
щ1е  становятся  въ  два  ряда,  шагахъ  въ  10  рядъ  отъ  ряда,  муж- 
чины противъ  женщинъ,  т'Ь  подбоченясь,  эти  с.южа  руки  и  опу- 
стивши голову;  рядъ  подходитъ  къ  ряду  два  раза;  сошедшись  въ 
трет1й  разъ,  пары  кружатся  на  одномъ  м-Ьст^:  потомъ  снова  рас- 
ходятся, но  уже  такъ.  что  въ  правой  рук'Ь  каждый  мужчина  дер- 
житъ  женщину,  и  каждая  пара  подаетъ  руки  двумъ  другимъ.  Со- 
ставивши кругъ,  идутъ  кругомъ  снача.та  направо,  потомъ  нал-Ьво; 
потомъ  пары  распускаются  и  идутъ  шагомъ  одна  за  другою,  на- 
певая п^сню.  Прошедши  круга  два-три,  мужчины  опять  отдаля- 
ются отъ  женщинъ,  становясь  одни  противъ  другихъ  рядомъ,  —  и 
танецъ  начинается  снова»   ^). 

Ар1я  (нап'Ьвъ)  Резьянской  пляски,  насколько  я  могу  судить, 
похожа  на  ар1ю  Хорватскаго  кола:^^  (ко1о),  и  она  вм^стЬ  съ  тЪмъ 
повторялась  при    всЬхъ,    безъ   исключен1я.    Резьянскихъ   пЪсняхъ, 


^)  И  3  м  а  и  л  ъ   С  р  е  3  н  е  в  с  к  1  п,  «Фр1ульск1е  Славяне»  («Москвитянинъ>, 
1844,  часть  V,  Л?  9,  стр.  214). 
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которыя  только  мн-Ь  удалось  слышать.  Темпъ  Резьянскаго  нап'Ьва. 
кажется,  скорее,  нежели  темпъ  нап'Ьва  Хорватскаго.  Своею  же  мо- 
нотонностью и  повторен1емъ  все  одн^хъ  и  т^хъ  же  весьма  неслож- 
ныхъ  и  незамысловатыхъ  нотъ,  Резьянсшй  нап^Ьвъ  легко  можетъ 
навести  уныше  и  скуку.  Какъ  меня  ув;]^ряли,  упомянутый  нап'Ьвъ 
поется  не  съ  одинаковою  скоростью,  и  потому  не  во  всЬхъ  деревняхъ 
съ  одинаковою  скоростью  танцуютъ:  скорее  всего  совершается-де 
то  и  другое  въ  деревн-Ь  Б^лой,  въ  Осоянахъ  н-Ьсколько  медленн'Ье. 
но  тоже  скоро,  средняя  скорость  (по  вырашенш  сообщавшихъ  мн-Ь 
эти  подробности — «апйап^еО  свойственна  Нив'Ь,  самою  же  значи- 
тельною медленностью  (И  рш  а(1ао1о)  отличаются  обитатели  Стол- 
бицы.  Насколько  я  могъ  зам1^.тить,  эти  будто-бы  существующ1я  ра.з- 
ЛИЧ1Я  въ  скорости  нап'Ьва  и  пляски  вполн'Ь  совпадаютъ  съ  общимъ 
среднимъ  темпераментомъ  жителей  отд-Ьльныхъ  деревень. 

Резьяне  вообще  страстные  и  искусные  плясуны,  и  вм^Ьст-Ь  съ 
св.-ТТетровцами  пользуются  у  свопхъ  соседей  весьма  почетною  из- 
вестностью по  этой  части.  И  зд^сь  сказывается  ихъ  относительная 
независимость  отъ  ксендзовъ  и  общественная  самостоятельность. 
Выбираемые  самими  же  Ре.зьянами  ксендзы  немогутъ  хозяйничать 
такъ,  какъ  ксендзы  въ  другихъ  м-Ьстностяхъ,  навязываемые  бе.зот- 
в'Ьтнымъ  прихожанамъ,  можетъ  быть,  даже  противъ  ихъ  воли  и 
желашя.  Дурныя  посл-Ьдствхя  подобнаго  назначешя  ксендзовъ  одною 
только  высшею  церковною  властью  видаы,  между  прочимъ,  у  юж- 
ныхъ  сос^Ьдей  Резьянъ,  т.-е.  у  Сербо-Хорватовъ  Джемонскаго  и  Тар- 
чентскаго  у^^здовъ,  которые,  наприм'Ьръ,  относительно  танца  и  дру- 
гихъ совс^мъ  невинныхъ  проявлешй  народнаго  веселья,  находятся 
въ  самомъ  жалкомъ  положен1и.  Д^йствующхе  въ  ихъ  сред'Ь  священ- 
ники (ксендзы)  строго  запрещаютъ  всякое  народное  п'Ьн1е  и  вся- 
кую народную  пляску,  способствуя  такимъ  образомъ  въ  высокой 
степени  деморализаши  вверенной  ихъ  отеческому  попечешю  паст- 
вы. Въ  этомъ  стремлен1и — уничтожать  по  м-Ьр-Ь  возможности  вс^ 
народныя  особенности  Славянскаго  народонаселен1я — выражается, 
отчасти  по  крайней  м-Ьр-Ь,  старинная  ненависть  и  презр^нхе  Фур- 
ланъ  къ  Славянамъ.  Большинство  священниковъ,  живущихъ  и  дМ- 
ствующихъ  въ  сред-Ь  Сербо-Хорватовъ  Джемонскаго  и  Тарчентскаго 
уЬздовъ,  злМш1е  враги  Славянской  нацюнальности  и  презираютъ 
ее  отъ  глубины  души.  Я  нахожу  подтверждеше  только-что  выска- 
заннаго  предположешя  (о  вл1ян1и  нац1ональной  ненависти  на  враж- 
дебное отношеше  священниковъ  къ  народному  п^шю  и  народному 
танцу)  въ  томъ,    что  въ  св.-Петровскомъ    у^зд'Ь  ксендзы  тоже  на- 
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значаются  епископомъ,  и  нигд-Ь  не  выбираются  народомъ,  а  между 
тЫъ  до  сихъ  поръ  еще  никто  изъ  нихъ  не  вздумалъ  уничтожать 
народное  п^ше  и  пляску.  Въ  св.-Петровск1Й  же  уЬздъ  до  нын-Ьш- 
няго  времени  назначались  приходскими  священниками  (настояте- 
лями), викар1ями  и  капелянами  одни  только  Славяне,  и  никогда 
не  попадалъ  туда  на  подобную  должность  Фурланскш  << деятель». 
Впрочемъ,  у  Крайно-Словенцевъ  Австр1йскихъ  провинц1й  Крайньг, 
Щтир1и,  Хорутан1и  и  Горицы  некоторые  (даже  мног1е)  ксендзы 
ихъ  же  нац1ональности  тоже  старательно  устраняютъ  всЬ  прояв- 
лешя  народной  веселости,  что,  конечно,  только  самымъ  дурнымъ 
образомъ  отзывается  на  нравственности  народа,  испытывающаго 
подобный  противоестественный  гнетъ  отънев-Ьжественныхъ  ксендзовъ. 

Изъ  народныхъ  забавъ  и  гулян]й,  устроиваемыхъ  въ  опред'Ь- 
ленныя  времена  года,  мн-Ь  довелось  слышать  только  о  маскарад-Ь 
(тазкеге),  который,  какъ  и  въ  другихъ  краяхъ,  устроивается  на 
масляниц-Ь  (рй81:).  Резьяне  и  въ  особенности  Резьянки  много  раз- 
сказывали  мн-Ь  про  свой  маскарадъ  и  приглашали  непременно  по- 
сетить ихъ  въ  это  время:  «тогда-де  очень  весело,  девушки  наря- 
жаются мужчинами,  пляшутъ,  проказничаютъ»  и  т.  д.  И.  И.  Срез- 
невск1й  былъ  счастливее  меня  и  ему  удалось  собрать  довольно  по- 
дробныя  сведен1я  тоже  о  другихъ  народныхъ  праздникахъ.  Вотъ 
его  слова: 

«На  1-е  мая  —  въ  день  освящешя  главной  приходской  Успен- 
ской церкви,  бываетъ  у  Резхянъ  праздникъ  —  Майникъ  (Ма]*пук). 
Въ  прежнее  время  совершались  въ  этотъ  день  особенные  обряды; 
но  они  мало-по-малу  влхяшемъ  священниковъ  вытеснены  такъ,  что 
теперь  не  позволены  въ  этотъ  день,  по  крайней  м^ре  на  Равенц^, 
ни  танцы,  ни  музыка,  ни  пенье.  Въ  каждой  изъ  четырехъ  дере- 
вень бываетъ  свой  храмовой  праздникъ,  въ  дни  св.  Юр1я,  Флор1- 
яна,  Вита  и  Карла.  Особенно  празднуются  дни  Витовъ  и  Юрьевъ. 
Вечеромъ  бываютъ  и  танцы  и  песни,  что,  впрочемъ,  скрываютъ  отъ 
священника.  Рез1яне  ждутъ  съ  нетерпешемъ  этихъ  дней.  Въ  ста- 
рину, въ  день  Юрьевъ  деревянный  ликъ  этого  святаго  носился  на 
высокомъ  шесте,  украшенномъ  бумажными  цветами  и  лентами,  по 
всемъ  деревнямъ.  Изъ  Белы,  где  празднуется  этотъ  день,  после 
обедни  его  несли  въ  Ниву,  и  тамъ  ставили  на  полъ  въ  середине 
между  столами,  за  которыми  все  собравшхеся  вместе  обедали;  по- 
томъ  въ  Осеань  и  Солбицу,  жители  которыхъ  должны  были  под- 
чивать  всехъ  виномъ.  Въ  Солбице  ликъ  становился  въ  церковь,  а 
народъ  пилъ,    пелъ  песни,    плясалъ  до  вечера;   вечеромъ  же  при 
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св^т-Ь  зажженныхъ  хворостинъ  ворочались  вс4  съ  ликомъ  св.  Юр1я 
въ  БГ>лу,  и  снова  пили,  'Ьли,  плясали  до  полуночи.  Съ  ударомъ 
полуночнаго  колокола,  пЬлась  вс^ми  духовная  п'Ьснь  св.  Юр1ю,  и 
потомъ  расходились  по  домамъ.  Въ  день  Витовъ  (15  шня)  было 
тоже  что-то  подобное,  между  прочимъ  вили  и  в^нки  изъ  плюща 
(1:агру1:ука).  Теперь  все  это  запрещено,  и  въ  памяти  осталось,  вм-Ь- 
ст'Ь  съ  св'Ьтлымъ  образоыъ  народнаго  праздника,  сожал-Ьше  объ 
утраченныхъ  радостяхъ.  Наканун'Ь  Иванова  дня  по  горамъ  раскла- 
дываются огни  (кгез),  молодежь  сходится  смотреть  на  огонь,  бол- 
тать, но  обрядовъ,  ни  даже  пЬсенъ  и  пляски,  уже  н'Ьтъ.  Передъ 
праздникомъ  Рождества  Христова  (\^тасЫ:у)  празднуется  коляда 
гкоЦ1с1а),   но  безъ  особенныхъ  обрядовъ»   ^). 

О  свадебныхъ  обрядахъ  мн-Ь  ничего  не  довелось  слышать,  а 
самъ  я  какъ-то  забылъ  распрашивать  о  нихъ.  И.  й.  Срезневсшй 
сообщаетъ  о  нихъ  сл-Ьдующее: 

«При  рождеши,  сватьб^  и  похоронахъ  бывали  также  обряды, 
но  теперь  почти  ничего  не  осталось,  кром^  печешя  б'Ьлой  булки, 
погача  (роо"ас)>  ^).  «Въ  старину  нарядъ  невесты  отличался  узкимъ 
в-Ьнцомъ  изъ  зеленаго  бархата,  обвитаго  золотою  ниткой  (^^шс),  и 
сзади  приколывалась  къ  нему  кисейная  фата  (ре1:]1па),  длинная, 
широкая,  такъ-что  можно  было  обернуться  ею  какъ  плащемъ;  это 
гже  вышло  изъ  обычая»   ^). 


Говоря  о  народныхъ  празднествахъ,  увеселешяхъ  и  гуляшяхъ, 
я  нарочно  оставилъ  въ  стороне  т-Ь  изъ  нихъ,  которыя  носятъ  на 
себ-Ь  преобладающ1Й  церковный  отт^нокъ  и  сопровождаются  или 
богомольемъ,  или  крестнымъ  ходомъ.  или  вообще  какимъ-нибудь 
церкоБнымъ  торжествомъ. 

Главные  прпходсше  церковные  праздники,  связанные  съ  бого- 
мольемъ, сопровождаются  тоже  ярмаркою  и  общимъ  народнымъ  гу- 
лян1емъ  (т18а).  Въ  эти  дни  мног1е  изъ  отсутствующихъ  и  стран- 
ствующихъ  по  б^лу  св-Ьту  Резьянъ  возвращаются  на  родину,  или 
въ  качестве  купцовъ,  или  просто  для  того,  чтобы  повидаться  со 
своими  и  опять  отправиться  въ  чуж1е  край.  Тогда  съ'Ьзжаются  въ 
Резью  разные  мелк1е  торговцы,  приход ятъ  богомольцы  и  богомолки  | 

даже  изъ  довольно  отдаленныхъ  местностей,  и  вся  долина  ожи- 
вляется какъ  церковнымъ  празднествомъ,  также  точно  и  торговымъ 
движенхемъ.    Подобнаго    рода   богомол1е    и   сопряженная   съ  нимъ 

1)  Тамъ  же,  стр.  213—214.         ^)  Тамъ  же,  стр.  214. 

2)  Тамъ  же,  стр.  213. 
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ярмарка  продолжаются  всегда  н-Ьсколько  дней,  и  доставляютъ  са- 
мый значительный  доходъ  м'Ьстнымъ  трактирщикамъ  и  содержате- 
лямъ  гостиншщъ. 

Мн-Ь  удалось  присутствовать  на  главномъ  празднеств'Ь  подоб- 
наго  рода,  повторяющемся  ежегодно  на  Успенскую  Богородицу,  1 5 
августа.  Народа  было  очень  много,  и  за  недостаткомъ  пом^щешя 
притнлые  торговцы  и  богомольцы  должны  были  спать,  гд-Ь  попало. 
Хозяинъ  гостинницы,  въ  которой  я  жилъ,  заставилъ  меня  принять 
къ  себ'Ь  на  ночь  двухъ  Фурланскихъ  торговцевъ. — Этотъ  Успенсшй  ^ 
цраздникъ  Резьяне  называютъ  8тагпа  тхза  (то-есть,  «богомол1е  свя- 
той Мар1и»). 

Гораздо  мен^]Ье  значен1я  им^етъ  богомолье  въ  день  Рожден1я 
Богородицы,  8-го  сентября  (та1а  ттза),  празднуемое  по  преимуще- 
ству въ  деревн-Ь  Столбиц^.  Тогда  даже  н-Ькоторые  изъ  Резьянъ 
отправляются  въ  Фурланское  село  Понтебу.  лежащее  у  самой  Ав- 
стр1Йской  границы,  гд^  въ  этотъ  именно  день  бываетъ  главный 
годовый  праздникъ. 


Плодородной  земли  у  Резьянъ  относительно  очень  мало,  и  при- 
носимыхъ  ею  плодовъ  никогда  не  хватило  бы  на  прокормлеше 
вс^хъ  жителей  волости,  еслибъ  они  не  занимались  скотовод ствомъ 
и  не  заработывали  на  свое  содержаше  выше  поименованными  ре- 
меслами и  разнаго  рода  торговлею.  При  этомъ  обработка  незначи- 
тельнаго  куска  земли,  доставшагося  въ  уд'Ьлъ  Резьянину,  стоитъ 
ему  ужаснаго,  тяжелаго  труда.  Все  возд'Ьлывается  зд^сь  руками. 
<^ъ  помощью  заступа,  лопаты,  мотыки  и  т.  п.  оруд1Й,  и  всл-Ьдствзв 
этого  можно  съ  полнымъ  правомъ  сказать,  что  въ  Тезъ^  н^тъ  полей. 
а  есть  юлько  сады  и  огороды.  Для  плуга,  сохи  и  пр.  н-Ьтъ  даже 
назвашй  въ  Резьянскихъ  говорахъ,  а  есть  только  глаголъ,  выра- 
жающш  д'Ьйств1е  «пахашя»,— откуда  и  плугъ  оппсываютъ  фразою 
«16,  ка  за  6га»  (то,  ч'Ьмъ  пашутъ), — хотя,  конечно,  за  неим^н1емъ 
подобныхъ  землед'Ьльческихъ  оруд1й,  сами  Резьяне  никогда  не  па- 
шутъ. Домашнщ  рогатый  скотъ  содержится  Резьянами  вовсе  не 
для  хл-Ьбопашества,  а  только  или  для  добыван1я  зюлока  и  произ- 
водства молочнаго  (масла,  сыра  и  т.  д.),  или  же  для  продажи 
мясникамъ.  Сами  же  Резьяне  почти  никогда  не  'Ьдятъ  говядины, 
довольствуясь  во  время  большихъ  праздпиковъ  по  преимуществу 
бараниной,  курятиной  и  вообще  мясомъ  живности. 

И  такъ,  мы  видимъ,  что  сама  природа  не  дозволила  Резьянамъ 

сосредоточить  свою  д'Ьятельность  на  землед'Ьл1и,  но  заставила  ихъ 

18* 
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прибегнуть  тоже  къ  двумъ  другимъ  отраслямъ  народнаго  произ- 
водства, съ  одной  стороны  къ  скотоводству,  съ  другой  же  къ  про- 
мышленности и  торговл!.. 

Изъ  хл'1>бовъ  и  другихъ  полевыхъ  плодовъ  Резьяне  разводятъ- 
по  преимуществу  кукурузу,  картофель  и  бобы  (фасоль).  Пшеницу 
я  встр-Ьчалъ  не  столь  часто.  Кром'Ь  того,  сЬютъ  они  и  другие  хл-Ьба. 
им'Ьющ1еся  вообще  въ  этихъ  краяхъ,  разводятъ  разную  зелень  и 
т.  д.  Фрукты  же  въ  Резьянской  волости  не  удаются.  Винная  лоза^ 
правда,  ростетъ,  но  виноградъ  никогда  не  усп-Ьваотъ  созр'Ьвать. 
Это  происходитъ,  главнымъ  образомъ,  отъ  того,  что  об-Ь  части 
Резьянской  долины,  какъ  долина  Резьи,  такъ  и  котловина  У  чьи, 
закрыты  съ  юга  горами,  м-Ьшающими  солнцу  въ  утренше  и  бол-Ье 
поздше  пос.1'Ьполуденные  часы  согревать  землю  и  производить  над- 
лежащее б.1аготворное  в.11яше  на  фрукты  вообще,  а  на  виноградъ 
въ  особенности.  Вс.т^^дств^е  того,  что  горы  почти  со  вс^хъ  сторонъ 
окружаютъ  Резью,  зд-Ьсь  даже  л^^томъ,  можно  сказать,  преобладаетъ 
т-ень,  солнце  выходитъ  изъ-за  горъ  относительно  довольно  поздно, 
и  опять  прячется  за  горами  относительно  довольно  рано.  Поэтому 
для  Резьянина  на  его  родине  н'Ьтъ  восхода  солнца  въ  напгемъ 
смысл'Ь  этого  слова,  и  онъ  говоритъ  только,  что  «солнце  выходитъ. 
показывается  изъ-за  горы>  (зйпсе  уПага,  зипсе  .1'ое  \71оё21о,  зипсе 
та  уу1оё81).  Точно  также  вы  никогда  не  услышите  въ  Резь'Ь  о 
«закате  солнца»,  о  томъ,  что  оно  «ложится»,  а  только  вамъ  ска- 
жутъ,  что  ^ солнце  идетъ  за  гору»  (випсе  дгё  2а  §'ого),  «солнце 
спрячется»  (81шсе  ве  зкгуое),  «солнце  входитъ»  (випсе  л\ЛАт). 

Выше  я  зам-Ьтилъ,  что  Резьяне  и  Резьянки  должны  весьма 
много  трудиться  Д.1Я  того,  чтобы  получить  отъ  своихъ  полей  все 
возможное.  Не  меньшей,  и  даже  гораздо  б6льш1й  трудъ  сопряженъ 
съ  доставкою  корма  для  скота.  Трава  ростетъ  главнымъ  образомъ 
на  полонинахъ,  на  полонинахъ  же  ее  косятъ,  сушатъ  и  обращаютъ 
въ  сЬно.  Между  т^мъ  полонины  эти  отда.тены  отъ  местожительства 
большинства  Резьянъ  на  4— о  часовъ  ходьбы.  За  неим'Ьн1емъ  во- 
зовъ  и  даже  просто  за  невозможностью,  доставлять  с^но  съ  поло- 
нинъ  въ  долину  на  возахъ,  вся  эта  процедура  должна  совершаться: 
на  собственной  спин-Ь,  и  для  нея  посвящается  8  —  10  часовъ, 
то-есть,  почти  ц-Ьлый  день.  Резьяне,  и  въ  особенности  Резьянки 
отправляются  утромъ  на  полонину,  къ  полуденнымъ  часамъ  при- 
бываютъ  туда,  наваливаютъ  на  свои  плечи  и  спину  такое  коли- 
чество сЬна,  что  его  хватило  бы  для  лошади  съ  средними  силами, 
и  отправ.тяются  обратно  внизъ,  домой.  Во  время  этихъ  прогулокъ. 
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туда  и  сюда  отдыхаютъ  обыкновенно  только  одинъ  разъ.  Когда  же 
Резьянскш  женщины  не  носятъ  сЬна,  тогда  у  нихъ  на  спин-Ь  почти 
постоянно  большая  корзина  (когЬа,  по-Итальянски  оег1о)  съ  раз- 
лаго  рода  тяжестями.  Само  собою  разум-Ьется,  что  подобный  чрез- 
м'Ьрный  и  постоянно  повторяющШся  трудъ  не  остается  безъ  сл'Ьда 
да  здоровь-Ь  и  на  общемъ  сложеши  тружениковъ,  не  особенно  силь- 
ныхъ.  Женщины,  выходя щ1я  рано  замужъ, — и  все-же  таки  обязанныя 
исполнять  подобные  тяжелые  труды,  не  смотря  даже  на  беремен- 
ность и  на  кормлен1е  грудью  младенца,  обыкновенно  очень  рано 
хир'Ьютъ  и  стараются.  Точно  также,  этимъ  чрезм^рнымъ  напряже- 
Н1емъ  мускуловъ  спины  и  общимъ  истощен1емъ  верхней  части  туло- 
вища я  объясняю  себ^^  тотъ  замечательный  фактъ.  что  у  громад- 
наго  большинства  Резьянокъ  грудь  совершенно  плоска.  Только  н-Ь- 
которыя  Резьянск1я  красавицы,  преимущественно  въ  деревне  Нив'1^, 
могутъ  похвастаться  относительною  полнотою  и  округленностью 
этихъ  признаковъ  ихъ  женственности. 

Уважен1е  къ  собственности  въ  высокой  степени  развито  въ 
Резьянахъ.  Кражи  или  же  поврежден1я  посЬвовъ  и  вообще  полей 
случаются  зд'Ьсь  очень  р^дко.  Т'Ьмъ  не  мен-Ье,  для  бережешя  по- 
лей отъ  воровъ,  въ  большихъ  Резьянскихъ  деревняхъ  существуетъ 
особая  выборная  почетная  должность  полеваго  сторожа  (^азШ). 
которую  поручаютъ,  конечно,  человеку,  пользуюшемуся  общимъ  до- 
в'Ьр1емъ.  Въ  деревн;Ь  Осоянахъ  въ  1873  г.  исполнялъ  эту  долж- 
ность мой  пр1ятель,  Петръ  Деленарди  Голянда,  состоявш1Й  вм^ст-Ь 
съ  т-Ьмъ  церковникомъ  (тинук)  м'Ьстной  церкви.  Обязанность  '  по- 
добнаго  «сторожа»  состоитъ  въ  присмотре  не  только  за  полями, 
но  тоже  и  за  л'Ьсами.  Кром-Ь  того,  для  всей  Резьи  существуетъ 
особый  правительственный  л^синчхй,  какъ,  между  прочимъ,  видно 
и  изъ  сообщенной  мною  выше  статистической  таблицы. 

По  отношен! ю  къ  пищ^,  Резьяне  весьма  невзыскательны  Во- 
обще они  питаются  точно  т^мъ  же,  ч-Ьмъ  и  ихъ  соседи.  Утромъ 
кофе,  который  (накрошпвъ  въ  него  прежде  б:Ьлаго  хл^ба)  -Ьдятъ 
ложкою  изъ  мисочки.  У  кого  же  н^тъ  кофе,  тотъ  довольствуется 
молокомъ  (шИко),  или  же  кипяткомъ,  въ  которомъ  разбавлено  не- 
множко муки  (тюрька).  Это  последнее  кушанье  называютъ  просто 
кипяткомъ  (кгор);  если  же  въ  немъ  муки  побольше,  тогда  оно  ве- 
личается уже  именемъ  «мучнаго  супа»  (т11сп1к).  Об-Ьдъ  и  ужинъ. 
по  м']Ьр'Ь  возможности,  составляется  почти  всегда  изъ  салата,  по 
преимуществу  цикорнаго  (цикорш — ИсТгек,  по-Итальянски  га(11ссЫо). 
одного  или  двухъ  яицъ  и  мамалыги.    У    ткхъ  же,    кто  •  побогаче. 
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бываетъ,  кром'Ь  того,  густой  супъ  (т1йё§1га),  преимущественно  ири- 
готовляеыый  изъ  риса,  а  иногда,  наприм'Ьръ,  по  праздникамъ,  ва- 
рятъ  курицу  или  же  что  нибудь  въ  этомъ  род-Ь.  Хл-Ьбомъ  (кгйЬ) 
ыогутъ  запасаться  далеко  не  всЬ.  Онъ  зам-Ьняется  приготовляемою 
изъ  кукурузы  мамалыгою  (полентою,  з1(1,  ^оез^,  по-Итальянски  ро- 
1еп1:а),  которая  составляетъ  необходимую  принадлежность  всякаго 
кушанья  жителей  северной  Итал1и.  Хл'Ьбъ  пекутъ  зд'Ьсь  только 
пшеничный;  ржаной  же  вовсе  не  въ  употреблеши.  Пастухи  и  па- 
стушки, пробывающ1е  л-Ьтомъ  со  скотомъ  на  «полонинахъ»,  пита- 
ются почти  исключительно  мамалыгою  и  сывороткою;  поэтому  отъ 
вс'1^хъ  нихъ,  особенно  же  отъ  д-Ьвушекъ,  сильно  отдаетъ  сывороткой. 

Самое  любимое  блюдо  Резьянъ  есть  сыръ,  пряженый  (жареный) 
въ  масл'Ь  въ  сковороде  или  кострюльк-Ь  (зоёг  Кш  ропЛтоё,  Итал. 
Гогтао'о"10  М11о).  Особенно  въ  б-Ьдныхъ  Резьянскихъ  семьяхъ  это 
блюдо  считается  лучшимъ  блюдомъ  на  свЬт-Ь. 

Во  время  моего  пребыван1я  въ  Резь'Ь,  въ  август-Ь  м'Ьсяц'Ь  1873 
года,  во  многихъ  м'Ьстностяхъ  Итал1и  и  Австр1и  появилась  холера. 
Въ  Резь'Ь  ея  не  было.  Т-Ьмъ  не  мен^е  настоятель  Резьянскаго 
прихода  получилъ  отъ  папы  изъ  Рима  приказъ,  поручить  своей 
паств']^,  во  изб'Ьжан1е  холеры,  'Ьсть  мясо  по  пятницамъ  и  субботамъ. 
Конечно,  подобный  приказъ  «непогр-Ьшимаго»  былъ  не  только  не- 
исполнимъ,  но  просто  см'Ьшенъ  тамъ,  гд'Ь  мясо  можетъ  проявлять- 
ся только  въ  праздничные  дни,  и  то  на  стол-Ь  далеко  не  всЬхъ 
жителей  прихода.  Впрочемъ,  какъ  мн'Ь  кажется,  почти  исключи- 
тельно растительная  пиш,а  Резьянъ,  разнообразимая  только  сыромъ 
и  яйцами,  не  приноситъ  ни  мал'Ьйшаго  вреда  ихъ  здоровью,  а  на- 
противъ  того  весьма  для  него  полезна. 

Въ  заключеше  отдела  объ  яствахъ  и  вообп1;е  питаши  Резьянъ, 
считаю  нелишнимъ  зам-Ьтить,  что  почти  всЬ  Резьяне,  мужчины, 
женщины  и  д'Ьти,  нюхаютъ  табакъ,  сл-Ьдуя  въ  этомъ  примеру  дру- 
гихъ  жителей  сЬверной  (а  можетъ  быть  и  всей  вообще)  Итал1и. 
Всл'Ьдств1е  громадныхъ  пошлинъ,  которыми  Итальянское  прави- 
тельство сочло  нужнымъ  обложить  не  только  табакъ,  но  даже  соль, 
Хл'Ьбъ  и  проч1е  предметы  первой  необходимости,  ввозимые  въ  Ита- 
л1ю  изъ-за  границы,  какъ  табакъ,  такъ  и  сигары  проникаютъ  въ 
Резью  почти  исключительно  путемъ  контрабанды.  Курящихъ  въРезь'Ь 
очень  мало.  Курятъ  же  они  весьма  плох1я  сигары  или  же  трубки. 


Главные  перюды  занятш  Резьянъ  по  части  сельскаго  хозяйства 
были  мн-Ь  описаны  одною  молодою  Резьянкой  въ  сл-Ьдующихъ  ело- 
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вахъ:  Весною  (1;1т1агез)  мы  начинаемъ  копать  (кора!),  сЬять 
(т^зуМ)  картофель  (кгатрхг),  жито  (2у1о).  Потомъ  лы  косимъ  (аа 
^1се).  Потомъ,  когда  мы  окончимъ  работу  съ  сЬномъ,  мы  должны 
косить  отаву  (оЫ^о).  Потомъ  мы  собираемъ  фрукты  (8ас1).  Зат-^мъ 
собираются  колосья  кукурузы  (рат11е  и!  81гка),  картофель,  гречи- 
ха (ёзс1а),  рожь  (гах),  р-Ьпа  (гоёра).  Собирается  тоже  по  огородамъ 
(Ши  т^'агНЬ)  сЬмя  пикор1я  (§оётое  й<1  1ус1гука),  салата  (о!  8а1а1:е)>' 
Преобладаюпцй  же  торговый  отт^нокъ  занят1й  Резьянъ  вид'Ьнъ 
изъ  сл'Ьдующихъ  разсказовъ,  которые  мн-Ь  удалось  слышать  отъ 
двухъ  жителей  деревни  Осоянъ:  а)  «въ  Осоянахъ  мы  ходимъ  къ 
Петрину,  у  котораго  есть  гостинница.  Кто  хочетъ,  велитъ  дать 
себ'Ь  что  нибудь  пить  (подать  себ'Ь  какое-нибудь  питье).  Тогда  онъ 
долженъ  пить  и  отдохнуть.  Посл'Ь  же,  когда  онъ  уже  кончплъ,  онъ 
идетъ  домой.  оат-Ьмъ  онъ  отправляется  по  своимъ  д^ламъ.  Онъ 
идетъ  совершать  свои  работы.  Зат'Ьмъ,  вставши  утромъ,  онъ  идетъ 
на  полонину.  Пришедгаи  на  полонину,  онъ  устроиваетъ  тамъ  свои 
д-Ьла.  Потомъ  идетъ  на  1'ору  для  того,  чтобы  приготовить  себ'Ь 
кое-какую  связку  сЬна,  если  усп4етъ  это  сд'Ьлать  до  наступлешя 
ночи.  П  зат^мъ  онъ  опять  возвраш;ается  домой  къ  своему  хл'Ьву 
(МЬ  паЬа  кИ^ун),  туда,  гд'Ь  у  него  есь  своя  полонина.  И  зат'Ьмъ, 
устроивъ  всЬ  свои  д'Ьла,  онъ  уходитъ  (удаляется  изъ  Резьн)  и  ста- 
рается что  нибудь  себ^^  .заработать.  Заработавъ  же  себ'Ь  что  ни- 
будь, и  считая  это  достаточнымъ,  возвраш;ается  на  родину.  Посл^ 
этого  онъ  опять  н-Ькоторое  время  живетъ  на  родин^Ь,  до  т'Ьхъ 
поръ,  пока  опять  не  устроитъ  своихъ  д'Ьлъ.  Потомъ  онъ  опять  уда- 
.тяется  посмотр'Ьть,  можетъ-ли  онъ  что  нибудь  себ^  заработать.  Онъ 
пробуетъ  всЬ  ремесла  (ат  ргатя^а  тузё  т181:1Г]е),  и  которое  реме- 
сло ему  лучше  всего  удается,  того  онъ  и  держится.  Когда  же  онъ 
зам'Ьтитъ,  что  д^ла  его  идутъ  какъ  сл-Ьдуетъ,  тогда  онъ  старается 
беречь.  А  зат'Ьмъ,  когда  у  него  есть  капиталъ,  онъ  заработываетъ 
хорош! я  деньги  ((1ап  Ир!  кгаисег),  если  все  идетъ  надлежап];имъ 
образомъ.  И  такой  челов'Ькъ  есть  челов'Ькъ  (тйг)  въ  полномъ 
смысле  этого  слова.  Такого  человека  век  уважаютъ>.  б)  «Когда  я 
былъ  молодъ,  я  всегда  любилъ  товаръ  и  деньги  (а  81  тоёи  гййу 
ашбг  1011  гоиЬо  апо  1;ои  Ъёсе).  П  я  постоянно  думалъ  только  о 
томъ,  что  я  долженъ  заработать  (луисИпаО  ^ного  денегъ,  и  что  я 
долженъ  сдклаться  вслкдствте  этого  человккомъ,  вскмп  уважаемымъ. 
Я  всегда  слышалъ,  что  тк  люди,  у  которыхъ  много  денегъ  и  мно- 
го товара,  везд4  уважаются.  У  голяка  (кипр)  же  и  пьяницы  н-Ьтъ 
нигдк  кредита,  и  ве.здк  надъ  нимъ  смкются.  Куда  бы  ни  пошелъ 
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человЬкъ  съ  такою  дурною  репутацхей,  нигд1^  не  найдетъ  кредита. 
Чего  ни  потребуетъ,  ничего  ни  отъ  кого  не  получить,  такъ  какъ 
подобнаго  голяка  и  пьяницу  знаютъ  повсюду,  куда  бы  онъ  ни  по- 
шелъ  > . 

Какъ  намъ  уже  известно,  сама  природа  родной  почвы  заста- 
вляетъ  Резьянъ  скитаться  по  б'Ьлу  св-Ьту  и  искать  заработка  т-Ьмъ 
или  другимъ  способомъ.  Какой  громадный  процентъ  Резьянскаго 
населешя  отсутствовалъ  31  декабря  1871  года  (зимою),  показали 
намъ  сообщенныя  выше  статистическ1я  таблицы.  Т'Ь  же  статисти- 
чесшя  таблицы  представили  подробный  перечень  ремеслъ  и  про- 
мысловъ,  которыми  занимаются  Резьяне  обоего  пола.  Зд-Ьсь  же  я 
позволю   себ'Ь   сказать   на  этотъ  счетъ  еще  несколько  словъ. 

МЕ0Г1е  Резьяне  заработываютъ  на  свое  существован1о  въ  каче- 
стве тряпичниковъ;  при  этомъ  чинятъ  разбитые  горшки  (связывая 
ихъ  проволокой),  лудятъ  кострюли,  котлы  и  т.  п.,  однимъ  словомъ 
исполняютъ  всЬ  т'Ь  же  работы,  что  странствуюпце  Венгерск1е  Сло- 
ваки. Жители  Учейской  котловины,  отличающ1еся  между  всЬми 
Резьянами  самымъ  низкимъ  умственнымъ  развит1емъ  и  обладающ1е 
духомъ  предпршмчивостн  въ  гораздо  низшей  степени,  нежели  оби- 
татели самой  Резьянской  долины,  являются  въ  чужихъ  краяхъ  почти 
исключительно  только  дровосеками;  ремёсла  же  и  торговля,  хотя- 
бы  даже  самая  мелочная,  какъ-то  имъ  не  даются.  Въ  дровосЬки 
нанимаются  тоже  и  некоторые  жители  самой  же  долины  р-Ьки 
Резьи.  Мног1е  изъ  этихъ  посл^днихъ  отправляются  въ  чуж1е  край 
Бъ  качестве  ремесленниковъ,  по  преимуп1,еству  же  каменыциковъ. 
Такъ,  наирим'Ьръ,  каменыциковъ  изъ  Резьянъ  можно  встр-Ьтить  въ 
Грац-Ь,  Марбург'Ь  и  другихъ  Австр1йскихъ  городахъ.  Кром-Ь  ме- 
лочныхъ  торговцевъ,  есть  между  Резьянами  и  купцы,  ведуп],1е  опто- 
вую торговлю,  наприм^ръ,  фруктами,  и  переписываюп;1еся  съ  тор- 
говыми долгами  въ  Тр1ест'Ь,  въ  Германштадт^,  Грац4,  Пешт-Ь  и 
т.  д.  Вести  подобную  переписку,  и  даже  не  на  одномъ,  а  на  н^- 
сколькихъ,  по  крайней  м'Ьр'Ь,  двухъ  языкахъ,  Итальянскомъ  и  Щ- 
мецкомъ,  Резьяне  выучиваются  какъ-то  сами,  безъ  помощи  школъ 
и  учителей.  Ибо  зам'Ьчателенъ  тотъ  фактъ,  что  Резьяне  обыкно- 
венно среднихъ  школъ  не  пос^^щаютъ  и  довольствуются  или  тЬмъ, 
что  Богъ  далъ,  или  же,  въ  лучшемъ  случа:Ь,  своею  домашнею 
школой.  Резьянъ,  посЬщавшихъ  хотя  бы  только  гимназ1и  или  же 
духовныя  семинар1и,  можно  сосчитать  по  пальцамъ.  Мн'^  сообщали 
о  сл'Ьдующихъ  лицахъ,  получившихъ  высшее  или  же  среднее  обра- 
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зован1е:  гимназичесшй  учитель  (рго1'е580ге)  въ  Тревизо  и  трое  свя- 
щенниковъ:  двое  въ  Резь-Ь  въ  качестве  капеляновъ,  одинъ  л^тъ 
около  60-ти,  другой  около  30-ти,  оба  родомъ  изъ  Столбицы;  на- 
конецъ,  уже  несколько  разъ  упомянутый  мною  Стефанъ  Валенте 
Бобонъ,  родомъ  изъ  Б^лы,  въ  1873  г.  викар1й  или  же  капелянъ 
въ  Платищакъ  Тарчентскаго  уЬзда. 

Прежде  существовалъ  еще  какой-то  гимназическш  учитель  въ 
Штир1йскомъ  Марбургь  (Марпбор'Ь).  но  онъ.  кажется,  уже  умеръ. 
или  же  переселился  въ  Тревизо  и  есть  одно  и  то  же  лице,  что 
вышеупомянутый  «ргоГеввоге  > . 

Въ  настоящее  время  ни  одинъ  молодой  Резьянпнъ  не  учится 
ни  въ  гимназ1п,  ни  въ  семинар1и.  не  говоря  уже  объ  универси- 
тете. 

Въ  обращен1И  съ  людьми,  какъ  своими,  такъ  и  чужими,  Резь- 
яне  являются  полнМшими  демократами.  Коротко  знакомые,  друзья 
и  т.  п.  говорятъ  другъ  другу  ^ты>:  для  всЬхъ  же  прочихъ  суще- 
ствуетъ  одно  неизменное  .вы  .  Это  признаше  полнаго  равенства 
между  всЬми  людьми  не  позволяетъ  Резьянину  различить  «господъ> 
и  «не  господъ). 

Ко  мн-Ь,  наприм'Ьръ,  н'Ькоторые  обращались  съ  «^]'иг  Вй^ап^ 
(господинъ  Пванъ).  друг1е  просто  съ  «Вх^ап»  (Иванъ),  иные  опять 
съ  ^фг6]^ое5иг»  (профессоръ);  но  зат^мъ  вс^  строили  свою  р'Ьчьво 
2-мъ  лиц'Ь  множ.  числа  (вы).  Спрашивая  меня,  сколько  часовъ. 
одинъ  изъ  бол^е  образованныхъ  Резьянъ  сказалъ:  «ку1уко  во  6г, 
1)штг>  (сколько  часовъ,  ПванъУ).  Только  некоторые,  желая  быть 
особенно  в'Ьжливыми.  вставляли  въ  свою  рМь  Итальянское  <^81о^пог 
ргоГе880ге  \  и  извинялись  передъ  мною,  что  ихъ  языкъ  не  позво- 
.1яетъ  имъ  д'Ьлать  такого  различ1я,  какое,  между  прочимъ,  воз- 
можно въ  Итальянскомъ,  гд^  е11а  или  1е1  (она)  (заменившее  зх^сто- 
именнымъ  образомъ  древнее  сочетан1е:  §  1  о;  и  о  г  1  а  V  о  8 1;  г  а,  то- 
есть  <ваша  милость»,  «ваше  благородте  )  служитъ  выражешемъ 
утонченной  вежливости  и  изящества  зъ  обращен]и,  уо1  (вы)  же 
означаетъ  обыкновенное,  простое  обращен1е,  хотя  и  вежливое,  но 
безъ  всякаго  изящества.  Подобное  же  различ1е,  и  даже  гораздо 
более  прочное,  представляютъ  Немецкое  81е  (они)  и  хЬг  (вы),  и  за- 
темъ,  развившееся  по  Немецкому  образцу  Словенское  (Крайнское) 
'^ош>  (они)  (изгоняемое  теперешними  образованными  Словенцами) 
и  «У1>  (вы).  Только-что  упомянутые  Резьяне,  желаюпце  быть  осо- 
бенно вежливыми,  признавали  въ  этомъ  отношен1и  <  превосходство  > 
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языковъ  Итальянскаго,  НЬмецкаго  и  Крайнскаго  надъ  ихъ  род- 
нымъ,  Резьянскимъ. 

Взрослыя  Ре8ьянск1я  д-Ьвушки  и  молодые  люди,  если  н1^тъ  между 
ними  особенно  короткаго  знакомства  или  же  дружбы,  говорятъ 
другъ  другу  не  <сты»,  но  «вы>,  соблюдая  при  этомъ  полное  равен- 
ство, то-есть,  не  обращая  внимашя  ни  на  богатство  или  б'Ьдность, 
ни  на  зависимость  одного  отъ  другаго,  ни  на  какое  бы  то  ни  было 
постороннее  обстоятельство.  Это,  во  всякомъ  случа-Ь,  свид-Ьтель- 
ствуетъ  о  высокой  степени  общественнаго  развит1я  Резьянъ. 

Итальянскимъ  вл1ян1емъ  сл'Ьдуетъ  объяснять  обращен1е  даже 
къ  Богу,  Спасителю,  Богородиц'Ь  и  всЬмъ  вообще  святымъ  и  ан- 
геламъ  не  съ  «ты»,  но  съ  «вы».  Прим'Ьры  подобнаго  обращешя 
къ  сверхъ-естественнымъ  существамъ  можно  читать  въ  обнародо- 
ванномъ  мною  «Резьянскомъ  катихизисЬ»  ^). 

Резьяне  (конечно,  обоего  пола)  вообще  очень  гостепр1имны. 
Если  зайдепть  къ  которому  нибудь  изъ  нихъ,  и  если  онъ  не  им'Ь- 
етъ  ничего  противъ  тебя  по  какимъ-либо  причинамъ,  онъ  сейчасъ 
же  старается  угостить  ч^мъ  можетъ,  и  не  хочетъ  принять 
за  это  никакого  вознагражденхя.  Такт,  какъ  мн-Ь  сов-Ьстно  было 
пользоваться  гостепр1нмствомъ  людей,  которые  едва  сводятъ  концы 
съ  концами,  то  я  старался,  по  м^р^^  возможности,  дарить  соот- 
ветственную сумму  д-Ьтямъ  хозяина  или  хозяйки.  Само  собою  раз- 
ум-Ьется,  что  все  это  не  относится  къ  содержателямъ  гостинницъ 
или  трактировъ,  ц'Ьль  которыхъ  и  состоптъ  именно  вътомъ,  чтобы 
по  возможности  больше  получить  отъ  своихъ  гостей. 

Если  мног1е  частные  Резьяне  и  Резьянки  старались  угощать 
меня,  ч^мъ  могли,  то  опять  н-Ькоторые  жертвовали  мн^  своимъ 
временемъ,  и  не  хот-Ьли  принять  за  это  никакого  вознаграждешя. 
Такъ,  наприм'Ьръ,  церковникъ  (тйпШ)  въ  Б-Ьдой  (8.  Сг10гд1о),  Гри- 
гор1й  Бортолотти  Лукижъ  втечете  н^сколькихъ  часовъ  показы- 
валъ  мн^  особенности  своей  церкви,  содержащаяся  въ  ней  грамоты 
и  рукописи,  зат^мъ  былъ  неотступнымъ  моимъ  собесЬдникомъ  и, 
наконецъ,  провожалъ  меня  домой,  то-есть  на  Раванцу,  и  за  все  это, 
кроме  двухъ-трехъ  стакановъ  вина  въ  местной  (Б^льской)  гостин- 
ницъ и  моей  благодарности,  не  хотЪлъ  даже  слышать  о  какомъ  бы 
то  ни  было  вознагражден1и.  Точно  также  мой  давнишн1й  пр1ятель, 


^)  <Резьянск1й  Катихязисъ,  какъ  прплсжерле  къ  «Опыту  фсистики  Резь- 

янскихъ  говоровъ»,  съ  прпм'Ьчан1ими  и    словаремъ    пздалъ    И.    Бодуэнъ-де- 

Куртевэ  (.1.  Ваийопап  йе  Соиг^ег.ау).  Варшава.  Петербургъ  1875.    Стр.  4,  5 

и  т.  д.  '^1 
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Петръ  Деленарди  Голянда,  церковникъ  и  полевой  сторожъ  въ  Осо- 
янахъ,  посвятилъ  мн-Ь  н-Ьсколько  дней,  и  даже  обид'Ьлся,  когда  я 
предложилъ  ему  вознаграждеше;  онъ  только  просилъ  меня  подарить 
ему  мою  фотографическую  карточку  съ  подписью.  Весьма  тоже  лю- 
безны были  для  меня  секретарь  Резьянской  волости,  Антонъ  Бут- 
толо,  Францискъ  Копетти  Кунд1я,  сообщивш1й  мн'Ь  рукописи  «Резь- 
янскаго  Катихизиса>,  и  мног1е  друпе.  За  то  нанятые  мною  про- 
вожатые старались  эксплоатировать  мой  карманъ  безъ  всякаго  ст'Ь- 
снешя,  хотя  все  же  таки  нельзя  сказать,  чтобы  брали  съ  меня 
слишкомъ  дорого. 

Конечно,  будучи  лицемъ,  прежде  совершенпо  не.знакомымъ  въ 
Резь-Ь,  и  занимаясь  д^лонъ,  для  громаднаго  большинства  вполн-Ь 
непонятнымъ,  я  долженъ  былъ  подвергаться  иногда  грубостямъ, 
хотя.  сп-Ьшу  прибавить,  подобные  случаи  были  со  мною  въ  Резь-Ь 
чре.звычайно  р-Ьдки.  Такъ,  наприм'Ьръ,  н'Ькоторые  и.зъ  бол-Ье  разви- 
тыхъ  жителей  Столбицы,  узнавъ,  что  я,  между  прочимъ,  желаю 
слышать  и  записать  по  возможности  бол'Ье  народныхъ  разсказовъ, 
посов']Ьтовали  мн'Ь  обратиться  къ  одной  женп^ин-Ь  ихъ  же  деревни, 
слывуш,ей  за  отличную  разсказчицу.  Я  къ  ней  и  отправился,  но, 
къ  сожал^нтю,  одинъ,  такъ-что  единственною  рекомендац1ей  мн'Ь 
могло  служить  мое  собственное  далеко  неуб'Ьдительное  краснор'Ь- 
ч1е.  Исходъ  моего  предпр1ят1я  былъ  самый  плачевный.  Не  смотря 
на  всЬ  мои  доводы,  названная  женп];ина.  никогда  обо  мн'Ь  прежде 
неслышавшая,  сначала  очень  испугалась,  затЬмъ  выругала  меня 
и  въ  заключен1е  сказала:  «1:а81:оё.  1:а81:оё  ро  м'аз!  рб1:1,  ту  па  гпато 
п1каг  ргалИ:.  ^а  п1  убп  тоё!  п1па11а  МЫ:!  г  у\шл>  (ступайте,  сту- 
пайте своею  дорогой,  мы  не  умЬемъ  ничего  разсказывать,  я  не 
хочу  имЬть  никакого  дЬла  съ  вами).  Такимъ  образомъ,  мнЬ  не 
оставалось  ничего  другаго,  какъ  волей-неволей  пос.тушаться  ея  со- 
вЬта.  Какой-то  молодой  Резьянинъ  въ  черномъ  сертукЬ  и  съ  эс- 
паньолкой, прибывш1й  на  родину  только  временно  къ  празднеству 
Успенской  Богородицы,  отнесся  ко  мн'Ь  крайне  недружелюбно  и, 
называя  меня  презрительно  «тп]  с1оуоёк!»  (мой  человЬкъ!  любез- 
ный!), публично  въ  весьма  неделикатныхъ  выражен1яхъ  высказалъ 
мнЬ  свои  подозрЬн1я  на  счетъ  моей  личности  и  моихъ  занят1й. 

Хотя  я  и  рЬдко  подвергался  подобнымъ  д.1я  меня  нелестнымъ 
и  не  особенно  пр1ятнымъ  подозрЬн1ямъ,  но  тЬмъ  не  менЬе  подо- 
зрЬн1я  эти  суп1;ествовали,  и  ихъ  можно  свести  къ  двумъ  главнымъ 
категор1ямъ:  1)  что  я  шп10нъ.  2)  что  слЬдств1емъ  моей  экскурс! и 
въ  Резью  будутъ  новыя  подати.  Если  же  я  старался  разсЬять  по- 
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добныя  сомн'Ьн1я  и  объяснялъ  настоящую  ц'Ьль  моихъ  путешеств1й, 
то  н-Ькоторые,  кажется,  и  пов'1^рили,  но  за  то  большинство  остава- 
лось при  своемъ  первоначал ьномъ  мнЬши.  Сомн'Ьн1е  этихъ  посл1^д- 
нихъ  въ  истинЪ  того,  что  я  имъ  разсказывалъ,  выражалось  крат- 
кимъ,  но  многозначащимъ  восклицан1емъ:  «котё(1.]а!»  (вздоръ!  шутки!). 

Съ  другой  стороны  д'Ьлались  тоже  весьма  лестныя  предполо- 
жен1я  о  ц'Ьли  моихъ  странствован1й.  Такъ,  наприм^ръ,  Францискъ 
Копети  1гунд1я  сравнивалъ  меня  съ  апостолами:  какъ-де  апостолы 
ходили  по  св^Ьту,  провозглашая  новую  в-Ьру,  точно  также  и  люди, 
мн-Ь  подобные,  ходятъ  съ  ц^лш  распространять  истинный  св'Ьтъ  и 
истинную  науку;  какъ  д'Ьян1я  апостоловь  остались  въ  памяти  у 
вс^хъ  народовъ  всЬхъ  временъ,  точно  также  память  людей,  мн-Ь 
подобныхъ,  будетъ  благословляться  во  вс1в  времена  вс^ми  наро- 
дами. Понятно,  что  я  молча  принималъ  все  это  на  свой  счетъ  и 
вовсе  не  старался  разуверять  моего  добраго  заступника. 

Л  привожу  всЬ  эти  суждешя  обо  мн'Ь  только  потому,  что,  по- 
моему,  они  не  лишены  интереса  и  съ  бол-Ье  обш;ей  точки  зр^шя,  и 
во  всякомъ  случа'Ь  характеризуютъ  степень  и  качество  умственнаго 
развит1я,  по  крайней  м^р'Ь,  н^которыхъ  лицъ,  принадлежаш;ихъ  къ 
Резьянскому  племени.  Съ  тою  точно  же  цел1ю  я  позволю  себ^  въ 
зашгючеше  этой  главы  указать  на  миеъ,  составивштйся  въ  Резь-Ь 
о  моемъ  происхожден1и.  Хотя  для  одного  только  надлежащаго  по- 
нимашя  Резьянской  р^чи  мн^  нужно  было  посвятить  цЬлую  пер- 
вую нед'Ьлю  моего  пребывания  между  Резьянами,  втеченхе  которой 
я  только  и  д^лалъ  что  вслушивался  въ  живой  Резьянсшй  говоръ. 
но  т^мъ  не  мен'Ье  по  истечен1и  двухъ  недель  я  усвоилъ  себ'Ь  этоть 
говоръ  въ  такой  степени,  что  некоторые  Резьяне,  и  по  преимуш,е- 
ству  Резьянки,  никакъ  не  хотели  верить  въ  мое  иноплеменное 
происхождеше,  и  утверждали,  что  я  природный  Резьянинъ,  и 
именно  «(1ап  йхуавк!»  (родившхйся  въ  деревне  Нив-Ь).  Мое  же  вне- 
запное появлен1е  въ  Резь-Ь  они  объясняли  себ^  с.1'Ьдуюш;имъ  обра- 
зомъ:  V  упомянутаго  мною  выше  Франциска  Копетти  Кунд1и  былъ 
сынъ,  будто-бы  очень  на  меня  похож1й.  Этотъ  сынъ  до  1866  года 
служилъ  въ  Австр1йской  арм111,  и  именно  въ  Видемскомъ  или  Удин- 
скомъ  полку,  который  въ  1866  г.  долженъ  былъ  драться  противъ 
Пруссаковъ.  Въ  одномъ  изъ  сражешй  сынъ  Франциска  Кунд1и,  тоже 
Францискъ,  былъ,  по  всей  в-Ьроятности,  убитъ.  Между  т^мъ  в:Ьру- 
ющ1е  въ  мое  Резьянское  происхожден1е  Резьяне  утверждали,  что 
онъ  живъ,  и  что  онъ  и  я — одно  и  тоже  лице,  что  я  только  отвыкъ 
отъ  Резьянской  рЬчи  всл1Ьдств1е    долгаго   пребыван1я   въ    чужихъ 
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краяхъ,  что  я  только  вру,  что  я  ^2^Vап  (Иванъ),  н  что,  по-на- 
стоящему, я  никто  иной,  какъ  Францискъ  Копетти  Кунд1я,  сынъ 
Франциска  же  Копетти  Кунд1и.  Считаю  нелишнимъ  зам'Ьтить,  что 
самъ  Францискъ  Копетти  Куид1я  нисколько  не  подозр'Ьвалъ  меня 
въ  столь  близкихъ  къ  нему  родственныхъ  отношенхяхъ,  и  вм'Ьст'Ь 
со  мною  см^Ьялся  надъ  сочинителями  этого  миоа. 


Въ  своихъ  отношен1яхъ,  къ  женщинамъ  Резьяне  являются 
точно  такими  же,  какъ  и  всЬ  жители  тамошнихъ  краевъ  и,  можно 
сказать,  всЬ  Европейсше  народы.  Хотя  женщины  пользуются  у  нихъ 
известною  долею  уважен1я,  но  т-Ьмъ  не  мен^е  он'Ь,  наприм^ръ, 
устранены  отъ  разговоровъ  згужчпнъ  между  собою.  Если  во  время 
мужскаго  разговора  присутствующая  при  немъ  женщина  дерзнетъ 
высказать  свое  мн-Ьихе  или  вообще  только  отозваться,  почти  всегда 
найдется  въ  числ-Ь  этихъ  мужчинъ  какой  нибудь  блюститель  по- 
рядка, считающ1й  своимъ  долгомъ  въ  довольно  безцеремонныхъ 
выражен1яхъ  напомнить  женщине  о  разстоян1и,  разд'Ьляющемъ  ее 
отъ  т^хъ,  кто  имЬетъ  право  и  думать, и  разсуждать,  и  высказывать 
свое  мн'Ьн1е.  Это  презрительное  отношенхе  къ  женщинамъ  основано 
на  томъ  предуб'Ьждеши,  что  женщина,  по  своей  природ-Ь,  глупа  и 
неспособна  къ  умственному  развит1ю. 

Резьяне,  конечно,  тутъ  ни  причемъ.  Мн-Ь  случилось  однажды 
об-Ьдать  въ  доы-Ь  весьма  образованнаго  Итальянца  въ  одномъ  изъ 
с^верно-йтальянсЕИхъ  городовъ,  и  тутъ-то  я  им'Ьлъ  случай  наблю- 
дать нравственную  и  общественную  подчиненность  женщины  въ 
лиц-Ь  хозяйки,  жены  и  матери,  насм'Ьптливое  и  даже  презритель- 
ное отношенхе  къ  женщинамъ  вообще  и.  стало-быть,  и  къ  ней  въ 
особенности,  ея  же  сыновей,  ея  зависимость  отъ  этихъ  посл'Ьднихъ 
(т.  е.  сыновей)  (такъ,  наприм']^ръ,  въ  отсутств1е  отца  главою  семей- 
ства считается  въ  Итал1и  не  мать,  но  старш1й  сынъ,  хотя-бы  ему 
было  только  10  л'Ьтъ).  Виденное  мною  не  составляло  вовсе  ника- 
кого исключен1я;  это  общее  устройство  Итальянскихъ  семействъ, 
какъ  остатокъ  древне-Римскихъ  нравовъ,  древне-Римскихъ  добро- 
д-Ьтелей  ^  древне-Римскихъ  правъ  и  закоповъ  Ои8  Котапит). 

Конечно,  у  народа  <^простаго»,  то-есть,  у  народа  трудящагося 
и  собственными  руками  возд-Ьлывающаго  зезхлю,  эта  подчиненность 
женщины  проявляется  въ  бол-Ье  грубыхъ  (1)ормахъ.  Такъ  и  Резь- 
янинъ  старается,  если  возможно,  облегчить  себ'Ь  тяжесть  своего 
труда  т-Ьмъ,  что  значительную  часть  его  взваливаетъ  на  женщину, 
ставя  ее  въ  подобныхъ  случаяхъ  не  многимъ  выше  домаптняго  скота. 
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Т'Ьмъ  не  мен'Ье  молодые  холостые  Резьяне  проявляютъ,  по  от- 
ношенхю  къ  своимъ  д-Ьвушкамъ,  изв-Ьстнаго  рода  учтивость,  вежли- 
вость, любезность  и  предупредительность.  Разговариваютъ  они  съ 
ними  въ  выражен1яхъ  относительно  весьма  деликатныхъ,  изб'^Ьгая 
всякаго  неприлич1я.  Во  время  же  большихъ  праздниковъ,  сопро- 
вождаемыхъ  ярмарками,  или  богомолш,  считается  обязанностью 
Резьянскихъ  кавалеровъ  подчивать  своихъ  дамъ  пряниками  и  пи- 
рожками (ед.  ко1ас1У,  мн.  коксИ^ау!,  вин.  мн.  коксх^е),  покупа- 
емыми у  нав'Ьщающихъ  въ  это  время  Резью  торговцевъ  и  тор- 
говокъ. 

Кром'Ь  упомянутыхъ  мною  выше  разговорныхъ  формъ,  демокра- 
тизмъ  Резьянъ  выражается  еще  и  въ  томъ,  что  ни  одинъ  Резья- 
нинъ  не  служитъ  вн'Ь  пред^ловъ  своей  родины.  По  статистиче- 
скимъ  даннымъ,  31  декабря  1871  г.  было  въ  Резь^  на  лицо  слу- 
жащихъ  1  мужчина  (некончившШ  еще  15  л^тъ)  и  11  женщинъ 
(разныхъ  возрастовъ):  это  РезьяНск1й  батракъ  и  девушки,  находя- 
щ1еся  въ  услужен1и  у  другихъ  же  Резьянъ.  Но  нигд'Ь  нельзя  найти 
прислуги  изъ  Резьянъ.  Резьянинъ  заработываетъ  на  свое  содер- 
жан1е  одними  только  свободными  ремеслами  или  хотя  бы  даже 
самымъ  ничтожнымъ  промысломъ,  но  служить  не  ум^^етъ.  Между 
т^мъ  Крайне  Словинцы,  равно  какъ  и  св.-Петровцы  и  Сербо-Хор- 
ваты  уЬздовъ  Тарчентскаго,  Джемонскаго  и  Чивидальскаго  или 
Чидадскаго,  служатъ  весьма  охотно,  и  наприм'Ьръ  въ  Удине  св.- 
Петровцы  славятся,  какъ  поставщики  лучшей  прислуги,  точно 
также  какъ  Лужичане  въ  Дрездене  и  даже  Берлин-Ь,  или  же  Аль- 
тенбуржане  (А11:епЪиг§)  въ  Лейпциг-Ь.  А  такъ  какъ  и  Фурлане  и 
ближайш1е  Н^мцы  (въ,  Каринт1и  или  Хорутан1и)  тоже  не  отказы- 
ваются принимать  на  себя  обязанности  слугъ,  то  это  отвращен1е 
къ  подобнаго  рода  потер'Ь  личной  свободы  является  въ  тЪхъ  краяхъ 
характеристическою  чертою  исключительно  однихъ  только  Резьянъ, 
развившеюся,  можетъ  быть,  всл'Ьдствхе  того,  что  у  Резьянъ  никогда 
не  было  барщины.  По  крайней  м-Ьр-Ь,  н-Ьтъ  никакихъ,  ни  словес- 
ныхъ,  ни  письменныхъ  предашй  о  существоваши  зд'Ьсь  этой  демо- 
рализирующей  и  унижающей  челов-Ьческое  достоинство  институщи. 
Можетъ  быть,  однакожь,  что  отвращеще  къ  с  л  у  ж  е  н  1  ю  другимъ 
кроется  глубже,  а  именно — въ  племенномъ  происхождеши  Резьянъ. 

Не  смотря  на  всю  бедность  Резьянъ,  только  очень  р1^дко  можно 
встр^Ьтить  между  ними  нищаго  или  же  нищую,  и  собирающш  ми- 
лостыню  въ  чужихъ  краяхъ    Резьянинъ   или  же  Резьянка   состав- 
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ляютъ  совершенную  р-Ьдкость.  Въ  самой  же  Резь^  эту  роль  испол- 
няютъ  или  бездомные  горемыки,  или  же  кальки;  но  ихъ  почти 
вовсе  незаметно. 

Такъ  какъ  иногда  самый,  невидимому,  ничтожный  и  пустяч- 
ный обычай  можетъ  бросить  особый  св^^тъ  на  харакгеръ  народа  и, 
вм^ст-Ь  съ  другими  обычаями,  послужить  основан1емъ  для  точнаго 
его  опред'Ьлешя,  то  я  считаю  нелишнимъ  указать  зд'Ьсь  на  фактъ, 
что  за  об'Ьдомъ  и  за  ужиномъ  каждый  Резьянинъ  получаетъ  особую 
тарелку  и  вообще  особый  приборъ,  въ  чемъ,  такъ  сказать,  прояв- 
ляется сильно-развитое  чутье  индивидуальности  и  чисто  личной 
собственности.  Между  т^мъ  у  Словенцевъ  и  св.-Петровцевъ  вс^ 
'Ьдятъ  изъ  одного  блюда  или  же  изъ  одной  миски.  Во  время  моихъ 
путешеств1й  мн-Ь  самому  приходилось  нер^^дко  участвовать  въ 
подобнаго  рода  трапезахъ:  мн'Ь  давали  только  особую  деревянную 
ложку,  и  я  вм'Ьст^Ь  со  вс^Ьми  собесЬднпкаш!  черпалъ  этою  ложкою 
изъ  общей  миски  какую-нибудь  см^сь,  состоявшую  изъ  воды,  мо- 
лока, крупъ,  бобовъ,  картофеля,  р'Ьзанныхъ  грушъ,  крошенаго  хл^ба 
и  т.  д.,  или  же  что  ниоудь  другое  въ  томъ  же  род'Ь. 


Не  смотря  на  свойственный  имъ  духъ  равенства,  Резьяне  им'Ь- 
ютъ  только  весьма  смутное  понят1е  о  разныхъ  формахъ  правлешя 
и,  наприм^ръ,  почти  всЬ  см^шиваютъ  республику  сърево- 
люц1ей  и  даже  съ  анарх1ею. 

Хотя  вс^  Резьяне  римско-католическаго  испов^^дашя,  тъмъ  не 
менъе,  по  отношешю  къ  другимъ,  они  отличаются  вообще  полною 
веротерпимостью.  Мн^  довольно  часто  приходилось  слышать  отъ 
Резьянъ  мп-Ьнгя  о  религ1озныхъ  вопросахъ,  чуждыя  всякаго  фана- 
тизма. Между  прочпмъ,  уже  н'Ьсколько  разъ  упомянутый  мною 
Петръ  Голянда,  церковникъ  въ  деревне  Осоянахъ,  думая,  что  я 
православный,  въ  присутствш  многихъ  изъ  своихъ  сосЬдей  сказалъ: 
«какъ  христ1янская  (т.-е.  католическая)  религ1я,  точно  также  ре- 
лиг1я  Еврейская,  или  Лютеранская,  или  Кальвинская,  или  старо- 
верческая (т.-е.  православная),  или  Греческая,  или  же  вообще  какая 
бы  то  ни  была  религ1я  им^етъ  свои  законы  и  достойна  уважешя/ . 
некоторые  изъ  Резьянъ  идутъ  дальше  обыкновенной  веротерпи- 
мости и  высказываютъ  убеждешя  съ  точки  зрен1я  господствующей 
у  нихъ  релипи,  далеко  неодобрительныя,  и  вообп1;е  весьма  враж- 
дебныя  для  духовенства.  Помню,  что  однажды  несколько  Резьянъ 
завели  въ  моемъ  присутств1и  речь  о  гра;кданскомъ  браке,  при 
чемъ   я  объяснилъ  имъ   различ1е  гражданскаго   брака    въ   Итал1и 
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(обязательность)  и  въ  Австр1и  (только  въ  случае  невозможности 
или  же  нежелан1я  заключить  церковный  бракъ).  ВсЬ  присутство- 
вавш1е  вполн-Ь  одобряли  Итальянсшй  законъ  относительно  этого 
установлен1я  (обязательность  гражданскаго  брака).  Между  Резья- 
нами,  впрочемъ,  нЬтъ  оффищяльно  признанныхъ  ИЬег!  репза- 
^ог^.  Въ  св.-Петровскомъ  же  уЬзд^^  на  14051  человека  всего  на- 
селен1я  статистическая  таблица  показываетъ  13  мужчинъ  и  2  жен- 
щины, подведенныхъ  подъ  категорпо  сИ  аИге  геИо1от,  т.-е.,  по 
настоящему,  ИЬег!  репБа^оп.  Какъ  меня  уверяли,  большинство 
этихъ  ИЬеп  реп8а1:ог1  св.-Петровскаго  у^^зда  состоитъ  изъ  волост- 
ныхъ  писарей.  Подобное  « свободе мысл1е^>  я  встр'Ьчалъ  не  только  у 
сЬверо-Итальянскихъ,  но  также  и  у  Австршскихъ  Славянъ,  и  въ 
особенности  у  Крайно-Словенцевъ  Горицкаго  графства  ^).  Мн'Ьше 
же  о  томъ,  что  ксендзы  не  должны  им^ть  вл1ян1я  на  обществен- 
ныя  д-Ьла  волости  и  что,  посл-Ьдовательно,  и  папа  въ  св^тсмя  д-Ьла 
государства  вм'Ьшиваться  не  долженъ,  можно  слышать  всего  чаще 
между  Горицкими  Крайне  -  Словенцами.  Не  всЬ  также  Резьяне 
исполняютъ  вн^шшя  обрядности,  которыя  каждый  истинный  като- 
ликъ  долженъ  совершать  по  н'Ьскольку  разъ  въ  день.  Такъ,  всЬ 
Австр1Йск1е  Крайно-Словенцы  (конечно,  живущте  по  деревнямъ)  и 
почти  всЬ  св.-Петровцы  во  время  того,  когда  звонятъ  на  Ате  Мапа, 
снимаютъ  шляпы,  крестятся  и  шепчутъ  (или  даже  громко  произ- 
носятъ)  предписаяныя  зюлитвы;  напротивъ  того,  мног1е  изъ  Резьянъ 
продолжаютъ  сид-бть  или  же  стоять,  какъ  будто  ничего  не  бывало. 
А  такъ  какъ  я,  для  того,  чтобы  не  оскорблять  религ1озныхъ 
чувствъ  народа,  между  которымъ  мн-Ь  приходилось  вращаться  въ 
данное  время,  старался  исполнять  всЬ  его  религхозные  обряды  и, 
наприм'Ьръ  въ  данномъ  случа^^,  по  крайней  м-Ьр-Ь  снималъ  шляпу, 
то  «либеральнР1чающ1е^>  Резьяне  смотр-Ьли  на  меня  глазами,  выра- 
жающими удивлен1е,  какъ  это  «ип  ргоГевзоге»  можетъ  еще  до  такой 
степени  быть  «отсталымъ^  и  соблюдать  формальности,  которыя  къ 
лицу  разв-Ь  какому  нибудь  старику  или  же  женщин-Ь,  но  никакъ 
не  современному  образованному  челов'Ьку. 

Отсутств1е  школьнаго  образован1я  у  Резьянъ  вознаграждается 
главнымъ  образомъ  умственною,  равно  какъ  и  практическою  изво- 
рот.1ивостью.  Резьяне  и  Резьянки  вообще — народъ  очень  способный. 


^]  Считаю  неооходимымъ  заявить,  что  мои  зам'Ьчан1я  относятся  къ  такъ 
называемому  народу,  то-есть,  къ  классу  людей,  соотв*тствующпхъ  бол1&е 
или  мен']Ье  нашимъ  крестьянаыъ.  О  такъ  называемой  инт(;ллигенц1и,  въ  осо- 
бенности же  о  жителяхъ  городовъ,  я  зд-Ёсь  вовсе  не  говорю. 
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Удивительна  легкость,  съ  которою  они  усвоиваютъ  себ^  чуж1е 
языки.  Резьяшшъ,  говорящ1й  на  четырехъ  или  же  в  яти  иностран- 
ныхъ  языкахъ,  вовсе  не  диковинка.  Впрочемъ,  эту  практически- 
лингвистическую  способность  Резьяне  разд^ляютъ  съ  Крайно-Сло- 
венцами  и  св.  Петровцами  (8р1ё1:агс1),  и  даже  эти  посл']Ьдн1е  усп-Ь- 
ваютъ  лучше,  ч'Ьмъ  Резьяне,  ибо  произносятъ  слова  иностранныхъ 
языковъ  совершенно  правильно,  тогда  какъ  въ  выговор'Ь  Резьянина 
почти  всегда  слышится  довольно  сильный  специфически-Резьян- 
ск1й  отт'Ьнокъ.  Въ  н^которыхъ  св.-Петровскихъ  поселешяхъ  я  встр^- 
чалъ  людей,  которые,  странствуя  по  б'Ьлу  св^ту  въ  качестве  ггро- 
давцевъ  картинъ  или  т.  п.,  выучились  по-Фурлански.  по-Итал1ян- 
ски,  по-Шьмецки,  по  Крайно-Словенски,  по-Польски  и  даже  по- 
Русски.  Одинъ  же  изъ  моихъ  св.-Петровскихъ  знакомыхъ,  Иванъ 
Пагонъ,  говорить  хорошо  почти  на  всЬхъ  языкахъ  Австр1йског 
империи,  т.  е.,  на  Н-Ьмецкомъ,  Ита.тьянскомъ,  Фурланскомъ,  Крайно- 
Словенскомъ,  Сербско-Хорватскомъ,  Чешскомъ,  Польскомъ  и  Вен- 
герскомъ.  Простая  Крайно-С.товенская  д'Ьвушка,  пробывъ  въ  Трхест!^. 
какихъ  нибудь  три  месяца  въ  качестве  служанки,  выучивается 
отлично  по-Итал1янски:  попавъ  же  въ  одинъ  изъ  Н'Ьмецкихъ  го- 
родовъ  или,  по  крайней  м'Ьр'Ь,  въ  Немецкую  семью,  та  же  д'Ьвушка 
втечен1е  шести  м-Ьсяцевъ  преодол'Ьваетъ  гораздо  бол-Ье  трудный 
Н'Ьмецкш  языкъ.  Какъ  бы  то  ни  было,  Резьяне  не  уступаютъ  въ 
этомъ  отношеши  другимъ  южнымъ  Славянамъ,  и  даже,  по  числу 
лицъ,  знаюш,ихъ  иностранные  языки,  превосходятъ  этихъ  посл'Ьд- 
нихъ;  это  потому,  что  больше  вс^хъ  прочихъ  путешествуютъ.  и 
находятся  въ  бол-Ье  обширныхъ  торговыхъ  сношен1яхъ.  Они  не 
ограничиваются  одною  только  живою  р-Ьчью,  и,  когда  нужно,  въ 
скоромъ  времени,  можно  сказать,  сами,  безъ  помоп1,и  учителя,  вы- 
учиваются читать  и  писать  на  разныхъ  языкахъ.  Благодаря  этпмъ 
неоц'Ьненнымъ  способностямъ,  некоторые  изъ  нихъ,  занимаюпцеся 
оптовою  торговлею,  ведутъ  довольно  обширную  торговую  переписку 
съ  разными  фирмами  въ  Итал1и  и  въ  Австр1и  на  Итальянскомъ 
и  на  Н'Ьмепкомъ  языкахъ. 

Особеннаго  внимашя  заслужнваетъ  теперешн1Й  писарь  Резьян- 
ской  волости,  Антонъ  Буттоло.  Вотъ  его  истор1я,  разсказанная  мн1> 
некоторыми,  изъ  его  соотечественннковъ.  Въ  молодости  онъ  зани- 
мался т-Ьмъ  же.  ч^шъ  и  мног1е  другте  Резьяне,  вя.залъ  горшки,  лу- 
дилъ  котлы  и  кострюли,  и  при  всемъ  этомъ  б-Ьдствовалъ.  Нахо- 
дясь одно  время  въ  Штир1и,  онъ  былъ  нанять  землем-Ьрами,  какъ 
обыкновенный    подёнщикъ.     Работы,    производимыя   .землем'^'фами, 
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возбудили  его  любопытство  до  такой  степени,  что,  имЬя  тогда  уже 
около  30  л'Ьгъ  и  будучи  совершенно  безграмотиымъ,  онъ  взялся 
за  книгу  и  въ  скоромъ  времени  выучился  читать  и  писать.  Въ 
настоящее  время  онъ  говоритъ  и  пишетъ  по-Итальянски,  по-Ш> 
мецЕИ  и  по-Крайно-Словенски;  кром-Ь  того  говоритъ,  конечно,  по- 
Резьянски  и  по-Фурлански.  Но  что  самое  удивительное,  такъ  это 
то,  что  онъ  безъ  похмопц!  учителя  выучился  цо-Французски  и  до- 
вольно правильно  объясняется  на  этомъ  язык']^,  Кром-Ь  знан1я  язы- 
ковъ,  онъ  обладаетъ  значительною  массой  св^д^н1Й  по  истор1и, 
географ1и,  этнографш,  естественной  истор1и  и  т.  д.,  и  вообще  яв- 
ляется вполн-Ь  образованнымъ  челов'Ькомъ,  съ  которымъ  можно 
весьма  пр1ятно  побеседовать  о  разныхъ  предметахъ.  Ему  теперь  около 
60  л'Ьтъ,  и,  уже  довольно  давно  состоя  въ  своей  должности,  онъ  счи- 
тается лучшимъ  волостнымъ  писаремъ  во  всемъ  Мужацкомъ  у'Ьзд'Ь. 
Благодаря  см-Ьтливости  Резьянскаго  народа,  мн4  почти  не  слу- 
чалось, при  записываши  Резьянскихъ  словъ  и  выражен1й,  наты- 
каться на  такого  рода  недоразум^шя,  которыя  столь  часты,  на- 
прим'Ьръ,  въ  матер1ялахъ  для  характеристики  по-Лабскихъ  говоровъ, 
и  которыя  состоятъ  въ  томъ,  что  спрошиваемый  серьезно  относится 
къ  вопросу  и,  наприм'Ьръ,  на  вопросъ  «какъ  говорится  по  вашему: 
вы  'Ьли?>'  отв-Ьчаетъ  на  своемъ  язык^Ь:  «я  ^^лъ»  ^).  Въ  Резь-Ь  мн-Ь 
случилось  н-^что  подобное  всего  только  одинъ  разъ.  Дъвушка  ни- 
какъ  не  могла  понять  вопроса,  какъ  нужно  сказать  по-Резьянски 
«У01  тапо'1а1:е»  (вы  'Ьдите,  вы  кушаете),  не  смотря  на  то,  что 
смыслъ  Итальянскихъ  словъ  былъ  для  нея  понятенъ.  Сначала  я 
спросилъ  ее:  «како  ве  сИ:  уо!  тап§'1а1е?».  Она  же  ответила:  «У1 
81;а  ]оё(11у  Ъа]  уу?:»  (-^ли  ли  вы?).  Я  повторилъ  вопросъ.  Отв^тъ: 
«пеп  т!  Ьгёто  зЧб!»  (теперь  мы  идемъ  -Ьсть).  Наконецъ,  я  изм'Ь- 
нилъ  форму  вопроса,  но,  къ  сожал'Ьнхю,  неудачно:  како  тага  \\'аи 
11^11,  ко  уу  ]11а?»  (какъ  должно  вамъ  сказать,  когда  вы  кушаете?), 
неудачно  потому,  что  получилъ  въ  отв-Ьтъ,  и,  по  правд^Ь  сказать, 
совершенно  справедливо:  «ЪйЬ  ^тап  гёИпа]»  (Богъ  васъ  благослови) 
(обыкновенная  формула,  зам'Ьняющая  собою  пожелаше  хорошаго 
аппетита). 

Резья   принадлежитъ   Итал1и.    Съ  другой   стороны,    самая   об- 
ширная часть  Резьянской  волости,  т.  е.  долина  р-Ьки  Резьи,  отд-Ь- 


1)  См.  «Ьаисипс!  Рогтеп1еЬге  с1е.г  Ро1аЫ8сЬеп  бргаске  уоп  Аи^-из^; 
8сЫе1с11ег>.  Зк.-Ре^егзЪиг^-,  1871,  стр.  12  сл'Ьд.,  и  мой  разборъ  этой 
книги,  напечатанный    въ    «Журнал'Ь  мин.  народи,  проев.»  за  августъ  1873  г. 
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ленная,  можно  сказать,  непроходимыми  горами  отъ  ближайпшхъ 
тю  соседству  Славянъ  (Словенцевъ  Австр]"и  и  Сербо-Хорватовъ 
северной  Итал1и)  открыта  только  съ  запада,  въ  сторону  Романскаго 
племени  Фурланъ.  Такимъ  образомъ,  какъ  политичесшя,  такъ  и 
географико-этео1'рафическ1я  услов]я  вовсе  не  благопр1ятствуютъ  со- 
хранен1ю  и  процв-Ьтанхю  Славянской  нац1ональности  Резьянъ. 
Правда,  Учейская  котловина  открыта  главнымъ  образомъ  въ  сто- 
рону Австр1йскихъ  Крайно-Словенцевъ,  но,  во-первыхъ,  она  въ 
политическозгъ  отношеши  все-же  принадлежитъ  къ  Итал1и  и,  во- 
вторыхъ,  населена  не  больше  какъ  шестою  частью  всей  массы  Резьян- 
скаго  населешя,  и  притомъ  частью  самою  необразованною  и  невл1я- 
тельною.  Какъ  бы  то  ни  было,  сильный  напоръ  Романскаго  элемента 
въ  лиц-Ь  Фурланскаго  народа  и  Итальянскаго  правительства  на  Резь- 
янскихъ  Славянъ  ясенъ  и  не  требу етъ  ни  какихъ  особенныхъ  дока- 
зательствъ.  Этому  напору  подвержены  нетолько  всЪ  Славяне  се- 
верной Италш,  но  тоже  и  Славяне  пограничной  полосы  Австр1й- 
скихъ  провинцш,  по  преимуп],еству  же  Горицкаго  графства.  Что 
касается  сЬверо-Итальянскихъ  Славянъ,  то  только-что  упомянутое 
Романское  вл1ян1е  проявляется  не  на  всЬхъ  ихъ  съ  одинаковою 
силою.  Больше  всЬхъ  «фурланятся»  Сербо-Хорваты  уЬздовъ  Дже- 
монскаго  и  Тарчентскаго,  во-первыхъ,  подъ  влхяшемъ  презираю- 
щихъ  ихъ  Славянскую  нацюнальность  ксендзовъ  Фурланскаго  про- 
исхожден1я  и  вообще  всего  Римско-католическаго  церковнаго  ме- 
ханизма, во-вторыхъ,  всл'Ьдств1е  принадлежности  къ  однимъ  об- 
щимъ,  даже  самымъ  мелкимъ,  административнымъ  цЬлымъ  съ  со- 
седними Фурланами,  имеюш;ими  и  въ  другихъ  отношен1яхъ  зна- 
чительный и  р'Ьшительный  перев'Ьсъ,  въ-третьихъ,  наконецъ,  всл-Ьд- 
ств1е  всйхъ  вообп];е  м^стныхъ,  географическихъ  и  культурно-истори- 
ческихъ  услов1й.  Составляюш;1е  особый  ц-^льный  уЬздъ  св.-Петровцы 
находятся,  въ  этомъ  отношеши,  въ  гораздо  лучшихъ  услов1яхъ,  и 
они,  можно  сказать,  до  сихъ  поръ  сохранили  свою  этнографиче- 
скую нац1ональность  въ  неприкосновенномъ  вид'Ь.  Точно  также  въ 
лучшемъ,  нежели  жители  Джемонскаго  и  Тарчентскаго  уЬздовъ, 
положен1и  оказываются  Резьяне,  не  смотря  на  то,  что  ихъ  главная 
родина,  т.  е.,  долина  р'11ки  Резьи  открыта  только  въ  сторону  Фурланъ. 
Этому  упорному  сохранен1Ю  Резъянами  ихъ  этнографической 
тгадивидуальности  способствуютъ:  1)  ихъ  географическая  замкну- 
тость и  обособленность,  2)  ихъ  административное  единство,  т.  е., 
то,  что  они  составляютъ  особую,  исключительно  Резьянскую  во- 
лость,  3)  относительная  церковная  независимость   и   частная  под- 

19* 
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чиненность  имъ  ихъ  настоятеля  (приходскаго  священника),  4)  до- 
вольно сильно  развитое  чутье  особой  народной  индивидуальности, 
въ  иротивоноложность,  какъ  Романскимъ,  такъ  же  точно  и  Сла- 
вянскимъ,  непосредственно  съ  ними  соприкасающимся  племенамъ. 
Если  же  они  чувствуютъ  себя  принадлежащими  въ  этомъ  отно- 
шен1и  къ  бол-Ье  обширному  ц-Ьлому,  то.  конечно,  этимъ  ц'Ьлымъ 
являются  не  Романцы,  но  Славяне.  Ре.зьяне  чувствуютъ 
себя  и  считаютъ  себя  Славянами. 

Мнопе  изъ  бол-Ье  развитыхъ  Резьянъ  выказываютъ  горячее  и 
непритворное  сочувств1е  къ  Австр1йскимъ  Словенцамъ  (Крайно- 
Словенцамъ),  къ  устроиваемымъ  ими  ^таборамъ^  (митингамъ),  къ 
ихъ  народно-литературному  движенхю  и  ко  вс^мъ  вообще  прояв- 
лешямъ  ихъ  народно-политической  жизни.  У  н-Ькоторухъ  Резьянъ 
я  встр'Ьчалъ  даже  изв'Ьстнаго  рода  шовинизмъ  Резьянско-Сшавян- 
скш.  Довольно  же  часты  зд'Ьсь  жалобы  на  полное  исключенхе  Резь- 
янскаго  языка  изъ  школы,  при  чемъ  жалующ1еся  ссылаются  на  по- 
ложеше  Австр1йскихъ  Славянъ,  прежде  всего  Крайно-Словенцевъ. 
Въ  Австр1и,  какъ  известно,  южно-Славянсше  языки,  между  про- 
чимъ  и  Крайно-Словенскш,  пользуются  известною  долею  офищяль- 
наго  и  общественнаго  уважешя:  какъ  бы  то  ни  было,  ихъ  не  мо- 
гутъ  игнорировать  теперь  ни  въ  школ'Ь,  ни  въ  администрацш. 
Резьянсше  патр1оты  завидуютъ  Крайно-Словенцамъ,  и  выражаютъ 
желаше,  чтобы  и  въ  ихъ  школ']^  учили  не  только  по-Итальянски. 
но  и  по-Резьянски,  или.  если  ужь  преимущественно  по-Ита.зьянски, 
то,  по  крайней  м'Ьр^,  съ  помощью  Резьянскаго.  Какъ  я  уже  зам1'>- 
тилъ,  этотъ  методъ  практикуется  отчасти  теперешнимъ  Резьян- 
скимъ  учителемъ  и  теперешнею  Резьянскою  учительницею,  но  онъ 
не  то.1ько  не  одобряется  оффиц1а.1ьньтми  органами  Ита.1Ьянскаго 
правительства,  но  даже  просто  осуждается,  какъ  ведущ1й  къ  се- 
паратизму и  вообще  неблагонамеренный. 

Въ  связи  съ  то.1Ько-что  названными  проявлен1ями  Резьянскаго 
патр1отизма  находится  языковый  пуризмъ,  заставляющ1й,  по-крайней 
м-Ьр^,  н^которыхъ  Резьянъ,  заботиться  о  чистот'Ь  отечественнаго 
языка,  избегать  по  возможности  Фурланскихъ  и  другихъ  иностран- 
ныхъ  словъ,  и,  наконецъ,  сожал'Ьть  о  многихъ  Славянско-Резьян- 
скихъ  словахъ,  украшавшихъ  языкъ  еще  д-Ьдовъ  и  даже  ихъ  от- 
цевъ,  но  зат^мъ  совершенно  вышедшихъ  изъ  употреблен1я.  Не 
смотря,  однакожь,  на  вс^  старан1я  н-Ькоторыхъ  пуристовъ,  Резьян- 
сше говоры  такъ  и  кишатъ  заимствованными  изъ  говоровъ  Фурлан- 
скихъ словами,.  выражен1ями,  оборотами  и  даже  формами  оклонен]я 
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и  спряжешя.  Кром'Ь  этого  главнаго  Фурланскаго  вл1яшя,  можно 
зам^>тить  въ  РезьянсЕихъ  говорахъ  вл1ян1е  Немецкое,  Итальянское 
и  даже,  по-крайней-м'Ьр'Ь  въ  молитвахъ  и  вообще  въ  произведен1яхъ 
церковнаго  характера,  Латинское. 

Конечно,  и  симпат1и  для  другихъ  Славянъ,  и  изв-Ьстнаго  рода 
шовинизмъ,  и  пуризмъ  по  отношешю  къ  отечественному  языку 
встречаются  далеко  не  у  всЬхъ  Резьянъ.  ^1нопе  изъ  нихъ  совер- 
шенно равнодушны  въ  этомъ  отношенш;  и  даже  н-Ькоторые,  руко- 
водствуясь практическими  соображен1Ями,  высказываютъ  желаше, 
чтобы  поскор-Ье  совершилась  ихъ  полная  фурланизац1я.  Но  т^мъ 
не  мен-Ье  фактъ  Резьянскаго  патр10тизма,  сознательно  и  безсозна- 
тельно  противодМствующаго  напору  чужаго  элемента,  суш,ествуетъ 
и  заслуживаетъ  нашего  внимания. 

Трудность  окончательнаго  слит1я  Резьянъ  п  другихъ  Итальян- 
скихъ  Славянъ  съ  Фурланами  въ  пользу  этихъ  посл'Ьднихъ  об- 
условливается еп];е  и  т^мъ,  что  до  сихъ  поръ  не  изгладилась  ста- 
ринная племенная  ненависть,  развившаяся  когда-то  въ  этихъ  стра- 
нахъ,  всл-Ьдствае  кровавыхъ  столкновен1й  и  другихъ  проявлен1й 
борьбы  га  существоваше  между  южными  Славянами,  съ  одной  сто- 
роны, и  между  Фурланами  и,  хотя  въ  меньшей  степени.  Итальян- 
цами, съ  другой.  Между  св.-Петровцами  и  некоторыми  Крайно- 
Словенцами  Горицкаго  графства  до  сихъ  поръ  жпветъ  предайте, 
что  Фурлане  родились  изъ  ослинаго  кала  ^).  У  т^хъ  же  Славянъ 
Фурланинъ  считается  о.1ицетворен1емъ  тупоумия,  преимуп1;ественно 
за  свою  неспособность  къ  изучешю  чужихъ  языковъ.  (Въ  осталь- 
номъ  же  это  мнен1е  основано  на  народномъ  предубъждеши  и  не- 
нависти, такъ  какъ  Фурлане.  не  смотря  на  низкую  степень  прак- 
тически-лингвистическихъ  способностей,  принадлежатъ  къ  народамъ 
весьма  способнымъ  и  даровитымъ).  Зато  и  Фурлане,  сообразно  съ 
пословицею  «долгъ  платежемъ  красенъ»,  не  и],адятъ  Славянъ  и, 
между  прочимъ,  однимъ  изъ  самыхъ  обидныхъ  ругательствъ  счи- 
таютъ  ругательство:  «111  8е8  ип  8с1ау!>  (ты  Славянинъ). 


1)  Вотъ  главный  подробности  этого  предания:  Тпсусъ  Христосъ  ходидъ 
по  св-Ёту  со  своими  учениками.  Однажды  онъ  сказалъ  имъ:  «я  все  уже  со- 
творплъ,  но  достаетъ  только  Фурлана».  Гоьоря  это,  онъ  толкнулъ  ногою -те- 
жав1п1й  на  дорог*  ослиный  калъ.  Вдругъ  изъ  этого  кала  выскокиваетъ  иа- 
рень  п,  махая  ножемъ,  злобно  восклицаеть:  «зон  са,  засга  (31  уап^еИ!»  (я 
зд'Ьсь,  чортъ  меня  поосри!)  'Проклятие  «засга  с11  уаи^еИ!»  дословно  перево- 
дится: «святости  евлнгел1г1!»  или  т.  п.).  Этпмъ  характеризуется  вспыльчи- 
вость Фурланъ  и  ихъ  наьлонность — проклинать  и  ссориться.  И  въ  самомъ 
д'Ьл*:  между  Фу))ланияи  довольно  часты  убШства,  совершаемыя  во  времл 
ссоръ,  въ  особенности  же  изъ-за   женщинъ. 
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Весьма  поучительно  прим1шен1е  этнографическаго  на:зван1я 
С  л  а  в  я  н  ъ  для  обозначешя  р  а  б  о  в  ъ:  по-Итальянски  8  с  И 1  а  V  о 
по-Фурлански  8  с  1  а  V.  Подобнаго  рода  переходъ  собственныхъ  именъ 
племенъ  и  народовъ  въ  разрядъ  именъ  нарицательныхъ  не  пред- 
ставляетъ  ничего  особеннаго.  Такимъ  образомъ  произошло  Поль- 
ское 82^а]саг  и  зат'Ьмъ  Русское  швейцаръ  (равносильное  соб- 
ственному имени  Швейцарец ъ,  въ  значеши  привратника),  Поль- 
ское \^  1  о  с  Ь  (собств.  Итальянецъ)  въ  значеши  продавца  картпнъ, 
Польское  т^^е^:^е^  (то-есть,  Венгерецъ)  въ  значеши  скопителя  и 
мелкаго  странствующаго  торговца,  слово  К  а  г  п  ё  1  или  К  а  г  и  ё  и 
(собств.  Каршепъ,  Карнелъ,  житель  Фурланской  Карши),  упрочив- 
шееся въ  говорахъ  сЬверо-Итальянскихъ  Славянъ  въ  значеши  ткача 
и  т.  д.  Льстиваго  и  хитраго  попрошайку  Поляки  зовутъ  су^ан, 
Русскле  тоже  ц  ы  г  а  н  ъ.  Точно  также  слову  еврей  или  ж  и  д  ъ  не 
чуждо  нарицательное  значен1е.  Весьма  вероятно,  что  Русское  и  с  п  о- 
линъ,  польское  о1Ъг2ут  (тоже  исполинъ,  — будтобы  отъ  ОЪг, 
Обръ).  н-Ьмецкое  НеЫ  (герой, — будтобы  отъ  КеИ,  Кельтъ) 
и  т.  п.  о'^язаны  своимъ  происхождешемъ  назвашямъ  того  или  же 
другаго  народа.  Виновникомъ  подобнаго  прим'Ьнен1я  собственнаго 
этнографическаго  назван1я  является  всегда  или  какое-нибудь  вы- 
даюп1;ееся  свойство  или  качество  даннаго  народа,  какъ  съ  физи- 
ческой, такъ  и  съ  нравственной  стороны,  или  же  известное  заня- 
т1е,  которому  въ  особенности  предаются,  по-видимому,  отдельные 
члены  этого  народа.  Стало-быть,  и  обозначеше  р  а  б  о  в  ъ  этногра- 
фическимъ  наявашемъ  Славянъ  могло  произойти  только  отъ 
того,  что  самый  большш  контингентъ  рабовъ  въ  ближайш1я  Роман- 
сшя  земли  поставляли  именно  Славяне. 

Что  касается  спевдально  Резьянъ,  то,  можно  сказать,  взаимная 
племенная  ненависть  между  ними  и  Фурланами,  сглаживаясь  по- 
степенно подъ  вл1яш'емъ  разныхъ  цивилизующихъ  факторовъ,  въ 
настояп1;ее  время  почти  не  суп1;ествуетъ,  то-есть,  по  крайней  мър^, 
почти  незам-Ьтна.  Т^мъ  не  мен'Ье,  отъ  поры  до  времени  она  ска- 
зывается. Вотъ  одинъ  случай,  который  можетъ  быть  объясненъ 
только  неви:гасшимъ  до  сихъ  поръ  племеннымъ  антагонизмомъ. 

Въ  день  Успенской  Богородицы,  15  августа  1873  г..  вечеромъ 
передъ  Раванекою  гостиннпцей  старика  .Типы  собралось  Н1Хколько 
челов'Ькъ,  какъ  домашнихъ,  такъ  п  прибывшихъ  на  ярмарку  и.зъ 
другихъ  м-Ьстностей.  Въ  ихъ  числ^  были  Фурланск1е  мелгле  тор- 
говцы, и  Резьяне  изъ  Учейской  котловины.  Эти  посл'Ьдн1е,  будучи 
въ  веселомъ  расположен1и  духа,  начали  п'Ьть  свои  родныя  п^Ьсни. 
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Вдругъ  съ  одной  тел-Ьги,  на  которой  улеглось  двое  или  трое  Фур- 
ланъ,  послышались  свистки  и  передразниван1я.  Это  взб-^^сило  по- 
ющихъ  Резьянъ,  которые,  переставь  п-бть,  начали  бранить  Фурланъ 
и  доказывать,  что  они  им^готъ  полное  право  п'Ьть  на  своей  родин-Ь 
свои  же  родныя  п-Ьсни.  Завязалась  ссора,  суть  которой  состояла 
въ  томъ,  что  Резьлне  исчисляли  обиды,  причиняелшя  имъ  Фурла- 
нами,  Фурлане  же,  ничуть  не  оправдываясь,  старались  убедить 
вс^Ьхъ  въ  своемъ.  превосходстве  и  въ  прав-Ь  хозяйничать,  не  только 
у  себя  дома,  но  и  везд'Ь;  а  такъ  какъ  Резьянсшя  шЬсни  не  нра- 
вятся имъ  и  м^шаютъ  имъ  отдыхать,  то  они,  молъ,  своими  свист- 
ками и  передразниван1ями  и  позаботились  объ  ихъ  прекращеши. 
Обиженные  Резьяне  не  нашли  защитника  даже  въ  хозяин'Ь  гостин- 
ницы,  который,  хотя  самъ  Резьянинъ,  впрочемъ,  вовсе  не  особенно 
горяч1й,  не  хот^лъ  оскорбить  Фурланскихъ  торговцевъ,  живущихъ 
въ  его  дом-Ь  и,  сл-Ьдовательно,  доставляющихъ  ему  довольно  зна- 
чительный заработокъ. 

Гораздо  чаще  этихъ  проявлен1й  старинной  международной  нена- 
висти, раздаются  жалобы  и  сЬтованхя  Резьянъ  на  Итал1ю  и  на  Итальян- 
цевъ,  какъ  на  то  политическое  ц'Ьлое,  къ  которому  они  принадле- 
жатъ  съ  1866  года.  Громадное  большинство  Резьянъ  повторяетъ: 
^^съ  т-Ьхъ  поръ,  какъ  ушли  Н^мцы  (то-есть,  Австр1йцы),  у  насъ 
н-Ьтъ  ничего  хорошаго».  Это  недовольство  Резьянъ  теперешнимъ 
(Итальянскимъ)  ихъ  правительствомъ  совершенно  понятно.  Во-пер- 
выхъ,  подати  и  пошлины  въ  Австр1и  несравненно  меньше,  нежели 
въ  Италш,  гд-Ь,  сверхъ  того,  обложены  высокою  пошлиною  самые 
необходимые  для  жизни  предметы.  Зат-Ьмъ,  Резьяне  живутъ  на  са- 
мой Австро-Итальянской  границ'1^,  а  этого  достаточно  для  возбуж- 
ден]я  неудовольств1я  въ  (пограничныхъ)  жителяхъ  государства, 
всЬми  силами  ст-Ьсняющаго  свободу  торговли  и  введшаго  у  себя 
строжайш]й  таможенный  контроль. 

Какъ  я  уже  им-Ьлъ  случай  заметить,  главными  д-Ьятелями  по 
части  фурланизащи  и  вообще  романизацхи  с']^веро-Итальянскихъ 
Славянъ  являлись  и  являются  Римско-католичесше  священники  или 
ксендзы.  У  южныхъ  сосЬдей  Резьянъ,  то-есть,  у  Сербо-Хорватовъ 
Джемонскаго  и  Тарчентскаго  уЬздовъ,  большинство  священниковъ 
Фурланскаго  происхожден1я,  и  только  некоторые  изъ  нихъ — Сла- 
вяне. Но  такъ  какъ  все-таки  и  у  каждаго  изъ  этихъ  посл'Ьд- 
нихъ  были  Фурлансше  предшественники,  пропов'Ьдывавш1е  и  учив- 
ппе  только  по-Фурлански,  то,  даже  при  Славянскихъ  ксендзахъ, 
мног1е  крестьяне  предпочитаютъ  Фурланскую  пропов-Ьдь  и  вообп1;е 
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Фурланское  учен1е.  Такимъ  образомъ,  Славянсше  жители  назван- 
ныхъ  у'Ьздовъ,  хотя  и  сохранили  до  сихъ  поръ  свои  Славянск1е 
говоры,  не  смотря  на  то  легче  понимаютъ  Фурлансюя  церковный 
беседы,  молятся  же  по-Латыни,  или  же  по-Фурлански.  МнЬ  самому 
случалось  видеть  маленькихъ  д-Ьвочекъ,  читавшихъ  почти  безъ 
всякаго  коверканья  Ра  1е г  пов^ег,  ^и^  е8  1п  соеИз,  или  т. п., 
но,  разумеется,  непонимавшихъ  ни  одного  слова  этихъ  молитвъ, 
Подобное  процв1,тан1е  классицизма  самымъ  вреднымъ  образомъ  от- 
зывается на  умственномъ  развитш  молодаго  покол-Ьтя. 

Резьяне  молятся  по-Резьянски,  но  поютъ  въ  церкви  и  во  время 
крестныхъ  ходовъ  по-Латыни,  конечно,  тоже  не  понимая  ни  слова. 
Какъ  меня  уверяли  н'Ькоторые,  закону  Бож1ю  (катихизису)  обуча- 
ютъ  д1^тей  тоже  по-Резьянски. 

Пропов-Ьди  въ  Резь']^  произносятся  обыкновенно  по-Резьянски. 
Н(?  въ  больш1е  праздники,  когда  въ  Резью  приходятъ  люди  изъ 
Фр1уля,  Резьянск1й  языкъ  заменяется  Фурланскимъ  или  же  Италь- 
янскимъ.  Такъ,  наприм^ръ,  бываетъ  15-го  августа,  въ  праздникъ 
Успенской  Богородицы  (па  Втагпо  т18о). 

Изъ  трехъ  священниковъ,  состоявшихъ  въ  Резь-Ь  въ  1873  г., 
могли  пропов'Ьдовать  по-Резьянски,  какъ  сл^дуетъ,  только  двое  ка- 
пеляновъ,  родомъ  изъ  Резьи  же.  Самъ  же  приходсшй  священникъ 
(настоятель),  Славянинъ  изъ  св.-Петровскаго  уъзда,  не  смотря  на 
то,  что  прожилъ  въ  своемъ  приход'Ь  уже  два  года,  говорилъ  про- 
поведи на  такомъ  Резьянскомъ  нар'Ьч1и,  что  его  никто  изъ  Резь- 
янъ  не  былъ  въ  состоян1и  понимать.  Это  т^мъ  болЬе  удивительно, 
что  до  этого  невыучившагося  по-Резьянски  Славянина  настояте- 
лемъ  Резьянскаго  прихода  былъ  покойный  Францискъ  Галищя 
(Ргапсезсо  СгаИгха),  Фурланецъ  изъ  Мужаца,  который,  не  смотря  на 
свое  не-Славянское  происхожден1е,  усвоилъ  себе  въ  совершенстве 
Резьянскую  речь,  обучалъ  Резьянъ  на  ихъ  родномъ  языке  и  даже 
самъ  переводилъ  съ  Итальянскаго  на  Резьянск1Й. 

Относительно  постепенной  утраты  Резьянами  чистоты  и  непри- 
косновенности отечественнаго  языка,  считаю  нелишнимъ  указать 
на  признан1е  самихъ  же  Резьянъ,  что,  такъ  какъ  они  живутъ  на 
границе,  то  иногда,  даже  разговоривая  между  собою,  употребля- 
ютъ  не  только  Резьянсшя  или  же  обрезьянивш]яся  иностранныя 
слова,  но  тоже  слова  чисто  Фурлансшя;  те  же,  кто  ходитъ  по  Гер- 
маши,  мегааютъ  въ  свою  речь  и  Немецшя  слова.  Это  происхо- 
дитъ,  молъ,  отъ  того,  что  они  знаютъ  назван1я  некоторыхъ  пред- 
метовъ  только  по-Немецки   и  не  знаютъ  соответственныхъ  Резьян- 
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скихъ  выраженш.  Поэтому-то  прежше  старики,  то-есть,  старики 
т-Ьхъ  временъ.  когда  теперешше  взрослые  были  д-Ьтбии,  говорили, 
дескать,  на  гораздо  болЬе  чистомъ  Резьянскомъ  язык-Ь. 

Ч  и  с  т  о  т  "Ь  Резьянскаго  нар^ч1я  наносятъ  значительный  в  р  е  д  ъ 
тоже  мелк1е  Фурланск1е  торговцы,  посЪщающ1е  Резью  во  время 
ярмарокъ  и  почти  всегда  оставляющ1е  иосл-Ь  себя  несколько  Фур- 
ланскихъ  или  же  Итальянскихъ  словъ,  проклятий  и  т.  п.  Не  ли- 
шено вл1ян1я  въ  этомъ  направлен1и  23-хъ-л1^тнее  пребыван1е  въ 
Резь-Ь  упомянутой  уже  мною  Фурланки,  которая,  правда,  понимаетъ 
по-Резьянски,  нО;  отчасти  всл'Ьдств1е  презр^н1я  для  Резьянъ,  от- 
части же  всл^дств1е  своей  неспособности,  говорить  исключительно 
только  по-Резьянски.  такъ-что  разговоръ  между  нею  н  Резьянами 
въ  особенности  же  Резьянкамн,  ведется  обыкновенно  на  двухъ 
языкахъ,  конечно,  въ  ущербъ  чистот'Ь  Резьянскаго. 

Результатомъ  постояннаго  Фурланско-Итальянскаго  вл1ян1я  на 
Резьянск1е  говоры  является,  между  прочимъ,  тотъ  фактъ,  что  даже 
молодыя  д-Ьвушки  при  всякомъ  бол-Ье  или  мен1^е  подходящемъ 
случае  сыплютъ  словами  въ  род'Ь  с  а  2  2  о,  топа,  Гаг  8 1  1"  о  1 1:  е  г 
и  т.  п.,  по  Итальянскому  обычаю. 


Единственные  известные  мн-Ь  письменные  памятники  Резь- 
янской  р'Ьчи,  то-есть,  двЬ  рукописи  съ  отрывками    катихизиса    и 
молитвами,  обнародованы  мною  въ   книжк1^,    «Резьянскш   Катихи- 
зисъ»,  какъ  приложен1е  къ  «Опыту  фонетики    Резьянскихъ    гово- 
ровъ» ,  съ  прим-Ьчантями  и  словаремъ  издалъ  И.  Б  о  д  у  э  н  ъ-д  е  К  у  р- 
тенэ  (I.  Ва11(1ошп  (1е  Соиг1епау).    Варшава.    ТТетербургъ.    1875>. 
Желающихъ  узнать  подробности  объ  этихъ  памятникахъ  я  отсылаю 
къ  предислов1ю  только-что  названнаго  сочинен1я.  Друг1е  письмен- 
ные памятники  Резьянскихъ  говоровъ  мн^  совершенно  неизвестны, 
если,  конечно,  не  считать    памятниками    как1я-нибудь    отд'Ьльныя 
Резьянсшя  фразы  въ  Итальянскихъ  нисьмахъ  Резьянъ  къ  ихъже- 
намъ  и  родственникамъ.  Такъ,  наприм^ръ,  письмо  некоего  Пушки 
къ  его  жен'Ь,  на  которое  я  отв^чалъ  отъ  ея  имени,  окончивалось 
следующею  Резьянскою  фразой,  не  совсЬмъ  приличнаго    свойства: 
<1:о  Ъа11е1и  1е  сИп  па  1о  пе  тоге  Ы^  1дпа».  Если,    вм1,сто    Италь- 
янскаго  правописашя,  прим-Ьнить  транскрипщонное,  то  получится: 
<1:о  Ьа  ]1  (оёШ  1е  кГш,  та  10  пое  тбгое  Ы!  ^пхап:^  (хотелось  бы..., 
но  теперь  нельзя).  Характеристично  при  этомъ  то  обстоятельство, 


298  слАвянскш  сборникъ.  Отд.  I. 

что  все  письмо,  трактующее  о  семейныхъ  и  другихъ  т.  п.  д'Ьлахъ 
написано  по-Итальянски  въ  весьма  приличномъ  тон-Ь;  для  выра- 
жен1я  же  своего  супружескаго  желан1я  и  невозможности  удовле- 
творить его,  зюлодой  Резьянинъ  приб^гаеть  къ  отечественному 
языку. 

Если  письменныхъ  памятниковъ  у  Резьянъ,  можно  сказать, 
ПОЧТЕ  н4тъ,  зато,  само  собою  разумеется,  есть  памятники 
народной  словесности,  сказки,  п^сни  и  т.  п.,  хотя,  впро- 
чемъ,  относительно  весьма  немногочисленные. 

Резьянск1я  сказки  не  представ.тяютъ  ничего  особеннаго.  Самыми 
любимыми  являются  сказки  о  разныхъ  животных ъ.  Если 
сказки  съ  другимъ  содержав! емъ  д]Ьлаютъ  по  большей  части  впе- 
чатл'Ьн1е  заимствованныхъ,  или  изъ  книгъ,  или  же  отъ  другихъ 
народовъ,  зато  сказки,  героями  которыхъ  лисица,  волкъ,  мед- 
ведь и  т.  д.,  кажутся  какъ  будто-бы  родившимися  у  самихъ  Резь- 
янъ и  разсказываются  ими,  какъ  говорится,  сон  а  т  о  г  е.  Не  бе- 
русь решать,  на  сколько  въ  этихъ  Резьянскихъ  сказкахъ  отра- 
жается обт,е-Ар1о-Европейск1й,  въ  особенности  же  Германсшй. 
животный  эпосъ  (ТЫег-еро8),  то-есть,  на  сколько  они  соста- 
вляютъ  продуктъ  самостоятельнаго  творчества  Резьянъ,  и  насколько 
заимствованы,  и  ограничусь  нриведен1емъ  содержашя,  по  крайней 
м^р-Ь,  н-Ькоторыхъ  вар1антовъ. 

1)  Лисица  (Изхса)  служила  въ  д-Ьвкахъ  у  приходскаго  священ- 
ника (ксендза)  (р1ауап).  Однажды,  подметая  комнату,  она  нашла 
два  сантима  ((1^а  сеп1ё2ипа,  по-Италъянски  с1ие  сеп1:е81т1),  и  ре- 
шила отправиться  въ  Римъ.  На  пути  ей  попался  заяцъ  (гее),  ко- 
торый спроси лъ  ее:  «куда  вы  идете,  кума?»  Лисица  отв-Ьтила,  что 
идетъ  въ  Римъ  и  пригласила  зайца  отправиться  вм-Ьст-Ь  съ  нею. 
Зат-Ьмъ,  они  встретили  волка  (йк),  и  тоже  его  уговорили  отпра- 
виться вм^ст^  въ  Римъ.  Наконецъ,  встретившись  съ  котомъ  (тасак), 
порушили,  что  онъ  долженъ  жениться  на  лисице.  Для  того,  чтобы 
устроить  приличную  свадьбу,  лисица  отправилась  ловить  курицъ- 
кокиз).  Свадьба  должна  была  совершиться  за  Полудникомъ  (1а  га 
Ри1й(1п1коп)  (такъ  называютъ  одну  местность  въ  Резь^).  Ожидая 
возвращешя  лисицы,  заяцъ  спрятался  въ  можжевельникъ  (гпшИка), 
боровъ  (ргазас)  между  листьевъ  (Ш  и  1у8Уое),  медведь  же  на  де- 
рево (^йп  па  Ьгаз!:).  Вдругъприбежала  мышь  (тхз),  и  вс^  они  испу- 
гались: котъ  скочилъ  между  листьевъ,  и  выцарапалъ  волку  глаза: 
медведь  отъ  испуга  упалъ  съ  дерева,  заяцъ  же  съ  испуга  обоср.хя 
(1оё  80  08га1  2а  81:гаЬоп).  Потомъ  они  уже  не  женились,  такъ  какъ 
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вс']^  боялись  и  разб-Ьжались  всяк1й  во  свояси.  (Очевидно  д'Ьйству- 
ющ1я  лица  этой  сказки  перепутаны,  и  самъ  разсказъ  является 
только  бл'Ьднымъ  и  вялымъ  отражен1емъ  чего-то  ц^^льнаго  и  тол- 
коваго). 

2)  За  Лединою  (\й..  га  Еу(1тпо)  (м'Ьстность  въ  деревн-Ь  Нйв'1>) 
былъ  хл-^въ,  въ  которомъ  держали  свиней.  Въ  чуланчикъ  же  клали 
шпекъ  (свиное  сало)  (зрёЬ)  съ  т'Ьмъ,  чтобы  его  сушить.  Лисица  и 
волкъ  ходили  вм'Ьст'Ь.  Лисица  влезла  туда  сквозь  окно,  чтобы  'Ьсть 
шпекъ.  Наевшись  до  сыта,  она  убежала.  Зат'Ьмъ,  волкъ  вошелъ 
тоже  въ  чуланчикъ  и,  на-бвшись,  не  могъ  уйти.  Люди  услышали, 
что  онъ  тамъ,  отправились  гъ  палками  и^  почти  до  смерти  прибили 
(на  половину  умертв11ли)  волка.  Въ  это  время  лисица,  видя  несча- 
ст1е,  случившееся  съ  волкомъ,  убежала  и  приб-Ьжала  къ  Типинымъ 
(Ьогоё  Ь  Т11рт1п  (прозвище),  убившимъ  вола.  Лисица  окуну- 
лась въ  кровь  этого  вола  и  пошла  искать  волка,  который,  весь 
и.зломанный,  еле  волочилъ  ноги.  Увид'Ьвъ  лисицу  всю  въ  крови, 
волкъ  сказа.1ъ:  «о,  кумушка!  вы  разбиты,  вы  совсЬмъ  разстроены^^! 
Зат-Ьмъ  онъ  прибавилъ:  «кумушка!  вы  не  можете  идти,  я  васъ  по- 
несу». Тогда  она  сЬла  волку  на  спину.  По  пути  же  она  вдобавокъ 
подсм'Ьивалась  надъ  б'Ьднымъ  волкомъ,  восклицая:  «о!  больный  не- 
сетъ  здороваго».  Волкъ  же  постоянно  несъ  ее  вбли.зи  нивъ  (полей). 
.1исица  сказала:  «что  же  мы  теперь  должны  сделать?  мы  голодны  . 
«Знаете,  что»?  прибавила  она,  показывая  волку  пряжу  (волокна) 
(1акпо),  «смотрите,  вотъ  тамъ  есть  курицы;  ступайте  и  принесите 
ихъ  сюда».  Глупый  волкъ  отправился  туда  и  захватилъ  пряжу, 
считаемую  имъ  за  курицъ.  .Тисица  же  въ  то  же  самое  время  сбе- 
гала къ  настоящимъ  курицамъ  и  задавила  н-Ьсколькихъ  и.зъ  нихъ. 
Зат-Ьмъ  они  развели  огонь.  У  волка  хвостъ  былъ  переломанъ,  и 
поэтому  они  вдвоемъ  сплели  ему  другой  хвостъ  пзъ  пряжи.  Тогда 
лисица  сказала:  «будемъ-ге  перескокивать  чере.зъ  огонь».  Подняв- 
ши вверхъ  свой  настояпцй  хвостъ,  лисица  перепрыгнула  чере.зъ 
огонь  благополучно,  не  причинивъ  себ'Ь  ни  мальйшаго  вреда.  Сде- 
ланный же  изъ  пряжи  хвостъ  волка  попалъ  въ  огонь  и  загорался. 
Тогда  лисица  сказала:  «ступай  въ  Барманъ  (Вагтап,  одинъ  и.зъ 
Резьянскихъ  потоковъ)  и  обмочи  тамъ  хвостъ».  Но  это  было  зи- 
мою и  волковъ  хвостъ  примерзъ  ко  льду,  такъ-что  волкъ  остался 
безъ  всего.  З'лтЬжъ  они  опять  проходили  мимо  нивъ  (полей)  и  были 
грустны.  Лисица  сказала  волку:  «я  стара;  посмотрите  туда,  я  стану 
тамъ,  вы  же  съ  размаху  ударите  на  меня  и.  столкнувъ  въ  про- 
пасть, убьете».    .1исица  стала  на  краю  обрыва,  волкъ  разб'Ьжался, 
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хот'Ьлъ  попасть  въ  нее,  но  она  посторонилась,  и  самъ  волкъ,  упавъ 
въ  пропасть,  убился.  Вороны  же,  почуявъ  волково  мясо,  каркали 
въ  воздух-Ь:  «кракъ!  кракъ!  дай  мн^  мяса».  Одинъ  изъ  вброновъ 
обратился  къ  лисиц^э:  «дай  мн"!^  мяса,  а  я  выучу  тебя  летать». 
Она  согласилась,  и  вороны  понесли  ее  на  воздухъ.  Спустя  н-Ь- 
сколько  времени,  лисица,  думая,  что  уже  умнеть  летать,  сказала 
вбронамъ:  «пустите  меня,  я  уже  съум-Ью  сама  летать».  Когда  они 
выпустили  ее,  она  стремглавъ  слет-Ьла  внизъ.  Завид-Ьвъ  подъ  собою 
пень,  она  крикнула  ему:  «б-Ьги,  проклятый»!  Пень,  конечно,  не 
тронулся  съ  м-Ьста,  и  лисица,  ударившись  объ  него,  убилась,  и 
тоже  была  съЪдена  воронами. 

3)  За  .Нединою  (1:а  с1о1оё  га  Ьу(1упо,  м-Ьстность)  у  Малышко- 
выхъ  (Ма1т8киУ1,  прозвище)  былъ  чуланчикъ.  .'Гюди  ушли  къ  об'Ьдн'Ь. 
Пришли  волкъ  и  лисица,  зал^^зли  въ  чуланчикъ  и  на'Ьлись  шпека. 
Ехидная  лисица  ушла  прежде,  ч^^мъ  волкъ,  который  слишкомъ 
объелся.  Люди  вышли  изъ  церкви  и  поб-Ьжали  за  .1идино  съ  ви- 
лами, большими  деревянными  молотами,  съ  лопатами,  мотыками. 
Сытый  же  волкъ  не  могъ  выбраться  изъ  чуланчика.  Люди  пришли 
и  «убили  его  на  половину».  Но  не  зд'Ьсь  конецъ  ехидствамъ  ли- 
сицы. Типины  (Тз1р1т,  прозвиш,е)  убили  вола.  Лисица  помазала 
себя  его  кровью,  такъ  что  была  вся  въ  крови.  Потомъ  она  отпра- 
вилась къ  Маринымъ  (Ьогоё  К  Маг]епеп),  и  встретила  волка  совер- 
шенно разбитаго.  Она  же,  здоровая,  хотя  и  въ  крови,  сказала: 
«куда  вы  идете,  кз^манекъ»?  Волкъ  ей  пожа.1овался,  что  его  коло- 
тили. Лисица  сказала:  «я  вся  поколочена».  Волкъ  сказалъ:  «пой- 
дите, кумушка».  Лисица  ответила:  «не  могу,  куманекъ!  не  могу 
идти!  несите  меня»!  Волкъ,  закинувъ  ее,  несъ  ее  на  спин'Ь.  Ехид- 
ная же  .шсица  повторяла:  «смотрите,  смотрите!  больный  несетъ 
здороваго».  Волкъ  спросилъ:  «что  вы  говорите,  кумушка»?  Лисица 
отв^^тила:  «несите  меня  потихоньку,  ибо  каждая  косточка  во  мн-Ь 
трясется».  Такимъ  образомъ  они  пришли  за  Колкъ  (ту'оп  га  Ко1к, 
м-Ьстность),  и  тамъ,  гд'Ь  находится  большая  лавина  (1:е  уу1уку 
р1а2),  лисица  сказала  волку:  «вотъ  зд'Ьсь  поставьте  меня,  куманекъ, 
бегите  Ботъ  туда  на  малый  Колкъ  и  спуститесь  внизъ;  когда  же 
сюда  дойдете,  толкните  меня  съ  лавины  долой;  я  убьюсь,  а  вы 
меня  съедите,  куманекъ  >.  Волкъ  пошелъ  на  малый  Колкъ  и  спу> 
стился  внизъ;  но,  когда  приближался  уже  къ  лисиц'Ь,  она  посторо- 
нилась; волкъ  упалъ  съ  лавины  долой,  и  лисица  съ4ла  его. 

4)  Лисица  и  волкъ  шли  въ  Барманъ  (Вагшап),  и  вид-Ьли  отра- 
жен1е  луны  въ  вод'Ь.  Хитрая  лисица  скочила  на  камень  и  сказала: 
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V  пойдите  сюда,  куманекъ>\  Хитрая  лисица  подняла  хвостъ  вверхъ: 
глупый  же  волкъ  оставилъ  хвостъ  въ  вод'Ь.  Указывая  на  отражеше 
луны  въ  вод'Ь,  лисица  сказала:  «смотрите,  какой  большой  сыръ. 
куманекъ».  Опущенный  въ  воду  волковъ  хвостъ  зац-Ьпился  за  скалу. 
Лисица  же  сказала:  «тащите  сыръ,  куманекъ^.  11  волкъ,  хвостъ 
котораго  зац'Ьпился  за  скалу,  тянулъ  его  до  т.Ьхъ  иоръ.  пока  онъ 
наконецъ  не  оторвался.  Лисица  сказала:  «ступайте,  куманекъ.  въ 
деревню,  а  я  сплету  вамъ  новый  хвостъ».  Потомъ  она  прибавила: 
«Я  пойду  за  Ледину  ловить  курицъ;  вы  же  ступайте  туда,  гдЬ 
бабы  мнутъ  коноплю  за  Пековою  ст'Ьною  НА  2а  ^1  т1гоп  Роёкоууп). 
Когда  бабы  пойдутъ  смотреть  курицъ,  украдите  у  нихъ  пряжу 
(Мкпо),  изъ  которой  я  вамъ  сплету  хвостъ>.  Во.ткъ  пошелъ.  Когда 
бабы  у  шли  смотр'Ьть  курицъ.  онъ  хот^лъ  украсть  пряжу.  Но  преж- 
де, ч-Ьмъ  онъ  усп'Ьлъ  это  сделать,  бабы  вернулись  и  поколотили 
волка. 

5)  Была  лисица,  и  она  шла  по  старому  пути.  Она  встр'Ьтила 
кума-волка,  кума-медв^дя  и  кума-кабана  (с1и]ак).  Она  сказала  имъ: 
«пойдите  со  мною  на  работу,  куманьки>\  На  До.шниц^  (Ла  па  Во- 
1упусое)  люди  перекладывали  кукурузу  (81гак).  Лисица  закричала. 
«Что  такое ^^?  спросили  ее  товарищи.  «Кумовья,  куманьки!  меня 
зовугь  крестить^).  Знала  же  она,  гдЬ  держатъ  масло  (таз!)  на 
Дол'Ь  (м-Ьстность).  Поэтому  она  пошла  на  Долъ  {Ча  па  Вой)  п  на- 
'Ьлась  масла.  Зат'Ьмъ  она  вернулась  на  Долиницу,  1^д'Ь  ее  ждали 
куманьки.  Они  спросили  ее,  какъ  зовутъ  ребенка,  котораго  она 
крестила.  Она  отв'Ьти.та.  что  «начать^^  (паспё!),  такъ  какъ  она 
начала  -Ьсть  масло  и  насытилась  имъ.  Потомъ  она  опять  ушла 
туда  кушать  масло  и  скушала  по.товину  всего.  Товарищи  спросили 
ее:  «какъ  зовутъ  ребенка,  котораго  вы  сегодня  крестили  >?  Она 
сказала:  на  половину  (па  ршг).  На  сл1>дующ1й  день,  когда  она 
съ-Ьла  уже  все,  на  такой  же  вопросъ  она  отв'Ьтила:  «его  зовутъ, 
схватить,  сожрать,  с.юмать»  (ро81:г11а1:,  ро1ока1:.  ро1оша1:). 

6)  Однажды  лисица  с.тужила  въ  д'Ьвкахъ  у  Кауцовыхъ  (1:а  р'г 
КаисоуШ,  прозвип1,е)  три  м'Ьсяца.  Три  месяца  она  подметала  гор- 
ницу. Вдругъ  что-то.  зазвенело  на  полу,  и  оказа.тся  крайцаръ 
(кгаисаг,  Австр1Йская  медная  монета).  Такъ  какъ  это  было  ночью, 
она  поб'Ьжала  на  СмрЬчинъ  (когоё  и  8тпс1п,  назваше  одного  по- 
тока), и  нашла  тамъ  лиса  (1е8зак).  Она  сказала:  «я  иду  въ  Римъ. 
хочешь  ли  ты  отправиться  туда  вм^ст'Ь  со  мною).  .Тисъ  же  возра- 
зилъ:  «у  меня  н'Ьтъ  денегъ».  На  это  лисица  ему  отв-Ьтила:  «Но 
у  меня  он-Ь  есть  ч    Тогда  они  (лисъ  и  лисица)  пошли  въ  Осояны. 
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Это  было  въ  воскресенье,  кегда  люди  шли  къ  обЬднЬ.  Въ  одномъ 
хл-ЬвЕ'!!  былъ  убитъ  боровъ.  Лисица  сказала:  «ступай  въ  хл'Ьвокъ  и 
иодай  мн-Ь  мясо».  Лисъ  залЬзъ  въ  хл]^въ  и  началъ  '1^сть,  ибо  онъ 
былъ  голоденъ.  Поэтозгу  тоже  онъ  легко  прол']^аъ  сквозь  оешо.  Наев- 
шись, онъ  выбросилъ  лисиц1^  одну  ногу  (убитаго  борова).  Когда 
онъ  былъ  уже  сытъ,  спросилъ  лисицу,  идутъ  ли  люди.  Лисица 
сказала,  что  н^тъ.  Однакожь,  люди  были  уже  на  Ожгиш-Ь  ((1о  па 
О^^у^Цое,  одна  изъ  улицъ).  Зат^мъ,  когда  люди  были  уже  во  Вси 
(Шй  ЛУазё,  одна  часть  деревни  Осоянъ),  лисица  сказала:  «теперь 
уходи  скор'Ье,  потому  что  люди  уже  зд-Ьсь^.  .Тисъ  скочилъ  въ  окно, 
но,  такъ  какъ  онъ  былъ  черезъ-чуръ  сытъ  (полонъ),  то  онъ  не  могъ 
пролезть  сквозь  окно.  .1юди  начали  колотить  его,  лисица  же  убъ- 
жала.  Лиса  связали  и  выгнали  его  на  дворъ,  не  переставая  коло- 
тить. Тогда  онъ  притворился  мертвымъ,  такъ-что  люди  заключили, 
что  онъ  въ  самомъ  д'Ьл^  окол-Ьлъ.  Когда  люди  ушли,  онъ  тоже 
уб^жалъ.  У  Голяндиныхъ  (1а  р'г  НоМпсИп!!!,  прозвище)  убили  ко- 
рову. .Тисица  приб-Ьжала  и  запачкалась  въ  крови.  Зат'Ьмъ  она  от- 
правилась на  Лугъ  (Ьогоё  па  Ьок,  м^Ьстность),  и  опять  нашла 
тамъ  лиса.  Она  сказала:  «куманекъ  мой!  несите  меня  на  Морон- 
цанъ»  (туйп  па  Могопсап,  большая  гора).  И^такъ  лисъ,  несмотря 
на  то,  что  былъ  поколоченъ,  лисица  же  была  здорова,  закину лъ  ее 
на  спину.  Лисица  говоритъ:  «кумъ  мой,  несите  меня  потихоньку, 
ибо  каждая  косточка  болитъ  у  меня,  и  я  не  гожусь  бол^е  для  сего 
м1ра».  Зат^мъ  онъ  принесъ  ее  на  гору,  на  большую  скалу.  Она 
сказала:  «я  теперь  не  гожусь  бол'Ье  для  сего  М1ра;  поэтому  вы 
ступайте  сто  саженъ  вверхъ,  закройте  глаза,  чтобы  вамъ  не  сд-Ьла- 
лось  дурно,  разб-Ьжитесь  и  столкните  меня  вни.зъ».  Этотъ  бедный 
дуракъ  послушался;  пошелъ  туда,  и  разб'Ьжался;  когда  же  онъ 
поровнялся  съ  лисицей,  она  толкнула  его,  такъ-что  онъ  упалъ 
внизъ  и  окол-Ьлъ.  Тогда  она  сказала:  «я,  бедная  вдова»!  и  опять 
отправилась  въ  Осояны  служить  въ  дЬвкахъ  (га  (ИЫо).  Ночью  прп- 
шелъ  къ  ней  лисъ  волокита,  чтобъ  любезничать  съ  нею  (ухожи- 
вать  за  нею)  (и  туаз).  Она  сказала:  «теперь  мы  должны  идти  въ 
Римъ»  (и  Шт).  Онъ  сказалъ:  «нужно  намъ  сделать  телегу».  Тогда 
они  ушли  въ  Дрикарцову  долинуХЬогоё  и  Впкагсо^^о  йохупо,  мест- 
ность), и  сделали  телегу  (т\"и2)  изъ  р^пъ  (\уоп  2  гхр).  Зат^мъ  они 
отправились  въ  л^съ  (тш  и  Ь52(1)  за  прутиками  (тоесИукйууса), 
нужными  для  постройки  телеги.  Когда  же  они  кончили  телегу, 
лисица  сказала:  «мы  должны  пойти  и  украсть  овцу>.  Лисъ  пошелъ, 
укралъ  овцу  и  принесъ.  Лисица  сказала:   «ступай  за  водою».    Онъ 
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ушелъ,  лисица  же  вы'Ьла  мясо  изъ  овцы  и  наклала  въ  нее  соломы. 
ЗатЬмъ  она  сказала:  .разведемъ-те  огонь  и  попробуемъ-те  перепры- 
гивать черезъ  него».  Такъ  и  сделали.  Лисица  подняла  вверхъ 
хвостъ,  лисъ  этого  не  сд'Ьлалъ.  и  его  хвостъ  загорался.  Лисица 
сказала:  «въ  Барманъ,  въ  Барманъ,  въ  эту  глубокую  воду»!  Лисъ 
упгелъ,  но,  прежде  ч^мъ  усп^лъ  дойти,  сгор'Ьлъ  и  окол-Ьлъ  на  до- 
роге. Лисица  приб1ьжала  къ  нему  и  сказала:  «кумъ  мой,  вы  см'Ье- 
тесь»?  Зат^мъ  она  начала  созывать  вороновъ  и  сказала  имъ:  «во- 
роны, несите  меня,  а  я  дамъ  вамъ  за  это  мяса».  Вороны,  приле- 
тали и  съ1^.ли  лиса.  Зат'Ьзгъ  они  схватили  ее  за  ухо  и  понесли  на 
воздухъ.  Когда  она  были  въ  воздух'Ь,  она  сказала:  «пустите  меня, 
потому  что  мн"!)  это  больно».  Они  пустили  ее  прямо  на  пни,  и  она 
окол-Ь.^а.  II  теперь  конецъ. 

Довольно  часто  можно  зд'Ьсь  слышать  тоже  охотничьи  раз- 
сказы,  преимущественно  передающ1е  разныя  приключешя  Резьян- 
скихъ  охотнпковъ  съ  медведями,  которые  заходили  въ  Резью  еще 
бо.йе  или  мен^е  тридцать  л^тъ  назадъ,  но  теперь  уже  вовсе  не 
появляются.  У  меня  записано  несколько  подобныхъ  разсказовъ 
(одинъ  даже  съ  точнымъ  обозначешемъ  года  —  1833),  но  они  не 
представляютъ  ничего  интереснаго,  и  поэтому  я  не  стану  сообщать 
ихъ  содер;кан1я. 

Существуетъ  въ  Резь:Ь  глухое  предан1е  о  карликахъ 
(с11(1ас1.  ш  ша^!  тй^е),  но  я  не  могъ  добиться  о  нихъ  никакихъ 
подробностей. 

Изъ  обыкновенныхъ  сказокъ,  составляющихъ  общее  достояше 
бол'Ье  или  мен'Ье  вс^хъ  не  только  Европейскихъ,  но  и  Аз1ятскихъ 
народоБъ,  я  приведу  въ  самомъ  сжатомъ  вид^  содержаше  с.1^- 
дующихъ: 

1)  У  одного  царя  (короля  кга])  было  три  сына:  двухъ  стар- 
шйхъ  онъ  любилъ,  младшаго  же  не  могъ  терпеть.  Царь  забол^лъ, 
и  во  сн-Ь  ему  кто-то  сказалъ,  что  его  можетъ  вылечить  (ой1;]ара1:) 
только  вода,  находящаяся  въ  другомъ  государств]^  (шопагка). 
Сперва  онъ  послалъ  за  водою  старшаго  сына.  По  пути  онъ  зашелъ 
къ  в^^дьм'Ь  (81:гца;,  которая  заманила  его  въ  свою  лачужку  и  при- 
косновен1емъ  палочки  превратила  его  въ  деревянный  столбъ.  Такъ 
какъ  онъ  долго  не  являлся  домой,  то  отецъ  посла.1ъ  за  водою 
средняго  сына,  съ  которымъ  повторилось  то  же,  что  и  съ  первымъ. 
Тогда  трет1й  сынъ,  нетерпимый  отцемъ,  просилъ  позволения  отпра- 
виться .за  водою.  Но  отецъ  не  позволи.1ъ,  сказавъ.  что  если  не 
вернулись  до  сихъ  поръ    умные  братья,  то  т15мъ  паче    не   удастся 
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сд-Ьдать  это  ему,  дураку.  Тогда  сынъ  ношелъ  къ  мельнику  (шиНпаг). 
пожаловался    ему  и  просилъ  ссудить    его    деньгами,    такъ  какъ  у 
него  самого  ничего  не  было.  Мольнякъ  далъ  ему  денегъ    и  хл-Ьба 
на  дорогу,  и  царевъ  сынъ  отправился  въ  путь  безъ  в11дома    отца. 
В-Ьдьма  тоже  приглашала  его  зайти  къ  ней;  но,  зам-Ьтивъ   два  де- 
ревянньтхъ  столба,  онъ  отказался  и  только  об^щалъ  зайти  къ  ней 
съ  поклономъ  на  возвратномъ  пути.  Зат-Ьмъ  онъ  зашелъ  къ  одному 
отшельнику    (г1т11:)  и,  съ  его  позволен1я,  остался  ночевать  у  него. 
Узнавъ,  куда  и  зачЬмъ  онъ  собрался  въ  путь,  отшельникъ  объяс- 
нилъ  ему    обо  всемъ    и    далъ    надлежаш,1я  указан1я.    Ворота    го- 
рода, въ  которомъ    находилась    желаемая    вода,   были    охраняемы 
двумя  львами,    такъ-что    никакъ    нельзя    были    туда    пробраться. 
Но  съ  11-ти    до  Г2>ти    часовъ  все    въ  городЬ  засыпало,    и  тогда 
можно  было    войти    и  выйти    изъ    него    совершенно  безнаказанно. 
Царевъ  сынъ  повиновался  вполне  указашямъ  отшельника.    Ждалъ 
до  11 -ти  часовъ,  и  тогда  сейчасъ  же  вошелъ  въ  городъ.    Прежде 
всего,  онъ  отправился  въ  царсшй  дворецъ  (ге21с1ёпса)  и  осмотр-Ьлъ 
колодецъ  (1:гйтЪа)  съ  ц^^лебною  водою.  Зат-Ьмъ,   такъ  какъ   у  него 
оставалось  еш,е  много  времени,    онъ    пошелъ    осмотривать   царск1е 
покои.  Въ  одной   комнат-Ь    сид^лъ   неподвижно    самъ  царь    (кга]). 
Въ  другой  комнат'Ь  онъ  увид-Ьлъ  царицу  (кга]1са),  будто  бы  шью- 
щую, но  немогуш,ую  шить.  Наконецъ,    ему  захотелось  вид'Ьть    ца- 
ревну (ргтс1рё8а).  Онъ  нашелъ    ее  въ  сл'Ьдующей  комнат-Ь    лежа- 
П1,ею  на  кровати  (1:ой  коуе).  Воспользовавшись  ея  волшебнымъ  сномъ 
и  неподвижностью,    онъ  сд'Ьлалъ  съ  нею,    что  хот-Ьлъ.    Насладив- 
шись, написалъ   и    оставилъ    письмо,    сообщивъ   только,    чей   онъ 
сынъ,  но  не  назвавъ  себя  по  имени.  Взявъ  въ  кухн^  бутылку,  онъ 
наполнилъ  ее  ц'Ьлебною  водою  и  торопливо  удалился.  Какъ  только 
онъ  усп-^лъ  выйти    за  городск1я    ворота,  все  проснулось    и    ожило. 
На  возвратномъ  пути  онъ  потребовалъ  у  в-Ьдьмы  выдачи  его  братьевъ. 
В^^дьма  сначала  притворилась,  что  ничего  не  знаетъ,  нО;  наконецъ, 
дала  ему  палочку,  съ  помощью   которой   онъ  вернулъ  имъ   жизнь. 
Посл'Ь  чего  они  изрубили  ее,  какъ  зелень.  — Такимъ  образомъ    эти 
три  брата  шли  вм'Ьса'Ь  и  пришли  въ  одну  гостинницу  (трактиръ). 
Двое  старшихъ    говорили  между  собою:    «Теперь   у  нашего  брата 
есть  вода,  у  брата,  котораго  нашъ-отецъ  терп-Ьть  (видеть)  не  мо- 
жетъ,  у  насъ  же  н'Ьтъ  ничего.    Что  намъ  д-^лать?  Напоимъ-те  его 
и  перем'Ьнимъ  ему  воду».  Такъ  и  сделали:  напоили  брата,  подм^Ь- 
нили  ему  воду,  наливъ    въ   его    бутылку  другой,   заплатили    трак- 
тирщику и  ушли;  брата  же  остави.ти.  Когда  этотъ  посл']Ьднш   про- 
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снулся,  ничуть  не  подозр-Ьвая  прод'Ьлки  своихъ  братьевъ,  отпра- 
вился въ  путь.  Прибывъ  домой,  онъ  нашелъ  отца  уже  здоровымъ, 
такъ  какъ  онъ  уже  выпилъ  принесенной  старшими  сыновьями  ц-Ь- 
лебной  воды.  Когда  отецъ  увид'Ьлъ  своего  младшаго  сына,  крик- 
нулъ  на  него:  хчего  ты  хочешь?  болванъ!  разв-Ь  ты  не  видишь, 
что  твои  братья  принесли  воду,  и  что  я  уже  здоровъ?  ступай  вонъ, 
потому  что  я  не  могу  смотр'Ьть  на  тебя».  Б'Ьдняжка  пошелъ  жало- 
ваться мельнику,  который,  однакожь,  никакъне  могъ  пособить  его 
горю.  На  сл-Ьдушп^хй  день  прислалъ  царь  мельнику  приказъ.  уто- 
пить его  младшаго  сына,  чтобы  онъ  его  больше  не  вид'Ьлъ.  Мель- 
никъ  огорчился,  но  т-Ьмъ  не  мен'^Ье  сказалъ:  <^я  долженъ  утопить 
тебя;  а  то  я  самъ  буду  наказанъ  смертью».  Тогда  младшш  цар- 
сшй  сынъ  предложилъ  ему  сд'Ьлать  куклу  (ЪаЪас).  од'Ьть  ее  въ  его 
(сына)  платье  и  утопить  ее  въ  глубокой  вод']^,  такъ  чтобы  сзго- 
тряш;1й  изъ  окна  отецъ  дума.1Ъ,  что  въ  самомъ  д'Ьл'Ь  утопили  его 
сына.  Между  т-Ьмъ  девушка,  съ  которою  онъ  им-Ьлъ  свое  удоволь- 
ств1е,  была  беременна  ()ё  ЪПа  по8а]оу)  и  родила  (па  рбтПа).  Но 
она  не  знала,  отъ  кого  этотъ  ребенокъ  (гШ-исаУ).  Изъ  письма  узнала 
только,  чей  онъ  сынъ,  но  не  узнала  его  имени.  Тогда  она  сказала 
своему  отцу:  «вы  должны  написать  этому  царю  (королю),  чтобы 
онъ  послалъ  сюда  того  сына,  который  былъ  зд'Ьсь  въ  тотъ  и  тотъ 
день  и  сд'Ьлалъ  со  мною  то,  что  хот^лъ,  потому  что  я  хочу  его 
вид'Ьть».  Царь  с1ю  же  минуту  написалъ  тому  другому  царю,  чтобы 
онъ  послалъ  своего  сына,  ходившаго  туда  за  водою:  если  н'Ьтъ,  въ 
такомъ  случа-Ь  онъ  будетъ  воевать  съ  нимъ.  Тотъ  отецъ  послалъ  стар- 
шаго  сына.  Онъ  отправился.  И  когда  онъ  уже  приближался  къ  тому  го- 
роду (1ег§'),  гд-Ь  была  вода,  они  ожидали  его,  чтобы  почтить  его,  какъ 
сл-Ьдуетъ.  Но,  когда  они  зам-Ьтили,  что  онъ  -Ьдетъ  верхомъ  (га]1:ша) 
по  краю  дороги,  они  сейчасъ  узна.ш,  что  это  не  тотъ  настояш,1й, 
и  онъ  долженъ  былъ  вернуться  домой. — Царь  получилъ  еш,е  бол-Ье 
грозное  письмо,  что  онъ  долженъ  послать  настояп];аго  сына.  Тогда 
онъ  послалъ  втораго,  но  и  съ  этимъ  случилось  точно  такъ  же, 
какъ  и  съ  первымъ.  —  Зат-Ьмъ  пришло  еп1;е  бол-Ье  грозное  письмо, 
что  если  онъ  не  пошлетъ  настояп1;аго  сына,  въ  такомъ  случае 
тотъ  царь  немедленно  пойдетъ  на  него  войною.  Получивъ  подобное 
письмо,  царь  испугался,  думая,  что  нав-Ьрио  тотъ  сынъ,  котораго 
онъ  вел'Ьлъ  утопить,  былъ  настояп1,1Й;  и  теперь  онъ  уже  мертвъ. 
«Что  мн^  д-Ьлать?  Тотъ  царь  сильнее  меня;  я  лишусь  своего 
царства,  а  сына  н-Ьтъ  какъ  н-Ьтъ»!  Зат'Ьмъ  онъ  пошелъ  жало- 
)'.аться   къ  мельнику  (тиЬ'паг).   Спрятанный   сынъ,  ус.тышавъ,   что 
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отецъ  жалуется,  вышелъ  изъ  своей  лазейки  и  сказалъ:  «смотри  на 
меня,  отецЪу  я  живъ;  это  я  принесъ  воду».  Тогда  отецъ  вел-^лъ 
приготовить  ему  лучшую  карету,  лучшихъ  лошадей  и  лучшее  кня- 
жеское платье  (^ап1:  га  рппс1ра).  Зат-Ьмъ  сынъ  по^-халъ  верхомъ 
Уе  8а1  па  кбйоё),  а  его  невеста  (пиУ1са)  ждала  его  у  городскихъ 
воротъ  съ  гвард1ею,  съ  солдатами.  И,  когда  они  вид-Ьли,  что  онъ 
•Ьдетъ  посреди  дороги  ^),  «вотъ»  сказала  она,  «вотъ  это  есть  на- 
стояш;1й».  Когда  же  онъ  до^халъ,  самъ  царь  принялъ  его  съ  боль- 
шими почестями  {тъ  пт  уШк1П  дйз^оп).  ЗатЬмъ  онъ  обнялъ  свою 
нев-Ьсту,  и  они  поц'Ьловались.  Потомъ  они  отправились  въ  городъ 
во  дворецъ,  и  устроили  свадьбу  (гшйке).  Обоихъ  же  старшихъ 
братьевъ  убили.  Такимъ  образомъ  это  кончилось,  а  Доминикъ  ./Тон- 
чино  Тялябасъ  (Вотше  Ьопдшо  Т]а1аМ8)  изъ  Б1^лы  (Сан-Джорча) 
(1ой  8ап  Вхбгсе)  разсказывалъ  эту  сказку. 

2)  У  одной  вдовы  (^\юс1оууса)  было  трое  сыновей.  Они  сказали 
ей:  «матушка  (таИ),  мы  хотимъ  уйти».  Она  сказала  старшему: 
«идите,  а  ты,  какъ  старш1й,  наблюдай  (с1'г21  коп!)  за  двумя  твоими 
братьями».  Итакъ  они  ушли.  Пришли  въ  большхй  л'Ьсъ.  Была 
ночь.  Они  взл'Ьзли  на  ель  (зшгоёка):  старш1й  братъ  понесъ  млад- 
шаго  брата  на  верхушку  (^'гзёу)  ели,  средняго  пом'Ьстилъ  на  се- 
редине, а  самъ  пом]^стился  внизу  (йой  па  копас),  на  посл'Ьднихъ 
в^твяхъ,  чтобы,  въ  случа-Ё,  если  который  нибудь  изъ  младшихъ 
упадетъ,  схватить  его.  Поздно  ночью  пришли  три  д-Ьвушки  (Ь^оёге) 
подъ  ель.  Это  были  три  сестры  (зази'ё),  и  вм^Ьст^^  съ  т'Ьмъ  три 
в-Ьдьмы  (волшебницы)  (81:г1]е).  Зат-Ьмъ  старшая  сказала:  «теперь  у 
насъ  всего  довольно;  недостаетъ  только  парня  (мужчины)  (зуп)». 
Тогда  старш1й  братъ  сл^зъ  внизъ  и  сказалъ  старшей:  «я  .зд-Ьсь». 
Средняя  сказала:  «еслибъ  у  меня  былъ  тоже  одинъ».  Сл^зъ  сред- 
нш  братъ  говоря:  «я  зд-Ьсь».  «Хорошо»,  сказа.жа  младшая,  «у  васъ 
об'Ьихъ  есть  уже;  еслибъ  у  меня  былъ  тоже  одинъ».  Сл1^зъ  тоже 
младшш  и  сказалъ:  «я  зд'Ьсь».  И'такъ  они  остались  подъ  елью 
до  разсв^та.  Рано  утромъ  сказала   старшая:   «Теперь   мы    должны 


1)  Эта  примата  ("Ёзда  по  краю  дороги  или  же  по  ея  середян'Ь)  въ  нашей 
Резь^:нской  сказк'Ё  совершенно  непоннтна.  Но  мы  находимъ  объяснен1е  ея  въ 
подобныхъ  же  сказкахь  другихъ  народовъ.  Такъ,  наприм-Ьръ,  въ  Литовской 
сказк*  «О  цар'Ь  и  его  трехъ  сыновьяхъ»,  съ  такимъ  же  бол'Ье  или  мен'Ье 
содержан1емъ,  семил'Ётнхй  сынъ  царевны,  зам'Ьтивъ,  средняго  брата,  -вдущаго 
по  краю  дороги,  говоритъ  своей  матери:  «это  не  мой  отецъ;  онъ  щадитъ 
дорогу,  стало-быть,  и  тебя  пощ;ад11лъ  бы».  Когда  же  приближался  младш1н 
братъ,  кастоящ1й  отецъ  ребенка,  этотъ  посл'ёдн1Й  обратился  къ  своей  матери 
со  словами:  «Матушка,  вотъ  ■Ьдетъ  зюй  отецъ:  онъ  дороги  не  щадитъ, 
онъ  и  тебя  не  погцадилъ»  (см,  «Нап(1Ьис11  йег  ЫЬаптзсЬеп  ЗргасЬе  уоп 
Аи^из*  8сЫе]сЬег.  II.  ЬеэеЬисЬ  игк!  Сг1о58аг.  Ргад,  1857»,  стр.  143,144). 


Отд.    I.  РЕЗЬЯ    и    РЕЗЬЯНЕ.  307 

идти  каждый  своего  дорогой.  Я  лодарю  моему  милому   (зуп)    шка- 
тулку (8уа1:и1а).  Когда  онъ    откроетъ  эту  шкатулку,  'его  никто  не 
увидитъ;  онъ   можетъ  д'Ьлать,    что  захочетъ».    Средняя    говорить: 
<  Моему   я   подарю    котпелекъ    (Мйка,   тб8п1са);    ч-Ьмь    больше  онъ 
будетъ  вынимать  денегъ,    т'1Ьмъ  больше  ихъ  будетъ    въ   кошелке». 
Младшая  сказала:    «Я  подарю    моему   трубочку   (1гитЬё1;а);    когда 
онъ  затрубитъ,  появится  столько  конницы    (кауа1оег}а)    и  п-Ьхоты 
(Гап1оегуа),  сколько  онъ   захочетъ.    Ч'Ьмъ   дольше    будетъ   трубить 
(Ьб  1готЬа1:аи),  т'Ьмъ  больше  ихъ  будутъ  появляться,  такъ-что  онъ 
?ыиграетъ  всякое  сражен1е».  Зат-Ьмъ  они  разстались,  канъ  братья, 
такъ  и  сестры.  Братья  ш.щ  сначала  сквозь  этотъ  лЬсъ,  вышли  изъ 
него  и  увид-Ьли  большхй    городъ.  Старш1й   сказалъ   двумъ   осталь- 
нымъ:  «вы  идите  по  этой  дорог-Ь,  а  я  пойду  въ  городъ  посмотр1^ть, 
что  тамъ  новаго».  Потомъ  онъ  сказа.1ъ  среднему  брату:  «дай  мн-Ь  коше- 
лекъ>.  Получивъ  кошелекъ  старш1й  братъ  отправился  въ  городъ.  При- 
шедши,  спросилъ:  ^<что  им-Ьется  новаго  зд'Ьсь  у  васъ?»   Ему  отв'Ь- 
тили:  «зд'Ьсь  н'Ьтъ  ничего    новаго,  какъ    только  то,    что    дочь  на- 
шего царя  со  всякимъ,  кто  ни  пр1йдетъ,    охотно  играетъ,    и,  хотя 
привозятъ  деньги   (Ьёсе)   на   возахъ,  она  всЬ   выигрываетъ».    Онъ 
сказалъ:  «если  это  возможно,  я  хот-Ьлъ  бы  пойти  играть  съ  нею-ч 
Ему  сказали:   «ступай  и  спроси  ея  слугу,    пуститъ  ли  онъ   и  тебя 
во   дворецъ».    Онъ   пошелъ   и   спросилъ.    Слуга    отв'Ьтилъ:    «да- 
(с1]6).  Онъ  вошелъ  въ  ея  (царевны)    комнату   и   заявилъ,    что    хо- 
г-Ьлъ  бы  играть  съ  нею.  Она  немедленно  согласилась,  и  они  начали 
играть  (зШгаО.  Кошелекъ  онъ  положилъ  на  столъ  (1:а^'и1а).    Ч-Ьмъ 
дольше  игралъ,  тЬмъ    больше    у  него    было  денегъ,  хотя   она    по- 
стоянно (гй(11)  выигрывала  (\\^ос1апа^'а1а).  «Какъ  это  (говорить)  воз- 
можно? друг1е  привозили  деньги   на   возахъ,    и    все-таки   имъ   въ 
конц-Ь  не  доставало;  у  тебя  же  одинъ  только  кошелекъ,  и  онъ  ни- 
когда не  исчерпывается.    Объясни    мн']^,  что    у  тебя  въ  этомъ  ко 
шелк'Ь,  а  я  выйду  за  тебя,  и  ты  будешь  моимъ  мужемъ».  Онъпо- 
казалъ  ей  кошелекъ  и  объяснилъ  ей,  въ  чемъ  д^ло.    Она  взяла  у 
него  кошелекъ  и  крикнула  лакеямъ  (&тоё]),  что  онъ  хочетъ  убить 
ее.  .Иакеи  пришли,  схватили  его  и  вытолкали  вонъ  за  двери.  Иосл-Ь 
онъ  пошелъ  искать  своихъ  братьевъ    и  напгедъ  обоихъ.    Онъ   ска- 
залъ младшему:  «ты  долженъ  дать  мн'Ь    эту  трубочку,    потому  что 
я  хочу  силою  получить  обратно  кошелекъ».   Взявъ   трубочку,    онъ 
началъ  трубить.  Выходили  всё  солдаты,  конница  и  пехота.    Царь, 
увид.Ьвъ  изъ  окна,    что    идетъ  столько    соллатъ,    выв^силъ   б-Ьлый 
платокъ.  «Пардонъ!  кто  бы   ты  ни    былъ,    перестань,    ибо    я  хочу 

20* 
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дать  теб-Ь  свою  дочь,  и  ты  будешь  царемъ».  Старипй  братъ  отпра- 
вился во  дворецъ,  и  царева  дочь  пришла  къ  нему,  говоря:  <*пока- 
жи  мн-Ь  эту  трубочку».  Опъ  показалъ  ей  и  объяснилъ,  что  когда 
онъ  трубитъ,  выходятъ  солдаты  изъ  этой  трубы.  Кром^  того,  онъ 
показалъ  ей  шкатулку.  Она  отняла  у  него  все  вм^^ст-Ь. — Онъушелъ 
и  пришелъ  къ  одному  л'Ьсу,  голодный  (1асеп)  и  утомленный  (1:тМеп). 
Ложился  спать  (отдохнуть)  подъ  деревомъ.  Проснувшись,  онъ  по- 
смотр'Ьлъ  на  дерево:  оно  было  усыпано  фигами  (винными  ягодами) 
({уЬа),  б^^лыми  и  черными.  Онъ  сказалъ:  «я  пойду  по'Ьсть,  пусть 
будетъ,  что  будетъ,  такъ  какъ  я  голоденъ».  Началъ  "Ьсть  б^льш 
фиги.  Вдругъ  почувствовалъ  что-то  сзади.  Посмотр'Ьлъ.  У  него  вы- 
росъ  хвостъ  отъ  б'Ьлыхъ  фигъ.  Онъ  сказалъ:  «пусть  ростетъ  столь- 
ко, сколько  хочетъ,  я  буду  "Ьсть  тоже  черныя».  Когда  началъ -Ьсть 
черныя,  хвостъ  у  него  отпалъ.  Тогда  онъ  сказалъ:  «я  долженъ 
нарвать  ихъ  немножко  и  понести  въ  городъ,  б-^льш  я  буду  прода- 
вать дорого,  такъ-что  ихъ  никто  не  купитъ  кром'Ь  царевой  доче- 
ри». Пришедши  въ  городъ,  онъ  закричалъ,  что  у  него  есть  фиги 
ддя  продажи.  Царева  дочь  быстро  приб-Ьжала  и  спросила,  сколько 
он-Ь  стоятъ.  Купивши  фигъ,  вернулась  домой  и  начала  ихъ  "Ьсть. 
Вдругъ  у  ней  выросъ  хвостъ.  Царь,  видя  это,  созвалъ  изъ  своего 
государства  всЬхъ  врачей;  но  ни  одинъ  изъ  нихъ  не  р^^шался  отре- 
зать ей  хвостъ.  Между  т^мъ,  продавш1Й  фиги  нарядился  врачемъ, 
и  закричалъ  передъ  дворцемъ,  что  онъ  и  есть  настояп1;1й  врачъ, 
что  онъ  въ  состоян1и  выл'Ьчить  (о81]ара1:)  отъ  всякой  бол-Ьз- 
ни  (Ьи1,  Ъпи).  Его  и  позвали  въ  комнату  царевны  и  об'Ьп];али, 
въ  случа'Ь,  если  онъ  ее  выл'Ьчитъ,  выдать  ее  за  него  замужъ, 
такъ-что  онъ  будетъ  царемъ.  Онъ  согласился,  но  подъ  услов1емъ, 
что  они,  прежде  всего,  обв-Ьичаются.  Отецъи  дочь  согласились,  и  ихъ 
оглашали  въ  церкви  (бМ  8е  иру1а).  Когда  пришло  время  венчаться, 
она  требовала,  чтобы  онъ  ее,  прежде  всего,  выл'Ьчилъ,  потому  что  она 
стыдится  людей  идти  съ  хвостомъ  въ  церковь  ■(с1гкои).  Онъ  ска- 
залъ: «над'Ьнь  хвостъ  и  пусть  два  лакея  ((1т1  8е1у11:ог]а)  держатъ 
его;  когда  же  мы  обв-Ьичаемся  передъ  олтаремъ,  хвостъ  отпадетъ 
у  тебя».  Когда  они  были  уже  передъ  олтаремъ  и  должны  были 
венчаться,  она  опять  сказала:  «вылечи  меня,  или  же  я  не  выйду 
за  тебя».  Онъ  сказалъ:  «молчи,  молчи,  ибо  явыл-Ьчу  тебя  сейчасъ». 
Въ  ту  минуту,  когда  они  должны  были  обл'!^нчаться,  онъ  далъ  ей 
съ-Ьсть  черную  фигу.  Хвостъ  отпалъ.  Они  обв'Ьнч?.шсь,и  онъ  сд'Ь- 
лался  царемъ.  Пьетръ  Голянда  (разсказчикъ)  же  былъ  у  нихъ  ла- 
кеемъ  (га  8е1\ч1:огза). 
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3)  Однажды  были  дв^  д'Ьвушки,  и  совершали  всевозможныя 
скандальныя  д'Ьла  (8капс1а1бй8  гее!).  Одна  изъ  нихъ  умерла,  и 
пришла  сказать  своей  подру!^^:  <я  мучусь  (а  зе  р1ап1:ап)  у  Му- 
жацкаго  моста  (16  р'г  Мйхавкошо  то81:о).  и  вода  безпрестанно  те- 
четъ  черезъ  меня.  Я  прошу  тебя,  обратись  (исправься)  (оЪгаИ  8е),  и 
не  д-блай  бол'Ье  такъ,  какъ  до  спхъ  поръ:  это  будетъ  гораздо 
лучше  для  тебя  Прощай  {г  Ъйкат)-.  Черезъ  четыре  дня  умерла 
тоже  и  другая.  Она  превратилась  въ  большую  зм']^ю.  Это  продол- 
жалось 200  л^тъ  ((^\^"а  сап1:апагза  1й).  Въ  Б^л-Ь  въ  одномъ  дом-Ь 
^ыла  старая  женп1;ина.  Въ  день  Успенской  Богородицы  (1;е  (1т  па 
^тагпо  ш18о)  эта  старая  женщина  гнала  свою  дочку  пасти  корову. 
Дочка  не  хотела  ради  праздника.  Тогда  баба  взяла  палку  и  хо- 
т]ьла  ее  колотить.  Дочь  ушла  въ  хл'Ьвъ  и  начала  плакать;  зат^мъ 
она  погнала  пасти  эту  корову  на  лужекъ.  Вдругъ  на  одной  скал^ 
она  увид'Ьла  большую  зм-Ью,  величиною  въ  сосну.  ДЬвушка  побе- 
жала домой  и  разсказала.  Пришелъ  священникъ  (оёго)  и  двадцать 
четыре  челов-Ька  съ  ружьями.  Зм'Ья  сказала:  «зачЬмъвы  пришли?». 
Они  спросили:  -кто  ты?».  «Я  была  девушкою  и  много  нагр^ши.ла 
на  моемъ  в-Ьку;  я  мучусь  уже  260  л'Ьть  ((1\\\4  сапигнаг^а  апо  1:г1- 
кгайт^й^з^е  Ш),  моя  же  подруга  мучится  уже  300  л-Ьтъ  у  Мужац- 
каго  моста;  черезъ  три  года  мы  будемъ  об1^  освобождены  (пойдемъ 
въ  рай).  Пусть  никто  не  д'Ьлаетъ  такихъ  шалостей,  какъ  мы  дв^ 
ихъ  делали >. 

Есть  тоже  отрывочныя  с  к  а  з  а  н  1  я  о  к  о  л  д  у  н  а  х  ъ  н  к  о  л- 
дуньяхъ  (в1^дьмахъ),  въ  род^,  наприм'Ьръ,  сл'Ьдующихъ. 

На  склоне  горы  (кМпас),  называемомъ  Муцово  (1а  па  Мйсоуш, 
\уо  па  Мйсо'^л'о)  танцуютъ  (рШеи)  колдуньи  (81гцё),  и  въ  это  время 
дЪлаютъ  градъ  (пагёаи  1:6со),  а  бЬдный  Голянда  (разсказчикъ. 
церковникъ  въ  Осоянахъ)  долженъ  отзвонивать  бурю  (2\\'0пё1  Ьй  (1о 
иго),  чтобы  градъ  не  истребилъ  пос1^вовъ. — Съ  Муцова  дорога 
идетъ  на  Котяца  (\уопа  Кб^з'аса),  и  затЬмъ  на  Бриковый  (то-есть, 
таможенныхъ  стражнаковъ  или  вообще  канцелярскихъ  служителей) 
Путь  (и!  па  Вгуко\\'о  рб1:).  Вн-Ь  этнхъ  пред-Ьловъ  не  могутъ  уже 
появляться  колдуньи  и  колдуны  (8ич]6пиу1).  потому  что  сл-Ьдуетъ 
скала,  съ  которой  они  могли  бы  упасть. 

На  одной  колдунь'Ь  бы.тъ  кожухъ  (тулупъ,  шуба,  кого!',  ки^йО 
л-Ьтомъ,  и  въ  такомъ  вид^1  нашла  ее  въ  Гозду  (т.  е.  въ  «л^су») 
(1а  \\'ипоё  и  Но2с1оё)  Минка  (т.  е.  Мар1я)  Тюнкина  (М1пка  Т^йпкша). 
Он-Ь  пришли  вм'^ЬсгЬ  въ  хл^въ.  Колдунья  спросила  Минку,  сва- 
рила-ли  она  сыворотку  (г^^'ага).  Минка  Тюнкина  отв'Ьтила,  что  н'Ьтъ. 
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Тогда  колдунья,  та  съ  кожухомъ,  сказала,  что   у    нея    въ   лохани 
(въ  ковш"!^.,  Ши  8й]и)  сыворотка. 

Впрочемъ,  подобные  разсказы  о  колдунахъ  и  колдуньяхъ  можно 
слышать  въ  Резь'Ь  весьма  р'Ьдко. 

3^  меня  записаны  два  обширныхъ  разсказа  окакнхъ-то  двухъ 
святыхъ,  Иван'Ь  (В^оуашп)  и  Далез1'Ь  (8ап  БаМг^о),  бросившихъ 
все  свое  богатство  и  родный  домъ,  отправившихся  въ  отдаленный 
монастырь  и  даже  ко  гробу  Господню  (зерйШг!  сИ  Б^ёги  Кп81о)  въ 
1ерусалим'Ь  (Взого2о1ёш),  возвратившихся  зат'Ьмъ  въ  качеств^Ь  ни- 
щихъ  на  родину,  наконецъ,  умершихъ  въ  хл-Ьв-Ь  или  же  подъ  л-Ьст- 
ницей  родительскаго  дома  и  узнанныхъ  только  посл-Ь  смерти.  Но 
вс^  подобные  разсказы  заимствованы  изъ  ходячихъ  печатныхъ 
жизноописашй  святыхъ;  и  такъ  какъ  они  не  представляютъ  ни- 
чего оригинальнаго,  то  достаточно  будетъ  о  нихъ  и  этой  общей 
краткой  заметки. 

И  с  т  о  р  и  ч  о  с  к  1  я  п  р  е  д  а  н  1  я  Резьянъ  я  сообщу  въ  конц'Ь^ 
статьи. 

Загадки  не  въ  большомъ  ходу  у  Резьянъ.  Изъ  нихъ  я  при- 
веду сл-Ьдующхя: 

1)  Одна  баба  (па  ЪаЬа)  тащитъ  (роемое)  внутренности  (кишки) 
(тйИсе)  за  собою. — Игла. 

2)  Волковъ  хвостъ  (тVйкои  гёр)  связанный. — Ц-Ьяв  (кёИпа). 

3)  Четыре  пистолета  (ёИг!  р181:61о)  стр-Ьляютъ  (81:гца]о)  въ  одну 
поперечн}'Ю  доску  (рага(1апа). — Коровьи  сосцы  (кгаи]е  риве). 

4)  Одинъ  челов^^къ  (с1а  тих)  тащитъ  (поезоё)  домъ  (Ьуза)  за 
собою. — Улитка  (гйЬаС). 

о)  Одинъ  челов'Ькъ  (мужчина)  несетъ  огонь  (окоп)  на  голове 
т  па  Ыауе).— П-Ьтухъ  (р1Шш,  ре1;е1ёп). 

6)  Двое  большихъ  мужчинъ  (й\уа  тйга  уу1ука)  и  дв-Ь  д-Ьвушки 
((1у1  Ьутсе)  идутъ  скоро  (11гё]0  па^уцапе),  и  мужчины  не  въ  со- 
стоянхи  (п1  80  корас)  поймать  (]ё1:)  д^^вушекъ.— Колеса  (возъ) 
(кй1е\ 

7)  Плащъ,  подбитый  пуговицами  ((1ап  1оМг  Ъаишои)?  Зв-бзды 
на  свод^  небесномъ  (2Уу2с1е  1:ои  поёЬое). 

8)  Лохань  (80^)  безъ  дна  (запса  пхпаЬа  (1па).  Перстень  (раг- 
81еп). 

9)  У  одной  женщины  (гапа)  св-Ьча  (1йс)  въ  живот*  (1йи  1г1Ъй8е).. 
Фонарь  (1йшуп). 

10)  Идетъ,  .тетитъ,  безъ  задницы  (1о  пуша  гйе)  сидитъ.— Сн'Ьгъ 
(8тЪ). 
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11)  Дв-Ь  насЬстЕИ  курпцы  (с1у1  т11:е  кики^!^  и  только  одиеъ 
п'Ьтухъ?  Зубы  (гбЬе)  и   языкъ  (]а21к,  загёк). 

12)  Дв-Ь  д-ЬвушЕП,  съ  каждой  стороны  (1:а  па  \\'8ак1п  кпуи) 
холма  {ко1ка)  одна:  чЬмъ  больше  он-Ь  хотятъ  видеть  другъ  друга, 
т-Ьмъ  больше  он-Ь  не  логутъ  этого  сделать.— Глаза  (6с1). 

13)  Вотъ  въ  овчарн^^  (1:а  шИги  т  8Ш1,  1:а  пй1;г1  и  пхпЬНуе) 
полно  овецъ  (рипсако  ирс!';,  п  только  одна  изъ  них-ь  блеётъ: — Въ 
церкви  (1:ор  соегктоё),  когда  свлщенникъ  (оёго)  служитъ  обедню 
(гоесоё  т18о),  или  же  говорить  проповедь  (ргёсИуа). 

14)  Горшокъ  масла  (Лап  1опас, — 1опсёу  та51:е)  падаетъ  внизъ 
и  все-таки  никогда  не  можетъ  разбиться  (зе  8С1ре1). — Леш,инный 
ор'Ьхъ. 

Поговорка  относяп];аяся  къ  о  б  ы  ч  а  я  м  ъ: 

Зтагпа  т18а,  8ап1;а  гок  (зап  Коссо), 
^N'8^14 а  ЪаЪа  кйка  пик  (о-поссЫ). 

(Къ  празднику  Успен1я  и  святаго  Роха^  каждая  баба  готовитъ 
ньёки'>  (родъ  галушекъ,  клёцекъ). 

Ером'Ь  того,  можно  слышать,  въ  особенности  отъ  д-Ьтей,  р  и  е  м  о- 
ванныя  и  я  речей!  я  о  разныхъ  м  -^э  с  т  н  о  с  т  я  х  ъ,  въ  род^,  на- 
прим'Ьръ,  сл^дугоп^^Ехъ:  8^а  й1а  с1о  па  ВДо  ро  по    ггЬйо,   кйрИ   по 

киЫ1о.  8^а  81а  1:аи  Мпгас,  зб  пи  с1аИ  йап  паЪйгас и  т.  д.    (Мы 

пошли  вдвоемъ  въ  Б^^лу  за  люлькою  (колыбелью)  (и  за  т^мъ,  чтобы, 
купить  кобылу.  Мы  пошли  въ  Мужацъ,  намъ  дали  буравъ). 

П^Ьсни  (шга,  ^^хха,  т\чу2а,  ига,  множ.  шге,  йге)  Резьянъ  по 
большей  части  безсодержательны  и,  точно  такъ  же  какъ  и  ихъ 
сказки,  не  представ ляютъ  ничего  особеннаго. 

Между  прочимъ,  они  поютъ  про  своп  горы,  и  про  разныя  зг'Ьст- 
ности  Резьянской  долины.  Сюда  принадлежать  п-Ьсни  про  гору 
Килу: 

^•ога  КИдпа  то]а! 
па  та  1118^  роси\\'а1 
йа,  кб^  86  рг1с1е  пй^п  е1по, 
па  та  1;г18и  атт   йпо! 

(гора  Кнлина  моя!  на  ней  тридцать  м'Ьстъ  для  отдохновен1я,  такъ 
что,  когда  пр1йди  на  одно,  у  нея  оказывается  тридцать  одно)  (п'Ьсня 
довольно  безсмысленная)  и  т.  п. 

Шсня  про  гору  Канинъ  или  Гянинъ: 

йа,  Ьога  та  Т^аБупа\уа! 
2  йаТоеспаЬа  ^о  уу11у\\а; 
пи,  ко^  т!  зё  рагЫугулуа, 
^  Го  т1  раг^а  ^о  Гёз  (;акпб1 
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(да,  гора  моя  Канинова!  издали  ее  видимъ;  и,  когда    мы    прибли- 
зимся, мн-Ь  кажется,  что  я  до  нея  точно  дотрогиваюсь). 
П'Ьсня  про  деревню  Осояне: 

па  Ира  та  Озо]8ка  л\'а8, 

ка  ^6  ]ое  ^•ако^  па  сЛк, 

с1а  па  кипсё  йа  Ир1  Ъгай, 

ко^   роё^^у  гбЬе  каге^о и  т,  д. 

(она  хороша,  моя  Осойская  деревня,  похожая  на  городъ;  въ  конц'Ь 

ея  красивый  замокъ,  гд-Ь  скалы  зубы  показываютъ ) 

Въ  н^которыхъ  Резьянскйхъ  п'Ьсняхъ  сказывается  характеръ 
Резьянъ,  какъ  купцевъ  и  торговцевъ.  Всё  тамъ  говорится  о  плат- 
кахъ  и  о  разныхъ  другихъ  товарахъ,  о  подаркахъ  д1^вушкамъ  и 
т.  п.,  подробно  перечисляются  товары  разныхъ  сортовъ,  разнаго 
качества  и  разнаго  достоинства.  Вотъ  отрывокъ  одной  п-Ьсни  въ 
этомъ  род'Ь: 

апи  1е  Ире  кб1и1е, 

и  Ир1  Гас61оё  1;иу1^ 

пи  и  1п§1ё8к1  рёШу!, 

*ё  тогопЕувке  (?)  к6*и1е, 

с11  §тоё8  8айпе  га  8е  птёЬ. 

па  Про  Ьг^^\^'0  га  зе  иЬгё! 

Ва  Ь^1  па  1|оё    зё  птигё!; 

( И  красивыя  юбки,  и  красивые  платки,  и    англ1йск1я    корсеты, 

«моронайсшя»  (?^  юбки,  изъ  жира  мыла  для  мытья,  хорошую  бритву 
для  бритья.  Хочетъ  ли  она  выйти  за  мужъ ) 

Но,  не  смотря  на  всЬ  проч1е  второстепенные  элементы,  въ 
Резьянскйхъ  п'Ьсняхъ  все-таки  преобладаетъ  любовный  отт^нокъ. 
Юноша  поетъ  про  свою  д'Ьвушку  (Ьу!,  Ь^у,  собственно  «дочь»: 
подобное  прим'Ьненхе  этого  слова  произошло  подъ  вл1яшемъ  Италь- 
янскаго  и  вообп1;е  Романскаго  ПИ  а  дочь  и  д-Ьвушка),  про  свою 
дорогую,  ми.1ую,  зазнобушку  •  (Ира  то^а  г6к1са,  собственно  «хоро- 
шенькая моя  ручка»,  или  же  Ира  та  гб21са=  «хорошенькая  моя 
роза>,  «хорошенькш  мой  цв-Ьтокъ»)  и  т.  п.,  д-Ьвушка  же  обрап1;ается 
къ  своему  парню  (йш,  вуп,  собственно  сынъ=Ш1и8.  Итал.  йо;Ио), 
къ  своему  милому,  къ  своему  душк-Ь,  ].ъ  своему  другу  (И'р1  шоз\]'и- 
пак,  собственно  «хорошеньк1Й  мой  молодецъ»)  и  т.  п. 

Конечно,  есть  въ  Резь-Ь  п-Ьсни  шутливьгя,  насм-^шливыя,  зад'Ь- 
ваюпця  или  отд^льныхъ  лицъ  (по  преимуш.еству  вымышленныхъ), 
или  же  ц'Ьлую  категор1ю  людей.  Такъ,  наприм'Ьръ,  неразвитость 
грудей  Резьянскйхъ  жеиш,инъ  осмеивается  въ  слъдуюп^ей    п'Ьсн'Ь: 
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Ира  тое  Ь1)оёгу  шуазке! 
16  8кб(1а  1а11а  ^1гаапа, 
ке  п1  80  еепса  уутапа 

(хороши  МОИ  д-Ьвушки  Нивсшя  (то-есть,  изъ  деревни  Нивы )!  жалко 
для  нихъ  этого  имени,  такъ  какъ  он^  безъ  вымени). 
Иронически  описывается  красота  д'Ьвушекъ: 

йа  Ы^оёгу  т!  1е  пхуавке! 
йа  пё  80  Ире  2  (1о1ас^; 
кб^1  за  ргуйое  ЬИ'ги  Ь  поё^, 
па  та  с1ап  гтй^ап!  ко16г. 

(да  д1^вушки  мои  Нивсюя!  да,  он'Ь  хороши  издали:  если  же  пршти 
близко  къ  ней,  она  им-Ьетъ  мутный  цв-Ьтъ   (то-есть,    цв'Ьтъ   лица). 

Хотя  я  прожйлъ  въ  Резь-Ь  почти  цЬлый  м-Ьсядь,  но  т-Ьмъ  не 
мен^^е  мн-Ь  ни  разу  не  случалось  зд-Ьсь  слышать  похабныхъ 
п  -Ь  с  е  н  ь,  и  я  почти  готовь  утверждать,  что  ихъ  здФ.сь  вовсе  н  е 
существ  у  етъ. 

Религ1озно-народныхъ  п^^сеяь,  можно  сказать,  теперь  тоже  н-Ьтъ. 

Мн-Ь  сообщали,  правда,  начало  одной  п'Ьсни  въ  этомъ   род'Ь: 

Ье  (Ип  па  80  (1п1  (Ип, 

кё  Ьбгу  8У11;  апо  \у81  ^й(И. — 

(въ  день  страшнаго  суда,  когда  горитъ  св'Ьтъ  и  всЬ  люди),  но 
больше  мн-Ь  ничего  не  могли  сказать  и  только  утверждали,  что 
п^сня  эта  известна  н-Ькоторымь  старикамъ,  въ  особенности  же  ста- 
рухамъ. 

Что  касается  п'Ьсенныхъ  нап-ЬвоБЪ,  то  ихъ  въ  Резь'Ь  только 
два:  1)  одинъ  веселый,  похожш  на  т-Ь  простые  мотивы,  которые 
наигрываются  Карпатскими  горцами  на  волынкахъ,  или  же  Саво- 
ярдами  на  ихъ  оригинальныхъ  инструментахъ;  2)  грустный,  ме- 
ланхоличесшй,  который  я  .знаю  только  по  сообщен1ямъ  н-Ькоторыхъ 
Резьянъ,  такъ  какъ  мн^  самому  не  удалось  его  слышать.  Подъ  ве- 
селый нап']^въ  Резьяне  танцуютъ,  и  такимъ  образомъ,  танецъ  ихъ, 
какъ  совокупность  напева  и  пляски,  является,  по  моему,  род^ 
ственнымъ  Хорватскому  колу  (ко1о),  Чешской  бесЬды  (Ье8е{1а), 
Венгерскаго  чардаша  (сзагйаз),  Польскаго  краковяка  (кгако- 
шак),  Га;[ицкой  коломыи  или  коломыйки,  Малорусскаго  ко- 
зачка,  Русскаго  трепака,  бычка  и  т.  д. 

Въ  заключен1е  этого  отд']^ла  о  народной  словесности  Резьянъ 
вообще,  и  о  п'Ьсняхъ  въ  особенности,  считаю  нелишнимъ  указать 
на  замечательную  способность  н1экоторыхъ  Резьянъ — разсказывать 
и  вообще  говорить  въ  стихахъ.  Постройка    такихъ    стиховъ    осно- 
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1^ана  не  на  созвуч1и  конечныхъ  слоговъ  или  риемъ,  но  на  опред'Ь- 
ленномъ  и  всегда  одинаковомъ  количеств-Ь  слоговъ.  Это  тотъ  же 
разм^фъ,  который  служит^ъ  основан1емъ  постройки  вс^хъ  Резьян- 
скихъ  п'1^сень,  по-крайней-м'Ър'Ь,  всЬхъ  слышанныхъ  мною,  то-есть, 
всЬхъ  съ  веселымъ  нап-Ьвомь.  Применяя,  конечно,  только  условно, 
къ  подобнаго  рода  стихамъ — техничесше  термины  Латинско-Гре- 
ческой  метрики,  Резьянскш  стихъ,  какъ  стихъ  п-Ьсни,  такъ  и  про- 
стаго  разсказа,  можно  считать  составленнымъ  изъ  4-хъ  ямбовъ: 

Конечно,  въ  стихообразныхъ  разсказахъ  подобнаго  рода  попа- 
дается иногда  и  риема,  но  весьма  р-Ьдко  и  не  преднамеренно,  такъ 
что,  главнымъ  образомъ,  они  состоятъ  изъ  такъ-называемыхъ  б-Ь- 
лыхъ  стиховъ  строгаго    8-ми    слоговаго    размера. 

Вотъ  ирим']^ръ  подобнаго  разсказа  въ  стихахъ: 

Д^пап  \^о(1б  1:]олуа  ргИё!", 

(1а,  гаипо  1а  раг  Татого, 

("1а,  ■у^'оДо  и')  1а  па  ^с^^, 

ка  ]а  81  Йу1а1  йап  с1^аг, — 

каки  ип  1|)ёрб  т!  Га)Га! 

ка  т!  ^1  (1а1а  ]1ра  Ы^^у, 

1а  111)у  01:  8акга1:аг1Ьа и  т.  д. 

(Теперь  пройдемъ  воду  (р1:^чку,  потокъ),  возл-Ь  самаго  Тамора,  да, 
воду  эту  въ  Учь^,  тамъ  гд-Ь  я  курилъ  сигару,  какъ  хорошо  она 
курится! — которую  дала  мн-Ь  хорошенькая  д'Ьвушка,  дочь  секре- 
таря  ) 

Точно  такимъ  же  образомъ  построено  сл^дуюп^ее  обращен1е  къ 
скрипачу: 

Аа.  си1гауас  тгу  \.е  Ир! 
1оеро  2ас111га]1е  ш!, 
к!  1у)6п  с16Ьго  \\а  2ар1аГ1(;: 
ки  паее  брсе  7(311а]о, 
табака  Ду!  сагпе  ^апа1:е, 
^а  1]б  \уап  йаЬ  по  ^апасе. 

(Скрипачъ  мой  хорошеньк1й!  хорошо  мн-Ь  сыграйте,  а  я  хорошо 
вамъ  заплачу:  когда  наши  овцы  объягнятся,  каждая  двумя  черными 
ягненками,  я  вамъ  дамъ  одного  ягненка). 

Если  ускорить  произношеше  подобнаго  рода  стиховъ  и  при 
этомъ  обыкновенную,  немузыкальную  р'Ьчь  заменить  самымъ  про- 
стымъ  речитативомъ  или  нап'Ьвомъ,  то  самъ  собою  получается 
переходъ  къ  обп1;егосподствуюп],ему  веселому  напеву  Резьянскихъ 
п-Ьсенъ  и  РезьянсЕОЙ  пляски.  Поэтому  можно    бы    приблизительно 
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сказать,  что  Резьяне  танцуютъ,  поютъ  и  говорятъ  стихи  подъ  осьми- 
слоговый  я>гбическ1й  размЬръ: 

с)  с/         ^,         ^,  ^ 


Трудно  решить,  какого  происхождешя  назваше  Р  е  з  ь  я  (Кевха) 
(р-Ька  и  долина»,  и  зат^мъ  производныя  отъ  него  Резьяне,  Резь- 
янск1й  и  т.  д.  Кажется,  не  нодлежитъ  сомн'Ьн1Ю,  что  всЬ  эти  слова 
не  могутъ  быть  объяснены  съ  помощью  Славянскихъ  языковъ,  и 
этимъ  отрицательнымъ  зам'Ьчан1емъ  :\1ы  должны  пока  довольство- 
ваться. 

Въ  назван1яхъ  м'Ьстностей  сЬвернаго  и  сЬверо-восточнаго  по- 
бережья Адр1атическаго  моря  можно  отличать  три  главныхъ  насло- 
ешя:  1)  назвашя,  упроченныя  еще  въ  древн1я  времена  Римскаго 
господства  до  прибыт1я  въ  эти  кра^т  Славянъ:  сюда  принадлежать 
по  преимуществу  назвашя  самыхъ  значительныхъ  горъ,  р-Ькъ.  го- 
родовъ  и  т.  д.;  2)  народныя  Славянсшя  назвашя,  отчасти  вы- 
т-Ьснившхя  прежш'я  назвашя  древняго  ГКельтскаго,  Романскаго  и 
т.  п.)  происхожден1я,  отчасти  употребляющаяся  одновременно  съ 
ними,  отчасти  же,  наконецъ,  присвоенныя  или  м'Ьстностямх,  прежде 
неим^вшимъ  назвашя,  или  же  вновь  построеннымъ  селешямъ,  де- 
ревнямъ  и  городамъ;  3)  назван1я,  обязанный  своимъ  происхожде- 
н1емъ  Н^мецко-Австр1йскому  господству.  Назван1е  Резьи  принад- 
лежитъ,  какъ  мн-Ь  кажется,  къ  1-ой  категор1и.  то-есть  оно  является 
только  поздн'Ьйшимъ  фонетическимъ  видоизм'Ьнентемъ  какого-ни- 
будь древняго  назван1я,  присвоепнаго  Резьянской  долин^^  Карнами, 
Кельтами  или  др.  т.  п,  древними  жителями  т^хъ  краёвъ.  Само 
собою  навя.зывается  сравнен1е  съ  древними  назвашями  КЬаеНа 
(Кае  11а,  КЬеиа).  КкаеН,  КЬаеисит  и  т.  п. 

Какъ  бы  то  ни  было,  кажется,  не  подлежитъ  сомя^Ьн1ю,  что  не 
Резьяне  дали  назван1е  стране,  ими  обитаемой,  но,  наоборотъ,  имя 
Резьянскаго  народа  заимствовано  отъ  местности,  или,  другими  сло- 
вами, оно  является  не  этнографическимъ  въ  строгомъ  смысле  этого 
слова,  но  чисто  географическимъ. 

Южные  сосЬди  Резьянъ,  то-есть,  Сербо-Хорваты  Джемонскаго 
и  Тарчентскаго  уЬ.здовъ,  называютъ  ихъ  не  Резьянами,  но  Беля- 
ками (В1ёзапе),  отъ  Славянскаго  имени  потока  Резьи,  Б^лая  (В1ё1а 
Ре.зьян  ВИа).  Св.  Петровцы  же  заимствовали  назван1е  Резьянъ  отъ 
Фурланъ  и  говорятъ  Ке2)ап1  и  т.  п. 

НаРезьянскомъязык'Ь  выражен1е  (фраза!  ^  говорить  по-Резьянски> 
зам'Ьняется  выражен1емъ  «говорить  по  нашему»  (гиппш!!:  ро  пав  и 
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т.  п.).  Но  вмЬст^Ь  съ  т'Ьмъ  употребляются  тоже  выражен1я  («гити- 
ш!  ро  11а8  и  т.  п.)-  Но  вм-Ьст-Ь  съ  тЬмъ  употребляются  тоже  вы- 
ражен1я  пптш!!  ро  Ко7оап8к1п»  или  т.  п. 


Какъ  у  самихъ  Резьянъ,  такъ  и  у  ихъ  сосЬдей,  очень  распро- 
странено мн'Ьн1е,  что  родоначальники  теперешнихъ  Резьянъ  при- 
были изъ  Росс1и  (1а2  Кйззе),  и  что,  стало-быть,  Резьяне  суть  Рус- 
ск1е,  а  Резьянск1й  языкъ  есть  Русск1Й  языкъ.  Съ  этимъ  уб-Ьжде- 
н1емъ  о  Русскомъ  происхожден1и  связано  въ  Резьянахъ  сочувств1е 
къ  Росс1и  и  къ  Русскимъ.  Когда  на  вопросъ  одной  женщины:  от- 
куда я  пр1^^халъ?  я  отвЪтилъ,  что  изъ  Росс1и,  у  нея,  считавшей 
меня,  конечно,  чистокровнымъ  Русскимъ,  вырвалось  мимовольное 
восклицаше,  въ  которомъ  сказывалось  тоже  пр1ятное  изумлен1е: 
«а,  ргбр^о  пазе  кп!»  (а,  именно  нашей  крови!).  Иногда  же  разго- 
воривавшими  со  мною  высказывалось  предположен1е,  что  они  по- 
тому только  меня  понимаютъ,  что  я  изъ  Росс1и,  или,  что  я,  ста- 
раясь говорить  по-Резьянски,  говорю  собственно  по-Русски.  Конечно, 
высказывавш1е  подобное  предположен1е,  уже  не  думали,  что  я  сынъ 
Франциска  Копетти  Кунд1и,  скитавш1йся  гд^Ь-то  съ  1866  года. 

Сказаше  о  Русскомъ  происхожден1и  Резьянъ  и  о  начале  тепе- 
решней Резьи  передается  въ  различныхъ  вар1антахъ.  Я  сообп];аю 
зд'Ьсь  т-Ь  изъ  нихъ,  которыя  мн'Ь  удалось  слышать  или  въ  самой 
Резь^э,  или  же  вн^  ея. 

1)  «Какъ  мы  слышали  отъ  нашихъ  отцевъ,  первые  люди,  при- 
бывш1е  сюда,  были  бЬглые  солдаты  (дезертиры)  ((ИгоехЧог^е),  ко- 
торые укрылись  въ  нашихъ  краяхъ,  когда  здЬсь  были  только  пущи 
(Шё1'1оуе)  и  л'Ьсы  (ЬогЛоУое).  Первый  пришелъ  на  Б-Ьлу,  друг1й 
сюда  на  Столбицу,  и  затЬмъ  произошли  четыре  деревни,  Санъ- 
Джоччъ  или  Б'Ьла,  Столбица,  Осояне,  Нива». 

2)  «Въ  войнахъ,  бывшихъ  въ  древн1я  времена  (ргИ  1;упару11) 
были  два  б^глыхъ  солдата  (с1\^^а  (112оег1:6г]а),  въ  Резь-Ь  же  были 
одни  только  л'Ьсы  (т\^8оё  1102(^й^V^е).  И  оба  эти  солдата  бЬжали  сюда. 
Это  были  Руссше.  И  они  начали  строить  домы  и  женились.  И  отъ 
нихъ  произошли  мы,  Резьяне  (Кого^апоуе).  Первый  же  домъ,  какъ 
говорятъ  люди,  былъ  выстроенъ  подъ  Робидою  (1а  рой  КлЪуЛо). 
Потомками  этихъ  двухъ  населились  четыре  деревни.  И  теперь  нашъ 
край  зовутъ  Резьею>  (па  8е  ртзое  Нёг^а). 

3)  «Зд^сь  сказываютъ,  что  мы  населились  (остались)  (ту  8ото 
08Ше)  въ  Фурланскомъ  кра-Ь  (Мр  11п  Мзкш  ра^хги),  и  что  нашъ 
народъ  есть  РуссЫй  (паза  пас^йп  ое  ги^аизка).    Этимъ  наши  ста- 
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рики  (па81  11  зМп)  хотятъ  сказать,  что  около  осьмпсотъ  л'Ьтъ 
назадъ  (1о  Ьб  озап  сап^ашчгзи  Ш)  была  война  (л^ёга)  между  Фран- 
щей  и  Россхей  (1;га  Ггаиса  апи  Кй^а).  И  Росс1я  должна  была  от- 
ступить, такъ  какъ  она  проиграла.  И  эти  Русск1е  (]8е  Енуаиоуе) 
остались  зд'Ьсь  въ  этомъ  кра'Ь.  Въ  то  время  зд-Ьсь  было  всё  дико 
(\У8ё  с1ш^1),  всё  Д'Ьсы.  Отъ  этихъ  же  людей,  отъ  этихъ  Русскихъ 
осталось  какихъ  нибудь  десять  пли  двенадцать  челов^къ  (зо  081:а1е 
с1оё8а  с1^апе]81:  пшггои  п  т.  п.).  И  они  размножили  этотъ  народъ 
(п1  80  ти1йрИкс4И  ^81  р6ро1).  У  ннхъ  были  Фурланск1я  жены  (п!  8о 
гаоё1у  1:е  1а8ке  хепё).  Такъ  разсказываютъ,  но  мы  не  можемъ  знать, 
правда  (п8ап)  ли  это,  или  же  н'Ьтъ.  Мы  слышали  тоже,  что  зд'Ьсь 
оыло  озеро,  которое,  прорвавшись  (зе  е  Ъйо  ргё(]1г1о),  уничтожило 
значительную  часть  населешя.  И  въ  самомъ  д^л-Ь:  встречаются 
(зе  1:гой'^'ао)  сл-Ьды  старыхъ  здашп  С1:е  81:аге  МЬг1ке,  Ызе),  построен- 
ныхъ  въ  древшя  времена  (рг!  ро  1:утру11),  бол-Ье  или  мен^е  шесть- 
сотъ  л4тъ  назадъ  (не  зё^з  саи1:апсЯГ]Ч1  ЬЧ).  Прежде  у  насъ  былъ 
приходъ  въ  Белой  (Ы  (1б1ое  и  ВПе).  После  же,  когда  населен1е 
увеличилось  (,]  кгёзшои  р6ри1).  наши  предки  (па§е  11  з1аге)  устро- 
или приходъ  на  Раванце.  И  теперь  у  насъ  полагается  одна  во- 
лость ((1ёп  коппш)  и  четыре  обш,ины»  (зИг!  й'асз'йпе). 

4)  «Однажды  были  больш1я  войны  (па  Уое1уке  т\'ёге).  Въ  нихъ 
принима.лп  участ1е  Русск1е  (КоУап!),  часть  которыхъ  бежала.  За- 
,темъ  они  пришли  въ  Резью,  гдъ  были  одни  только  лесы.  При- 
шедшихъ  же  было  семь  человекъ.  И  они  отправились  въ  одинъ 
лесъ  (}102с1),  нача.ти  копать  (кора1)  и  сеяли  картофель  (п!  зо  8]аИ 
кгашри').  И  они  начали  строить  домъ.  Затемъ  двое  изъ  нихъ  же- 
нились. Затемъ,  мало-по-згалу  (росази  по  роса8и)  населеше  возро- 
сло до  ста  человекъ  (зи!  .з'исИ).  Тогда  они  отправились  на  откры- 
тый места  (шип  и  гаипе)  и  начали  строить  дбмы.  Прежде  всехъ 
начали  строить  деревню  Столбицу,  и  именно  ту  часть  ея,  которую 
зовутъ  Весью  >  (^< деревней  >)  (1:ои  \\^а8ё)  и  т.  д. 

о)  Этотъ  вар1антъ  я  слыша.гъ  вне  Резьи,  отъ  одного  портнаго 
въ  селе  Толиминъ  или  Тминъ  ( То1т1п.  Т  о  1  т  е  1  п,  Т  о  1  т  1  п  о) 
Горицкой  земли.  Вотъ  его  суть:  «Когда-то  давнымъ-давно  не- 
сколько Русскихъ  генераловъ  составили  .заговоръ  противъ  государя, 
съ  целью  убить  его  и  завладеть  властью.  Одинъ  и.зъ  этихъ  гене- 
раловъ, чувствуя  угрызен1я  совести,  сообщилъ  куда  следуетъ  объ 
этомъ  заговоре.  Тогда,  чтобы  поймать  остальныхъ.  отправили  цар- 
скую карету  на  место,  где  ея  поджидали  заговорщики,  но,  вместо 
самого  госуда]^я,  посадили  изображавшую  его  куклу.    Заговорпщкп 
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выстрелили  по  ней,  но  сейчасъ  же  спохватились  и,  зам-Ьтивь  свою 
неудачу,  спаслись  б-Ьгствомъ.  Долго  они  б'Ьжали  и,  наконецъ,  до- 
брались до  Резьи,  покрытой  въ  оное  время  непроходимыми  л^^сами. 
Зд-Ьсь  и  поселились  б^жавш1е  Руссше  генералы,  и  отъ  нихъ-то  и 
происходить  весь  Резьянсшй  народъ. 

Это  наивное  предан1е  или  же  сказаше  (легенда)  очень  напоми- 
наетъ  шутливое,  анекдотическое  сказаше  о  томъ,  что  прародитель 
(праотецъ)  рода  челов^ческаго,  Адамъ,  былъ  б1>глый  солдатъ  Ки- 
тайской импер1и.  Для  меня  не  подлежитъ  ни  малМшему  сомн'Ь- 
Н1Ю,  что,  не  смотря  на  свой,  повидимому,  чисто  народный  харак- 
теръ,  предаше  о  Русскомъ  происхожден1и  Резьянъ  выдумано  ка- 
кимъ  нибудь  м'Ьстнымъ  ученымъ,  и,  кром-Ь  того,  относительно  въ 
весьма  недавнее  время.  Всего  в'Ьроятн]^е,  эта  мысль  могла  заро- 
диться въ  голов-Ь  того  или  другаго  ученаго  въ  конц-Ь  прошлаго 
стол'Ьтхя,  и  именно  въ  то  время,  когда  Русск1я  войска,  подъ  пред- 
водительствомъ  Суворова,  навещали  Итал1ю.  Конечно,  Резьянамъ 
не  трудно  было  понимать  Русскихъ  солдатъ,  хотя,  съ  другой  сто- 
роны, едвали,  эти  посл4дн1е  могли  понимать  Резьянъ.  Внешнее 
же  сходство  назвашй  Нивуха  (Росс1я)  и  К  е  8 1  а  ( Резья!  было  уб4- 
дительнымъ  аргументомъ  для  любаго  изъ  ярыхъ  историковъ-этимо- 
логовъ  О- 

1)  Предположение  о  столь  недавнемъ  происхождепги  упомянутаго  сказан1я 
(о  ближяйшемъ  родств'Л  Резьянъ  съ  Русскими)  подтверждается  еще  и  т-Ьм!» 
что,  наприм'Ёръ,  графу  Потоцкому.  посЬщавшему  Резыо,  кажется,  въ  начал1^; 
девяностьтхъ  годовъ  прошлаго  стол'Ьт^я,  оно  было  совершенно  неизв'Ьстно. 
Вотъ  что  говорится  о  Рез1  янскихъ  предан1яхъ  въ  записк-Ь    Потоцкаго: 

«Я  не  буду  продолжать  этого  извлечен1я  (изъ  Резьянскаго  рукописнаго 
катпхизиса)  и  перехожу  къ  предан1ямъ  Резьянъ.  Я  уже  сказалъ,  чти,  по  ихъ 
мн'йн1ю,  они  другаго  происхожден1я,  нежели  Хорутанск1е  Славяне  (81ауез  йе 
Саг1п1:Ые).  Одинъ  изъ  нихъ  разсказывалъ  мн-Ь,  что  покойный  Петръ  Дзимоло 
{2,1то1о),  докторъ  правъ  и  адвокатъ  въ  Джемон'Ь,  за'Ёзжалъ  одинъ  разъ  въ 
ихъ  долину  и  сказалъ,  что  весь  пхъ  народецъ  происходить  отъ  одного  че- 
довЪка  изъ  свиты  Аттилы.  Онъ  поселился  въ  этой  долин-ь  и  его  м-йстопре- 
6ыван1е  назь  валось  Господицей  (НозросИгга).  Но  докторъ  Дзимоло  не  ска- 
залъ, откуда  онъ  почеранулъ  историо  этого  челов-Ька  изъ  свиты  Аттилы,  п 
свою  тайну  унесь  съ  собою  въ  могилу.  Во  времена  Аттилы  склоны  Карпат1> 
и  берега  Тисы  (Те188)  были  уже  населены  Славянами,  которые  на  Пеутин- 
гер1янской  картЪ  (ЬаЬнЫ  РеиИп^епапа)  носятъ  название  Венадовъ-Сарма- 
товъ  (Уепа(11  8а^та1;ае^.  Эти  Слаияне  повиновались  Аттил*,  и  какой  нибудь 
Славян  и  нъ  могъ  весьма  легко  находиться  въ  его  свит'Ь,  когда  онъ  осаждалъ 
Акнплею.  Но  Резьяне  юворятъ  несомн-Ённо  на  одномъ  изъ  поднар11Ч1Й  Хо- 
рутанскаго  д1алекта  1с11а1ес1;е  Саг1п1:Ыеп).  («016  81ауеа  1т  ТЬа1е  КЬезха»)  въ 
*Ва1ЧЬ.  КорИагз,  К1е1псге  ЗсЬгхЛеп  е1;с.,  Ьегапз^.  у.  Рг.  М  1  к  1  о  з  1  сЬ», 
I,  Въна,  1857,  стр.  327  ). 

«Р1еи-о  Х\то\')^  (Зос1еиг  еп  с1го1^  а  бетопа  е1;  ауосак,  сИзоИ;  ауо1г  с1е? 
ргенуез  1118(,о^^^ие5  ои  с1оситеп(з,  ди!  ргоиуо1еп1  ^^1е  1е8  (Кё81ап1еп8)  уе- 
т1еп1:  сГппе  8еи1е  ГатШе,  агггуёе  уег1  ауес  АиНа.  И  (1ётап(1а  ой  ёШЬ  гш 
Иен  арре1ё  НозросНхга;  оп  1п1  топота  ппе  тазиге,  ^ш  рог1о11;  еГГесЦуетепЬ 
се  Т1гт»  (Тамъ  же,  стр.  328). 
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Интересно,  что  мнопе  Резьянск1е  руссофилы,  отожествлявш1е 
Резьянъ  съ  Русскими.  см1^шивали  однакожь  Россш  съ  Прусстей 
(Ргй8]а)  и,  стало  быть,  Русскихъ  съ  Пруссаками.  Между  прочимъ, 
считая  меня  своимъ  Русскимъ  родственникомъ,  въ  одно  и  тоже 
время  вид-Ьди  во  мн^  Пруссака.  Русск1й  я.зыкъ  они  называли  попе- 
рем'Ьнпо  то  Прусскимъ  (рги^аозк!  1ап§ас),  то  Русскимъ  (гйзоизк!). 
Впрочемъ,  мы  не  до.тжны  особенно  удивляться  подобному  географи- 
ческому см^^шенш  со  стороны  людей,  ненолучившихъ  почти  ника- 
кого систематическаго  образован1я,  если  примемъ  въ  соображен1е, 
что,  наприм^ръ,  настоятель  Резьянской  церкви  (приходск1Й  священ- 
никъ.  не  былъ  въ  состоян1и  отличать  <:христ1анъ»  отъ  ^  католиковъ  - . 
такъ-что,  по  его  мн'Ьшю,  только  католики  есть  христхане.  а  дру- 
гихъ   христ1анъ   вовсе   не  полагается. 

Упомянутое  мною  предаше  о  ближайшемъ  родстве  Резьянскаго 
языка  съ  Русскимъ,  или  Резьянскихъ  говоровъ  съ  говорами  Рус- 
скими, вполне  нротпвор^^читъ  истинному  положешю  вещей.  Еслибъ 
Резьянсте  говоры  принадлежали  къ  Русской  семь^  говоровъ  Сла- 
вянскихъ,  въ  такомъ  случае  имъ  должно  бы  быть  свойственно, 
между  прочимъ,  исключительно  русское  полноглас1е  то -есть,  слова 
въ  родЬ  Ъого(1а,  §о1о^а  и.1и  ко1о^а,  кого],  тогог,  ^'О- 
гбпа,  когб\уа,  дб1о8  или  11о1о8,  ко1о8,  ^'о1о8,  Ъегёга.  зе- 
ге(1а,  Ъёге§  и  т.  п.,  а  не  Ъгас1а  (борода),  ^1а\уа  или  ЬЬа^а 
(го.това),  кга]  (король),  тгах  (морозъ),  ^гапа  (ворона),  кга"^а 
(корова),  о-1а5  или  111  а 8  (голосъ),  к1а8  (колосъ),  ту1а8  (волосъ), 
Ьгоега  (береза),  8Г1(1а  (середа),  Ьг111  и  т.  п.  Зат'Ьмъ  первичныя 
Славянск1я  или  основно-Славянскхя  сочеташя  согласныхъ  (/  и  б7/. 
въ  случае  Русскаго  происхождешя  Резьянъ,  должны  бы  измениться 
въ  Резьянскихъ  говорахъ  въ  с  и  2  (или  йг),  какъ  это  им-Ьетъ  м-Ьсто 
въ  Русскихъ  говорахъ,  а  не,  какъ  на  самомъ  д'Ь.тЬ  въ  Резьянскихъ, 


Стало  быть,  нп  слова  о  Русскомъ  происхожден1и  Резьянъ,  а  скор'Ье  на- 
мекп  на  ихъ  прочсхожденхе  отъ   Гунновъ  или  же  отъ  чего  нпбудь  подобнаго. 

П  ШаФар.1къ  былъ  того  мн'Г>н1Я.  что  легенда  о  Русскомъ  происхождеч1п 
Резьянъ  бы.,  а  пущена  въ  ходъ  только  посл'Ь  того,  какъ  Русск1я  войска  по- 
еИщалп  Ита.П10.  Вотъ  слова  ШаФарика:  сО  проасхожден1и  Рез1Яновъ  и  Фур- 
лянскнхъ  Словиновъ,  равно  какъ  п  о  времени,  когда  они  поселились  на  те- 
перешнихъ  своихъ  мЪетахъ  жительства,  ничего  съ  достов^рност110  утверж- 
дать нельзн.  Недавно,  именно  поел*  того,  какъ  Русское  войско,  во  время 
войнъ,  въ  конц*  прошлаго  стол^тая.  было  въ  пхъ  странЪ,  появилось  у  нихъ 
мн-Ёнхе,  что  они  выходцы  пзъ  Росс1и  и  должны  правпльн'Ёе  называться  Ре- 
31янами  илп  Росс1янами;  но  это  не  подтверждено  никакими  доказательствами>. 
(О  Рез1янахъ  и  Фурлянскихъ  Словинахъ»,  статья  П.  I.  ШаФарика  въ 
двухъ-язычномъ  журнале  сДенница,  литературная  газета,  посвященная 
Славянскимъ  предметамъ  и  издаваемая  Петром  ъ  Дубровским  ъ. 
Часть  I.  Варшава.  1842.  Годъ  первый»,  стр.  113). 
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въ  1]  и  7,  то  есть:  Резьяне  должны  бы  говорить  пис,  8у1са,  оса, 
то1о^  или  т.  п.,  а  не  пи1]  (ночь),  йуИ^а  (св'^.ча),  о1:]а  (отецъ) 
т1а]  (новолун1е)  и  т.  д.  Уже  эти  дв'Ь  особенности  являются  р-Ьша- 
тощими  и  ни  коимъ  образомъ  не  позволяютъ  подгонять  Резьянсше 
говоры  подъ  категор1Ю  говоровъ  Русскихъ.  И  всЬ  остальныя,  какъ 
фонетическая,  такъ  и  морфологическ1я  свойства  Резьянскихъ  гово- 
ровъ, въ  своей  совокупности  ставятъ  ихъ  въ  самое  близкое  генети- 
ческое родство  съ  Сербо-Словенскою  группою  Славянскихъ  гово- 
ровъ, въ  противоположность  всЬмъ  остальнымъ  группамъ  между 
прочимъ,  тоже  въ  противоположность  групп1з  Русской. — Трудно 
окончательно  решить,  ближе  ли  Резьянскхе  говоры  къ  говорамъ 
Сербо-Хорватскимъ,  или  же  къ  говорамъ  Словинскимъ.  Желающихъ 
ближе  ознакомиться  съ  относяп1,имися  сюда  частными  вопросами 
я  отсылаю  къ  §§  291 — 293  моего  «Опыта  фонетики  Резьянскихъ 
говоровъ».  Кажется,  однакожь,  что,  если  уже  поставить  вопросъ 
о  томъ,  кого  считать  самыми  близкими  этнографическими  родствен- 
никами Резьянъ,  Крайно-Словенцевъ  ли,  или  же  Сербо-Хорватовъ, 
нужно  будетъ  отдать  предпочтен1е  этимъ  посл'Ьднимъ. 

ВсЬ  эти  и  имъ  подобные  вопросы  вращаются  въ  кругу  спец1- 
альностей  чисто-Славянскихъ,  и  притомъ  такихъ,  что  он-Ь  повто- 
ряются порознь  и  въ  другихъ  группахъ  южно-Славянскихъ  гово- 
ровъ. Между  т4мъ,  главную  характеристическую  особенность  Резьян- 
скихъ говоровъ  составляетъ  н'Ьчто  такое,  чего  никакъ  нельзя  счи- 
тать непосредственнымъ  продолжешемъ  фонетическихъ  особенностей 
основно-Славянскаго  пер10да  развитхя  Славянскихъ  языковъ,  и  что, 
всл4дств1е  этого,  д-Ьлаетъ  эти  говоры  совершенно  особою,  самостоя- 
тельною группою,  которая  гораздо  бол-Ье  отличается  даже  отъ 
говоровъ  южныхъ  сосЬдей  Резьянъ,  нежели  эти  посл-Ьдше  отъ 
всЬхъ  отд'Ьльно  взятыхъ  частей  всей  Сербо-Хорватской  и  даже 
всей  Сербо-(Хорвато)-Словенской  языковой  области. 

Эта  чрезвычайно  важная  особенность,  между  всЬми  языками 
Славянскими  встр-Ьчаемая,  сколь  мн^  известно,  въ  однихъ  только 
Резьянскихъ  говорахъ,  состоитъ  въ  такъ-называемой  гармоши  (со- 
звуч1и)  гласныхъ.  Гармон1я  (созвуч1е)  гласныхъ  основывается  на 
противоположности,  съ  одной  стороны,  темныхъ  и  ясныхъ  глас- 
ныхъ, съ  другой  же  стороны — на  противоположности  гласныхъ  пги- 
рокихъ  и  узкихъ.  Ясными  гласными  являются  е,  ?',  о,  и^  соот- 
ветствующими же  имъ  темными  ое,  у,  о,  й.  Къ  узкимъ  гласнымъ 
принадлежатъ  г,  и,  у,  и,  е,  къ  соотв'Ьтствующимъ  имъ  широкимъ 
в,  о,  0(5,  о,  а.  Проявляется  же    этотъ    законъ    гармонхи    гласныхъ 
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сл-Ьдующимъ  образомъ:  Если  въ  слог-Ь  господствующемъ  есть  со- 
гласный темный,  то  и  подверженные  вл1ян1ю  гармон1и  гласныхъ 
гласные  слоговъ  подчиненныхъ  должны  быть  темными;  напротивъ 
того,  гласный  ясный  въ  слог'Ь  господствующемъ  является  винов- 
никомъ  ясности  согласныхъ  въ  слогахъ  подчиненныхъ.  Узкш  глас- 
ный господствующаго  слога  съуживаетъ  гласные  слоговъ  подчи- 
ненныхъ; отъ  широты  же  гласнаго  въ  слог^^  господствующемъ  за- 
виситъ  тоже  широта  гласныхъ  въ  подчиненныхъ  слогахъ.  Господ- 
ствующимъ  или  руководящимъ  является  обыкновенно  гласный  въ 
слогЬ  ударенномъ  (произносимомъ  съ  ударешемъ),  все  равно, 
предшествуетъ  ли  онъ  другимъ  слогамъ,  или  же  сл^Ьдуетъ  за  ними. 
И  такъ,  мы  им'Ьемъ  въ  Резьянскомъ  гапа  (жена)  рядомъ  съ  дат. 
над.  ед.  ч.  йоепоё,  родит,  множ.  хш1  и  т.  п.  Въ  этихъ  различ- 
ныхъ  формахъ  одного  и  того  же  слова  первичный  Славянскш 
гласный  е  перваго  неудареннаго  и,  стало  быть,  по  отношешю  къ 
гармон1и  гласныхъ  подчиненнаго  слога  изм'Ьняется  или  въ  ясное 
и  широкое  а,  или  въ  темное  и  широкое  ое,  или  же,  наконецъ,  въ 
ясное  и  узкое  /,  смотря  по  тому,  какой  гласный  является  въ  сл'Ь- 
дующемъ  ударенномъ  и.  вст^дстЕхе  этого,  господствующемъ  или 
преобладающемъ  слог'Ь.  Въ  слов-Ь  о1^а  (отецъ)  съ  ясностью  и  ши- 
ротою гласнаго  ее  удареннаго  и.  сл-Ьдовательно.  господствующаго 
слога  связана  ясность  и  широта  гласнаго  о  слога  подчиненнаго; 
въ  дательномъ  же  падеже  того  же  слова,  и  1^  1,  мы  видимъ  въ  пер- 
вомъ  слог-Ь  ясный  и  узкш  гласный  ?!  потому,  что  такимъ  же  яв- 
ляется гласный  )  сл-Ьдующаго  удсяреннаго,  преобладающаго  слога. 
Точно  такою  же  зависимостью  гласныхъ  слоговъ  подчиненныхъ  отъ 
гласныхъ  въ  слогахъ  господствующихъ  сл'Ьдуетъ  объяснять:  ря- 
домъ съ  имен.  ед.  г1с  (вещь)  творит,  ед.  гас]  6,  творит,  мн. 
гас]'ат1,  родит,  мн.  г1с1  и  т.  д.,  .зат'Ьмъ,  неокончательныя  нак.ю- 
нешя  П18Г11:  (нести),  г!!:]!!  (ска.зать)  и  т.  п.,  рядомъ  съ  прича- 
ст1ями  прошедш.  врем.  муж.  р.  п  о  ё  8  а  1  (нёсъ),  г  о  ё  к  а  1  (сказалъ) 
и  т.  п.,  жен.  р.  па81а  (несла),  гак! а  (ска.зала)  и  т.  п.,  повелит, 
накл.  п181  (неси),  г1с1  (скажи)  и  т.  д.,  настоящ.  (будущ.)  вр. 
поезоё  (несетъ),  гоесоё  (скажетъ)  и  т.  д.  Вл1яше  гласнаго  пред- 
шествующаго  удсяреннаго  слога  на  гласный  ст-Ьдующаго  слога  не- 
удареннаго сказывается,  наприм'Ьръ,  въ словахъ  г  о  е!  о е  7/6  (жел-Ьзо ) 
(темное  широкое  о,  обусловленное  темнымъ  же  широкимъ  ое), 
т  о  ё  8 1:  о  (м-Ьсто),  Ъ  о  Ь  о  ^V  о  или  т.  п.  (божье)  и  т.  д.  (съ  темными 
гласными  во  всЬхъ  слогахъ),  рядомъ  съ  т  а  1  о  (мало),  ]  а  Ъ  а  1  к  о 
(яблоко)    и  т.  д.    (ясные    гласные   во  всЬхъ   слогахъ).    Это    вд1я- 

« Славянский  Сборникъ»,  томъ  III,  отд,  I.  ^1 
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н1е  гласныхъ  ударенныхъ  на  неударенные  такъ  сильно,  что  оно 
дМствуетъ  не  только  на  гласные  въ  непосредственно  соприкасаю- 
щихся слогахъ,  но  и  на  гласные  слоговъ  самыхъ  отдаленныхъ,  да- 
же черезъ  слоги,  которымъ  свойственъ  гласный  нейтральный,  то- 
есть,  неподдаюпцйся  уподобляющему  вл1яшю  гласнаго  въ  слог-Ь 
господствующемъ,  наприм'Ьръ:  Ъб110\\'0  (божье),  браг  15  и  т.  п. 
(отперто)  (гд]^  темный  гласный  перваго  слога,  не  производя  ни 
какого  вл1яшя  на  гласный  втораго  слога,  является  виновникомъ 
темноты  гласнаго  въ  третьемъ  слог^)  и  т.  д.  и  т.  д. 

Кром'Ь  этого  главнаго  направлешя  гармоши  гласныхъ,  выра- 
жающагося  вл1ян1емъ  удареннаго  гласнаго  на  гласные  неударен- 
ные, можно  отм-Ьтить  въ  Резьянскихъ  говорахъ  еще  другое  на- 
правленхе,  основывающееся  на  вл1яши  даже  неударенныхъ  конеч- 
ныхъ  гласныхъ  (если  они  принадлежать  къ  такъ  называемому 
грамматическому  окончашю)  на  гласные  предшествующихъ  сло- 
говъ. Такъ,  наприм'Ьръ,  рядомъ  съ  родит,  пад.  ед.  ч.  муж.  и  средн. 
р.  прилагательныхъ  к  г!  \^  ада  или  кг1\\^а11а  (криваго),  81  а  г  ад  а 
или  81ага11а  (стараго)  и  т.  д.  (гд-Ь  е  предпосл'Ьдняго  слога  пере- 
шло въ  а  подъ  вл1ян1емъ  конечнаго  а),  им-Ьется  дательн.  пад.  ед. 
ч.  кг1У1ти  (кривому),  81:аг1ти  (старому)  и  т.  д.  (гд'Ь  то  же  а 
предпосл^дняго  слога  перепхло  въ  узкое  г  подъ  вл1ян1емъ  у.зкаго 
же  конечнаго  а.  Точно  такъ  же  рядомъ  съ  именит,  пад.  ед.  ч. 
та  и  (мать)  мы  встр^чаемъ  родит,  ед.  та1:еге,  дат.  ед.  та11г1, 
творит,  ед.  та^аг^о  и  т.  д.,  рядомъ  съ  именит,  пад.  ед.ч.  жен.  р. 
рй81:]апа  (пущенная,  оставленная) — именит,  мн.  муж.  рй81:з1п1 
(пущенные,  оставленные)  и  т.  д. 

Этихъ  н^сколькихъ  общихъ  зам-Ьчанш  о  Резьянской  гармоши 
гласныхъ  будетъ  бол'Ье,  ч'Ьмъ  достаточно  въ  настоящей  популяр- 
ной статье;  подробныя  же  указашя  можно  найти  въ  §§  212 — 248, 
294,  295  и  въ  дополнеши  къ  §§  232,  233,  243,  244,  255  (стр. 
128)  моего  <Юпыта  фонетики  Резьянскихъ  говоровъ». 

Подобное  построеше  звуковаго  механизма  на  полной  зависимо- 
сти гласныхъ  подчиненныхъ  слоговъ  отъ  гласнаго  въ  слогЬ  го- 
сподствующемъ чуждо  всъмъ  языкамъ  Архо-Европейскимъ  (Индо- 
Европейскимъ),  въ  этомъ  числ'Ь  и  Славянскимъ,  но  зато  оно  со- 
ставляетъ  г.1авную  фонетическую  особенность  Туранскихъ  (Фин- 
скихъ  и  Тюркскихъ)  языковъ.  Гармон1я  г.тасныхъ  въ  Туранскихъ 
языкахъ  служитъ,  такъ  сказать,  цементомъ,  соеднняющимъ  или 
связывающимъ  слоги  въ  слова.  Въ  Ар10-Европейскихъ  языкахъ 
эту  роль  соединен1я  слоговъ  въ  слова  играетъ  (по  крайней  м-Ьр-Ь, 
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въ  основный,  синтетическш  перходъ  развит1я  этихъ  языковъ),  прежде 
всего  ударен1е.  Въ  многосложныхъ  словахъ  Ар1о-Европейскихъ  язы- 
ковъ одинъ  слогъ  выдается,  усиливается  свойственнымъ  ему  уда- 
решеиъ,  остальные  же  слоги,  хотя  и  лишены  той  силы,  что  слогъ 
съ  ударешемъ,  все-таки  сохраняютъ  свои  индивидуальныя  осо- 
бенности и  не  м^няютъ  ихъ,  въ  угоду  слогу  господствующему.  На- 
противъ  того,  въ  Туранскихъ  языкахъ  подчиненные  слоги  з'подо- 
бляются  слогу  господствующему,  то  есть,  подчиняются  ему  въ  пол- 
номъ  смысле  этого  слова.  Въ  Ар1о-Европейскихъ  языкахъ  до  т'Ьхъ 
поръ  нельзя  говорить  о  ц'Ьльныхъ  словахъ,  пока  отд-Ьльные  слоги 
и  сочетан1е  звуковъ,  корни,  суффиксы  и  вообще  приставки,  окон- 
чашя  и  т.  д.  не  соединены  бъ  одно  ц-^лое  свойственнымъ  одному 
изъ  нихъ  ударен1емъ.  Точно  такъ  же  и  сложеше  двухъ  словъ 
(основъ,  темъ)  въ  одно  слово  совершается  зд'Ьсь  черезъ  лишеше 
одного  изъ  нихъ  свойственнаго  ему  ударешя  и  черезъ  подчинеше 
его,  такимъ  образомъ,  одному  общему  ударенш,  сопровождающему 
одинъ  изъ  слоговъ  другаго  слова.  Въ  Туранскихъ  языкахъ  отд-Ьль- 
ные  слоги  и  комплексы  (сочеташя)  звуковъ  нужно  считать  само- 
стоятельными словечками,  если  они  въ  изв'Ьстномъ  выражен1и  со- 
храняютъ свойственные  имъ  гласные,  вопреки  закону  гармоши  гла- 
сныхъ.  Если  же  они  склеены  цементомъ  гармон1й  (созвуч1я)  гла- 
сныхъ,  въ  такомъ  случае,  вм'Ьсто  н'Ьсколькихъ  односложныхъ  словъ, 
образуютъ  одно  многосложное  слово.  Точно  т'Ьмъ  же  путемъ  под- 
чинен1я  гласныхъ  въ  отд-Ьльныхъ  слогахъ  втораго  слога  гласному 
въ  первомъ  слог'Ь  слова  предшествующаго  совершается  сложен1е 
двухъ  Туранскихъ  словъ  въ  одно  сложное  слово.  Въ  пояснеше 
этого  закона  Туранскихъ  языковъ,  я  приведу  з,1^^^сь  несколько  при- 
м'Ьровъ: 

Въ  Тюркскихъ  нар^чгяхъ  южной  Сибири  и  Дзунгарской  степи 
{въ  Алтайскомъ,  Телеутскомъ,  въ  нар'Ьч1и  Черныхъ  Киргизовъ  и 
т.  д.)  одно  и  то  же  окончан1е  является  въ  четырехъ  видахъ,  смо- 
тря по  тому,  как1й  гласный  господствуетъ  въ  первомъ.  коренномъ 
слогЬ.  И  такъ — 

окончан1е  множественнаго  числа  принимаетъ,  по  отношешю  ко 
входящему  въ  его  составъ  гласному,  четыре  различныхъ  вида,, 
тар  или  л  ар,  тар  или  1ар,  тор  или  лор,  тор  или  1ор,  на- 
прим'Ьръ:  ат-тар  (лошади),  1т-тар  (собаки),  от-тор  (травы). 
кОк-тор  (кукушки)  и  т.  п.; 

окон^ан^е  дательнаго  падежа  к  а,  к  а,  ко,  ко,  наприм-Ьръ,  ат-ка 

(лошади).  1т-ка  (собак1>),  от-ко  (трав-Ь).  кок-ко  (кукушк'Ь)  и  т.  д. 

21*' 
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Приведемъ  теперь  примЬры  сочетан1я  н'Ьсколькихъ  суффиксовъ 
(аффиксовъ,  приставокъ)  съ  отд-бльными  корнями  въ  значен1и  гла- 
гола (то-есть,  съ  корнями,  выражающими  изв-Ьстное  д'Ьйствхе). 
Пусть  будутъ  глагольные  корни  ал  Гсъ  основнымъ  значешемъ 
брать,  взять,  а  еще  точн-Ье  хвать,  цапъ),  тол  (наполнять, 
наполнить),  ка1  (приноровить,  приноровливать),  51  (уби- 
вать, у  бить),  тур  (ст  оять,  стать)  и  т.  п.  Съ  другой  сто- 
роны, возьмемъ  суффиксы  (аффиксы,  приставки): 

1)  со  значешемъ  <:(заставлять  (или  заставить!  д-Ьлать 
то,  что  выражается  корнемъ»,  суффиксъ  заставите  л  ьный  (^а- 
сИНтит),  тожественный  этимологически  съ  только-что  приве- 
деннымъ  глагольнымъ  корнемъ  тур,  значащимъ  стать,  стоять, 
ставить,  но,  какъ  суффиксъ  (аффиксъ,  приставка),  являющшся 
въ  различныхъ  видоизм'Ьнешяхъ:  т  ы  р,  дыр,  т  1  р,  д  1  р,  тур,  д  у  р, 
тур,  дур  и  т.  п.; 

2)  приставка  (суффиксъ  аффиксъ),  выражающая  взаимное  д-Ьй- 
ств1е  въ  совокупности  (г е  с1ргосит):  ыш,  1П1,  уш,  ус,  и  т.  п 

3)  приставка  прошедшаго  времени  (р  г  а  е  1:  е  г  11:  и  т):  т  ы,  д  ы 
Т1,  Д1,  ту,  ду   и  т.  п.; 

4)  приставка  1-го  лица  множественнаго  числа  бы  с,  (пыс), 
61  с,  (п1с)  и  т.  п.; 

5)  приставка  3-го  лица  множ.  чист  л  ар     и  т.  п. 
Сочетан1я  этихъ  приставокъ  съ  выше-названными  глагольными 

корнями  даютъ,  между  прочиагь  сл-Ьдующтя  слова: 
ал-дыр-ыш-ты-быс  (мы  вм'Ьст^^  заставили  взять), 
тол-дыр-ыш-ты-быс  (мы  вм-Ьст^^  наполнили), 
ка1-1ш-т1р-д1-б1С  (мы  приноровили), 

о1-дур-уш-тЗ^-б1с,  или,  о1-дур-уш-т'1-б1|с  (мы  вм^ст-Ь  убили), 
тур-уш-ты-лар  (они  вм-Ьст-Ь  убили)  и  т.  п.    ^). 

^)  Вышеприведенные  прим-Ёры  взяты  [^изъ  рукоппснаго,  еще  ненапеча- 
таннаго  сочикен1я  В.  В.  Радлова  о  Тгоркскпх'ь  нпр'Ёч1яхъ  южной  Спбири  и 
Дзунгарской  степи.  Какъ  видно  изъ  этихъ  прим-ЬроБъ,  для  обозначения  Тюрк- 
скихъ  звуковъ  прим'Ьненъ  В.  И.  Радловымъ  Русский  алФавитъ  съ  некото- 
рыми неизбпжными  видоизм'Ьнен1ямп  и  дополнен!  л  тип.  Такъ,  наприм'Ьръ,  мы 
встр'Ьчаемъ  зд-ёсь  буквы  а,  о,  у^  для  выражения  гласныхъ,  сходныхъ  бол'Ье 
более  или  ыенЪе  съ  Немецкими  йу  о,  и  (^.лн  Французскимъ  и).  Рядомъ  съ 
Русскимъ  к  употреблено  тоже  Латингкое  Х',  а  рядомъ  съ  Русскимъ  л — латин- 
ское 7;  «  и  л  обозначаютъ  согласные  твердые,  бол*е  глубок1е,  сочетаю- 
щ1еся  съ  широкими  или  т  в  е  р  д  ы  м  и  глас;:ыми  «,  о,  у,  ы;  напротивъ  того, 
^•  и  7  сочетг*ются  съ  узкими,  нёбны1;и  или  мягкими  гласными,  г/,  о,  у^  г,  и. 
сообразно  съ  этимъ,  произносятся  тоже  более  ^тягко  или  более  впереди  нё- 
ба. Гласный,  обозначаемый  буквою  ы  (еры),  имеетъ  особый,  своеобразный 
гнукъ,  но  рсе-таки  онъ  весьма  сходемъ  съ  велико-Русскимъ  ы  въ  большин- 
стве случаевъ.  —  Относительно    одного    только    Алтайскаго    языка,  ср.  тоже 
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То  же  самое  им^еть  м^сто  въ  Якутскомъ  ^),  въ  Татарскомъ  ^), 
въ  Чувашскомъ  *),  въ  Венгерскомъ  или  Мадьярскомъ  ^),  въ  Мок- 
ша-Мордвинскомъ  ^)  и  т.  д.  и  т.  д. 

Эта  зависимость  качества  гласныхъ  подчиненныхъ  слоговъ  отъ 
качества  гласнаго  господствующаго  слога,  или,  это  уподоблеше 
гласныхъ  въ  слогахъ,  подчиненныхъ  гласному  слога  господствую- 
ща1^о,  встр^Ьчаемое  въ  языкахъ  Туранскихъ,  очень  сходно,  по  сво- 
ему общему  характеру,  съ  такид^ъ  же  уподоблешемъ  или  гармон1ею 
(созвуч1емъ)  гласныхъ  въ  Резьянскихъ  говорахъ.  А  такъ  какъ  въ 
этихъ  посл^днихъ  гармошя  гласныхъ  не  могла,  по-моему,  развить- 
ся ни  изъ  чисто-Славянскихъ,  ни  вообще  изъ  чисто-Ар1о-Европей- 
скихъ  особенностей,  то  я  считаю  себя  въ  прав Ь  эту  не-Славянск}ю 
и  не-Ар1о-Европейскую  особенность  Резьянскихъ  говоровъ  припи- 
сать Туранскому  или  же  какому  нибудь  другому  подобному  же  ино- 
родческому вл1яшю. 

Высказывая  эту  мысль  въ  моемъ  «Опыт-Ь  фонетики  Резьянскихъ 
говоровъ»  я  смущался,  однакожь,  тЬмъ  обстоятельствомъ,  что  въ 
Туранскихъ  языкахъ  господствующимъ  бываетъ  всегда  первый  слогъ 
слова,  являющ1йся  вм'ЬстЬ  съ  т^^мъ  почти  всегда  корнемъ  или  ко- 
реннымъ  комплексомъ  (сочеташемъ)  звуковъ,  тогда  какъ  слЬдующ1е 
за  нимъ  и  подчиненные  ему  слоги  играютъ  роль  суффиксовъ  (аф- 
фиксовъ,  приставокъ),  и  это  преобладающее  значеше  свойственно 
тамъ  первому,  коренному  слогу,  не  смотря  на  то,  сопровождается 
ли  онъ  ударенхемЪ;  или  же  н']^тъ.  Но  уже  тогда  я  старался  устра, 
нить  отчасти  это  возражеше  зам'Ьчашемъ,  1)  что  въ  н'Ькоторыхъ 
языкахъ  Туранскаго  племени,  между  прочимъ,  въ  Венгерскомъ 
удареше    (то-есть,    возвышенхе   или    усилеше  голоса)    свойственно 


«Грамматику  Алтайскаго  языка, составленную  членами  Алтайской  мисстп.  Казань 
1869»,  §§  2,  5,  6,  7  (стр.  2,  б — 8).  Эта  грамматика  составлена  главным  ь 
образомъ  Н.  И.  Пльмиискимъ. 

2)  «О  яльга*  Якутовъ)^,  О.  Бётлпнга  (сУченая  записка  император- 
ской академ1п  наукъ  по  первому  и  третьему  Отд-Ьленхямъ»,  I.  С.  П  Б.  1853, 
■стр.  377 — 446).  «ПеЬег  (Не  ЗргасЬе  йег  ^аки1;еп.  Огатта11к,  Тех1  ипй  ЛУбгСег- 
ЬисЬ.  Уоп  ОИо  ВоеИШп^к.  Везопйегег  АЬйгиск  (1е8  йгШеп  ВапсЗез  топ 
Вг.  А.  ТЬ.  УОП  М  1  (1  (1  е  п  (1  о  г  1ГГ8  «Ке18е  ш  йен  аиззегз^еп  КоЫеп  ит! 
081еп  81Ыг1еи8.  81;.  Ре^егзЬиг^.  1851». 

■^)  См..  между  прочимъ,  (Николай  О  с  т  р  о  у  м  о  в  ъ).  «Первый  опыгъ 
Словаря  народно-Татарскаго  языка  по  выговору  крещеныхъ  Татаръ  Казан- 
ской губерн!!!.  Казань.  1876>   стр.    18 — 19. 

*)  «Заметки  для  ознакоилен]я    съ    Чувашскпмъ  нар'Ьч1ез:ъ    Н.    3  о  л  о  т- 
ницкаго».  Выпускъ  I.  Отд^йль  звуковый.  Казань.  1871»,  §§  2 — 7    (стр.  1 — 3^. 

^)  «Ма^уаг18сЬе  Огаттаик  уоп  Ап5е1т   М  ап  8уе1  К1ес11.  ^1еп.  1858». 

^)  «УегзпсЬ  етпег  Мок8сЬа-Мог(1\у1п18'  Ьеп  Огаттаик  пеЬз1;  Техкеп  ипЛ 
\Убг(;егуег2е1сЬп188  уоп  Бг.  Аи^из!;  АЬ1^и^8  1;^  е1с.  8Ь.  Ре1;егзЬиг^  1861  , 
§§  13—18  (стр.  2-4^. 
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именно  этому  первому,  коренному  слогу,  и  2)  что — въ  случа'Ь,  если, 
какъ  я  полагаю,  Резьянская  гармошя  гласныхъ  обязана  своимъ 
происхожден1емъ  Туранскому  вл1яшю, — эта  Туранская  фонетиче- 
ская особенность  привита  зд-Ьсь  на  Славянской  почв'Ь,  гд-Ь,  во  вре- 
мя соверп1ен1я  предполагаемой  мною  фонетической  см-Ьси,  удареше 
было  подвижнымъ,  и  гд-Ь,  во  всякомъ  случае,  ударенный  слогъ 
чувствовался  слогомъ  преобладающимъ,  такъ  какъ  именно  удареше 
соединяетъ  въ  Ар1о-Европейскихъ  языкахъ  изв-Ьстный  комплексъ 
слоговъ  въ  одно  неразд'Ьльное  ц'Ьлое,  чувствуемее  единичнымъ  сло- 
вомъ.  Такимъ  образомъ,  подвергшееся  этому  чужому  вл1ян]'ю  Сла- 
вянское племя  усвоило  себ'Ь  вн-Ьшнее  проявлен1е  закона  гармоши 
гласныхъ,  но  безъ  усвоешя  его  главнаго  внутренняго  смысла,  со- 
стоящаго  въ  подчинеши  суффиксовъ  (аффиксовъ,  приставокъ)  ко- 
ренному комплексу  (сочетан1ю)  звуковъ.  Т^мъ  не  мен-Ье  нельзя  от- 
рицать, что  другая  о  романическая  ц-Ьль,  присущая  гармоши  глас- 
ныхъ, достигается  и  въ  Резьянскихъ  говорахъ:  эта  ц'Ьль  состоитъ 
именно  въ  соединен1и  отд^льныхъ  слоговъ  въ  живыя  слова,  кото- 
рыя  и  являются  цельными  словами  только  на  столько,  на  сколько 
ихъ  составныя  части,  то-есть  слоги,  подчинены  названному  закону 
уподоблен1я  (гармоши  гласныхъ).  Следовательно,  въ  Резьянскихъ 
говорахъ  скрещиваются  оба  способа  образовашя  ц'Ьльныхъ  словъ 
изъ  простыхъ  слоговъ,  Ар1о-Европейское  удареше  и  Туранская  гар- 
мон1я  гласныхъ.  Другими  словами,  въ  Резьянскихъ  говорахъ  слоги, 
какъ  части  словъ,  склеены  двойнымъ  цементомъ,  состоящимъ  изъ 
сочеташя  Ар1о-Европейскаго  цемента,  ударешя,  съ  Туранскимъ  це- 
ментомъ, гармон1ею  гласныхъ. 

Зат'Ьмъ,  уже  зд-Ьсь,  въ  Казани,  я  получилъ  блестящее  подтвер- 
ждеше  моей  гипотезы  о  Славяно-Туранскомъ  происхожденхи  Резьянъ. 
Знаменитый  лингвистъ  и  одинъ  изъ  лучшихъ  знатоковъ  Туран- 
скихъ  языковъ,  В.  В.  Радловъ,  сообщилъ  мн-Ь  весьма  интересныя 
въ  этомъ  отношен1и  данныя  изъ  изсл^дованныхъ  имъ  нар'Ьч1й  Тюрк- 
скихъ  племенъ  южной  Сибири  и  Дзунгарской  степи.  Сообщен1я 
В.  В.  Радлова  я  заимствую  частью  изъ  его  рукописи  —  граммати- 
ческаго  очерка  названныхъ  нар'Ьч1Й,  —  частью  же  изъ  разговоровъ 
съ  нимъ.  Вотъ  главные  пункты,  на  которые  необходимо  обратить 
вниман1е. 

Во  многихъ  словахъ,  заимствованныхъ  изъ  Арабскаго,  господ- 
ствующимъ  по  отношешю  къ  гармон1и  гласныхъ,  то-есть,  по  отно- 
шешю  ко  в.оян1ю  на  сочетающ1яся  съ  подобнымъ  словомъ  при- 
ставки (аффиксы),    является    не  первый    слогъ,   какъ    въ  словахъ 
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чисто-ТюрксЕихъ,  но  слогъ  Б0сл'1дн1й:  гласвый  этого  слога  р-Ь- 
шаетъ  о  природ-Ь  гласныхъ  во  всЬхъ  приставЕахъ,  служащихъ  вы- 
ражешемъ  изв^стныхъ  словообразовательныхъ  отношен1Й,  въкоторыхъ 
выступаетъ  представлеше,  обозначаемое  кореннымъ  слогомъ. 

Руссшя  слова  составлены  по  большей  части  изъ  слоговъ,  глас- 
ные которыхъ  въ  своей  совокупности  совершенно  противор'Ь*[атъ 
законамъ  гармон1и  гласныхъ  Тюркскихъ  нар'Ьч1Й.  Поэтому  при  ихъ 
усвоиван1и  этими  последними  необходима  ихъ  переделка  и  прино- 
ровливаше  къ  общегосподствз^ющимъ  законамъ.  Это  приноровлива- 
н1е  совершается  сл'Ьдуюп],имъ  образомъ: 

Одинъ  изъ  гласныхъ  усвоиваемаго  Русскаго  слова,  по  обыкно- 
вешю  ударенный  (произносимый  съ  ударен1емъ),  считается  глав- 
нымъ,  господствуюп1,имъ,  а  вс'Ь  остальные  гласные  приноровли- 
ваются  къ  нему  или  подчиняются  ему.  Такъ,  наприм-Ьръ,  слово 
Аграфена  (въ  произношеши)  Сибирскихъ  Русскихъ  крестьянъ 
Аграфёна  усвоивается  Тюркскими  племенами  въ  вид'Ь  Огропоно, 
при  чемъ  перев^съ  получаетъ  ударенный  гласный  6  (сопровождае- 
мый смягчешемъ  предшествуюш,аго  согласнаго)  третьяго  слога,  пере- 
ходяпцй  въ  Тюркскомъ  въ  о,  гласные  же  всЬхъ  остальныхъ  сло- 
говъ ему  уподобляются.  Еслибъ  это  слово  было  усвоено  сообразно 
Съ  законами  гармонш  гласныхъ,  свойственными  природнымъ,  не- 
заимствованнымъ  Тюркскимъ  словамъ,  въ  такомъ  случа-Ь  господ- 
ствуюш;имъ  долженъ  бы  быть  гласный  а  перваго  слога,  и  все  сло- 
во должно  бы  принять  видъ  Аграпана  или  т.  п.  Точно  такъ  же 
изъ  Русскаго  Петрушка  произошло  Тюркское  По  тушка,  а  не 
Пат1шка,  изъ  Русскаго  и справникъ  произошло  Тюркское  ыспра!- 
нык  вместо  1спра1н1к  илит.  п.,  изъздорово — тороба  вместо та- 
раба  или  т.  п.,  изъ  повозка  —  поуоско  вместо  пауаска  и.1и  т. 
п.,  изъ  котелъ— кото!  вм.  катал  или  т.  п.,  изъ  купецъ — копос 
вм.  куп  ас  или  т.  п.  Въ  т-Ьхъ  усвоиваемыхъ  изъ  Русскаго  словахъ 
въ  которыхъ  д'Ьйств1е  гармон1и  гласныхъ  въ  только-что  упомяну- 
томъ  направлен1и  совпадаетъ  съ  обыкновенного  гармошею  гласныхъ 
незаимствованныхъ  словъ,  нельзя,  конечно,  отыскать  настояп1,1й  ис- 
точникъ  изм'Ьнен1я  гласныхъ.  Такъ,  наприм'Ьръ,  гласные  Тюркскихъ 
Подор,  кубырнатор  (или  кубыр)  и  т.  д.,  развившихся  изъ  Рус- 
скихъ Оёдоръ,  губернаторъ  и  т.  д.,  могли  принять  такой  видъ 
или  подъ  вл1яшемъ  гармоши  гласныхъ  выход яш;ей  отъ  перваго 
слога,  или  же  подъ  вл1яшемъ  гармоши  гласныхъ,  руководимой 
слогомъ  удсяреннымъ  (который,  впрочемъ,  наприм'Ьръ,  въ  слов'Ь 
Оёдоръ  является  вм'Ьст!^  съ  т^.мъ  первымъ  слогомъ). 
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Цодобнымъ  же  видоизм'Ьнен1ямъ  подвержены  гласные  Тюркскихъ 
словъ,  заимствованныхъ  изъ  языковъ  Арабскаго  и  Персидскаго. 

Сверхъ  того,  даже  въ  нЬкоторыхъ  чисто-Тюркскихъ  сложешяхъ 
(то- есть,  въ  словахъ,  составленныхъ  изъ  двухъ  словъ),  но  отноше- 
шю  къ  гариоши  гласныхъ,  слово  предшествующее  приноровли- 
вае'1'ся  къ  сл-Ьдующему,  а  не  наоборотъ,  не  сл'Ьдующее  къ  предше- 
ствующему. Такъ,  наприм'Ьръ,  изъ  сложешя  м'Ьстоимен1я  п  у  (этотъ) 
и  существите льнаго  кун  (день)  выходитъ  нар'Ьч1е  п  у  г  у  н  (сего- 
дня), а  не  п  у  г  у  н,  изъ  о  1  (оный)  и  к  у  н  (день)  —  о  г  у  н  (посл-Ь 
завтра),  а  не  о  г  у  н,  и  т.  п. 

Самымъ  важнымъ  является  при  этомъ  законъ  усвоен! я  Тюрк- 
скими нар'Ьч1ямп  Русскихъ  и  другихъ  иноплеменныхъ  словъ  со- 
СТ0ЯЩ1Й  въ  томъ,  что  гласные  неударенныхъ  слоговъ  подчиняются 
гласному  слога  удареннаго,  не  смотря  на  его  положеше  въ  слов'Ь  ^). 
Сопоставляя  этотъ  частный  звуковый  законъ  Тюркскихъ  нарМй  съ 
общимъ  закономъ  гармон1и  (созвуч1я)  гласныхъ  въ  Резьянскихъ  го- 
ворахъ,  мы  должны  будемъ  пр1йти  къ  заключен1ю,  что  въ  сущно- 
сти оба  эти  звуковые  законы  вполне  тожественны,  и  все  ра.злич1е 
между  ними  есть  чисто  количественное,  то -есть,  оно  сводится  къ 
относительному  богатству  словъ  усвоенныхъ  изъ  чужихъ  языковъ. 
Бъ  Тюркскихъ  нар^Ьч^яxъ  южной  Сибири  и  Дзунгарской  степи  та- 
кихъ  заимствованныхъ  словъ  весьма  немного;  въ  Резьянскихъ  же 
говорахъ,  въ  случае,  если  мое  предположенхе  о  происхожден1и 
Резьянъ  изъ  см-Ьси  Славянъ  съ  Туранцами  в-Ьрно.  —  заимствован- 
ными (съ  Туранской  точки  зрЬшя)  являются  всЪ  или,  по  крайней 
м'Ьр'Ь,  почти  всЬ  до  настоящаго  времени  сохранпвш1яся  слова. — 
Предпо.южимъ,  что  какое  нибудь  Тюркское  племя  смешивается  по- 
степенно съ  известною  частью  какого  либо  Русскаго  племени  въ 
пользу  этого  посл^дняго,  такъ-что,  наконецъ,  оно  лишается  мало- 
по-малу  своего  прежде  роднаго  языка  и  начинаетъ  говорить  исключи- 
тельно по-Русски.  Если  при  этомъ  оно  все-таки  будетъ  соблюдать  за- 
конъ гармоши  гласныхъ,  то  усвоиваемыя  имъ  Руссшя  слова,  зам^няю- 
щ1я  собою  и  постепенно  выт4сняющ1я  Тюрксгай  запасъ  словъ,  будутъ 
принимать  видъ,  обусловленный  именно  этимъ  звуковымъ  закономъ 
(гармонш  гласныхъ),  дМствующимъ  по  направлешю,  свойственному 
вообще  словамъ,  заимствованнымъ  изъ  Русскаго  языка,  то-есть,  по  на- 
правлешю отъ  ударенныхъ  слоговъ,  импонирующихъ  непривычному  къ 


^)  То  же  самое  им'Ьетъ  м-ёсто  п  въ  Чувашскомъ  язык*,  какъ  мн*  сооб- 
щил ъ  одинъ  пзъ  лучшпхъ  знатоковъ  п  113сл15ДОвателей  этого  язьтка,  Н.  И. 
3  о  д  о  т  н  ц  ц  к  1  й . 
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нимъ  Тюркскому  уху  и  чувству  своею  силою  и  выразительностью, 
къ  слогамъ  неудареннымъ,  а  не,  какъ  это  им^етъ  м1^сто  въ  чисто- 
Туранскихъ  словахъ,  отъ  перваго  слога  къ  слогамъ  сл^дующимъ. 
Если  мало-по-малу  Тюркск1я  или  Туранск1я  слова  въ  предполагае- 
момъ  нами  см-Ьшанномъ  нарЬч1и  выйдутъ  изъ  употреблешя,  то  это 
вновь  образованное  см-Ьшанное  нар'Ьчхе  будетъ  состоять  исключи, 
тельно  изъ  усвоенныхъ  словъ,  изм'Ьнившихъ  свои  гласные  по  толь- 
ко-что  названному  направлешю  гармоши  гласныхъ.  А  —  хотя  бы 
даже  и  остались  еще  кое-как1е  остатки  отъ  прежняго  Тюркскаго 
или  Туранскаго  языковаго  матер1ала,  то-есть,  чисто  Тюрксюя  сло- 
ва, то  они  все-таки,  очутившись  въ  значительномъ  меньшинств'Ь, 
должны  бы,  во-первыхъ,  по  аналог1и  большинства  словъ  принять 
на  одпомъ  изъ  слоговъ  выразительное  Русское  удареше,  и  зат^мъ, 
тоже  по  аналог1и  преобладающаго  большинства,  видоизм^^шить  свои 
гласные  но  закону  гармоши  гласныхъ,  основанному  на  господств'Ь 
удареннаго  слога.  И  тогда  получится  не  бол^Ье,  не  мепЬе,  какъ 
такое  точное  же  звуковое  строеше,  какое  мы  встр'Ьчаемъ  въ  Резьян- 
скихъ  говорахъ. 

Моя  гипотеза  о  Славянско-Туранскомъ  происхожденхи  Резьянъ 
молсетъ  показаться  многимъ  читателямъ  не  только  странною,  но 
даже  просто  нев'Ьроятною.  Этихъ  читателей  я  попрошу  обратить 
вниман1е  на  происходивш1я  въ  начал'Ь  среднихъ  в-Ькобъ  переселе - 
шя  народовъ.  Правда,  н'Ькоторые  не  вЬрятъ  въ  суп1,ествован1е  пе- 
реселен1Й  и,  должно  быть,  думаютъ,  что  вс^>  теперешше  Европеи- 
ск1е  народы  жизутъ  въ  т-Ьхъ  же  м'Ьстахъ,  которыя  были  отведены 
имъ  Провид'Ьшемъ  еще  при  сотвореши  м1ра.  Но  мало  ли  каюе  истори- 
ческ1е  факты  не  удостоиваются  признан1я  со  стороны  подобнаго  рода 
скептиковъ,  которые  въ  иныхъ  случаяхъ  вовсе  не  прочь  поварить  са- 
мымъ  пеправдоподобнымъ  разсказамъ  о  разныхъ  собьгпяхъ,  противорЬ- 
чащихъ  какъ  здравому  смыслу,  такъ  и  изв'Ьстнымъ  законамъ  природы. 
Для  насъже  частныя  переселешя  народовъ  представляютъ  несомненный 
и  неизбежный  результатъ  того  брожен1я  Европейскихъ  и  Аз1ятскихъ 
народовъ  и  племенъ,  и  того,  съ  одной  стороны,  разлагающагося 
стараго,  съ  другой-же  стороны,  еще  неустановившагося  новаго  го- 
сударственнаго  и  общественнаго  строя,  которыми  ознаменовалось 
начало  такъ-называемыхъ  среднихъ  в^ковъ.  Въ  числе  этихъ  пере- 
селяющихся, борющихся  за  свое  существован1е  и  куда-то  стремя- 
щихся народовъ  и  народцевъ,  мы  встр-Ьчаемъ  тоже  мног1е  народы 
и  народцы  Туранскаго  или  Тюрко-Финскаго  племени,  им(?на  ко- 
торыхъ  сохранились  въ  историческомъ   предан1и.    Теперь  спрошй- 

1В»  %>яя«>и 


330  СЛАВЯНСК1Й  СБОРНикъ.  Отд.  I. 

вается:  куда  д-Ьлись  всЬ  т-Ь  разные  народы  и  народцы,  непосред- 
ственныхъ  потомковъ  или  продолжите  лей  которыхъ  мы  не  находимъ 
НЕ  въ  Аз1И,  ни  въ  Европ'Ь,  ни  въ  Африк-Ь?  Неужели  они  такъ  и 
пропали  безъ  в^сти?  Неужели  всЬ  они  <шогыбоша  акы  Обре», 
не  остагивъ  посл^  себя  ни  мал'Ьйшаго  сл'Ьда  своего  существова- 
шя?  На  эти  и  этимъ  подобные  вопросы  сл4дуетъ  ожидать  при- 
близительно в'Ьрныхъ  отв'Ьтовъ  уже  не  отъ  истор1И,  но  отъ  языко- 
в-Ьд-Ьтя  ИЛИ  лингвистики  (глоттолопи),  и  именно  отъ  тщатель- 
наго,  добросов-Ьстнаго  и  строгонаучнаго  изсл'Ьдован1я  разныхъ 
въ  настоящее  время  живущихъ  нар-Ьч^й  и  говоровъ  т-Ьхъ  краевъ, 
черезъ  которые  проходили  и  въ  которыхъ  могли  исчезнуть,  то  есть, 
лишиться  своей  этнографической  нац1ональности  куда-то  затеряв- 
Ш1ЯСЯ  племена  и  народы.  Д1алектолопя  можетъ,  хотя-бы  только 
отчасти,  оказать  въ  этомъ  такую  же  услугу  исторхи  и  этнолопи, 
какую  изъ  палеонтолопи  извлекаетъ  б10лопя,  какъ  совокупность 
генетической  зоолог1и  к  генетической  ботаники. 

Относительно  участ1я  Туранскаго  элемента  въ  образован1и  Резь- 
янскаго  народа,  историчесшя  соображен1я,  основанныя  на  преда- 
шяхъ  современниковъ,  вовсе  не  отрицаютъ  в-Ьроятности  этой  гипо- 
тезы, а,  напротивъ  того,  подтверждаютъ  возможность  факта,  ею 
предполагаемаго.  На  дняхъ  я  получилъ  реценз1ю  моего  «Опыта 
фонетики  Резьянскихъ  говоровъ»  и  «Резьянскаго  Катихизиса», 
написанную  знаменитымъ  Словенскимъ  ученымъ  археологомъ,  миео- 
логомъ  и  лингвистомъ,  Мартыномъ  (Давориномъ)  Търстенякомъ, 
и  напечатанную  въ  Мариборскомъ  (Марбургскомъ)  журна.т^^  «2ога» 
(8*;еу.  7,  с1пе  1  аргИе  1876,  то-есть,  X  7,  1  апреля  1876)  н.  з.^ 
«Ки8ко81оуап8ко  81оу81:ло.  Ха2пад]а  Вауопп  Тгв^еп^ак».  Вотъ 
что  сказано  въ  этой  книг-Ь  по  поводу  моей  гипотезы  о  Туранскомъ 
ВЛ1ЯНШ  на  образован1е  Резьянскаго  народа: 

«....Въ  первой  книг-Ь  (то-есть,  въ  «Опыт-Ь  фонетики  Резьян- 
скихъ говоровъ») авторъ  высказываетъ  важную  мысль,  что  Резь- 
яне  представ  л  яютъ  см'Ьсь  Славянъ,  что  на  нихъ 
вл1ялъ  Турансюй  (Монгольско-Татарско-Ажайсшй)  элементъ,  точнее 
говоря,  что  Резь  я  не  суть  ославянивш1еся  Туранцы. 
Это  возможно  доказать  тоже  исторически.  Обры  (Авары)  были 
друзьями  Лонгобардовъ  и  съ  самаго  начала,  когда  еще  жили  съ 
ними  въ  дружескомъ  союз'Ь,  часто  посылали  свои  отряды  на  по- 
мощь Лонгобардамъ  въ  ихъ  войнахъ  съ  Визант1йцами.  Впосл^д- 
СТВ1И  эта  дружба  порвалась,  и  Обры  дрались  съ  Лонгобардами, 
поселившись  въ  верхней  Италш.  Такъ,  наприм'Ьръ,  Павелъ  Д1аконъ 
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(РаиЫв  В1асоп118)  (I.  1\*.  сар.  19)  упоминаетъ,  что  въ  663  году 
Обры  прибыли  на  просьбу  короля  Гримоалда,  чтобы  наказать  его 
нев'Ьрнаго  полководца,  мятежника  Лупа.  Каканъ,  предводитель 
Обровъ,  прибылъ  съ  большою  арм1ей,  и  Лупа  сражался  три  дня 
съ  Каканомъ  «т  1осо,  дш  Пи  у!  и  8  (ИсИиг». 

«Что  уже  тогда  Славяне  жили  въ  Каряьол'Ь  (С  а  г  п  1  о  1  а)  и 
Фр1ул'Ь  (Г  о  гит  111111),  известно  изъ  того  же  Павла  Д1акона, 
поэтому  я  считаю  этотъ  Пиу1и8  р'Ькою  Резь  ей,  и  утверждаю, 
что  слова  Резья  (Ке21а)  и  Резьянъ  (Ке2]'ап),  подъ  влгяшемъ 
Венето-Ита.1ьянскаго  языка,  изм-Ьняющаго  согласный  с  (ч)  въ  ^ 
(с)  (то-есть,  2,  з)  (наприм'Ьръ,  озе — уосе,  озеИо — исеПо),  про- 
изошло изъ  Кека  и  Кесап.  Первоначальное  Славянское  произно- 
шен1е  было  затемнено  и  исковеркано  Венето-Птальянскимъ  ^).  Въ 
то  время  какой-нибудь  отд-Ьлъ  Обровъ  или  Обро-Славянъ 
^югъ  тамъ  остаться;  и  опять  изъ  этихъ  остатковъ  могъ  развиться 
Резьянскш  народецъ  и  языкъ». 

Въ  присланномъ  мн'Ь  экземпляр-Ь  названной  рецензш  г.  Тър- 
стенякъ  прибавилъ  къ  этому  м'Ьсту  сл-Ьдугоп^ее  рукописное  при- 
м'Ьчаше: 

«Резьяне  могутъ  быть  тоже  остаткомъ  Болгаръ  (Болгаровъ), 
которые  присоединились  къ  Лонгобардамъ  и  вм^Ьст'Ь  съ  ними  от- 
правились въ  Итал1ю,  какъ  и  говоритъ  Павелъ  Д1аконъ  (II, 
26):  се1:ег11т  е81:  А1Ъот  тиКоз  зесиш  ех  с11уег818,  диоз  уе1 
аШ  геде8,  уе1  1р8е  серега!:,  §еп1:1Ьи8  ас1  11а11ат  а(1(111х188е,  ип(1е 
г18дие  Ь  о  с1 1  е,  ш  ди1Ъи8  ЬаЪйап!,  V 1  с  о  8  ОерМоб,  В  и  1  «•  а  г  е  8, 
8агта1:а8,  Р  а  п  о  п  1  о  8,  Внауоз,  N  о  г  1  с  о  8  арреИатиз  (впрочемъ, 
Албоинъ  привелъ  съ  собою  въ  Итал1ю  многихъ,  которые  были 
набраны  или  другими  королями,  или  имъ  же  самимъ;  по  этому 
мы  до  сихъ  поръ  называемъ  м  -Ь  с  т  н  о  с  т  и,  въ  которыхъ  они 
живутъ,  Гепидами,  Болгарами,  Сарматами,  Панон1йцами, 
Свавами,  Н  о  р  и  к  а  м  и). 

Н'Ькоторые  лингвисты  отрицаютъ  подобное,  фонетическое  вл1я- 
н1е  однихъ  языковъ  на  друг1е.  и  все  иностранное  вл1ян1е  на 
известный    языкъ  сводятъ  почти   иск.1Ючительно  къ  запасу  словъ. 


^)  Въ  этомъ  ьп  копмъ  образолъ  нельзя  согласиться  съ  Тьрстенякомъ. 
Слово  Резья  не  могло  развиться  изъ  слова  р  Ъ  к  а  (гска),  которое  въ 
Резьянскомъ  должно  бы  принять  Форму  Г1ка  (ср.  «Огытъ  Фонет.  Резьян. 
Г(»в.»,  §§  120, 154).  Упоминаемая  же  Павломъ  Дхакономъ  местность  «ПиУ1и8> 
относится,  по  Бссй  в'Ёроятно.'ти,  или  къ  р-Ьк*  Н  е  д  и  ж -Ь  (КаИзопе),  про- 
рТ.зывиющей,  уежду  прочимъ,  св. -Петровский  у^^здъ,  или  же  къ  одному  изъ 
ея  притоковъ.  Въ  пастояшс»;  время  одинъ  изъ  этихъ  прптоковъ  н  носитъ 
прямо  имя  Р  *  к  а    (К  1  6  к  г.) . 
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то  есть,  къ  :^аимствованнымъ  и  усвоеннымъ  словамъ.  Но  тЬмъ  не 
мен'Ье  т-к  же  лингвисты  весьма  охотно  допускаютъ  вл1яше  на 
языкъ  со  стороны  климата,  почвы,  пищи  и  т.  д.;  а  рг1ог1 
приписываютъ  громадное  значен1е,  по  отношешю  къ  развит1ю  языка, 
тому,  что  известный  народъ  потребляетъ  значительное  количество 
картофеля,  выпиваетъ  столько-то  и  столько  пива  или  же  вина, 
живетъ  вблизи  моря,  или  же  вдали  отъ  него,  на  горахъ,  или  же 
въ  долинахъ  и  т.  п.,  хотя,  впрочемъ,  въ  большинствЬ  случаевъ 
они  на  д-ЬлЬ  не  въ  состояши  показать,  какимъ  это  именно  обра- 
зомъ  эти  фиоичесше  факторы  проявляютъ  предполагаемое  д'Ьйств1е 
на  тотъ  или  же  друг1й  изслЬдуемый  языкъ.  Конечно,  по  крайней 
м'Ьр']^,  некоторые  изъ  этихъ  физическихъ  факторовъ  имЬютъ  до- 
вольно важное  значеше  и  должны  быть  принимаемы  въ  соображеше. 
Но  мн-Ь  кажется,  что,  во  всякомъ  случае,  гораздо  необходим-Ье  до- 
пустить существенное,  фонетическое  и  морфологическое,  вл1ян1е 
на  известный  языкъ  другихъ  языковъ,  или  сос^^днихъ  ему,  или  же 
зам'Ьненныхъ  имъ,  вслЬдств1е  этнографическаго  поглощешя  гово- 
рившихъ  на  нихъ  племенъ  племенемъ,  которому  свойственъ  именно 
известный,  въ  данное  время  изсл^дуемый  языкъ.  В-Ьдь  языкъ  и 
языкъ  представляютъ  величины  гораздо  болЬе  соразм]Ьрныя,  нежели 
языкъ  и  питье  пива,  или  же  языкъ  и  обиталище  народа  въ  го- 
рахъ или  же  въ  долинахъ.  А  ч^мъ  соразмернее  извЬстныя  вели- 
чины, т^мъ  легче  и  т^мъ  вероятнее  ихъ  взаимод'Ьйств1е  и  обусло- 
вливаше  одной  вл1яшемъ  другой. 

При  этомъ  не  сл^дуетъ  упускать  изъ  вида,  что  Резьяне  живутъ 
въ  точно  такихъ  же  климатическихъ,  географическихъ,  гиг1ени- 
ческихъ  и  экономическихъ  услов1яхъ,  какъ  и  ихъ  южные  Славянск1е 
соседи.  Средняя  температура  ихъ  долины,  по  всей  вероятности, 
та  же,  что  и  многихъ  Славянскихъ  местностей  въ  уездахъ  Джемон- 
скомъ,  Тарчентскомъ,  Чидадскомъ  (Чивидальскомъ)  и  св.-Петров- 
скомъ.  Почва,  на  которой  живутъ  и  те  и  друг1е,  то-есть,  Резьяне 
и  проч1е  Славяне  северной  Итал1и,  более  или  менее  одинакова, 
возделывается  одинаково  и  приноситъ  одни  и  те  же  плоды.  Въ 
связи  съ  этимъ  находится  тожество  средней  пищи  всехъ  жителей 
этой  части  северной  Итал1и.  Высок1я  горы  свойственны  какъ  ро- 
дине Резьянъ,  такъ  же  точно  и  родине  ихъ  Славянскихъ  единопле- 
менниковъ,  живущихъ  въ  Видемской  (Удинской)  провинц!И  б.  Лом- 
бардо-Венец1янскаго  королевства.  Родъ  занятш  во  всехъ  этихъ 
краяхъ  одинаковъ  и  онъ  сводится,  главнымъ  образомъ,  къ  хлебо- 
пашеству, совершаемому  и  здесь,  и   тамъ   одинаковымъ    образомъ. 
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къ  скотоводству  и,  наконецъ,  къ  мелкой  торговл-Ь.  Однимъ  словомъ, 
нельзя  ни  коимъ  образомъ  установить  опред'Ьленное  различ1е  между 
внешними  ВЛ1ЯШЯМИ,  которымъ  подвергаются  Резьяне,  и  вн']^шними 
ВЛ1ЯШЯМИ,  дМствующими  на  Сербо-Хорватовъ  северной  Итал1и  и 
на  св.-Иетровцевъ. 

Чему  же,  сл-Ьдовательно,  приписать  громадное  различ1е  между 
говорами  т'Ьхъ  и  другихъ,  состоящее  въ  гармон1и  (созвуч1и)  глас- 
ныхъ,  свойственной  Резьянскимъ  говорамъ  и  совершенно  чуждой 
говорамъ  всЬхъ  прочихъ  с1^веро-Итальянскихъ  Славянъ,  равно  какъ 
и  всЬмъ  остальньгмъ  Славянскимъ  говорамъ  и  нар'Ьч1ямъ?  Неужели 
его  сл-Ьдуетъ  приписать  исконному,  существенному  различ1ю  про- 
исхождетя  этихъ  Славянскихъ  племенъ,  обусловленному  т'Ьмъ, 
что  они  являются  отпрысками  двухъ  уже  давно  обособившихся 
племенъ,  отличавшихся  и  отличающихся  другъ  отъ  друга  р-Ьзкимп 
особенностями,  но  т-Ьмъ  не  мен-Ье  обоихъ  чисто-Славянскихъ  и 
чуждыхъ  всякой  иноплеменной  или  инородческой  прим1>си?  Къ 
несчаст1ю,  это  объяснен1е  не  можетъ  быть  ни  коимъ  образомъ 
принято  въ  виду  двухъ  сл^^дующихъ,  весьма  важныхъ,  обстоя- 
тельствъ: 

Во-первыхъ,  въ  своихъ  чисто-Славянскихъ  особенностяхъ  Резьян- 
сше  говоры  вообще  весьма  сходны  съ  говорами  южныхъ  Славян- 
скихъ сосЬдей  Резьянъ,  или,  Сербо-Хорватовъ  Джемонскаго  и 
Тарчентскаго  уЬздовъ;  то-есть,  Резьянск1е  говоры,  по  своимъ  чисто- 
Славянскимъ  особенностямъ,  сводятся  къ  тому  же  ближайшему 
началу,  что  и  говоры  названныхъ  южныхъ  сосЬдей  Резьянъ,  въ 
противоположность  другимъ  группамъ  Славянскихъ  говоровъ.  А 
однако  же  упомянутая  уже  столько  разъ  гармон1я  (созвуч1е)  глас- 
ныхъ  создаетъ  между  тою  и  другою  группою  говоровъ,  то-есть, 
между  говорами  Резьянъ  и  говорами  ихъ  южныхъ  сосЬдей,  въ  н-Ь- 
которомъ  отношеши  ц'Ьлую  пропасть. 

Зат-Ьмъ,  выводъ  этой  специфически-Резьянской  особенности  изъ 
особенностей  чисто-Славянскихъ,  свойственныхъ  бол'Ье  древнимъ 
пер1одамъ  развит1я  Славянскихъ  языковъ,  по-моему,  просто  немы- 
слимъ.  ]\Гало  того,  на  всемъ  пространств"?^  земнаго  шара,  занимае- 
момъ  разнообразными  Славянскими  племенами,  нельзя  найти  ни 
одного  до  сихъ  поръ  изв-Ьстнаго  племени,  на  говоръ  котораго 
можно  бы  указать  какъ  на  источникъ,  изъ  котораго  съ  течен1емъ 
времени,  безъ  всякаго  посторонняго  вмЬпгательства,  могло  бы 
развиться  то,  что,  во  ксякомъ  случа'Ь,  сл'Ьдуетъ  считать  главною 
отличительною  особенностью  Резьянскихъ   говоровъ,   то-есть,    гар- 
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мон1я  гласныхъ.  НЬтъ  тоже  ни  одного  изв^Ьстнаго  Славянскаго 
говора,  обладающаго  фонетическою  особенностью,  которая  могла 
бы  быть  сведена  къ  одному  общему  знаменателю  съ  Резьянскою 
гармон1ею  гласныхъ  и  считаться  ея  фонетическимъ  эквивалентомъ. 

Словомъ,  какъ  ни  подходи  къ  Резьянской  гармоши  гласныхъ, 
какъ  ни  старайся  связать  ее  съ  чисто-Славянскими  и  съ  чисто- 
Ар1о-Евронейскими  особенностями,  не  останавливаясь  ни  передъ 
какими  натяжками,  все-таки  въ  конц'Ь  концевъ,  долженъ  будешь 
сознаться  въ  своемъ  научномъ  безсил1и  и,  зат'Ьмъ,  заявить,  что 
безъ  иностраннаго  вмешательства  тутъ  ничего  не  под'Ьлаешь. 

Впрочемъ,  насъ  не  долженъ  смущать  этотъ  отрицательный 
результать  вс^хъ  понытокъ,  обойтись  безъ  иностраннаго  вмеша- 
тельства и  вывести  Резьянскую  гармошю  (созвуч1е)  гласныхъ  изъ 
чисто-Славянскихъ  началъ,  неоскверненныхъ  соприкосновен1емъ  съ 
иностранною  жизнью.  В^дь  разбираемый  нами  случай  не  предста- 
вляетъ  ничего  исключительнаго,  диковиннаго,  выходящаго  изъ  ряда 
вонъ.  ведь  къ  подобному  же  объяснен1ю  постороннимъ  вл1яшемъ 
известныхъ  фонетическихъ  особенностей  нужно  прибегать  не  толь- 
ко при  говорахъ  Резьянскихъ,  но  и  при  изследоваши  многихъ 
другихъ  языковъ,  нареч1й  и  говоровъ.  Такъ,  наприм^ръ,  некото- 
рые пункты  Французской,  Англ1йской  и  т.  п.  фонетики  остались 
бы  темными,  если  бы  не  допустить  при  нихъ  именно  подобнаго 
смешешя  или  скрещешя  фонетическихъ  особенностей  двухъ  разно- 
родныхъ  языковыхъ  индивидумовъ.  Изследованная  знаменитымъ 
Итальянскимъ  лингвистомъ,  Г.  И.  Асколи  (Сг.  ^.  А  8  с  о  И)  Л  а  д  и  н- 
ская  полоса  (2опа  Ьа(1ша),  состоящая  изъ  Швейцарскихъ 
Гридж10новъ,  Тирольскихъ  Ладиновъ  и  Фурланъ  (Фр1улянъ),  пред- 
ставляетъ,  по  его  мнен1ю,  результатъ  реакцхи  языка  какого-то 
исчезнувшаго  племени  на  языкъ  поглотившаго  это  племя  племени 
Романскаго,  или,  въ  ней  (то-есть,  въ  Ладинской  полосе)  отра- 
жается какое-то  однородное  иноплеменное  вл1яте  на  Романское 
племя,  вл1ян1е,  сходное  отчасти  съ  иноплеменнымъ  вл1ян1емъ  на 
Романскую  языковую  почву,  давшимъ,  по  мнешю  же  Асколи,  на- 
чало Провенсальскимъ  и  Французскимъ  говорамъ  О- 

Все  это,  однакожь,  одне  только  гипотезы.  Между  темъ  у  насъ 
на  лице  есть  примеры  подобнаго  смешешя  языковъ,  то  есть,  факты 
самымъ  неоспоримымъ  образомъ  доказывающ1е  возможность    суще- 


1)  См..  «АгсЫухо  §-1оио1оё1со  ПаИапо,  сИгейо  да  О.  ^.  Л  з  с  о  И.  Уо- 
Зите  рхмто,  соп  гша  саг*а  (ИакиоТо^хса.  Кота,  Тогшо.  Пгепге.  Егтатшо. 
ЬоебсЬег.  1873.  > 


Отд.    I.  РЕЗЬЯ    и  .РЕЗЬЯНЕ.  33 О 

ственнаго  фонетпческаго  влхяшя  одного  языка  на  друг1Й.  при  чез1ъ 
вяхяющш  языкъ  исчезаетъ,  вся'Ьдств1е  именно  того,  что  его  носи- 
тели, то-есть,  говорящее  на  немъ  п.темя  лишается  своей  этнографи- 
ческой нацюнальности  въ  пользу  племени,  языкъ  котораго  и  сохра- 
няетъ  въ  себ^  сл'Ьды  этого  иностраннаго  вл1ян1я.  Такъ,  напри- 
м-Ьръ,  мною  изсл^дована  группа  Крайно-Словенскихъ  (Словинскихъ) 
говоровъ,  развившихся  въ  т^хъ  м^стностяхъ,  въ  которыхъ  прежде, 
бол-Ье  или  мен^^е  50 — 60  л-Ьтъ  назадъ,  жили  исключительно  Н1^мцы. 
теперь  же  сыновья  и  внуки  этихъ  Н'Ьмцевъ  не  понпмаютъ  ни 
слова  на  когда-то  м-Ьстномъ  Н'Ьмецкомъ  нар^ч1и  и  говорятъ  исклю- 
чительно по-Крайно-Словенски  (Словински).  Но  тёперешн1е  Крайно- 
Словенскле  говоры,  свойственные  этимъ  ославянившимся  Н'^мцамъ. 
не  смотря  на  весь  свой  Славянскш  строй  и  составъ,  въ  высокой 
степени  отражаютъ  въ  себ'Ь  особенности  южно-Н^^мецкой  фоне- 
тики. Это  показываетъ,  что  то  покол'Ьн1е,  которое  въ  названныхъ 
м'Ьстностяхъ  явилось  носителемъ  переходнаго  пер1ода  отъ  Шмец- 
кой  этнографической  нацхональности  къ  Славянской,  отнеслось  ко 
вс^мъ  словамъ  усвоеннаго  имъ  Славянскаго  говора,  какъ  къ  сло- 
вамъ  иностраннымъ  пли  заимствованнымъ.  И  въ  самомъ  д'Ьл'Ь,  оно 
не  могло  отнестись  иначе.  Потому  этотъ  онемеченный  Славянск1й 
языкъ  ославянившихся  Н^мцевъ  въ  окончательномъ  результат^^ 
д'Ьлаетъ  впечатл'Ьнхе  Славянскаго  языка  въ  устахъ  Н^мцевъ:  Н'Ьмцы 
эти  забыли,  такъ  сказать,  свой  родный  языкъ,  стали  говорить  по- 
Славянски.  но  т^мъ  не  мен1^е  съ  чисто  Н'Ьмецкпмъ  произношешемъ. 
Конечно,  со-временемъ  вл1яше  школы,  церкви  и  сношен1й  съ  сосе- 
дями чпсто-С.тавянскаго  происхожден1я  будутъ  мало-по-малу  сгла- 
живать вс"Ь  р-Ьзко  выдающ1яся  особенности  упомянутыхъ  говоровъ. 
обусловленныя  Шмецкимъ  происхождешемъ  ихъ  носителей,  такъ- 
что,  наконецъ.  эти  Н'Ьмецкхя  особенности  сведутся  до  т1п1т11га'а, 
и  почти  нельзя  будетъ  отыскать  хотя  бы  даже  самые  незначи- 
тельные ихъ  сл-Ьды.  Но  допустимъ  что  упомянутые  мною  ославя- 
нивш1еся  Н^мпы  окружены,  на  подоб1е  Резьянъ.  непроходимыми 
горами,  что  у  нйхъ  н^^тъ  школы,  что  свяш,енники  пропов^^даютъ 
имъ  и  обучаютъ  ихъ  или  на  ихъ  родномъ  нар']^ч1и,  или  же  на  ка- 
комъ  либо  иноплеменномъ,  положимъ.  йтальянскомъ  или  же  Фурлан- 
скомъ  язык-Ь.  Съ  другой  стороны,  можно  себ'Ь  представить  случай, 
что  подобные  ославянивш1еся  Н^мцы,  усвоившхе  себ-Ь  оы-Ьмечен- 
ный  Славянскш  языкъ,  или  выселяются  на  как1Й  нибудь  островъ,  или 
же  мало-по-малу  окружаются  иноплеменниками.  не-Славянамн.  Не 
подлежитъ  сомн-Ьптю.  что  во  всЬхъ  подобнихъ  случаяхъ  они  сохра- 
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нили  бы  СБОЙ  ново-развивш1Йся  языкъ,  который  черезъ  какихъ 
нибудь  500  л^тъ,  съ  исчезновен1емъ  историческаго  предан1я  о 
когда-то  совершившейся  этпограсрической  см^^си,  сд'Ьлался  бы 
настояп1;ею  загадкой  для  изсл'Ьдующихъ  его  лингвистовъ. 

Сопоставляя  только-что  названные  Славянсше  говоры,  отличаю- 
пцеся  Н'Ьмецкою  (фонетикой,  съ  говорами  Резьянскими,  можно  по 
аналог1и  предположить,  что,  какъ  НЬмцы,  лишивипеся  своего  род- 
наго  Н-Ьмецкаго  говора  и  зам'Ьнивш1е  его  однимъ  изъ  говоровъ 
Славянскихъ,  отнеслись  ко  всЬмъ  словамъ  усвоиваемаго  ими  Сла- 
вянскаго  говора,  такъ  же  точно,  во  -время  совершешя  предпола- 
гаемой мною  этнографической  см'Ьси  Славянъ  и  Туранцевъ,  давшей 
начало  племени  Резьянъ,  Туранцы,  вошедш1е  въ  составъ  этого 
племени,  могли  отнестись  ко  всЬмъ  словамъ  усвоеннаго  ими  Сла- 
вянскаго  говора  или  же  говоровъ:  они  стали  говорить  по-Славян- 
ски,  но  сохраняя  н'Ькоторыя  чисто  Турансия  фонетичесшя  особен- 
ности. 

Кром'Ь  фонетическихъ  особенностей  Резьянскихъ  говоровъ,  до- 
стойны вниман1я  Резьянсше  типы  или  Резьянск1я  физ1оном1и,  въ 
сравнеши  съ  типами  ихъ  южныхъ  сосЬдей.  Конечно,  ни  крашоло- 
пя,  ни  обп1;ее  впечатл-Ьихе,  производимое  типами  физ1оном1й  изв-Ьст- 
ной  м-Ьстности  не  могутъ  считаться  прочнымъ  основан  1емъ  для 
антрополог ическихъ  и  этнографическихъ  выводовъ:  почва  зд-Ьсь 
чрезвычайно  шатка,  строг1й  методъ  не  выработанъ  и  вообш;е  от- 
крыто поле  для  всевозможныхъ  какъ  честно-научныхъ  увлечешй, 
такъ  и  шарлатанско-тенденц1озныхъ  натяжекъ.  Но  если  на  разсто- 
ян1и  Н'Ьсколькихъ  миль  живутъ  рядомъ  два  племени,  говоряш;1я.  по 
видимому,  на  одномъ  и  томъ  же  язык'Ь,  и,  казалось  бы,  вообш;е 
т-Ьсно  связанныя  другъ  съ  другомъ,  а,  т^мъ  не  мен-Ье  отличаю- 
ш1яся  одно  отъ  другаго  совершенно  своеобразными  и  весьма  не- 
сходными физ1оном1ями, — то,  во  всякомъ  случае,  подобный  фактъ 
зам'Ьчателенъ  и  заслуживаетъ  самаго  тщательнаго  вниман1я  и  до- 
бросов-Ьстнаго  изсл'ЬдоБан1я.  Важность  подобнаго  различ1я  увели- 
чивается, если  н^которьтя  фонетическ1я  особенности  создаютъ  ни- 
ч-Ьмъ  неустранимую  пропасть  между  говорами  того  и  другаго  пле- 
мени. А  именно  н^^что  подобное  им'Ьетъ  м'Ьсто  у  Резьянъ,  въ  про- 
тивоположность  ихъ  южнымъ  сосЬдямъ  Сербо-Хорватамъ  Тарчент- 
скаго  и  Джемонскаго  уЬздовъ.  Эти  посл-Ьдше  отличаются  по  пре- 
имуществу продолговатыми  овальными  лицами,  б'Ьлымъ  ив'Ьтомъ 
лица.  б-Ьлокурыми  волосазги,  голубыми  глазами  и  вообп1;е  всЬми 
т-Ьми  признаками,  которые  въ  совокупности  считаются  прияадлеж- 
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Бостью  Славянскаго  племени.  Этотъ  Славянск1й  типъ  въ  осо- 
бенности зам^тенъ  у  молодыхъ  д'Ьвушекъ  съ  робкимъ,  меланхоли- 
ческимъ  выражен1емъ  глазъ  и  всего  лица.  Сохранеше  голубыхъ 
глазъ  и  б-Ьлокурыхъ  волосъ  т-Ьмъ  удивительн'Ье,  въ  виду  того,  что 
отличающееся  ими  племя  живетъ  зъ  довольно  жаркомъ  климат-Ь, 
что  друг1Я  племена,  населяющая  т'Ь  край,  лишены  подобныхъ  при- 
знаковъ  и  являются  чистыми  южанами,  что  южные  Славяне  вообще 
не  принадлежать  къ  разряду  народовъ  б]^локурыхъ  и  голубо-гла- 
зыхъ,  и  т.  д.  и  т.  д.  Между  т^мъ,  Резьяне,  не  смотря  на  попа- 
дающаяся между  ними  чисто  Славянск1я  физюном1и,  смахи- 
ваютъ  по  большей  части  на  Венгерцевъ,  или  же  на  друпе  имъ 
подобные  народы.  Скулы  выдавш1яся,  курчавые  волосы,  оливковый 
цв'Ьтъ  лица,  темные  глаза  и  т.  д.— вотъ  отличительные  признаки 
какъ  отд'Ьльныхъ  индивидуумовъ,  такъ  и  ц'Ьлыхъ  семей  Резьян- 
скихъ.  Круглыя  лица,  вздернутые  носы,  прищуренные  глаза,  бол^е 
или  мен-Ье  обезьяньи  (1)из1оном1и  и  т.  д.,  господствуютъ  въ  самой 
отдаленной  отъ  входа  въ  Резьянскую  долину  деревне  Столбиц^, 
населенной  самыми  некрасивыми  Резьянами  и  Резьянкамп.  Самыми 
благородными  и  самыми  интелигептными  физ10ном1ями  отличаются 
жители  Б'Ьлой,  самые  же  красивые  люди,  въ  особенности  же  жен- 
пщны— въ  Нив4.  Наконецъ,  Осояне  и  З^чья  замечательны  громад- 
нымъ  ростомъ  своихъ  обитателей,  и  обитательницъ,  впрочемъ,  тоже 
нелишенныхъ  въ  общемъ  известной  красоты.  Конечно,  какъ  я  уже 
зам-Ьтйлъ,  не-Славянск1е  типы  перем-Ьшаны  съ  чисто-Славян- 
скими. Это  объясняется  очень  просто  т^мъ,  что  в^ть,  по-моему. 
Резьяне  состоятъ  изъ  потомковъ  не  однихъ  только  Туранцевъ,  но 
и.зъ  потомковъ  Туранцевъ  и  Славянъ.  Необходимызхъ  с.тедствтемъ 
подобной  этнографической  см'Ьси,  является  наследственность  какъ 
типа,  такъ  и  душевныхъ  качествъ,  въ  трехъ  главныхъ  направле- 
.н1яхъ:  или  преобладаетъ  типъ  Туранск1й,  или  перев^съ  на  сто- 
роне типа  Славянскаго,  или  же  оба  они  скрещиваются  и,  соеди- 
няясь въ  одно  гармоническое  ц^лое,  даютъ  начало  чему-то  треть- 
ему, стоящему  по  середине  между  т^мъ  и  другимъ.  Поэтому-то  у 
Резьянъ  можно  встретить  даже  ц^лую  семью,  которую  съ  трудомъ 
отличишь  отъ  прочихъ  Славянъ  т^хъ  краевъ;  зато,  съ  другой  сто- 
роны, есть  семьи,  производящхя  впечатл'Ьн1е  Венгерцевъ,  Цыганъ 
или  же  вообще  чего-нибудь  подобнаго. 

Относительно  слабое  Туранское  и  вообще  инородческое  вл1ян1е 
на  образован1е  Резьянскаго  племени,  кромь  только-что  упомяпу- 
таго  довольно  частаго    появлен1я   между    ними  чисто-Славянскихъ 

'Славянскш  Сборнгкъ»,  томъ  III,  отд.  I.  22 
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типовъ,  сказывается  тоже  въ  язык'Ь.  Оно  отразилось  въ  Резьян- 
скихъ  говорахъ  одною  только  гармон1ей  (созвуч1емъ)  гласныхъ. 
При  бол'Ье  сильномъ  Туранскомъ  вл1яти,  въ  Резьянскихъ  говорахъ 
были-бы  совершенно  невозможны  мнопя  сочетап1я  (группы)  со- 
гласныхъ,  (наприм'Ьръ,  8(,  ^й  и  т.  п.),  произносимые  Резьянами 
безъ  всякаго  затруднен1я  ^),  и  т.  п.  Однимъ  словомъ,  не  смотря 
на  всю  силу  Туранскаго  вл1ян1я,  привившаго  Резьянскимъ  говорамъ 
гармон1ю  гласныхъ,  противод'Ьйствхе  со  стороны  чисто-Славянскихъ 
особенностей,  было  тоже  весьма  сильно  и  явилось  виновникомъ 
сохранен1я  Резьянскими  говорами  ихъ  преимущественно  Славян- 
скаго  характера. 

Резюмируя  все  вышесказанное,  я  ставлю  окончательно  сл'Ьдую- 
щую  гипотезу:  Резьяне  представляютъ  смЬсь  Славянъ  съ  какимъ- 
то  отпрыскомъ  Туранскаго  племени  (или,  по  крайней  м'Ьр'?^,  съ 
ч-Ьмъ-то  подобнымъ),  или,  точн'Ье  говоря,  они  произошли  изъ  см'Ьси 
Славянъ  съ  ославянившимися  Туранцами  ^). 

Указанное  мною  сходство  Резьянскихъ  говоровъ  съ  нар'Ьчхямп 
Туранскаго  племени! ,  сознаётся  отчасти  и  н-Ькоторыми  бол'Ье  интел- 
лигентными Резьянами.  Такъ,  наприм'Ьръ,  учительница  м'Ьстнаго 
женскаго  училища  г-жа  Джюсти,  въ  Раванц'Ь,  разговоривая  со 
мною  о  трудностяхъ  письменной  передачи  Резьянскихъ  звуковъ, 
высказала,  между  прочимъ,  мн'Ьн1е,  что  «1:а  1Ш(1]аг8ка  дгата1:1ка 
Ьа  ЪПа  па]Ьй]8а  га  пай  Капдас»  (Венгерское  правописаше  было-бы 
самое  подходящее  для  нашего  языка)  ^). 


Само  собою  разум-Ьется,  что  не  всЬ  Резьяне  говорятъ  на  одномъ 
и  томъ  же  говор'Ь,  и  что,  напротивъ,  почти  каждой  м^^стности 
свойственъ  особый,  своеобразный  говоръ.  Сами  Резьяне  насчиты- 
ваютъ  десять  сл^дующихъ  видоизм-Ьненш  своего  роднаго  нар^ч1я: 
1)  въ  Раванц-Ь,  2)  въ  Крижацахъ,  3)  въ  Липовц-Ь,  4)  въ  Ъ^ло% 
5)  въ  Нив4,  6)  въ  Гозд-Ь,  7)  въ  Лыщацахъ,  8)  въ  Осояхъ,  9)  въ 
Учь'Ь,  10)  Бъ  Столбиц^.  Но  не  всЬ  видоизм'Ьнешя  одинаково  важны 
и  значительны.  ВсЬ  они  сводятся  къ  четыремъ  главнымъ  типамъ, 


^)  См.   «Опытъ  Фонетики  Резьянскихъ  говсфовъ»,  §§  49—73. 

-3  1Ь.,   §  290. 

3)  Не  лишено  интереса  приведенное  мною  выше  утБержден1е  Джемонскаго 
адвоката  Дзимо.ю,  сообщенное  графомъ  Потоцкимъ  въ  его  записки  о  Резьян- 
ской  долин'Ь,  а  именно:  что  Резьяне  происходятъ  пзъ  семьп  какого-то  одного 
чедсв'Ёка  изъ  свиты  Атти.ты. 
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различающимся  въ  значительной  степени  другъ  отъ  друга,  а  имен- 
но—къ  говорамъ:  1)  Липовско-Б'Ьльскому,  2)  Нивскому,  3)  Столбиц- 
кому  и  4)  Осойско-З^чьярскому.  Кром^  того,  н-Ькоторня  0бЩ1Я  черт1)1 
роднятъ  между  собою  говоры  Нивск1й  и  Столбицкхй,  въ  противопо- 
ложность двумъ  осталькымъ. 

Такъ  какъ  центральная  Резьянская  м-Ьстность,  Раванца,  со- 
ставлена изъ  выселенцевъ  изъ  Б^Ьлой,  изъ  Столбицы  и  изъ  Нивы, 
то  и  говоръ,  свойственный  ея  жителямъ,  им^етъ  смешанный  ха- 
рактеръ:  въ  немъ  есть  черты  Б-бльскаго.  Столбицкаго  и  Нивскаго 
говоровъ,  но  самостоятельныхъ,  исключительно  Раванскихъ  чертъ, 
можно  сказать,  вовсе  не  им'Ьется.  Сверхъ  того,  некоторые  недавно 
переселивш1еся  жители  Раванцы  говорятъ  просто  по  Липовско- 
Б^льски,  друг1е  по-Столбицки,  иные  опять  по-Нивски  и  т.  д. 

Характеристическ1я  черты  отд'Ьльныхъ  Резьянскихъ  говоровъ 
разобраны  довольно  подробно  въ  §§  284 — 280  и  въ  §§  297 — 298 
.моего  яЮпыта  фонетики  Резьянскихъ  говоровъ»,  куда  я  и  отсылаю 
любопытныхъ,  ограничиваясь  зд'Ъсь  этою  общею  зам']Ьткой.  Т'Ьмъ 
не  мен-Ье  я  позволю  себ^  обратить  внимайте  на  одно  обстоятель- 
ство, весьма  важное  не  только  въ  лингвистическомъ,  но  и  вообще 
въ  этнографическомъ  отношен1и.  Это  обстоятельство  состоитъ  въ 
сл-Ьдующемъ: 

Между  тремя  группами  Резьянскихъ  говоровъ,  группою  Липовско- 
Б-^льскою,  Нивско-Столбицкою  и  Осойско-Учьярскою,  им-Ьются  раз- 
лич1я,  слишкомъ  значительныя  дя  того,  чтобы  можно  было  объ- 
яснять ихъ  однимъ  только  своеобразнымъ  развитхемъ  одного  и  того 
же  общаго  когда-то  всЬмъ  Резьянамъ  ц^льнаго  говора.  Такъ,  на- 
прим'Ьръ,  между  Нивою  и  Осоянами  меньше  ч-Ьмъ  1 7^  версты  (не 
больше  10-ти  минутъ)  разстояшя,  при  чемъ  они  не  разд'Ьлены  ни 
рЬкою,  ни  горою,  ни  какою  бы  то  ни  было  естественною  преградой, 
а  однако  же  между  говорами  жителей  той  и  другой  м-Ьстности  мы 
вядимъ  относительно-громадное  различ1е.  Подобныя  различ1я  я 
объясняю  себ'Ь  т'Ьмъ,  что  теперешнее  Резьянское  племя  составилось 
изъ  частей  н^Ьсколькихъ  Сдавянскихъ  племенъ  уже  въ  то  время 
отличавшихся  изв'Ьстными,  хотя  и  незначительными,  Д1алекти- 
ческими  особенностями,  и  зат1,мъ  подвергшихся  одинаковому  ино- 
родческому, и  именно  Туранскому,  вл1ян1ю. 

Особенно  интересенъ  въ  этомъ  отношен1И  Б'Ьльск1й  или  Ли- 
повско-Б'ктьсшй  говоръ,  стоящ1й  особнякомъ  между  всЬми  осталь- 
ными и  выказывающ1й  совершенно  своеобразныя  ((юнетичесия  черты, 
какъ  со  стороны   чисто-Славянскихъ   особенностей,  такъ  и  со  сто- 

22* 
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роны  предполагаемаго  мною  Тураискаго  вл1ян]я,  вы})азив1пагос>: . 
главР1ымъ  образомъ,  бъ  гармон1и  (созвуч1и)  гласныхъ.  Темные 
гласные  и  основанная  на  нхъ  противоноложности  гласи ымъ  яснымъ 
гармошя  гласныхъ  проявляются  въ  Б-Ьльскомъ  говор!',  въ  гораздо 
меньшей  степени,  ч-Ьмь  въ  другихъ  Резьянскихъ  говорахъ.  Поэтому 
мн'Ь  кажется,  что  предполагаемое  мною  чужое  вл1ян1е  только  слегка 
коснулось  Б'Ьльскаго  говора,  н  не  отпечатл'Ьлось  въ  его  звуковомъ 
состав'Ь  такъ  сильно,  какъ  въ  звуковомъ  состав'Ь  другихъ  говоровъ. 
Это  сл-Ьдуотъ  объяснить  или  т-Ьмъ,  что-  процентъ  предполагаемыхъ 
иноплеменниковъ  былъ  въ  Б'Ьл'Ь  меньше,  нежели  въ  остальныхъ 
де1)евняхъ,  пли  же  т^^мъ,  что  предки  теперешнихъ  обитателей  Б-Ьды 
поселились  въ  Резь'Ь  позже,  ч'Ьмъ  остальные  Резьяне,  и.  принесши 
съ  собою  уже  съ  самого  начала  суп];ественно  различное  нар1Ьч1е, 
какъ  будто  бы  только  немножко  зарази.тись  отъ  прочихъ  говоровъ 
привитою  имъ  чужою  болезнью.  Это  посл'Ьднее  предположен1е  ка- 
жется очень  в'Ьроятнымъ  въ  виду  того,  что  Б-Ьла  .тежитъ  соб- 
ственно у  входа  въ  обитаемое  пространство  Резьянской  долины, 
пользуется  же  пастбип1;ами  («полонинами»,  «планинами-О  самыми 
отдаленными  и,  стало-быть,  самыми  неудобными,  расположенными 
по  об'Ьимъ  сторонамъ  З'чейской  котловины  какъ-то:  Межами, 
Р  а  с  у  X  о  ю,  И  с  п  и  ц  е  ю,  Т  а  м  о  р  о  м  ъ  и  т.  д.,  тогда  какъ  всЬ  бол'Ье 
близшя  и  бол'Ье  удобныя  пастбища,  Нивица,  Карница  и  др.. 
заняты  жителями  Нивы  и  другихъ  деревень.  Несправедливость 
подобнаго  разд-Ьда  сознаётся  всЬми  Резьянами  и,  даже,  д.тя  ея 
оправдашя,  суш,ествуетъ  предаше,  съ  которымъ  я  постараюсь 
ознакомить  читателей. 

Приблизительно  на  половине  дороги,  ведуи1;ей  изъ  Нивы  на 
полонину  Карницу,  стоитъ  больш1й  камень,  приспособленный 
къ  тому,  чтобы  на  немъ  можно  было  удобно  усЬсться  и  отдохнуть. 
П  въ  самомъ  д/Ьл-Ь:  всЬ  или  взбираюп1;1еся  на  полонины.  или  же 
спускающ1еся  въ  долину,  остановливаются  въ  этомъ  м^]Ьст'Ь.  и  от- 
дыхаютъ,  чтобы  запастись  силами  для  дальнъйшаго  путеп1еств1я. 
Оттого  этому  м-Ьсту  и  присвоено  названхе  Почивалица  (Рос1\\'а1са. 
Рис1\\'а1са).  Все  это,  конечно,  не  представляетъ  ничего  особеннаго. 
Но  на  лицевой  (обраш.енной  къ  тропияк'Ь)  сторон'Ь  этого  камня, 
по  обоимъ  краямъ  его,  вырезаны  два  креста,  наклоненные  К1, 
горизонтальной  лиши  бол'Ье  или  мен'Ье  подъ  45^,  и  обращенные 
другъ  къ  другу  верхушками.  Когда  и  к^мъ  бьыи  вырезаны  эти 
кресты  неизв'Ьстно.  Только  въ  устномъ   предаши   живетъ   сл^Ьдую- 


\Н 
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щее   объяснеше    ихъ   происхожден]я,    которое  я  сообщу    въ  двухъ 
вархантахъ. 

1)  <Въ  древшя  времена,  когда  только  Резь  я  начала  населяться, 
были  два  брата:  у  одного  былъ  домъ  въ  БЬлой,  у  другаго  же  въ 
Нкв:Ь.  У  нихъ  завязался  въ  гостинниц-Ь  споръ  (копЬ'аз!)  изъ-за  по- 
лонйны.  Такъ  какъ  они  не  могли  согласиться  на  счетъ  этой  по- 
лонины,  то  и  условились,  въ  пьяномъ  вид-Ь,  что  тотъ,  кто  на  СЛ'Ь- 
дующее  утро  встанетъ  раньше  и  въ  изв^стномъ  м'Ьст'Ь  и  на  изв-Ьстномъ 
камн'й  сд^^лаетъ  крестъ,  тотъ  и  завлад^етъ  первою,  лучшею  поло- 
ниной  на'Карниц'Ь.  На  сл'Ьдуюш;ее  утро  (ги^га  сИп),  когда  Б-Ьль- 
СК1Й  братъ  прншелъ  на  условленное  м-Ьсто,  онъ  засталъ  тамъ  Нив- 
скаго  брата,  усп^вшаго  уже  сделать  крестъ  на  камн4.  Такимъ 
образомъ  Нивсый  братъ  получплъ  первую,  ближайшую  полонину, 
Карницу». 

2)  «У  Крестовъ  («при  Крижахъ>,  1я  (1о1ое  раг  КгшЪ)  (другое 
назваше  Почивалицы)  въ  древн1я  времена  были  два  брата,  одинъ 
Б'Ьльскш  (1:е  Ывк!),  другой  —  Нивскш  (1е  пууазку  и  т.  п.).  Они 
условились  (15  ва  птишу!©),  что  тотъ,  кто  встанетъ  раньше,  дол- 
женъ  сд-Ьлать  крестъ  (кпх)  на  камн-Ь  (1:оизШр11]ё).  Нивскш  всталъ 
раньше  (Ъо]  2Ьйс1а),  и,  когда  Б'Ьльсшй  прншелъ,  Нивск1Й  уже  сд-Ь- 
лалъ  крестъ.  И  первый  крестъ  завлад^Ьлъ  первою  полониной,  вто-- 
рый  же  крестъ— второю  нолониной  (1:о  зоЬбп!;  р1апупо)  Первая  по- 
лонина  носитъ  назван1е  Карницы,  вторая  же  —  Учьи  или  же  Та- 
мора.  Эти  два  брата  были,  вм'Ьст'Ь  съ  т-Ьмъ,  двумя  первызш  Резья- 
ками.  • 

Въ  связи  съ  этимъ  преданхемъ  находится  тоже  преданхе  (ле- 
генда! о  м-Ьстпости  Господница,  которое  отчасти  сообш,ено  выше 
при  исчислен1и  населенныхъ  и  ненаселенныхъ  м'Ьстностей  и  уро- 
чиш;ъ  Резьи,  отчасти  же  будетъ  приведено  посл'Ь,  гд-Ь  я  вообще 
говорю  о  предан1яхъ  и  сказан1яхъ,  касающихся  происхождешя  и 
истор1и  Резьянъ. 

Замечательно  и,  можетъ  быть,  не  лишено  значешя  для  вопроса 
о  разноплеменности  Резьянъ  то  обстоятельство,  что  деревн-Ь  Б^- 
лой  присвоено  тоже  назван1е  Весь  (Ши  \Уа8ё),  то  есть  деревня 
по  преимуществу,  тогда  какъ  остальнымъ  деревнямъ  совершенно 
чуждо  упомянутое  назван1е.  Только  еще  одну  часть  деревни  Стол- 
бица  зовутъ  тоже  Весь. 

Какъ  бы  то  ни  было,  я  думаю,  что  уже  одни  чисто  лингвисти- 
ческ1я  соображен1я  даютъ  мн^  право  сделать  сл-Ьдующтй  гипотети- 
ческ1й  выводъ: 
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Резьянскую  долину,  шгЬстЬ  съ  част^)Ю  Учейской  котловины,  на- 
селлютъ  три  различныя,  изъ  разныхъ  местностей  и,  можетъ  быть, 
даже  въ  разное  время  пришедш1я  Славянск1я  племени.  Одному 
изъ  нихъ  свойственъ  Б1)Льск1Й  говоръ  съ  его  видоизм^нешями. 
Второе  племя  населяетъ  Ниву,  Столбицу  и  т.  д.  Наконецъ,  третьему 
племени  обязаны  своимъ  происхожден1емъ  Осояне,  У  чья  и  т.  д. 
Общ1я  различ1я  между  свойственными  этимъ  племенамъ  говорами 
должны  были  быть  въ  начал-Ь  даже  больше,  ч'Ьмъ  въ  настояп1,ее 
время,  или,  по  крайней  мЬрЬ,  они  носили  въ  себ1^  зародыши  го- 
раздо ббльшихъ  различ1й.  Но  эти  различ1я  были  сглажены,  съ  од- 
ной стороны,  одинаковымъ  чужимъ,  Туранскимъ  или  т.  п.,  вл1я- 
шемъ,  ирндавшимъ  всЬмъ  Резьянскимъ  говорамъ  отпечатокъ  одной 
общей  индивидуальности,  съ  другой  же  стороны  постоянными  вза- 
имными сношешями,  географическою  общностью  и  чутьемъ  при- 
надлежности къ  однозту  и  тому  же  Резьянскому  племени,  счи- 
таемому самими  Резьянами  ч'Ьмъ-то  совершенно  особымъ,  въ  про- 
тивоположность какъ  Романскимъ,  такъ  же  точно  и  Славянскимъ,  не- 
посредственно съ  ними  соприкасаюш,имся  племенамъ  ^). 

Даворинъ  (Мартынъ)  Тър^тенякъ  (Вауог1п  Тг81:еи]ак),  въ  упо- 
мянутой выше  реценз1и  моихъ  сочинешяхъ  о  Резьянскихъ  гово- 
рахъ  ^),  соглашаясь  вполн-Ь  съ  этимъ  моимъ  выводомъ,  прибавляетъ 
къ  нему  еще  сл'Ьдующее  предположеше: 

«Я  объяснилъ  бы  себ'Ь  это  обстоятельство  такимъ  образомь:  въ 
этой  местности  (то  есть  въ  Резь!.)  живутъ  соединенные  остатки 
д]5евнихъ  Венетовъ,  древнихъ  Славянскихъ  Норичанъ  и  Хор- 
ватско-Сер беки  хъ  отрядовъ,  прибывшяхъ  туда  въ  У1-мъ  столъ- 
т]й  посл'Ь  Рождества  Христова.  В^дь  самъ  авторъ  утверждаетъ. 
что  Славянск1е  обитатели  Джемонскаго,  Тарчентскаго  и  Чивидаль- 
скаго  у1^здовъ  прннадлежатъ  не  къ  Словенскому,  но  къ  Сербо- 
Хорватскому  племени,  и  именно  къ  его  западной,  приморской  или 
Чакавской  отрасли.  Точно  также  въ  св.-Петровскомъ  у^^зд-Ь  ав- 
торъ нашелъ  Сербо -Хорватскш  говоръ,  подвергш1йся,  однакожь, 
вл1ян1ю  Словенскаго  языка». 

Это  предположен1е  Търстеняка  заходитъ  слишкомъ  далеко,  на- 
зывая по  имени  Славянсшя  племена,  населившая  будто  бы  Резьян- 
скую долину.  Кром'Ь  того,  Търстенякъ  ставитъ  въ  этомъ  случа-Ь 
исходною  точкой  совершенно  неизв'Ьстныя  и  неопред'Ьленныя  вели- 


1)  Ср.   «Опытъ   Фонетики  Резьянскихъ  говоровъ»,  §.  299  п  §    300.    (По- 
ложения). 

-)  Въ  Словенскомъ  журна.тЬ  «Хога»,  №  7,  1  апреля   1876  года. 
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чины.  Тактш  неизвестными  и  неопред'Ьленными  величинами  яв- 
ляются зд'Ьсь  «древше  Венеты^^  и  ^^древн^е  Славянсше  11оричане>. 
Прежде  всего  сл'Ьдз'етъ  доказать,  что  Венеты  и  Норичане  были 
Славянами,  и  доказать  это  неоспоримыми  фактами  и  безукориз- 
ненно-точными дедуктивными  соображен1ями.  ЗатЪхъ  нужно  пока- 
зать, съ  какимъ  изъ  изв^стныхъ  Славянскихъ  племенъ  находились 
въ  ближайтпемъ  этнографическомъ  родстве  упомянутые  Венеты  и 
Норичане,  и  какими  свойствами  отличались  языки  и  нар]^ч1я.  на 
которыхъ  они  говорили.  Только  когда  все  это  будетъ  сделано, 
можно  будетъ  вводить  въ  кругъ  лингвистическихъ  и  этнографиче- 
скихъ  изсл^довашй  признанные  Славянскими  Венетск1е  и  Нориц- 
ше  языки  и  племена.  Пока  же  слЬдуетъ  довольствоваться  отрица- 
тельными выводами  и  совершенно  общими,  неопред'Ьленнымп  гипо- 
тезами и  предположен  1ями. 

Вообще  можно  заметить,  что  т-Ь  край,  въ  составъ  которыхъ 
входитъ  Резья,  принадлежатъ  къ  самымъ  ннтереснымъ  въ  этногра- 
фическомъ и  этнологическомъ  отношенхи.  Зд^сь  несомненно  про- 
исходили различныя  разновременныя  наслоешя  одноплеменныхъ  на- 
родовъ,  прежде  всего — Славянскихъ.  Зд^сь  смеп1ен1я  и  скрещива- 
тя  райвнородныхъ  этнографическихъ  элементовъ  могли  дать  начало 
такъ-называемымъ  см^шаннымъ  нацюнальностямъ  и  языкамъ  ^). 

Возвращаясь  еще  къ  спец1альному  вопросу  разноплеменности 
Резьянъ  и  разнообраз1я  Резьянскихъ  говоровъ,  считаю  нелишнимъ 
привести  мн'Ьн1е  самихъ  Резьянъ  объ  ихъ  отд-Ьльныхъ  говорахъ. 
И  такъ,  между  прочимъ,  Вельсшй  говоръ  они  счптаютъ  самымъ 
чистымъ,  и  утверждаютъ,  что  онъ  бол^е  всЬхъ  прочихъ  годится 
для  письменнаго  употреблешя.  Нивскш  же  говоръ,  отличающтйсл 
особенною  м  я  ]'  к  о  с  т  ь  ю  и  своеобразною  шепеляватостью,  считается 
самымъ  элегантнымъ  и,  всл-Ьдствхе  этого,  является-де  самымъ  при- 
годнымъ  для  разговора:  устранивъ  изъ  него  только  одинъ  звукъ 
(носовое  с),  можно  бы,  по  мн-Ьнш  некоторыхъ  Резьянъ,  пользо- 
ваться имъ,  какъ  общпмъ  разговорнымъ  языкомъ  всей  Резьи. 

Съ  разнообразхемъ  Резьянскихъ  говоровъ  связанъ  местный, 
деревенск1й  патр1отизмъ  и  взаимныя  насмешки  жителей  отд^ль- 
ныхъ  деревень.  Въ  каждой  деревне  думаютъ,  что  они  говорятъ 
лучше  вс^хъ  остальныхъ;  хотя,  впрочемъ,  наприм^ръ,  Петръ  Голянда 
<:читалъ  свой  родный,  Осойско-Учейсый  говоръ  самымъ  «грубымъ  . 
Довольно  часты  взаимныя  обвипешя  жителей  отд^льныхъ  деревень 


")  Ср.  «0пыт7.  Фонетики  Резьянскихъ  гог.оровъ»,  §  300,  Полоя;сн1е  2. 
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въ  невнятномъ  111)оизношен1И,  и  т.  д.  Въ  Нив-Ь  мн'Ь  довелось  слу- 
шать сл'Ьдующее  изречен1е:  «Н  «ЫЪа^к!  гитит']о  гй^р!!!,  апи  II 
П1уа«к1  гитипцо  с1о1с,  шИиа  ЫзМа»  (жители  Столбицы  говорить 
грубо,  неотесанно,  а  жители  Нивы  говорятъ  н'Ьжно,  съ  пр1ятныыъ 
произношешемъ). 

Что  касается  легкости  усвоешя  себ-Ь  чужихъ  языковъ,  жители 
Нивы  и  Б'Ьлой  слывутъ,  какъ  лучше  остальныхъ  говоряш,1е  по-Н'Ь- 
мецки;  по-Итальянски  и  по  Фурлански  легче  всего  выучиться-де 
жптелямъ  Столбицы;  наконецъ,  жители  Осоянъ  не  въ  состоян1и 
будтобы  выучиться  правильно  говорить  по-Н'Ьмецки,  но  зато  они 
легче  всЬхъ  прочихъ  усвоиваютъ  себ-Ь  Словенск1Й  языкъ. 

О  различ1и  общаго  типа  физ1оном1й  въ  отд'Ьльныхъ  деревняхъ 
я  говорилъ  выше. 


Фонетическ1я  особенности  Резьянскихъ  говоровъ  изложены  мною 
въ  Опыт^  фонетики  Резьянскихъ  говоровъ».  На  н-Ькотормя  же 
особенности  морфологическ1я  (склонеше,  спряжен1е  и  образоваше 
словъ)  и  синтаксическ1я  я  указываю  въ  <РезьяЕскомъ  КатихизисЬ». 
Поэтому,  отсылая  къ  названнымъ  сочиненхямъ  всЬхъ  т-Ьхъ,  кто 
интересуется  подобными  вопросами  ^),  считаю  нелишнимъ  сказать, 
и  зд-Ьсь  н'Ьско.тько  словъ  объ  отличите льныхъ  свойствахъ  Резьян- 
скихъ говоровъ,  и,  такймъ  образомъ,  хотя-бы    то.тько    въ    самыхъ 


1)  Для  ТОГО,  чтобы  дать  руководящую  нпть  при  употреблен1и  этихъ 
двухъ  книгъ,  я  позволю  себ*  указать  на  сл-Ьдующ^я  пхъ  стороны:  Новыя, 
прежде  непзв'Ёстныя  подробности  можно  найти  въ  каждомъ  §-'ё  «Опыта  Фо- 
нетики Резьянскихъ  говоровъ»,  такъ  какъ  пом-Ьп^енное  въ  немъ  нзсл'Ьда- 
ван1е  основано  на  матер1ал*,  о  котороыъ  ученые,  пзучающ1е  Славянск1е- 
язьтки  и  нар'Ьч!,'!,  им-ёли  только  весьма  смутное  и  неопределенное  понят1е. 
О  н'Ёкоторыхъ  спец1ально-Резьянскихъ  звукахъ  и  различ1яхъ  звуковъ  гово- 
рится въ  §§  11,  12  18,  29  и  т.  д.  Разд'Ьлен1е  согласныхъ  на  новыхъ  нача- 
лахъ  даетъ  §  1. — Новые  способы  объяснения  н^которыхъ  Фонетическихъ 
ЯЕлен1и,  изм-Ьненхй  п  соотв'Ётств1и  звуковъ  и  т.  п.  сообщены  въ  ^§  22, 
30—32,  74—76,  77,  79,  83  (ср.  дополнеше  на  стр.  127),  88,  89  слЪд.,  100^ 
103,  124.  128,  129,  249,  260  л  т.  д.  Въ  области  гласныхъ  новымъ  является 
сопоставлен1е  качественныхъ  изменений  и  различ1й  гласныхъ  съ  разными 
отт-Ьиками  Сербо-Хорватскаго  ударен1я  и  долготы  (§§  104  сл^д.)-  Законы 
Резьянскаго  ударен1я  сообщены  въ  §§  151 — 168,  законы.  касающ1еся  пре- 
имущественно отношен1й  долготы  и  краткости, — въ  §§  195 — 205,  интересны]! 
случай  такъ-называемаго  подъема  гласныхъ  въ  §  210  и  т.  д.  Фактъ  гармо- 
н1п  (созвуч1я)  гласныхъ.  придающей  Резьянскпмъ  говорамъ  своп  особый  от- 
печатокъ,  въ  противоположность  всёмъ  остальнымъ  нарЪчаямъ  Славянскимъ,, 
изложенъ  въ  §§  211 — 248  (ср.  тоже  дополнен1е  на  етр.  128).  Вл1ян1емъ  ана- 
логии и  народнаго  словопроизводства  объясняются  разныя  звуковыя  явлен1я 
въ  §^  267 — 283.  Общимъ  выводамъ  посвящены  §§  284 — 299.  Бовые  взгляды 
на  этнографическое  родство  другихъ  Славянъ  сЬверной  11тал1и  и  т.  д.,  на 
класбПФикац1ю  языковъ  вообще  и  т.  д.  можно  читать  въ  §  300,  то-есть,  въ- 
«11оложен1яхъ». 
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общихъ  чертахъ,  познакомить  съ  ними  читателей,  которые  никогда 
не  заглянуть  ни  въ  Опытъ  фонетики  Резьянскнхъ  говоровъ>,  ни 
въ  <Резьянск1й  Катихизисъ  .  Сверхъ  того,  мнъ  хочется  сообщить 
зд^^сь  несколько  данныхъ,  о  которыхъ  я  вовсе  не  упоминаю  въ  на- 
званныхъ  только-что  сочинешяхъ,  и  которыя  отчасти  не  лишены 
интереса  даже  для  образованной  публики  вообще,  потому  что  они 
затрогиваютъ  психическую,  историческую  и  такъ-называеыую  быто- 
вую сторону  жизни  Резьянскаго  народа.  Всл'Ьдств1е  этого,  сообща- 
емыя  зд^сь  лингвистичесшя  подробности  распадаются  на  дв'Ь  части: 
одн-Ь  нзъ  нихъ  являются  только  извлечен1емъ  изъ  напечатаннаго 
уже  въ  Опыт^  фонетики  Резьянскнхъ  говоровъ»,  друпя  же  не 
были  еще  вовсе  обнародованы.  Къ  первой  категорш  принадлежитъ 
коротенькая  табличка  Резьянскнхъ  звуковъ  съ  показан1емъ  ихъ 
произношенхя  въ  Русской  транскрипщи  и,  по  крайней  м'Ьр'Ь,  при 
н-Ькоторыхъ  изъ  нихъ,  съ  физ1ологическимъ  объяснен1емъ  этого 
произношен1я,  ко  второй  же— все  остальное. 

I.   Таблица  Резьянскнхъ  звуковъ. 
1.    Согласные. 

р  произносится  бол'Ье  или  мен-Ье  какъ  Русское  п. 
Ь  :>  •>         •->  ■>         »  >        б. 

т  '^  ■■>  .'>  ■>  :>  >         м. 

IV  есть  чистое    губное  ь'  (Русское  <?),   выражаемое    точно    такъ 
же,  то-есть,  буквою  ^г,  между  прочимъ,  въ  Англ1йскомъ  алфавите. 
(  произносится  бол^е  или  мен^е  какъ  Русское  ф. 

1  г> 
(I  » 
п  ^> 

2  )> 
Г  '^ 

7  является  среднимъ,  ни  твердымъ,  ни  мягкимъ  согла- 
снымъ.  Такое  I  свойственно  Романскимъ  и  Германскимъ  нар'Ьчхямъ 
вообще,  а  въ  Славянской  области  говорамъ  Сербо-Хорватскимъ, 
Крайно-Словенскимъ,  живущиыъ  вблизи  Романскаго  племени,  Чеш- 
скимъ  почти  исключительно  и  т.  д.  Въ  Резьянскнхъ  говорахъ  н'Ьтъ 
ни  твердаго  Русскаго  лг,,  ни  м  я  г  к  а  г  о  Русскаго  ^6. 
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р- 
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/,•  11рои:шосится  бол^Ье  или   мен'^^е  какъ  Русское  к. 

<)  >  ■-■  >  »  »  >•        г. 

8  »  »         >  »         »  »        ги, 

ъ  >  »  »  »  -  ■■>        ж. 

}  »  >         »      Сербское,    Хорватское, 

Чешское,  Польское  и  т.  д.  ^  (Русское  й  или  же  я,  е,  ^  и  т.  д., 
на  сколько  этими  буквами  обозначается  въ  начале  слоговъ  соче- 
тан1е  именно  этого  согласнаго  .;'  съ  гласными  а,  э.  у  и  т.  д.). 

^{^  (въ  «Опыт:Ь  фонетики  Резьян.  гов.»  1^)  произносится  бол-Ье 
или  мен-Ье  какъ  Сербское  ^^  (Хорватское  6)  то-есть,  н-Ьчто  среднее 
между  шь  и  чь,  вцрочемъ  ближе  къ  ть^  нежели  чь). 

с!}  (въ  «Опыт-Ь  фонетики  Резьян.  гов.»  Ъ)  произносится  бол'Ье 
или  мен-Ье  какъ  Сербское  Ъ  (Хорватское  в]  или  д])  то-есть,  н'Ьчто 
среднее  между  дь  и  джь,  впрочемъ,  ближе  къ  дь^  нежели  къ  джь. 

Оба  эти  согласные,  1]  и  г7/,  произносятся  совершенно  такъ  же, 
какъ  соотв-Ьтствугоп^хе  имъ  согласные  западно  Сербскихъ  (преиму- 
п];ественно  же  «чакавскихъ»)  говоровъ  (обозначаемые  въ  Сербскомъ 
алфавит'Ь  черезъ  ^^  и  Ъ,  въ  Хорватскомъ  же  черезъ  С  и  д}  или  д]). 
Сущность  этого  произношен1я  состоитъ  въ  томъ,  что  одновременно 
съ  уложен1емъ  языка,  гвойственнымъ  согласному  у,  на  переднемъ 
кра'Ь  этого  поверхностнаго  приближен1я  передней  части  языка  къ 
нёбу  образуется  линейное  сжат1е  или  закрыт1е  (замкнутхе),  произ- 
водяп1;ее  само  по  себ'Ь  н'Ьчто  въ  род'Ь  /или  же  с1.  Сл-Ьдовательно, 
это  мягкое  ^  или  же  г/,  входящее  въ  составъ  ^^  или  Яге  ф",  не 
есть  обыкновенное  Резьянское  (  или  же  с1.  образуемое  концемъ 
языка,  но  I  или  же  г?,  порождаемое  сближен1емъ  передняго  крал 
средней  поверхности  языка  съ  нёбомъ. 

11  произносится  бол'Ье  или  мен^^е  какъ  Русское  мягкое  н  или 
«ь,  Сербское  нь  (Хорватское  ??/),   Польское  п  и  т.  д. 

//  Резьянскихъ  говоровъ  не  есть  ни  Русское  х  (обозначаемое 
въ  азбукахъ  Н'Ьмецкой,  Чешской,  Польской  и  т.  д.  сочеташемъ 
буквъ  с/г,  въ  Хорватской  же  и  Словинской — буквою  Ь),  ни  мало- 
Русское  г  (въ  Чешской  азбук-Ь  /?),  но  чисто  з-Ьвиое  придыхан1е 
(8р1г11и8),  въ  томъ  же  род'Ь,  какъ  Шмецкое  Д  или  же  Француз- 
ское <//  а8р1гё».  Но  способъ  произношешя  этого  Резьянскаго  Ь 
разнится  отъ  способа  произношен1я  Н'Ьмецкаго  и  Французскаго. 
Однакожь,  я  не  могу  сказать,  въ  чемъ  состоитъ  эта  разница,  такъ 
какъ  это  есть  именно  единственный  Резьянсшй  согласный,  не  со- 
всЬмъ  понятный  для  меня. 
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с  произносится  болЬе  или  мен^е  какъ  Русское  и. 

с  ,,  „         .,         ,,  .,  ..        ч. 

й.г  (въ  <ОпытЬ  фонет.  Резьян.  гов.»  г)  (только  въ  иностран- 
ныхъ  словахъ)  произносится  бол^е  или  мен']Ье,  какъ  жд,  то-есть, 
какъ  Русское  ж  въ  словахъ  'Ьзжу,  поезжай,  разъезжать  и  т.  п., 
или  какъ  Польское  с12  въ  ^е2(12е,  (1го2с12е  и  т.  д.,  то-есть, 
оно  находится  точно  въ  такомъ  же  отношен1И  къ  с  (ч),  въ  какомъ 
находятся  8  (ш)  къ  2  (ж)^  8  (г)  къ  2  (5),  и  т.  п. 

г?^  (тоже  только  въ  иностранныхъ  словахъ)  произносится  бол^е 
или  мен^^е  какъ  дз  (но  совершенно  слитно):  это  есть  звонк1й  соглас- 
ный для  глухаго  с  {ц)  распадаются,  прежде  всего,  на  два  отдкта, 
ясные  или  звонк1е  и  темные  или  глух1е.  Между 
яснымп  можно  различать  чистые    п   носовый. 

2.  Т'ласные. 

Ясными    (звонкими)  чистыми  являются  а.  о,  е.  и,  ?', 

Лснымъ  носовымъ  >  ,,         ё, 

Т  е  1^г  н  ы  ^1  и    (г  л  у  X  и  м  и)  ,.  о,  а\  ??.  у. 

Гласные  ясные  чистые  {а.  о,  е.  и,  /)  не  требу ютъ  ни  какого 
объяспен1я.  Они  бол^е  пли  мен']^е  тожественны  съ  гласными  дру- 
гихъ  Славянскихъ  нар-^чш.  обозначаемыми  въ  Латино-Славянскомъ 
алфавит -ь  тЬми  же  буквами.  Въ  Русской  транскрипцш  ихъ  можно 
бы  передать  начерташями  а,  о,  5,  у,  и  или  /  (но  безъ  выражешя 
смягчен1я  предшествующаго  согласнаго.  или  же  безъ  выражен1я 
сочетающагося  съ  гласнымъ  ?  согласнаго  .?  или  даже  ы  (въ  соче- 
таши,  наприм-Ьръ,  съ  предшествующимъ  и  или  т.  п.). 

Носовый  гласный  ё  свойственъ  одному  только  Нивскому  говору, 
и  развился  въ  немъ  подъ  вл1яшемъ  согласныхъ  ))!,  п  или  п.  Но 
этотъ  носовой  гласный  не  принадлежитъ  вовсе  къ  категор]и  носо- 
выхъ  гласныхъ  свойственнымъ,  напримЬръ.  языкамъ  Польскому  и 
Французскому.  Французск1е  или  же  Польск1е  носовые  гласные  начи- 
наются чистымъ  гласнымъ,  который,  зат^мъ.  сопровождается  носо- 
вымъ отзвукомъ,  длящимся  иногда  еще  посл^  уничтожешя  глас- 
наго  раствора  и  въ  сочетан1и  со  сл'Ьдующимп  взрывными  соглас- 
ными, развивающимся  въ  настоящ1Й  носовый  согласный  ?;^  (ле),  ^?  («) 
и  т.  д.  Напротивъ  того,  носовый  отзвукъ,  свойственный  Резьян- 
скому  ё,  начинается  и  окончивается  вм^.ст^  съ  составляюдцтмъ 
его  гласную  сущность  чисто-гласнымъ  элементомъ  с. 

Темные  или  глух1е  гласные  о,  се  (въ  «Опыт^  фонетики 
Резьянскихъ  говоровъ»  для  него  придуманъ  особый  знакъ,  состоя- 
щ1й  изъ  СЛИТ1Я  въ  одно  начертан1е   начертан1й  о  и  е,  то-есть,  се) 
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/г,  у,  составляютъ  главную  трудность  Резьянскоп  фонетики.  Я  не 
въ  С0СТ0ЯН1И  описать  съ  надлежащею  точностью  физ1ологическ1я  уело- 
в1я,  результатомъкоторыхъ  являются  эти  звуки,  и  долженъ ограничить- 
ся следующими,    далеко   не    удовлетворительными    соображен1ями: 

Во  время  произно]лен]'я  этихъ  гласныхъ  кадыкъ  (Адамово  ябло- 
ко) опускается  по  возможности  ниже,  вся  гортань  удлиняется  и 
напрягается,  а  конецъ  языка  высовывается  впередъ  между  верх- 
ними и  нижними  зубами.  Отъ  такого  своеобразнаго  уложен1я  гор- 
тани и  своеобразнаго  напряжешя  голосовыхъ  связокъ  происходить 
тотъ  глух1й  звукъ,  который  всЬмъ  этимъ  гласнымъ  придаетъ 
характеръ  гласныхъ,  произносимыхъ  глухонемыми.  И  въ  самомъ 
д-Ьл^:  слыша  Гезьянъ  изъ  далека  и  не  будучи  прежде  ознакомлен- 
нымъ  съ  ихъ  языкоз1ъ,  можно  иногда  подумать,  что  это  говорятъ 
глухонемые.  Отъ  высовыван1я  же  конца  языка  между  обоими  ря- 
дами зубовъ  зависитъ  тотъ  особенный  оттенокъ  англ1Йскаго  Пь  или 
ново-Греческаго  о,  свойственный  согласнымъ  сочетающимся  съ  раз- 
смотриваемыми  зд^сь  гласными.  Противовесъ  этимъ  низкимъ,  тем- 
нымъ,  глухимъ  гласнымъ  составляютъ  обыкновенные  гласные  чи- 
стые, при  которыхъ  кадыкъ  только  немного  удаляется  отъ  нор- 
ма льнаго  своего  положен! я,  языкъ  же  не  совершаетъ  ннкакихъ 
особенныхъ  двпжен1й.  Если  смотреть  на  шею  говорящаго  Резь- 
янина.  можно  заметить  постоянный  переходъ  отъ  возможно  глубо- 
каго  опущен1я  кадыка  къ  его  относительно  высокому  поднят1ю. 
На  противоположности  этихъ  двухъ  категор1й  гласныхъ,  ясныхъ 
(звонкихъ)  и  темныхъ  (глухихъ),  основана,  между  прочимъ,  харак- 
теристическая фонетическая  черта  Резьянскихъ  говоровъ,  гармошя 
(созвучхе)  гласныхъ,  о  которой  я  говорилъ,  разбирая  вопросъ  о 
происхожден1и  Резьянскаго  народа. 

Что  касается  темныхъ  гласныхъ  въ  отдельности,  то,  кроме 
только-что  описаннаго  общаго  имъ  всемъ  уложен1я  кадыка  и  язы- 
ка, они  образуются  следующими  растворами  полости  рта: 

о  растворомъ,  свойственнымъ  приблизительно  Немецкому  о  или 
же  Французскому  еи, 

03  растворомъ,  среднимъ  между  уложен1емъ  полости  рта  для  е 
и  ея  уложен1емъ  для  о,  но  более  близкимъ  къ  е,  нежели  къ  о. 

и  растворомъ  Немецкаго  11  пли  же,  еще  точнее,  Французскаго 
п,  наконецъ  • 

и  растворомъ  гласнаго  /,  образу емаго,  между  прочемъ,  сбли- 
жен1емъ  задней  части  языка  и  нёба,  то-есть,  растворомъ  съ  уло- 
жен1емъ  губъ,    какъ  для  /,   и.  уложен1емъ  языка,   какъ  для  и  (у); 
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всл-ЬдстЕхе  этого  Резьянсктй  гласный  у  смахиваетъ  въ  этомъ  отно- 
шенш  на  Русск1й  ы. 

Разум'Ьется,  что  описанные  зд^Ьсь  основные  гласные  моменты 
далеко  не  исчерпываютъ  всего  богатства  разныхъ  качественныхъ 
отт^нковъ  гласныхъ,  существующихъ  въ  самомъ  д'Ьл'Ь  въ  Резьян- 
скихъ  говорахъ.  Съ  одной  стороны,  въ  одномъ  и  томъ  же  говори 
слышны  разныя  бол^е  или  мен^^е  значительныя  видоизм'Ьнен1я 
основныхъ  гласныхъ,  или,  разные  переходные  гласные,  съ 
другой  же  стороны,  одинъ  и  тотъ  лге  гласный  разнообразится  въ 
отд'Ьльныхъ  говорахъ.  Къ  первой  категорхи  принадлежатъ,  напри- 
м'Ьръ,  широкое,  среднее  и  узкое  <?,  широкое,  среднее  и  узкое  о  и 
т.  п.,  встречаемые  рядомъ  въ  одномъ  и  томъ  же  говор'Ь.  и  т.  д. 
Ко  второй  категорш,  сл'Ьдуетъ  причислить,  между  прочимъ,  тотъ 
фактъ,  что  въ  Б'Ьльскомъ  говор^^  характеристичесше  Резьянсше 
гласные  далеко  не  такъ  выразительны,  какъ  въ  другихъ  говорахъ, 
въ  особенности  же  въ  Осойско-Учейскомъ  и  т.  д. 

Кром'Ь  качественныхъ  разлйч1й  и  отт-Ьнковъ  Резьянскихъ  глас- 
ныхъ необходимо  принимать  во  вниман1е  и  ихъ  различ1я  и  отт^[5НКи 
количественные,  состояпце  или  въ  противоположности  долготы  и 
краткости,  то-есть,  въ  противоположности  бол-Ье  краткаго  и  бол1^е 
продолжительнаго  произношешя,  или  же  въ  противоположности 
гласныхъ  удс4ренныхъ  и  неударенныхъ,  то-есть,  въ  произношенш 
н-Ькоторыхъ  слоговъ  съ  ббльшимъ  напряжен1емъ,  нежели  другихъ. 

Для  обозначен1я  разныхъ  отт'Ьнковъ  ударен1я  и  временнаго 
количества  гласныхъ,  я  принялъ  сл'Ьдуюп];1е  знаки: 

(наприм'Ьръ,  а,  ё,  1  и  т.  д.)  р-Ьшительно  краткое,  отрывистое, 
усеченное  удареше, 

(наприм'Ьръ,  а,  ё,  1  и  т.  д.) — р-Ьшительно  долг1й    и,    вм'Ьст1^> 
съ  т-Ьмъ,  ударенный  гласный, 

'  (наприм^^ръ,  а,  ё,  \  и  т.  д.)  обозначаетъ  вообп1,е  ударен1е,  но, 
относительно  количества,  я  не  могу  въ  данномъ  случа'Ь  сказать, 
есть  ли  Тс4къ  обозначенный  гласный  дологъ,  или  же  кратокъ. 

П.  Нъкоторыя   ОСОБЕННОСТИ   Резьянскихъ    говоровъ    и   Резьянской 

ЕЪЧИ    В00БП1,Е,    НЕУПОМЯНУТЫЯ    НИ  ВЪ    «ОпЫТ'Б  ФОНЕТИКИ   РеЗЬЯНСКИХЪ 

говоровъ»,  НИ  ВЪ  «Резьянскомъ  Клтихизисъ». 

1 .  Особенности,  х  а  р  а  к  т  е  р  и  з  у  го  щ  1  я,  г  л  а  в  н  ы  м  ъ 
образом ъ,  м1росозерцан1е  и  вообще  психическую 
сторону    жизни    Резьянскаго    народа. 
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а)  Цв'Ьта  голубой  емЬст"!;  съ  с  и  н  и  м  ъ  и  з  е  л  е  н  ы  й  не 
различаются  въ  Резьянскихъ  говорахъ.  Для  нихъ  существуетъ  одно 
только  общее  слово,  тожественное  этимологически  съ  Русскимъ 
зеленый  и  съ  соответствующими  ему  словами  другихъ  Славян- 
скихъ  языковъ,  нар'Ьч1й  и  говоровъ.  О  предмете  голубомъ,  синемъ 
или  же  зеленомъ,  говорятъ  въ  неопред'Ьленной,  существительной 
форме  2  о  е  1  о  ё  п  (мужескаго  рода),  2  а  1  а  п  а  (женскаго  р.),  2  о  е- 
1оеио  (средняго  р.),  въ  определенной  же  форме  2ое1оёпу 
(муж.),  2  о  е  1  о  ё  и  а  (жен.),  2  о  е  1  о  ё  п  о  (средн.).  Если  же  хотятъ 
определенно  назвать  цветъ,  свойственный  атмосфере  или  небесному 
своду,  тогда  говорятъ  «цветъ  воздуха»  (ко1ог  (11  а^ег). 

б)  Какъ  я  уже  выше  заметилъ,  географическая  услов1я  Резь- 
янской  долины  и  Учейской  котловины  заставляютъ  Резьянъ  гово- 
рить не  о  восхожден1и  и  закате  солнца  въ  обыкновенномъ  смысле 
этого  слова,  а  только  употреблять  выражешя  въ  роде  «солнце 
идетъ  за  гору^>  (зйпсе  §гё  2а  §-ого)  и  др.  т.  п. 

в)  Для  отдельныхъ  возрастовъ  человеческихъ  существуютъ  у 
Резьянъ  особыя  назван1я.  Къ  сожален1ю,  я  не  могу  привести  ихъ 
здесь,  потому  что  куда-то  затерялъ  листъ,  на  которомъ  записалъ 
ихъ  во  время  моего  пребыван1я  въ  Резье.  Помню  только  наверно, 
что  зхужчину  между  20  и  30  годами  называютъ  «хорошимъ^^,  кра- 
сивымъ  мужчиною  (Ур  тиг),  после  же  30-ти  летъ,  кажется,  просто 
^мужчиною»  (тиг). 

г)  Говоря  о  малыхъ  детяхъ,  чаще  называютъ  мать,  нежели 
отца.  Такъ,  напримеръ,  чаще  можно  слышать  «сынъ  моей  не- 
вестки (жены  брата)»  (т!  кипМе  8}т),  нежели  «сынъ  моего  брата» 
(пн'ка  Ъга^га  8уп)  и  т.  д.  Такимъ  образомъ,  называя  мать,  а  не 
отца,  Резьяне  никогда  не  рискуютъ  сделать  ошибку.  Подобное 
обозначенхе  детей  не  по  отцу,  а  по  матери  было  предлагаемо 
несколько  летъ  тому  назадъ  во  Франц1и,  если  не  ошибаюсь,  Эми- 
лемъ  Жнрарденомъ.  Еслибъ  это  предложен1е  было  принято  и  уза- 
конено, въ  такомъ  случае  фамил1и  переходили  бы  къ  детямъ 
не  отъ  отцевъ,  но  отъ  матерей.  Это  въ  высокой  степени  способ- 
ствовало бы  уничтожен1ю  различ1я  въ  соц1альномъ  положен1И  такъ- 
называемыхъ  «законнорожденныхъ  >  и  такъ-называемыхъ  «незаконно- 
рожденныхъ»  детей. 

2.  Особенности  Резьянскихъ  говоровъ,  проливающ1я 
некоторый  светъ  на  ихъ  родственный  связи  и  отношен1я 
къ  другимъ  нареч1ямъ  Славянскимъ- 

а)  На  подоб1е  Крайно-Словенскихъ  и  мнот^ихъ  преимущественно 
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западныхъ,  Сербо-Хорватскихъ  говоровъ,  Резьянскимъ  говорамъ, 
какъ  въ  склонен1и,  такъ  и  въ  спряженхп,  свойственны  особыя  формы 
для  двойственнаго  числа,  въ  противоположность  числу  единствен- 
ному и  множественному. 

б)  Причаст1е  прошедшаго  времени,  играющее  роль  окончатель- 
наго  глагола  (уегЪит  ПпИит)  того  же  времени  (ср.,  наприм'Ьръ, 
Руссшя  шелъ,  шла,  шло,  плакалъ,  плакала,  плакало  и  т.  п.), 
относясь  къ  суп1,ествительному  въ  двойств енномъ  числ-Ь  или  же  къ 
двумъ  существительнымъ  единственнаго  числа,  является  въ  форм^ 
не  двойственнаго  числа,  но  числа  единственнаго  средняго  рода. 
Точно  также  и  настоящ1Й  окончательный  глаголъ  (тегЪит  Пп1- 
1ит),  согласуясь  съ  подобными  существительными,  равно  какъ  и 
м-Ьстоимеше,  ихъ  заменяющее,,  ставятся  въ  единственномъ  числ^. 
Примеры: 

Въ  сказке  о  трехъ  братьяхъ,  сыновьяхъ  больнаго  царя,  гово- 
рится о  дМствгяхъ  двухъ  старшихъ  братьевъ  иротивъ  ^хадшаго: 

Кб]  10  да  ирзапНо,  16  пш  гтхпИи  тх1о  сяпи  (1]'а1о  (1п1до 
шНаг;  апи  ^асГу  16  ое  2ар1а111о  шИг^а,  апи  1о  816,  апи  пада  10 
рйвШп  ]11й.  (Въ  дословномъ  перевод'Ь:  Когда  то  его  напоило, 
то  ему  подменило  воду  и  налило  другой  внутрь;  и  зат^мъ 
то  заплатило  трактирщику,  и  т о  шло,  п  его  то  оставило 
тамъ).  (Въ  настоящемъ  переводе:  Когда  они  его  напоили,  они  под- 
м'Ьнили  ему  воду  и  налили  другой;  затЬмъ  они  заплатили  трактир- 
щику, и  ушли,  оставивъ  тамъ  его,  то-есть,  младшаго  брата). 

Подобная  постройка  предложенш,  сколько  мн-Ь  известно,  свой- 
ственна тоже  говорамъ  южныхъ  соседей  Резьянъ,  то-есть,  Сербо- 
Хорватовъ  Джемонскаго  и  Тарчентскаго  уЬздовъ.  У  Крайно-Сло- 
венцевъ  н'Ьтъ  ничего  подобнаго:  тамъ  и  глаго.гъ,  и  м^стоимеше 
ставятся  въ  подобныхъ  с.тучаяхъ  въ  двойственномъ  числ^.  Поэтому 
и  нъкоторые  Резьянск1е  старики,  много  путешествовавш1е  по  Край- 
не-Словенскимъ  землямъ  и,  Есл'Ьдствхе  этого,  подвергш1еся  силь- 
ному Крайно- Словенскому  вл1яшю,  употреб.хяютъ  въ  подобныхъ  со- 
четашяхъ  словъ  попеременно  то  свою  родную,  Резьянскую,  то  опять 
заимствованную,  Крайно-Словенскую  конструкц1ю,  и  говорятъ  или 
«1б  ое  8 111 111  о  оЬ6и>  и  т.  п.,  или  же  «п!  8  1а  8111111а  окоп» 
(они  развели  огонь). 

в)  Въ  Резьянскйхъ  говорахъ  живетъ  до  сихъ  прошедшее  про- 
стое, являющееся,  съ  ([)ормальной  стороны,  отражен1емъ  старо-Сла- 
вянскаго  прошедшаго  преходящаго  (1  т  р  е  г  Г  е  с  1  и  т),  и  въ  послед- 
нее время  подвергшееся,  по  крайней  м^ре,  въ  1-мъ  лицЬ,  аналог!!! 
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настоящаго.  Прошедшее  простое.  гоотв-Ьтствующее  старо -Славян- 
скому аористу,  было,  но  исчезло;  его  скудные  остатки  отм^^чены 
мною  въ  «Резьянскомъ  КатихизисЬ^  (^  327).  ИримЬры  прошедшаго 
иростаго  Резьянскихъ  говоровъ  даетъ,  напримЬръ,  сл'Ьдуюицй  отры- 
вокъ  изъ  сказки  о  больномъ  дар-Ь  и  его  трехъ  сыновьяхъ: 

па  Ьоёйое,  ка  па  8  1\\а8е,  та  па  п1  тогоё^ое  81\\'а1:  ^Ио 
бго  (Дословно:  она  была,  какъ  будто  бы  она  шила,  но  она  не  могла 
шить  въ  тотъ  часъ).  (Или:  она  казалась  шьющею,  но  она  не  могла 
шить  въ  то  время) 

Прошедшее  простое  теперь  совершенно  чуждо  какъ  Крайно- 
Словенскимъ  говорамъ.  такъ  и  говору  св. -Петровскому  северной 
Итал1И.  Но  зато  оно  встр^^чается  въ  говорахъ  Сербо-Хорватскихъ. 
въ  с^шерной  же  Ита.7ш— у  южныхъ  соседей  Резьянъ.  то-есть  у  Сер- 
бо-Хорватовъ  Джемонска1^о  и  Тарчентскаго  уЬздовъ. 

г)  Будущее  время  (!  и  1  и  г  и  т)  составляется  въ  Резьянскихъ 
говорахъ  преимущественно  съ  глаголомъ  хочу  [ед.  1  уоп.  2  1:]*ое8, 
3  уое.  мн.  1  Уоето.  2  1]а1:а  (говоря  ко  многимъ)  или  Уое1:оё  (обра- 
щаясь почтительно  къ  одному  лицу!  3  Т]е]о,  Уео  или  т.  п.,  двойств. 
1  уо^а,  2  3  Уай],  наприм^ръ,  ^а  Цоп  1:е  иЬиё!:  и  т.  п.  (^^я  хочу 
тебя  убить»,  то-есть:  «я  тебя  убью»),  па  уоё  рп1  и  т.  п.  («она 
хочетъ  придти»,  то-есть,  «она  придетъ»).  10  зе  1:]оё гиу]*па1:  («это 
хочетъ  испортиться ->,  то-есть,  «это  испортится  и  т.  п.  Подобное 
образоваше  будущаго  времени  свойственно  тоже  говорамъ  Сербо- 
Хорватовъ  Джемонскаго  и  Тарчентскаго  уЬздовъ,  какъ  и  вообще 
всЬмъ  Сербо-Хорватскимъ  говорамъ.  Въ  говорахъ  же  Крайно-Сло- 
венскихъ  и  подвергшихся  Ерайно-Словенскому  вл1ян1ю  говорахъ 
св.-Петровцевъ  господствуетъ  исключительно  будущее,  составленное 
пзъ  глагола  «буду»  и  т.  д.  и  причаст1я  прошедшаго  времени  (въ 
род-Ь  того,  какъ  если  бы  по-Русски  сказать:  «я  буду  писа.тъ»,  «онъ 
будетъ  вид'Ьлъ -  и  т.  п.,  вместо  «я  буду  писать»,  «онъ  будетъ  ви- 
деть-^  и  т.  д.).  Въ  этомъ  отношешп  Крайно  -  Словенск1е  говоры 
вполн'Ь  сходны  съ  говорами  Польскими,  въ  которыхъ  имеется  точно 
такимъ  же  образомъ  слагаемое  будущее  время. 

д)  Воск.1ицательная  частичка  с1а!  (да!),  повторяющаяся  безъ 
всякаго  опред^.1еннаго  значенхя  во  многихъ  Резьянскихъ  п^сняхъ. 
встречается  тоже  въ  п'Ьсняхъ  другихъ  Славянскихъ  народовъ,  между 
прочимъ,  Поляковъ.  Русскнхъ  и  др. 

3.  Н^которыя  особенности  Резьянскойр'1^чи,  на- 
ходящ1яся,  невидимому,  въ  связи  съистор1еюРезь- 
я  н  с  к  а  г  о  п  л  е  м  е  н  и. 
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а)  Достойны  вниман1я  Резьянск1я  ч  и  с  л  и  т  е  л  ь  н  ы  я,  преиму- 
щественно же  сложныя.  Они  бываютъ: 

Во-первыхъ,  простыя,  тожественныя  этимологически  съ  числи- 
тельными другихъ  Славянскихъ  нар'Ьчхй: 

I.  йап  (муж.),  с1па,  па  (жен.),  Лпо,  по  (средн.);  2.  (1^^а  (муж.), 
(1у1  (жен.);  3.  1:гц1,  1гузУ  и  т.  п.  (муж.),  и*!,  1гу  (муж.,  жен.,  средн.); 
4.  Шп;  5.  ре!;  6.  зев!,  8е^81;  и  т.  п.;  7.  8оё(1ап;  8.  овап;  9.  (Тоёта! ; 
10.  (1оё8а1:;  100.  §111  и  т.  д. 

Во-вторыхъ,  съ  11  —  19,  происп1едп11я  изъ  сложешя  простыхъ, 
1 — 9,  съ  предлогомъ  па  (на)  и  съ  числительнымъ  10: 

II.  (1апаз81:,  (1с4ш]8!  и  т.  п.;  12.  с1\^\4пУ81:  и  т.  п.;  13.  Мпуз!  и  т.  п.; 
14.  81:1ГпЦ81:  и  т.  п.: 

Въ-третьихъ,  десятки,  происшедш1я  точно  также,  какъ  Руссыя 
двадцать,  тридцать  и  т.  д.,  то-есть,  изъ  сопоставлешя  и 
зат'Ьмъ  плотнаго  слит1я  числительныхъ  два,  три  и  т.  д.  и  десяти. 

20.  (1таз81:1,  с1ту1у81:1  и  т.  п.;  30.  Ыз!!,  1п81;е  и  т.  п.  Сочеташе 
этихъ  числительныхъ  съ  единицами  совершается  съ  помощью  союза 
апи,  пи  (и),  наприм'Ьръ,  с1тУ1у811  пи  (1ап  («двадцать  и  одинъ»,  21), 
(1\У1у81:1  пи  с1оёуа!  (29),  1:п81:1  пи  рё!  (35)  и  т.  п. 

Въ-четвертыхъ,  въ  подобнаго  рода  сопоставлен1яхъ  или  сложе- 
шяхъ  слово  «десять»  заменяется  словомъ  «рядъ»  (ге(1).  Такимъ 
образомъ  произошли: 

40.  81:гё(11,  81;гёс1е  Гсокращен1е  изъ  *8Ьп  гёШ,  то-есть,  «четыре 
ряда»);  50.  ра1:ег(1й  («пять  рядовъ»).  Съ  назвашями  единицъ  эти 
числительныя  сочетаются  точно  такъ  же,  какъ  и  предшествующая 
категор1я:  зЬ'ёсИ  пи  с1по  («сорокъ  и  одно>,  41,  средн.  р.).  ра1:е1ч1й 
пи  с1\\'с4  («пятьдесятъ  и  два»,  52,  муж.  р.)  и  т.  п. 

Наконецъ  —  и  это  самая  зам'Ьчате.тьная  категор1я  Резьянскихъ 
числительныхъ — назвашя  двухъ  чётныхъ  или  парныхъ  десятковъ, 
60  и  80,  состоятъ  изъ  умножешя  20  и  на  3  и  4.  Стало-быть: 

Шкга!:  сТ^а^зИ,  1:г1кга(1м^а]8и,  1пкгас1^Ч1]81:1,  1:г1кгас1^з181:1  и  т.  и 
(дословно  «три  раза  двадцать»,  то-есть,  60);  зЬ'гхкга!  (1\\'а]§11,  81:1г- 
кга(1^']181:е  и  т.  п.  («четыре  раза  двадцать»,  80). 

Для  выражен1я  числительныхъ  съ  61  по  79  и  съ  81  по  99, 
эти  числительныя  сочетаются,  опять  при  помощи  союза  апи,  пи 
(и),  съ  числительными  1  —  19,  наприм'Ьръ: 

1пкга(1^й]81;1  пи  (1ап  («три  раза  двадцать  и  одинъ»,  61),  ичкга- 
с1т\^йз8и  пи  озап  («3  раза  20  и  8»,  68),  1:пкга(1\\чУ811  пи  (1оё8а1;  («3 
раза  20  и  10»,  70),  1:пкга:1\\й]81:1  пи  с1\^с4щ]81:  («3  раза  20  и  12  , 
72),  1пкга1:  (1\\'а]811  апи  бзапа^з!,  1:пкгас1\\'й]811   пи  бзапцз!  («3  раза 

«Славянск1й  Сборникъ>^  томъ  III,  отд.  I.  23 
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20  и  18 >,  78),  :^й'гкга(Ьч'ф1е  ни  рё1  («4  раза  20  и  5>,  85), 
^и'гкга(1^']181е  ии  (1оо8а1:  (4  раза  20  и  10»,  90),  ШгкгасТ^'а^зИ  пи 
08аш]81  («4  раза  20  и  18»,  98)  и  т.  п. 

Кром-Ь  того,  назвашя  чиселъ,  близкихъ  къ  80  и  100,  М01ттъ 
образоваться  черезъ  вычиташе,  наприы'Ьръ:  «Ь'пкга!;  с1\\^а]8и  тай! 
(1\уа  («4  раза  мен±е  2»,  «4  раза  20  безъ  2-хъ»,  78),  8111  тай!  (1ап 
(«100  мен-Ье  1»,  «100  безъ  1-го»,  99)  и  т.  п. 

Самою  интересною  является  последняя  категор1я,  то-есть,  ка- 
тегор1я  числительныхъ,  отражающихъ  въ  себ^^  не  децимальный 
(десятичный),  но  вигезимальный  (двадцатичный)  способъ  счислен1я. 
Происхождеше  Французскаго  ^^^а^^е-V^по■^8  (80),  составленнаго 
на  т-Ьхъ  же  началахъ,  равно  какъ  и  образоваше  всЬхъ  Француз- 
скихъ  числительныхъ  съ  61  —  99,  служащихъ  въ  сущности  выра- 
жешеыъ  такого  же  взгляда  на  систему  чиселъ  (8о1хап1:е-(11х  70, 
8о1хап1:е-с1о112е  72,  8о1хап1:е-с11х-8ер1:  77,  8о1хап1:е-(]1х-Ьи11: 
78,  8о1хап1:е-(11Х-пеи^  79,  с1иа1:ге-У1П§1-(11х  90,  ^иа1ге-V^пд1:- 
^и^п2е  95  и  т.  д.),  приписывается  вл1яшю  какого-то  чужаго,  не 
Романскаго,  скор1^е  всего,  Кельтскаго  языка.  Весьма  вероятно,  что 
и  Резьянск1я  числительный,  составленныя  т^мъ  же  способомъ,  пред- 
ставляютъ  сл-Ьды  какого  нибудь  чужаго  вл1ян1я.  Не  сл'Ьдуетъ  за- 
бывать, что  именно  въ  этихъ  м-Ьстахъ  жили  древше  Карны  (Саш!) 
и  друг1я  племена,  черезъ  отражея1е  вл1яшя  которыхъ  на  Роман- 
скую языковую  почву  произошли,  по  мн-Ьтю  Асколи  (А8Со11),  на- 
Р'Ьч1я  такъ-называемой  Латинской  полосы  (2опа  Ь а (11  па),  какъ-то: 
нар-Ьчхя  Гриджьоновъ  въ  Швейцархи,  Ладиновъ  въ  Тироле  и 
Фр1улянъ  или  Фурланъ  въ  северо-восточной  11тал1и  и  граничащей 
съ  нею  Австршской  провинц1и  Гориць  (Сгог121а,  Сгбгг). 

Счислен1е  по-Резьянски  мало-по-малу  выводится  въ  Резь^  и 
заменяется  иностраннымъ.  Только  женщины  и  д^тн  считаютъ 
еще  преимущественно  по-Резьянски;  мужчины  же  по-Итальянски, 
или  же  по-Фурлански.  «Ъ1у  21а(1й^ат6  таки],(1аг(1и  1:г181;1  ро  гого- 
ап8кШ:  с1бро  1:о  Ьгё  ро  МзкИа»  (мы  считаемъ  только  до  тридцати 
по-Резьянски;  зат^мъ  это  идетъ  по-Фурлански),  говорилъ  мн^  одинъ 
Резьянинъ.  Но  т^мъ,  не  мен-Ье  еще  вс^  Резьяне  знаютъ  свои 
Резьянсшя  назвашя  чиселъ. 

Фурланизац1я  и  вообще  романизащя  Резьянскихъ  числительныхъ 
проявляется,  сверхъ  того,  и  въ  другихъ  отнопгешяхъ.  Такъ,  на- 
прим^ръ,  числительныя  ре!  (5),  зез!  и  т.  п.  (6),  8оёс1ап  (7)  и  т.  д. 
вовсе  не  склоняются  и  во  всевозможныхъ  сочеташяхъ  употребляются 
въ  одной    только    этой  окостеневшей    форме.   Точно   такъ  же  не 
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склоняется  числительное  й1:й  (100),  все  равно,  стоитъ  ли  оно  особ- 
някомт;,  или  же  входитъ  въ  составь  другихъ  сотенъ  (200,  300....), 
наприм'Ьръ  ре!  81;й  («пять  сто»,  500)  озап  вШ  («восемь  сто»,  800) 
и  т.  п. 

Впрочемъ,  Резьянско-Славянское  81:11  почти  вовсе  не  употре- 
бляется и  заменяется  усвоеннымъ  изъ  Романскихъ  нареч1й  скло- 
няемымъ  существ ительнымъ  сап1:апаг.  Въ  особенности  въ  сложе- 
н1яхъ  съ  единицами,  выражающихъ  следу10Щ1я  сотни,  господствуетъ 
почти  исключительно  это  последнее,  Романское  по  происхождешю, 
слово:  с^\Vа  сап1;апаг]*а  (200),  1п  сап1:апс4г]е  и  т.  п.  (300),  рё1;  сап1:а- 
паг]и  (500),  озап  сап^апаг^п  (800)  и  т.  п.  Только  старики  прежнихъ 
временъ  говорили  М  81й  (300),  ре1:  зКг  (500),  озап  зй  (800)  и 
т.  п.  —  «Тысячу»  (1000)  Резьяне  называютъ  Романскимъ  словомъ 
тцаг. 

б)  Во  взаимныхъ  поздравлен1Яхъ  Резьянъ  при  встр-Ьч^  другъ 
съ  другомъ  отражается,  прежде  всего,  Латино-христ1анское  вл1ян1е, 
Одинъ  изъ  встр'Ьчающихся  говорить  «1аи(1аШ  Тёт  Кпз^о»  (1аи- 
(1а1118  1е8и8  СЬгхзигз),  или  «1оЪс1а1:о  ги  Кгу81:о»  или  «8  1о(1а1и 
В^ёги  КгШи»  (Итальянское:  81а  1о (1а  10  С1-1е8и  Сг181о),  или  «80 
1о(1а  В]ё2и  Кгхзиг»  или  т.  п.  (пусть  будетъ  прославленъ  Хисусъ 
Христосъ),  а  другой  ему  отв-Ьчаотъ:  «зёшрге  81а  1ос1а1и»,  вётрге 
8  1аи(1а1и»,  «зётрге  81  1ос1а1и»,  «зёшре  §ца  ЬсШи»,  «зётрп  8 
1о(1а11г»,  «80  1о{1а1и»  или  т.  п.  (Латинское  зет  ре  г  8111аи(1а1и8, 
811  1а1и1аи13,  Итальянское  зетрге  81а  1о(1а1о,  81а  1о(1а1о, 
пусть  в'Ьчно  будетъ  прославленъ,  пусть  будетъ  прославленъ).  Къ 
этому  часто  прибавляютъ  слово  Ьб1аг  или  т.  п.  (кумъ),  11б1агс1У 
(куманекъ),  или  же  11б1га  (кума),  Ьб1пса  (кумушка)  и  т.  п.,  напри- 
м-Ьръ:  «1аи(1а1и  1ёт  Кп81о,  11б1аг!»  (прославленъ  Хисусъ  Христосъ, 
кумъ!),  «зётрге  81а  1о(1а1и,  Шаг!»  (вЬчно  пусть  будетъ  прослав- 
ленъ, кумъ!), 

Въ  новМшее  время,  вместо  этого    христ1анскаго    привЬтств1я, 
Резьяне    стали  употреблять  обще-Итальянское    Ъип  (11!    (Ьиоп 
Ьиоп  д1огпо)  (хорошш  день)  или  т.  п. 

в)  Резьянское  назваше  «священника»,  з'оёгб,  оёгб,  иностраннаго 
происхождешя.  Оно  обязано  своимъ  возникновен1емъ,  по  всей  в-Ь- 
роятности,  или  Греческому  ирб;  (святый.  Богу  принадлежапцй  и  т. 
п.),  1грг6с  (жрецъ,  свяшенникъ)  и  т.  д.,  или  же  Латинскому  Иегиз 
(хозяинъ,  баринъ,  господинъ).  Въ  пользу  втораго  предположешя 
говорить,  во-перр.ыхъ,  удареше,  во-вторыхъ — отожествлеше  въ 
одномъ  слове    представлен1й    «господинъ»    и  «священникъ,  напри- 
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м-Ьръ,  у  Крайно-Словенцевъ  (§о8ро(1 — *гос110динъ>  и  «ксендзъ»). 
Если  же  Гезьянское  ^оё^о  или  оего  Греческаго  происхождешя. 
въ  такомъ  случа^Ь  этотъ  фактъ  намекаетъ  на  сильное  вл1ян1е  Гре- 
ческой дивилизащи  и  Греческой  церкви  на  н-Ькоторьтя  южно-Сла- 
вянск1я  племена.  Не  лишено  значешя  то  обстоятельство,  что  не- 
только у  Резьянъ,  но  и  въ  н-Ькоторыхъ  деревняхъ  Джемонскаго  и 
Тарчентскаго  уЬздовъ  (дистриктовъ)  священника  зовутъ  .)ёго. 

г)  Назван1я  м'Ьсяцевъ  у  Резьянъ  всЬ  заимствованы:  (12апаг 
(январь),  1'а\угаг  (февраль),  таге  (мартъ),  атгу!  (апр-Ьль),  та]  (май), 
3011  (1юнь),  зегеМот  (1юль),  ауой!  (августъ),  8е1:ётЪег  (сентябрь). 
о1бЬег  (октябрь),  поуётЬег  (ноябрь),  ЛесётЪег  (декабрь). 

д)  Фамил1и  Резьянъ,  бо.тьшею  частью,  чисто  Итальянск1я.  Это, 
конечно,  относительно  пронсхожден1я  и  этнографической  принад- 
лежности ничего  Не  доказываетъ,  и  объясняется  просто  т-Ьмъ,  что 
Резьяне  приняли  постоянныя,  изъ  рода  въ  родъ  переходящ1я  фа- 
мил1и  во  время  Итальянскаго  господства  и  подъ  сильнымъ  Итальян- 
скимъ  давлешемъ.  Изв^^стно,  наприм'Ьръ,  что  у  громаднаго  боль- 
шинства Польскихъ  Евреевъ  фамилш  чисто  Н'Ьмеция.  Это  вовсе 
не  доказываетъ,  что  будто  бы  Евреи  въ  этнографическомъ  отноше- 
тйи  ближе  къ  Н^^мцамъ,  нежели  къ  Полякамъ,  а  только  является 
результатомъ  весьма  позднихъ  историческихъ  собьшй:  до  падешя 
Польши,  независимое  Польское  правительство  совершенно  равно- 
душно относилось  къ  Еврейскому  населен1ю  и  не  позаботилось  о 
томъ,  чтобы  присвоить  ему  постоянныя,  юридичесЕИ-опред'Ь.тенныя 
([)амил1и,  такъ-что  этотъ  процессъ  образован1я  Еврейскихъ  фамил1й 
совершился  только  уже  посл^  раздала  Польши,  во  время  Н4мец- 
каго,  Прусскаго  и  Австр1Йскаго  владычества.  Для  прим-Ьра  я  при- 
веду зд^^сь  н^^которыя  Резьянск1я  фамил1и  въ  томъ  вид^,  какъ  он'Ь 
записаны  въ  книгахъ  народонаселен1я: 

ВагЪаг1ио.  ВеШпа,  Вог1:о1оШ,  Ви11:о1о,  ВгМа,  ВоЪаг,  Векгате. 
В11Иаш,  С1етеп1;е,  Со1и881,  СЫпеве,  Соре!:!!.  Со88,  Си88,  В!  В1а810. 
Ве1  Хео'го,  В!  Ва1:1;181:а,  Вапешио,  В1  Е1огеапо,  В!  Ьепаг(1о,  Еа11а- 
(1оге,  ЕаЫ)г1с1,  Сг1и81:1,  СгаШ21а,  ЬеШд  (ЬёИу),  Ьоп^Ыпо.  Ъаск,  Ье- 
пагс111221,  М1се111,  МайоНо,  ^1о2п1с11  (Мбсшк),  Могап(11П1,  Ха1(1а 
(Ха](1а),  Хео'го,  Ра1е1:1:1,  Ривса  (Рй^ка).  Рап1:оссо,  Регезии!,  РхеИсЬ, 
Р1ап1,  Р1а22а,  ^иао•1^а,  81ео-а,  8апа,  8егпа,  Тгапсоп,  Уа1еп1;е,  Ха- 
пеШ,  2и221 

е)  Крёстныя  имена  Резьянъ  тоже  носятъ  на  себ'Ь  отпечатокъ 
Итальянскаго  и  вообще  Романскаго  в.11ян1я.  Вотъ  н-Ькоторыя 
изъ  нихъ. 
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Мужсшя:  Ва1ё8^  (ВаШз^а,  Креститель),  Вер  (Верро),  Соек 
(Г  г  а  п  с  е  8  с  о),  Вотёп!  или  Вотёпе,  или  Мёпе  (В  о  ш  е  п  1  с  о) , 
ВйгуЬ  (О  с1  о  г  1  с  о),  (Т  е  о  (1  о  г  1  с  о),  В]ёп]0  (Е  и  д  еп  1  о),  В]1к1о 
(Егтепе§11(1о),  Вг^ап,  уменьшит.  Вг^уапсИ]  (СИоуапп!),  Гу- 
(1оё1  и  т.  п.  (Г1(1е1е),  ГИёс  и  т.  п.  (Ее  И  се),  Сггоео-ог  (Оге- 
дог1о),  1акот,  Лкшп  (О- 1  а  с  о  га  о),  ТигёГ  (Сг1и8ерре),  ЬиМ]] 
(Ьли^!),  Мёп1,  Мёпе  и  т.  п.  (Вотеп1со),  М11пс1о  (81д18топ(1о) 
Жс]о  или  Утапс]0  (Уепап21о),  Р^оё1у,  Р]ёп,  Рз'епп  и  т.  п.,  умень- 
шит. Р]оёппс1у  и  т.  п.  (Р1е1:го),  Шко  (Ег1со),  8с4п(1го  (А1е8- 
8  а  п  с1  г  о),  81тйп  (8 1  га  о  п  е),  ЙИГап  (8 1:  е  ^  а  п  о),  ТИе  (ТИ  о),  Ту1:а 
и  т.  п.  Вгтуап,  Тбш  или  Топе  (А  п  1:  о  п  1  о),  Уа1ап1:}^п,  Тепк,  Тупас, 
ТупуЦ  и  т.  п.  (Уа1еп1:1по),  Уагбшко  (Уегоп1со),  Уу1;  и  т.  п. 
(VII: о),  УИбг,  У11ог]о  (V 1  И  о  г  е,  V 1  и  о  г  1  о)  и  т.  д. 

•  Женск1я:  Ао"а1:а  (А  §  а  1  а),  Апа  и  т.  п.  (А  п  п  а),  В1апкё8а 
(В  1а ПС  а,  В1апс11е88а),  ВаИпа  (Ма(1аИпа),  В]т]а  (Енденха), 
Вз'иёк  и  т.  п.  (0 1  о  е  1 1  а),  Вз'исШа  (0 1  и  сИ  и  а),  Вз'иЦаиа  и  т.  п. 
(0 1  и  И  а  п  а),  Вг^тапа  (0 1  о  V  а  п  п  а),  Е1атёпа  или  ЕПагаёпа  (Е 1  а- 
т  1  п  1  а  ?  Е 1 1  о  га  е  п  а),  КагиПпа  (С  а  г  о  И  п  а),  Ка1:агупа  и  т.  п. 
(Са1;ег1па),  Ьёпа  (Е1епа),  Ьшф"а,  ЬиусЦа  и  т.  п.  (Ьи1д1а), 
Магца,  Магуз'а,  Магуа  и  т.  п.,  или  Маг^апа  и  т.  п.  (Маг  1а,  Ма- 
г  1  а  п  п  а),  Мтка  (В  о  ш  е п  1  с  а).  Разка  (Р  а  8  д  и  а),  Рёра  (Рерра  ?), 
К1{1]'ш1са  (Ке§1па),  Тегё2]'а  (Те  гее  а),  Тупа  и  т.  п.  (УаГеп- 
и  п  а),  Уё1*(121па  (У  е  г  д  1  п  е  ?),  УксЦпца,  Уег(1]11уа  (У  е  г  «•  1  п  1  а) 
и  т.  д. 

ж)  Кром-Ь  общей  фамилш  и  личныхъ  именъ,  у  каждой  Резьян- 
ской  семьи  есть  своя  особая  кличка  или  прозвище  (8ор г асо «по- 
те), которое  на  офищальномъ  язык'Ь  сопровождается  словомъ 
с1е1;1;о  («сказанъ»,  «названъ»,  «по  прозвашю»),  или  с1еиа  (для 
женщинъ).  Между  прочимъ,  въ  обш.ин'Ь  Б']Ьлой  фамилш  ВагЬа- 
Г1П0  распадается  по  прозвищамъ  на  сл4дуюш;1я  в^тви:  Ваа^ап 
или  1а  рег  ВазЦапо  и  т.  п.,  1а  р'г  Сг02а1:о  и  т.  п.,  Н11(1ас,  Ма^бп, 
Ма^аа,  М181п,  Т]а1]аг,  2с1га8  или  И  рег  2(1га8ау111  и  т.  д.;  фамилш 
ВеШпа  свойственно  прозвип],е  РазкиГш  или  1:а  рег  РазкпИпауШ, 
фамилш  Во  г  10 16 1:1:1— прозвища:  Ьйкег  или  1:а  рег  ЬйкегауП!,  1:а 
рег  МйпШо  и  т.  п.,  1а  рег  Еас1ас1ё]'о^уауеп  и  т.  п.,  1а  рег  Тхдауеп, 
1а  рег  Роё]*1пи  и  т.  п.;  фамилш  Вй11о1о  —  прозвища:  1а  рег 
(та2(1]1пеп,  1а  рег  Кга81пе  и  т.  д.;  фамилш  В  о  Ъ  а  с  или  В  б  Ь  а  с — 
прозвище:  ОЬоёс!  или  1а  рег  ОЪоё(1и  и  т.  п.;  фамилш  К1е- 
тёп1е — 1а  рег  Ки21Мш1  и  т.  п.;  фамилш  Ко1й81  —  1а  рег  Ма1- 
За8и;    фамилш  В]а2]0  —  прозвища:    1а  рег  Ва]б1е   и  т.  п.,  1а  рег 
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Ра1йЬ11,  1а  рег  0^•^^ип^^е.  Га  рег  Гики,  га  рег  М1йши:  фами.11и 
Ьёп1^  — ЛУо^ауас  или  !а  рег  \Vо^арсаVеи:  фамнлш  Ьо  11111  по — про- 
звища: 1а  рег  Ресеш'ояи  та  рег  Ваг^иНпи.  1а  рег  Т^а1аМ5и:  фа- 
Л1пл1п  М1сёИ — Га  рег  УесёП!.  хА  рег  ТЬЧатШ:  фампл1к  Ха](1а — 
прозвище  1а  рег  Магйш:  фам1{л1п  Ра1ёи— Га  рег  МйшЬи.  Ы  рег 
1лшди,  1а  рег  ВиТикиШ;  фамплш  Рйзка — 1а  рег  Т^оЫТе.  пли  1а 
рег  Т^о1а1:аVеп  или  Т^о1а1а.  га  рег  Кёси:  фамплш  Хёогго  н  Ве1 
Хе^го — 1а  рег  Ка51?е:  фаып.т1и  Л'а1ёп1е— 1а  рег  ВоЪбпи:  фамвлп 
Вгапё и— прозвища:  га  рег  Ре1ёии  нлп  1а  рег  Ре1ёпоуеп.  1а  рег 
^ашаИпи.  га  1)ег  Корё1и.  1а  рег  Ьи1е  11.1И  Ьй^а.  1а  рег  Уасш  или 
^'а^о 

Примеры  полнаго  назвашя.  состоящаго  пзъ  имени.  фазшл1п  п 
прозвища  (еличеи;:  снндпЕа  (волостнаго  старшпну)  зовутъ  у  иг 
(изъ  Фурланскаго  51ог.  Птальян.  $1дпоге,  ^господинъ  )  Вотёп1ко 
Вй1о1о  8а5а  Гоф<{шщя.тьно  Бошеп1со  Ви11о1о  '(1еПо  8а§5а). 
секретаря  волости  (8есге1аг1о  тип1с1ра1е)  Топ!  Бй1:о1о  (таМз1В 
(или.  1а  рег  баЫ^шеп)  (оффиц1яльно  Апгои1о  Ви11о1о  с1еио 
ОазсПп),  церковника  въ  Осоянахъ — Р^ёг!  Бе1еиаг(11  Но1ап(1а  (плп 
Но1ап(1ш)  (оффипдя.тьно  Р1е1го  В1  Ьепагйо  (1егго  Оо1ап(1а). 
церковника  въ  Б^юй— Огоегс^г  Вог1о1б11  Ьйк12  Ги.тп,  Ьйкех)  (оффи- 
щяльно  (хгедог1о  Вог1о1о1и  йеИо  ЬисЫ в),  торговца  фруктами, 
сообщившаго  мн^  рукописи  Резьянскаго  Катпхизпса — Соек  Корёп 
КйпгИз'а  (Тгапсезсо  Соретп  (1ет1о  Сии(11а).  впкар1я  въ  Шатп- 
щахъ  Тарчентскаго  у:Ьзла.  родомъ  пзъ  Резьянской  Б"Ьлы,  ВпГап 
Уа1ёп1е  ВоЪоп  (илд  ВаЪ6п)(Воп  Зге ^а по  Уа1еп1е  (1е11о  ВоЪоп). 
известную  разказчнцу  въ  Сто.тбпп^  Магу.та  Ьёг1г]  Ва^^^апа^а  Маг1а 
Ьеи1д  г1етга  Ва$1:1аш  и  т.  п. 

Въ  обыденной  жизкн  фамнл1и  обыкновенно  не  употребляются, 
п.  говоря  о  какомъ  нпбудь  Резьянпн^  п.1н  же  Резьянк^,  называютъ 
пхъ  только  по  имени  п  прозвищу.  Напрпм^ръ.  Тош  Рб](1а  (Антонъ 
по  прозвашю  Пойда).  У1и»г  НгуЬа  (Впкторъ  по  прозвашю  Грига). 
А  па  Сё^па  (Анна  по  прозванш  Чейна).  ЬшсЦа  Сё]иа  (.Тупза  по 
прозвашю  Чейна).  Магт]а  Ы^аса^а  (Марья  по  прозвашю  Лпсацова 
плБ  Лысацова  I  и  т.  п. 

Въ  1873  году  стар^йш1е  люди  Резьянской  до.тины  были  с.т1^дую- 
ппе:  Магт^а  (И  В]а2^о  Р^1^^кё5а  (Маг! а  (11  В1  а 81  о)  Г89  .т^тъ), 
ГоПипа!  сИ  В^а2.]о  $]1к  (Т  о  г  1  и  п  а  1  о  гЦ  В 1  а  5 1  о)  (въ  Б1^лой) 
(88  л^ть).  Тош  ВйюЬ  Ниг11сапеп  (А п  1:  о  п  1  о  В  и  1 1  о  1  о)  (въ  Сто.1- 
бивсЬ),  1акоЪ  Капе!  (въ  Столбиц^)  п  т.  д. 
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4.  Резьянск1я  назв ая1я  разныхъ  народ овъ.  п.те- 
менъ,  странъ  п  зх^стносте  й — 

могутъ  иногда  представлять  интересъ  пли  для  .тингвиста.  и.ш 
Д.1Я  этнографа,  пли  же  для  псторпка.  п  поэтому  я  приведу  зд^сь 
п^которыя  пзъ  нпхъ. 

а)  На  зван!  я  плезхенъ,  народозъ  п  странъ: 

ВепесапГСлавянинъ  Впдемской  плпУдпнской  провпнщн  бывшаго 
Венец1янскаго  королевства,  а  еще  прежде  Венепдянской  респуб.тпки. 
кром^,  конечно.  Резьянъ);  отсюда  ттишгро  Ьепесашко  (говорить 
на  одномъ  изъ  Славлнскихъ  гоЕоровъ  б.  Венец1яЕСкаго  королевства, 
кром^^.  конечно,  говоровъ  Резьянскпхъ). 

Суп§а^^е  п  т.  п.  (Цыганы;. 

Гиг1ап  (Фурланъ,  по-Пталъянскп  Гпи1апо),  ынож.  ч.  Гиг1апате 
и  т.  п.  Ср.  ЬаЬ,  ЬаШ. 

1п^1оё8к1  п  т.  п.  ГАнг.бйсшй). 

Кага1:ап  (Хоруташя),  м'кстн.  пад.  и!  тпшо  Кага^апе  и  т.  п. 

Кгапас  Шрайнецъ.  Словинецъ». 

ЬаЬ  (Влахъ,  Фурланъ;.  Ср.  Гш'кш. 

Ьабк!  (при.1агательное.  сд'^лавшееся  существптельнымъ;  С*^ур»- 
ланъ,  иногда  тоже  Птатянецъ),  роди  г.  пад.  ед.  ч.  1к1^кака  п  т.  п.. 
множ.  ч.  пменит.  пад.  п  ЬаШ  и  т.  п.  2  Ьа^каЬа  (род.  пад.  ед.  ч. 
средн.  р.)  (изъ  Фрхуля,  сИ  Г  и  г  1а  п  1а,  или,  п.зъ  Пталш,  (11  1таИа). 
Ср.  Гш'1ап,  ТаЦап. 

Хе^Гега]!!  (Австр1я),  м^стн.  пад.  1а  па  ХезГегазки. 

ХйМ  (Н^мепк1й);  ш>к1  1апдас  (Нкмецкш  языкъ):  ри  ш^кеп. 
и  т.  я.  (по-Нкмецкп);  род.  ед.  згуж.  сред.  ш^каЬа  и  т.  п.  Ти 
Х18к1п,  1и  ХВкеп.  1:а  плот  Уйкеп,  и  Хг^кш  и  т.  п.  (въ  Австрш)  п  т.  д. 

Ео^шп  и  т.  п.  (Росс1янпнъ.  Русскш).  Ср.  Кй^.  Ки^а. 

КптийёШ  1апдас  (Румунсшй  языкъ».  Ср.  Уо16.>к]. 

К11;^,  Р1О8  (Русъ,  Русскш).  Ср.  Ко^1а11,  Кйуа. 

Кй^а,  Вй^за  (Россхя).  Ср.  Кйз,  Во^шп. 

81ауш  (Славянинъ).  81аУ1П5к1  (Славяне шй):  81ат1шко  (Славянско): 
ро  81аУ1п?к1  и  т.  п.  I  по-Славлнски).  Ср.  $к1аГ. 

8к1а!:  1е  §к1аГ.  (Славяне  по-Птальянскп  ^11  §  с  Ы  а  у  1,  ео- 
Фурлански  8с  1а у).  Ср.  81ауш. 

81га5а1уаи]а  (Трансильван1я;. 

ТаЦап  (Пта.тьянецъг.  (1ап  1аЦап5к1  (одпнъ  Птгъпянскш,  Пталья- 
нецъ);  и  1аЦап5к1  (эти  Птальянск1е,  Птал1янды).  Ср.  Ьа^й. 

Гп(1^аг§к1  (Венгерсшй):  1:а  гшсЦагзка  Ьо8ро11а  (Венгерские  госго- 
да) и  т.  д. 
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Уо16Ш  1ап^аб  (Вологасшй  языкъ).  Ср.  Китийё!<к1. 

И  т.  д.  и  т.  д. 

б)    Назван1я    городовъ   и   вообще    м-Ьстностей. 

Н'Ькоторыя  изъ  этихъ  назвашй  сообщены  мною  въ  предыдущихъ 
главахъ.   Зд'Ьсь  же  я  привожу  сл'Ьдующ1я: 

Вапйке  (Венещя,  Итальян.  V  е  п  е  2 1  а). 

В]ак  (В'Ьлякъ,  по-Н-Ьмецки  ЛЧИасЬ,  въ  Хоруташи  или  Ка- 
ринт1*и);  м-Ьстн.  над.  Ш  В]ас1  и  т.  п. 

Сгнтш,  Нитуп  и  т.  п.  (Глемона  или  Джемона,  Оетопа,  сто- 
лица одного  изъ  дистриктовъ  или  уЬздовъ  сЬверной  Италш); 
м^стн.  над.  1йи  Нитупе  и  т.  п. 

НисИсе  и  т.  п.  (Фурланская  деревня  вблизи  Мужаца,  по- 
Итальянски  Пап!,  по-Фурлански  Р1ап8). 

Рй8]а  Уая,  Рй^а  Л^ав  (Фурланское  село  на  пути  изъ  Мужаца 
въ  Джемону,  по-Итальянски  Уеп2  0пе). 

Кш  (Римъ,  Кота). 

ЕИёп  (Фурланская  деревня  А11е§па  на  югЪ  отъ  Джемоны). 

8р1Ш  (деревня  Озре^аГеПо  вблизи  Джемоны);  м-Ьстн.  над. 
1й  8р11:а1е. 

'\У]у(1ап  и  т.  п.  (Видемъ,  Удине,  ПсИпе). 

\Уга1:а  (Фурланская  деревня  Р  о  г  1 1 8  къ  сЬверу  отъ  Венцоне, 
Уепгопе);  род.  над.    ъ  \^га1:;  м-Ьстн.  пад.  Ш  У^га1;1}1  и  т.  п. 

И  такъ  дал'Ье. 
С       5.     Факты     Резь  я  некой    р-Ьчи,     находящ1еся    въ 
связи    съ    бытовою    стороною    жизни    Резьянскаго 
народа. 

Сюда  относятся,  между  прочимъ,  фамилш,  прозвища  и  еще 
некоторые  друпе  вышеприведенные  факты. 

Сверхъ  этого,  въ  этомъ  отд'Ьл'Ь  сл-Ьдуетъ  упомянуть  о  тайномъ 
язык'Ь  Резьянъ.  Этотъ  языкъ  принадлежитъ  къ  той  же  категор1и 
тайныхъ,  «условныхъ»  языковъ,  что,  наприм'Ьръ,  языкъ  офеней, 
языки  мошенниковъ  у  разныхъ  народовъ  и  т.  п.  Какъ  произошелъ 
этотъ  тайный  Резьянскш  языкъ — совершенно  неизв^Ьстно.  По  всей 
вероятности,  его  образовашю  и  сохранешю  способствовало  то 
обстоятельство,  что  Резьяне  по  большей  части  странствующ1е 
торговцы  и  иногда  нуждаются  въ  такомъ  органе  взаимнаго  обще- 
Н1Я,  который  составлялъ  бы  ихъ  исключительную  собственность. 
Впрочеыъ,  я  не  могу  сказать  объ  этомъ  язык'Ь  ничего  определен- 
наго,  потому  что  мн-Ь  удалось  слышать  только  н'Ьсколько  фразъ 
ему    принадлежащихъ    и,    главнымъ    образомъ,   состоящихъ    изъ 
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обыкновенныхъ  Резьянскихъ  словъ  въ  иносказательномъ,  перенос- 
номъ  смысле.  Кажется,  что  до  яастоящаго  времени  отъ  уиомяну- 
таго  тайнаго  языка  Резьянъ  дошли  только  отдельны  я  фразы 
или  Быражен1я;  а  можетъ  быть,  онъ  никогда  не  составлялъ  ничего 
ц-Ьльнаго  и  всегда  сводился  только  къ  подобнаго  рода  отрывоч- 
нымъ  фразамъ  или  выражешямъ.  Какъ  бы  то  ни  было,  эта  недо- 
ступность тайнаго  языка  Резьянъ  въ  связи  съ  непонятностью  даже 
ихъ  обыкновеннаго  языка  (обыкновенной  р'Ьчи),  д-Ьлаютъ  то,  что, 
если  только  они  захотятъ,  ихъ  никто  нигд'Ь  не  понимаетъ. 

Не  сюда  относится,  а  все  таки  для  непосвященныхъ  со- 
вершенно непонятно  вопросительное  выражен1е  <како  Ъа],  в!  Ы1а 
и  К1т,  81  У1с1а1а  рар12а?>  (какъ  тамъ,  ты  была  въ  Рим^,  видела 
папу?),  которымъ  встр-Ьчаготъ  женщину,  только-что  оправившуюся 
отъ  родовъ. 


т>1ъ  вовсе  положительныхъ  историческихъ  св'Ьд4н1й  о  времени 
населешя  Резьянъ  на  ихъ  теперешней  родине,  и  зат^мъ  объ  ихъ 
дальн'Ьйшихъ  судьбахъ,  какъ  одного  ц-Ьльнаго  особаго  народа  или 
племени.  Мн^  известны  только  отд'Ьльныя  грамоты  (документы) 
юридическаго  свойства,  которыя,  конечно,  не  безъ  значешя  и  для 
внутренней,  бытовой  истор1и  Резьянъ. 

ДревнМшая  и  до  сихъ  поръ  сохранившаяся  грамота,  прямо 
относяк1,аяся  къ  Резь'Ь,  относится,  по  ув'Ьрешю  н-Ькоторыхъ.  къ 
1333  году.  Но  никто  не  могъ  мн1^  сказать,  гд-Ь  она  находится. 

Изъ  печатныхъ  сборниковъ  я  могу  указать  на  сл'Ьдуюп];1е: 

1.  Собран1е  грамот ъ,  напечатанныхъ  около  100 
л^тъ  назадъ  по  поводу  тяжебнаго  д'Ьла  (про- 
цесса) между  Фурланскою  обш,иною  Рез1утой  и 
Резьянскою  общиною  Осоянамп.  Въ  Осойской  церкви 
я  нашелъ  одннъ  только  экземпляръ,  безъ  начала  (сколько  мн^ 
помнится,  безъ  одного  только  заг.тавнаго  листа),  безъ  конца  и 
безъ  многихъ  листовъ  въ  середин-Ь.  1п  ^о§Ио,  стр.  1 — 44.  Въ 
этомъ  экземпляр'^  уц'Ь.т'Ь.ти  грамоты: 

а)  Грамота  1393  г.,  23  марта,  въ  Мужац'Ь,  въ  Мужацкомъ 
монастыр'Ь  (Асиш!  Мо1:ц  1П  Мопа81:епо  Мовасепз!).  Между  прочимъ 
въ  ней  исчисляются  влад^шя  общины  Осоянъ  и,  всл'Ьдств1е  этого, 
попадается,  какъ  и  въ  другихъ  грамотахъ,  значите.тьное  количество 
Резьднскихъ  собственныхъ  именъ  въ  древнемъ  написан1н.  Эта 
грамота  составлена  на  Латинскомъ  язык'Ь. 

б)  1393  г.,  22  шня,  въ  Мужац-Ь.  По-Латыни. 
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в)  1407  г.,  22  1юля,  въ  Ре:-!Ь'Ь  (1п  Ке8  1а,  ап1:о  С1тИе- 
1'  1  и  111   В  е  а  I  а  е    М  а  г  1  а  е).    По- Латыни . 

г)  1657  г.,  29  1юля,  въ  Рез1ут^.  По-Итальянски. 

д)  1683  г.,  18  шля,  въ  Рез1ут'Ь.  По-Итальянски. 

е)  1685  г.,  22  1юня,  въ  Мужац^.  По-Итальянски. 

ж)  1685  г.,  12  августа,  въ  Резь1э,  въ  Столбиц'11  (1п  Еевха  111 
Сазза  сИ  т18  Маг1п  8егпе  (И  81:и1и122а).  По-Итальянски. 

з)  1685  г.,  22  августа,  въ  середу  (тегсогсИ).  По-Итальянски. 
и)    1685    г.,    15    сентября.    По-Итальянски.    Между    прочнмъ, 

одинъ  изъ  свидетелей  даетъ  показан1е  о  границахъ  между  общи- 
нами Рез1утой  и  Осоянами. 

1)  1685  г.,  20  октября,  въ  субботу.  По-Итальянски. 

к)  1686  г.,  9  января,  въ  су  боту.  По-Птальянски.  Опред^ленге 
границъ  Рез1уты  и  Осоянъ. 

л)  1686  г.,  14  августа.  По-Итальянски. 

м)  1690  г.,   10  сентября,  въ  Рез1уте.  По-Птальянски. 

н)  1721  г.,  6  марта,  въ  четвергъ  (о1огпо  сИ  «"ШУесИ),  въ  Резхут^. 
По-Итальянски. 

2.  Несколько  листовъ,  оставшихся  въ  Осойской  церкви  отъ 
экземпляра  книги,  нанечатанной  въ  ирошломъ  стол'Ьт1и,  п 
заключающей  въ  себ'Ь,  какъ  кажется,  документы,  относя- 
щ1еся  къ  состоян1ю  Резьи  въ  разныя  времена.  1п  ^оо"Ио  О 
находится  окончан1е  какой-то  грамоты,  а  на  стр.  44-й:  42-хъ  страницъ 
недостаетъ.  Зат^мъ,  на  стр.  43-й  находится  8оттаг1о  с!'*  1пуе8- 
иигге  ЫИе  рег  И  тао-п1Пс1  81о"пог1  §оуегпа1;ог1  й1  Модд! 
по1;а1:е  рег  те  ВегпагсНпо  А1и1ге11881о,  сапсеШеге  сИ  Мо»- 
010.  (Перечень  инвеституръ,  сд^ланныхъ  господами  Мужацкими 
губернаторами  и  занисанныхъ  мною,  Бернардиномъ  Андреусс]0, 
Мужацкимъ  регистраторомъ).  Сл-Ьдуотъ  подробный  перечень  инвести- 
туръ, пожалованныхъ  а)  1561  г.,  21  сентября;  б)  1594  г.,  20  ав- 
густа; в)  1594  г.,  18  шня;  г)  1604,  20  шля;  д)  1609,  27  марта: 
е)  1609,  29  1юня;  е)  1639^  17  сентября  (стр.  44 — 45).  Послъ  этого 
перечня  на  стр.  45-й  мы  встр-Ьчаемъ  инвентарь  (СаиазИсо  Аг8епа1), 
а  на  стр.  46-й  сл'Ьдующ1е  « Допросы  >  (Е8а1ш)(вс'Ь  по-Итальянски): 
а)  1733  г.,  26  1юня;  б)  1733  г.,  27  шня;  в)  1733,  27  1юня  (безъ 
окончашя).  Зат^мъ  стр.  49  —  60  недостаетъ.  На  стр.  же  61-й,  посл-Ь 
окончашя  какого-то  документа,  сл'Ьдуетъ 

а)    Грамота  1764  г.,   17  1юля.  въ  Резь-Ь  въ  дом-Ь  священника. 


"')  Въ  настоящее  время  этотъ  экземпляръ  находится  у  меня. 
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въ  которой  настоятель  Резьянскаго  лрихода,  Андрей  Косъ  (Р  г  е 
Апс1геа  Соз),  свид'Ьтельствуетъ  о  б'Ьдств1яхъ,  постигшихъ  въ 
1763  году  общину  Осоянё,  всл^дств1е  чего  жители  этой  общины, 
чтобы  не  умереть  съ  голода,  принуждены  были  въ  1764  году 
оставить  свою  родину  и  просить  милостыню  въ  ближайшихъ 
провинц1яхъ,  Каринт1и  (Саг1п1:1а)  и  Крайн-Ь  (Саг^поИа).  Б^дств1я 
эти  состояли,  главнымъ  образомъ,  въ  огромной  бур:Ь,  разорившей 
лштелей  Осоянъ  и  уничтожившей  весь  ихъ  хлебный  сборъ  (Гап- 
ио  ра88а1;о  1763  ипа  дгап  1;етре81:а  И  гоушо,  е  (1е8о1о  Шио  11 
гассоНо,  сЬе  реп(1еуа  пе11а  1ого  р1ссо1а,  е  Г181:геиа  1ауе11а).  Эти 
несчастные  должны  были  тоже  сбыть  весь  свой  рогатый  скотъ, 
потому  что  имъ  запрещено  было  правительственными  коммиссарами 
собирать  сЬно  тамъ,  гд-Ь  они  это  прежде  д'Ьлали.  Изъ  этой  гра- 
моты узнаёмъ,  что  въ  1764  году  община  Осояне  состояла  изъ  130 
семей  и  изъ  656  душъ  (конечно,  обоего  пола). 

б)  На  стр.  63 — 65:  Грамота  1764  г.,  21  сентября,  въ  Рез1ут^^, 
АП]"иап2а    А\уег8аг1а    (11    ЬезепхсЬ. 

в)  Стр.  65:  Письменное  свидетельство  о  налогахъ  1770  г.,  12 
апр'Ьля,  въ  Удине. 

г)  «Ьаи8  Бе  о  ветре  г»,  1770  г.,  18  апреля,  въ  Резь-Ь: 
<:Я,  нижеподписавш1йся  •  настоятель  прихода  свидетельствую  подъ 
присягой,  дотрогиваясь  груди  по  священническому  обычаю  (сои 
д1игатен1о  1ас1:о  рес1:оге  тоге  8асег(1о1;аИ),  что  четыре  деревни 
Резьи,  то-есть,  Осояне,  Б^лая,  Нива  и  Столбица,  составляющ1я 
этотъ  мой  приходъ  (со1:е81а  ипа  сига),  запасаются  хл^бомъ  про- 
дажнымъ  (рапе  уеп(11Ы1е)  въ  общине  Резхут-Ь,  потому  что  продаж- 
ный хл^бъ  (хл-Ьбъ,  предназначенный  къ  продаже)  не  печется  въ 
названныхъ  четырехъ  деревняхъ,  а  только  въ  упомянутой  общине 
Рез1уте». 

Г.  Вольфъ,  профессоръ  НЬмецкаго  языка  въ  З^динскомъ  тех- 
ническомъ  институте  (\У'оИ,  ргоГеззоге  с1е11а  Ииоца  1ес1е8са  пе1Г  181;1- 
1111:0  1есп1со  сИ  ХТсНие),  указалъ  мне  на  следующ1я  рукописи,  въ  кото- 
рыхъ,  можетъ  быть,  есть  кашя  нибудь  данныя,  относящ1яся  къ  Резье: 

Въ  Марчянской  библ10теке  въ  Венещи  (В1Ы1о1:еса  Магс1апа  1п 
Уепе21а),  въ  отделе  АЪагха  (11  Модд1о,  рукописи  (сой1с1 
тапо8спШ),  с1а88е  НаИапа  V,  34,  ЕоШ  01и11о — Краткое  описан1е 
возцикновен1я  и  территорш  Мужацкаго  аббатства  (Вгеуе  сотрепсИо 
(1е1Г  ог1о-1пе  е  гадюи!  (1е1Г  АЬаг1а  (И  Мо^'^'ю).  С1а88е  Ъа11па  ХП', 
Л»  156.  ЛоЬаппев  (1е  РигсПпв  ОнЪегпа^ог  Мопа81:егп  Мо8асеп818  1оса1: 
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Ьеопа1ч1о  ВаЫсЬ  реИаш  равсш  1п  у111а  Ке81а  еЬ  ипит  то1епШпит, 
ргеНо  XII  8оИс1о1ит.  Мов!!  5  Ма1  1470. 

Въ  капитульномъ  архивЬ  въ  Удине  (пе1ГАгс111у10  Сар11о1аге 
(11  Г(1ше):  Нассока  В1т   уо1.  XXX.   XXXII  Уапа.— ЬХ1У  е  ЬХУ. 

Сверхъ  того,  можно  бы  ожидать  матер1аловъ  для  истор1И  Резь- 
янъ  въ  архиве  нотар1яльномъ  въ  Удине  (АгсИто  по1:ап1е  Ш  ХТсИпе) 
и  въ  архчв^  претуры  въ  Чивидале  (АгсЫу1о  (1е11а  рге1ига  (11  С1- 
у1(1а1е). 

Л  не  усп'Ьлъ  изсл-Ьдовать  ни  упомянутой  библ1отеки  въ  Венецш, 
ни  тоже  нотар1яльнаго  архива  въ  Удине.  Но  зато  я  просмотри- 
валъ  названныя  рукописи  какъ  въ  Удинскомъ  капитульномъ  ар- 
хив-Ь  ^),  такъ  же  точно  и  въ  архивЬ  города  Чивидале.  Хотя  въ 
этихъ  рукописяхъ  довольно  часто  упоминаются  друг1е  сЬверо-йта- 
льянсше  Славяне,  но  о  Резьянахъ  я  не  нашелъ  въ  нихъ  ни  однаго 
слова. 

Я  обраща.1Ся  тоже  къ  печатному  издащю — 

(^08ер11  ВхапсЫ)  «ТЬеваишз  есс1е81ае  Адш1ееп818  ]ори8  вае- 
сиИ  XIV  ^иос^  сит  ас1  агс111ер18Сора1ет  8^с1ет  пирег  гевМиг^ат 
ХасЬапав  Впс11:о  ргхпшт  ассес1еге1;  1:ур18  тапс1ап  ]и8811:  сш1:а8 
1Л:ш1.  1847», 

но  и  зд'Ьсь  не  нашелъ  ничего  подходящаго. 

Недостатокъ  времени  не  позволилъ  мн'Ь  просмотр'Ьть  со  внима- 
н1емъ  сочинешя — 

«Боситепй  рег1а81:ог1а  (1е1  ГгшИ  е1:с.  с1а1Г  аЬ.  СгШ8ерре  В1ап- 
сЫ»  е1;с.  (2  тома.)  Шше  1844,    1845. 

сербски  споменици  Млетачкогъ  х^рхива.  Ас1:а  АгсЬт  Уепе11, 
8рес1:ап1:1а  ас!  Ы81ог1ат  ЗегЪогит  е!  геИдиогит  81ауогит  теп(11о- 
паИшн.  СоИе»!!;  е!  1:гап8спр811  Вг.  ^оаппе8  ЗсИаМгхк,  е1:с.  Ве1- 
§гай1  1862  88.». 

«Воситеп1:а  а(1  ГопшциИ!  Ра1:г1агсЬа1:ит  Адш1е1еп8ет  Тегде8- 
игт  181г1ат  СгОпНат  врес^апНа  1п(1е  а  гесе881оге  1:етроге  и8^ие 
ас1  тесИшп  8еси1ит  ХУ  гедез^а  со11ед11  Рго1Р.  А.  8.  М1по1:1о  е1;с. 
Уепе1:118  МБСССЬХХ  (1870)  88.», 

но  я  уб^жденъ,  что  въ  этихъ  сборникахъ  ни  разу  не  упоми- 
нается о  Резьянахъ. 

Самымъ  естественнымъ  при  отысканхи  грамотъ,  относящихся 
къ  Резью,  мн-Ь  казалось  изсл^дованхе  архива  местности,  составля- 


1)  Въ  1873  году  этотъ  архивъ  состоялъ  въ  в^д-Ьнхп  священника  Паузати 
(В  о  п  Раи  8  а  И),  который  предупредительно  помогадъ  мн*  отыскивать 
желаемыя  рукописи. 
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ющей  центръ  у^зда  или  дистрикта,  къ  которому  принадлежитъ 
Резья.  Но,  къ  несчастш,  подобнаго  архива  въ  Мужац1^  вовсе  не 
оказалось.  Прежде  онъ  существовалъ.  но  теперь  уничтоженъ  п 
хранивш1яся  въ  немъ  рукописи  переведены  отчасти  въ  Венецш 
въ  библютеку  Фрари  (Ггаг1),  отчасти  въ  Чивидале,  отчасти,  нако- 
нецъ,  въ  Санъ-Дашеле  (8.  Вап1'е1е).  Мужацк1й  аббатъ  делля  Стуа 
ув'Ьрялъ  меня,  что  въ  то  время,  когда  въ  Мужац'Ь  еще  суще- 
ствовалъ архивъ,  онъ  вид^лъ  грамоту  1100  г.,  принадлежащую 
Мужацкому  аббатству  (аЬЪагха  с11  Моодю)  и.  между  прочпмъ.  упоми- 
нающую о  Резь-Ь. 

Если,  какъ  мы  только-что  видели,  не  открыты  до  спхъ  поръ 
настоящ1е  историческ1е  источники  для  нстор1н  Резьянскаго  народа, 
то  точно  такъ  же  н^тъ  у  Резьянъ  исторпческихъ  предашй  въ  стро- 
гомъ  смысле  этого  слова.  Событ1я,  о  которыхъ  сохранилось  у  Резь- 
янъ устное  предаше,  совершились  такъ  недавно  и  при  томъ  же 
они  по  большей  части  такъ  ничтожны,  что  ни  коимъ  образомъ  не 
могутъ  быть  причислены  къ  категор1и  фактовъ  исторпческихъ. 

Ска.зан1Я  о  двухъ  крестахъ  на  большомъ  камн^  и  о  д'Ьлеж'Ь 
пастбищъ  («:полонинъ»)  между  двумя  братьями,  изъ  Нивы  н  и.зъ 
Б'Ьлой,  сообщены  мною  выше.  Точно  также  я  уже  прежде  наме- 
калъ  на  н^^которыя  изъ  предашй.  которыя  нам-Ьренъ  сообщить  въ 
этомъ  отд'Ьл'Ь  моей  статьи. 

а)  В6.1ИЗИ  деревни  Б^лой  лежитъ  местность  Господнпца.  На 
ней,  по  одному  народному  предашю,  поселились  первые  Резьяне. 
По  другому  же  вар1анту  этого  преданхя,  .зд^сь  была  построена  пер- 
вая Резьянская  церковь,  какъ  ув^ряютъ  некоторые  изъ  доморощен- 
ныхъ  историковъ,  1000  .т^тъ  назадъ. 

б)  Вбли.зи  деревни  Сто.тбицы  имеются  будто-бы  сл'Ьды  какого- 
то  замка.  Эта  местность  и  называется  «Замкомъ)  (кгасЗ).  Народное 
предаше  же  гласитъ,  что  зд^сь  въ  древн1я  времена  стоялъ  замокъ, 
на.зываемый  страннымъ  именемъ  КётогаГ151:а  (?). 

в)  Ежегодно  въ  день  св.  Августина,  28  августа,  и  на  сл^дую- 
пцй  день,  29  августа,  въ  Резьянскомъ  приходе  совершается  боль- 
шш  крестный  ходъ  (процессия)  по  всЬмъ  Резьянскимъ  церквамъ. 
Начало  этого  обычая  объясняется  сл^дующимъ  предашемъ: 

«Въ  прежшя  времена,  около  ста  л^тъ  назадъ,  упа.тъ  крас- 
ный сн'Ьгъ  (бшЪ  1:е  сегйёИ)  на  колосья  кукурузы.  И  всл'Ьдств1е  этого 
установленъ  былъ  праздникъ  въ  оба  дня  (двухдневный  праздникъ) 
(ш  80  (1]а1е   15оё81:о    бЬа(1т\а  йт'),   въ    день  св.   Августина    (га   81и 
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Ши'п,  8.  Аиди8ипо)  и  въ  день  св.  Дашила  (га  81п  Вапёи  и  т.  п., 
8.  Вап1е1е,  28  и  29  августа).  Поэтому  ежегодно  мы  ходимъ  съ 
крестнымъ  ходомъ  (т!  11(1с1уто  р11818]йп  и  т.  п.)  на  Раванцу  (1а  па 
Кауапсо).  Таыъ  слулсатъ  об'Ьдню  (т18а).  Зат^мъ  посл^-з  обедни  мы 
идемъ  опять  назадъ  съ  крестнымъ  ходомъ  сюда  домой  (8оё  11181). 
Изо  всей  Резьи  собираемся  вм'Ьст^  на  Раванц'1;,  всЬ  четыре  общи- 
ны» Гтузе  811п  й'асз'йп!)  (Разсказано  въ  Осоянахъ). 

г)  Существуетъ  тоже  предан1е  о  наводнении  (р6туа(1ай[),  разру- 
шившемъ  н'Ькогда  много  Резьянскихъ  домовъ  и  даже  одну  церковь. 

д)  Не  липгенъ  интереса  разсказъ  о  погребен1и  мертв ыхъ  Резьян- 
ской  волости: 

«Въ  прежнее  время  (рп  ро  НчнруЬ)  зд'Ьсь  въ  Резь-Ь  мертвыхъ 
носили  хоронить  въ  Нимисъ  ((1б1и  Мт18)  (N^т^8),  село,  отдален- 
ное отъ  Тарчента  на  два  часа  (ка  1:о  оё  (1у1  бге  1:а  81:гап  Тагсё^а). 
Изъ  Резьи  же  мы  считаемъ  (ту  кгокоМто),  что  это  будетъ  катгихъ 
нибудь  двенадцать  часовъ  пути.  М'Ьстность,  гд-Ь  они  именно  хо- 
ронили, носитъ  назваше  Осоровашъ  (?,  Озбгоуай)  по  ту  сторону 
потока  Тера»  {ргцЧИ:  Тоёг  и  т.  п.). 


Им'Ьвш1яся  до  сихъ  поръ  св^д^шя  о  Резьянахъ  и  Резьянскомъ 
нар'Ьч1н  весьма  скудны  и,  кром^  того,  большинство  изъ  ннхъ  пора- 
жаетъ  отсутств1емъ  всякой  точности  и  совершенно  противор'Ьчитъ 
истинному  положешю  веш,ей. 

Лучшую  статью  объ  отношен1яхъ  Резьянскихъ  говоровъ  къ  дру- 
гимъ  нар'Ьч1ямъ  Славянскпмъ  написалъ,  сколько  я  знаю,  Стефанъ 
Валенте  (Вон  81:е!апо  Уа1еп1:е  или  Рге  81еГапо  Уа1еп1:е),  ро- 
домъ  изъ  Резьянской  Б-блы,  стало-быть,  самъ  же  Резьянинъ,  въ  на- 
стоящее время  (по  крайней  м'Ьр'Ь,  въ  1873  г.)  капелянъ  въ  Пла- 
тищахъ  въ  Тарчентскомъ  у^зд^  или  дистрикт-Ь  Видемской  провин- 
щи.  Эта  статья  напечатана  въ  фельетон-Ь  газеты  «(х10гпа1е  (11  Шше», 
1868,  Ле  293,  9  декабря  подъ  заглав1емъ  «8и1  1]по-иао-§1о  81ауо 
с1е11а  Уа11е  (11  Ръе81а  ш  ГгшИ. 

Валенте  самымъ  р^шительнымъ  образомъ  опровергаетъ  предан1е 
о  Русскомъ  происхождеши  Резьянъ,  и  утверждаетъ,  что  въ  Резьян- 
ской долин-]^  живетъ  одинъ  изъ  говоровъ  Крайно-Словенскаго  языка 
(ип  (11а1е1:1:о  (1е11о  81ауо  Сгао-поИио  е  Саг1п81апо).  Соглашаясь  вполн'Ь 
съ  первою,  отрицательною,  частью  этого  положеп1я,  я,  по  выше 
изложеннызгъ  причинамъ,  не  могу  признать  доказаннымъ  ближай- 
шее этнографическое  родство  Резьянъ  съ  Крайно- Словенцами.  При 
томъ  же  доводы,    на  которыхъ  основывается  мн1^н1е    Сте(1)ана   Ва- 
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ленте,  далеко  неуб^^дительны.  хотя  нельзя  отрицать,  что  точно  та- 
кими же.  доводами  мотивируется  большинство  общепризнанныхъ 
системъ  д-Ьлешя  разныхъ  группъ  родственныхъ  языковъ  и  нар-Ьчхй, 
между  прочимъ,  вс^'.хъ  языковъ  и  нар'Ьч1й  Славянскихъ.  Доводы 
эти  состоять,  съ  одной  стороны,  въ  ссылкахъ  на  разныхъ  автори- 
тетныхъ  ученыхъ,  съ  другой  же  стороны,  въ  сопоставленхи  и  сра- 
внеши  отд'Ьльныхъ  словъ  и  другихъ  мелкихъ  фактовъ,  слишкомъ 
ничтожныхъ  для  того,  чтобы  на  нихъ  можно  было  основывать  клас- 
сифнкацш  и  теоретическ1я  сближешя  какихъ  бы  то  ни  было  языковъ. 

Весьма  в'Ьрныя  и  м-^^^тшя  зам'Ьчан1Я  о  н'Ькоторыхъ  свойствахъ 
Резьянскихъ  говоровъ  и  даже  объ  ихъ  разнообраз1и  сообщены  въ 
стать-Ь  Станка  Враз  а  (81апко  Угаг)  «Вор18  ргУа1:еЦ8к1  12  М1е1:ас- 
кода»  (въ  журналт.  «Банка  Шгзка».  1841.  Вго]  29.  П  зиЪоШ,  17 
8егрп]а  1841). 

Станко  Вразъ  самъ  посЬщалъ  Резью.  Приб.1изительно  въ  то  же 
самое  время  пос^щалъ  Резыо  И.  И.  Срезневскхй  и  описалъ  ее 
и  ея  жителей  въ  статьяхъ:  «Славянсшя  Р1зв^ст1я.  Фр1ульск1е  Сла- 
вяне (Рез1янеи  Словины)».  («Москвитянинъ»,  1844,  V.  207 — ^234,  §  1. 
Рез1яне,  стр.  207—215)  и  «2рга^а  о  Ке21апес11:»  (Вор18у  I.  8ге2- 
пе\\'8кё110  а  Р.  Ргехза  \^.  Напко^л)  (въ  Чешскомъ  журнал-Ь  «Са80- 
р18  Се8кё110  Мизеит».  Ра1пас1;у  госп^к.  ^V  Ргаге,  1841,  стр.  341  — 
344). 

Резьянскоз1у  же  нар'Ьч1Ю  посвящено  н-Ьсколько  словъ  въ  стать'Ь 
И.  И.  Срезневскаго — «О  нар'Ьч1яхъ  Славянскихъ»  («Журналъ 
Министерства  Народнаго  Просв-Ьщешя»,  XXXI.  1841.  II,  стр.  153). 

Въ  настоящее  время  Измаилъ  Ивановичъ  перепечаталъ  въ  ака- 
демическомъ  издан1и  свою  Русскую  статью  о  Резьянахъ,  дополнивъ 
ее  отрывками  изъ  писемъ  къ  своей  матери,  и  приложивъ  къ  ней  то- 
же статью  Враза. 

До  Срезневскаго  и  Враза,  писали  о  Резь'}^  и  Резьянахъ  два 
С.1авянскихъ  путешественника,  Польск1й  графъ  Лнъ  Потоцтй,  и 
Чешскш  ксендзъ  Пишели,  состоявшхй  капеляномъ  въ  Австр1йской 
арм1и. 

Рукопись  гра(1)а  Потоцкаго  (ЬгаЫа  Тап  Ро1:оск1)  довольно 
долго  хранилась  ненапечатанною  въ  библ1отек'Ь  Оссолинскихъ  во 
Львове,  гд-Ь  она,  в^Ьроятно,  и  теперь  находится.  Потоцшй  посЬ- 
ща.1ъ  Резью  еще  въ  девяностыхъ  годахъ  прогалаго  стол^т1я,  а 
между  т-Ьмъ  только  въ  1816  году  его  записки  были  переведены  съ 
Французскаго  на  Н'Ьмецк1й  Копитаромъ  и,  вм-Ьст^Ь  съ  прим-Ьчатя- 
ми  этого    посл-Ьдняго,    пом'Ьп1,ены    въ    <;\'а1:ег1апс118с11е  ВШИег  Мг 
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(1еп  08(е1те;сЫ8с11еп  Ка18ег81:аа1.  ^аЬг^.  IX.  1816»,  стр.  176 — 180, 
п.  3.  <Ь1е  81ауеп  1т  Т11а1е  Кезха».  ЗатЬмъ  эта  статья  была  пере- 
печатана Миклошичемъ  въ  обнародованномъ  имъ  сборникЬ  мел- 
кихъ  статей  Копитара,  «ВагНь  КорИагз,  К1е111еге  всЬпЙеп  вргасЬ- 
\у188е118с11а1'Шс11е11,  оезсЫсЫИсЬеп,  е1Ьпо^гарЬ18с11е11  ип(1  гесЫзЫ- 
8^оп8с11еп,  1п11аи8.  Нега118^е§еЬоп  уоп  Гг.  М1к1о81с11.  Ег81:ег  111е11. 
\\1еп.  1857»,   стр.  323—330. 

Сборникъ  Резьянскихъ  словъ,  и  кратшя  заметки  о  самихъ  же 
Резьянахъ,  сообщенныя  Пи  шел  имъ  (А.  Р18е1у)  Добровскому  въ 
письме  отъ14  апр-^ля  1801  г.,  появились  въ  «Славине»  п.  з.  «ПеЬег 
(11е  81а^'еп  ип  ТЬаТе  Е,е81а»  (»ВоЪготу8ку'8  81ау1п.  Во1118с11а1'1: 
аиз  Вбктеп  ап  а11е  81а\?18с11еп  Уо1кег  ос1ег  ВеНгаое  е1:с.  ХтуеНе 
е1:с.  АиЙаде.  Уоп  \Уепсе81а^  Напка»  е1с.  Рга^-.  1834,  стр.  118 — 
124). 

Въ  записк'Ь  Потоцкаго,  кром'Ь  н'Ьсколькихъ  фантастическихъ 
предположешй  по  части  этнологш  и  истор1и,  встр^1чается  еще  до- 
вольно много  Резьянскихъ  словъ  въ  совершенно  неверной  передач^з, 
и  даже  отчасти  въ  этомъ  вид-Ь  несуп1;ествуюш;ихъ  и  созданныхъ, 
по  видимому,  самимъ  же  Потоцкимъ,  по  аналопи  другихъ  словъ 
той  же  категорхи.  Сюда,  между  прочимъ,  относятся  н'Ькоторыя  чи- 
слительныя  и  т.  п.  Но  зато  н'Ьтъ  зд-Ьсь  такихъ  географическихъ, 
статистическихъ  и  лингвистическихъ  ошибокъ,  неточностей  и  не- 
доразум'Ьн1Й,  как1я  украшаютъ  другой  источникъ  для  св'Ьд^нхя  о 
Резьянахъ  въ  прежшя  времена,  то-есть,  письмо  Пишели  къ  До- 
бровскому. Пишели  васчиталъ  7000  жителей  въ  Резьянской  доли- 
н'Ь,  тогда  какъ  въ  то  время  ихъ  не  могло  быть  даже  3000.  Де- 
ревни Еи8118  (или  ЕизИз),  названная  тоже  АиеНз  (или  АизИе), 
Роу1еу  (или  Ролу1еу)  и  т.  д.,  потоки  Кхзаик,  Ри1:о,  и  т.  п.  въ 
Резь'Ь  никогда  не  суп^ествовали  и  обязаны  своимъ  происхожден1емъ 
или  недоразум^шю,  или  же  творческой  фантазш  ксендза  Пишели. 
Н-Ькоторьтя  Резьянск1я  горы  перем'Ьш;ены  Пишелимъ  и  поставлены 
въ  друг1я  м'Ьста,  н-Ькоторьтя  же  изъ  приведенныхъ  будто  бы  Резьян- 
скихъ словъ  совсЬмъ  ибковерканы,  и  т.  д.  и  т.  д. 

Н'Ьсколько  словъ  о  Резьянахъ  можно  найти  въ  статье  Ст.  Ко- 
ц1янчича,  профессора  Горицкой  семинарш,  «0(1доуоп  паургазап^а 
с1ги21:уа  па  ]ио'081ауеп8ко  роуевЬпсо  ой  81;ерапа  Кос1апс1Са», 
и  именно  въ  глав-Ь  «Од.  Вепесап8к111  81оуепсоу»  («Агк1у  га  роу^ез!- 
п1си  зио*081ауеп8ки.  Кп^да  Ш.  ХТгесИо  ^уап  КикиЦеу1б  8акс1П8к1. 
е1:с.  ХТ  ХадгеЬи.  1854.  Стр.  306-309). 

Краткое,  но  добросов^Ьстное  описаше  Резьи  и  Резьянъ  принад- 
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лежитъ  перу  того  же  автора:  Кегца  ш  Ке21за1и.  8р18а1  81:е1Г. 
Кос1]апс1С  (въ  «Суе1п1к,  ЪегИо  га  81оуеп8ко  т1ас1то  угеЛИ  Ап1:о11 
^апе2^с,  е1:с.  Вгид!  (1е1.  V  Се1оУси  18б7>,  стр.  6(3,  Л?  59 — и  въ 
«81оуеп18сЬе8  ВргасЬ-  ипс!  ПеЬипдзЪисЬ  йг  АМаноег  гшп  8с1ш1- 
ипЛ  Рг1уа11ш1:егпс111:е.  Уоп  Ап1:оп  Тапеххс.  8  Аийа^е,  ЪатЪас!!, 
1872»,  стр.    237—238). 

Кощянчичъ  не  посЬщалъ  самъ  Резьи,  но  им'Ьлъ  возможность 
познакомиться  съ  нею  и  съ  ея  жителями   довольно    основательно. 

Резьянскимъ  нар'Ьч1емъ  занимался  покойный  Георпп  Цафъ 
(Ого81ау  Са1),  но,  къ  сожал^шю,  не  оставилъ  объ  этомъ  предмет-^,, 
сколько  ъш^>  изв-Ьстно,  ничего  ц'Ьльнаго,  а  только  въ  его  довольно 
многочисленныхъ  ^гангвистическпхъ  статьяхъ  встр-Ьчаются  отры- 
вочныя  зам-Ьчатя  и  сравнешя  Резьянскихъ  словъ  со  словами  дру- 
гихъ   языковъ. 

Статьи  Осипа  Бергмана: 

«Ва8  ТЬа1  Ке81а  шк!  сИе  11е81апег  т  Гг1аи1>  (приложенная  къ 
разсужден1ю  «Н181:ог18с11е  1Тп1:ег8псЬш1^еп  йЪег  с11е  80о;епаип1:еп  С1т- 
Ъегп  ш  (1еп  ЗеИе-Сотшп.  Уоп  ^08ер11  Вегдтапп^  въ  ^^Апгех^це- 
Вки  Мг  Ш88ев8с11ай  иис1  Кш18^^  N  СХХ1.,  стр.  46 — 50,  соста- 
вляющемъ  приложен1е  къ  «^а11^Ъйс11ег  с1ег  Ы1:ега1иг.  Н1т(1ег1:  е1п 
1шс1  г^^'ап2^о:1:ег  Вапс1.  1848.  ^апиаг.  ГеЪгиаг.  Маг2— Шеп.*)  и 

<Ва8  81аУ18с11е  Ке81а  ТЬаЬ  (какъ  часть  разсуждешя  <';Тороотар111е 
(1ег  УП  шк!  XIII  Сотни!  1п  с1еп  уепе1:]ап18с11еп  А1реи,  пеЬ81:  IV, е\ 
Каг1:с11еи.  М11:о-е1:Ье111:  уоп  ^08ер11  Вег§'тапп»  въ  «АгсЫу  Мг  Кип(1е 
081;егге1с1118сЬег  Ое8сЫс111;8  ^ие11еп.  НегаизоеоеЪеп  уоп  Лег  2пг  РЙе§;е 
уа1:ег1апсИ8с11ег  Сге8с111с]11:е  ап^езьеИеп  Сотт18810п  (1ег  ка18егИс11еи 
Акас1епие  с1ег  "\У185еп8с11аЙеп.  Вг11:1;ег  Вап(1>  или  <'2^е11:ег  1а11г- 
о-апд.  1849.  2луекег  Вап(1^>.  ^Г^еп  1849.  стр.  253—256)— 

представляютъ,  главнымъ  обра.зомъ.  изв.гечеше  изъ  записокъ 
Потоцкаго  и  Пишели.  Кром-Ь  того,  первая  изъ  этпхъ  статей  на- 
чинается исчислен1емъ  назвашй  Резьянскихъ  м-Ьстностей,  отм-Ьчен- 
ныхъ  на  карт']^  Авст1)1йскаго  генеральнаго  штаба  и,  не  совсЬмъ 
удачно,  объясненныхъ  ^1нклоп1ичемъ.  Сооб[1?ен1ямъ  же  И.  И.  Срез- 
невскаго,  представляющимъ  самыя  достовърныя  данныя,  отведено 
зд'Ьсь  относительно  меньше  м-Ьста.  Зато  гораздо  точнее  компи- 
лящяШафарика,  основанная  преимуп1;ественно  на  Чешской  стать'Ь 
Срезневскаго  и  на  стать-Ь  Станка  Вра.за  (см.  выше).  Ком1шляц1Я 
Шафарика  была  переведена  съ  Чешскаго  рукописнаго  под.тпнника 
на  языки  Руссшй  (О.  Евецкнмъ)  и  Польск1й  (А.  Кухарскимъ)  и  п.  з. 
сО  Рез1япахъ  и  Фурланскихъ  Словинахъ.  Статья  П.  I.  Шафарика^ 

«Славянск1й  Сборннкъ>,  томъ  1П,  отд.  I.  24 
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или  «о  Кех]*апас11  1  ГигкШвккЬ  81о\^•^пас11  рггех  Ра^V1а  ДбгеГа  йха- 
Гаг2ука>  11ом1ш1;ена  въ  дьухъ-лзычномъ  журнале  <  Денница,  лите- 
ратурная газета,  посвященная  Славянскимъ  предметамъ  и  изда- 
ваемая Петромъ  Дуброискпмъ.  Часть  первая.  Варшава  1842.  Годъ 
первый'^  или  «Ди1г2епка,  р18то  И1:егаск1е,  ро8\у1есопе  р1'2е(1т1о1:от 
8}:о^'1а118к1т,  ^уус1алуапе  рг2е2  Р1о1:га  Б11Ьго\\'8к1е^о.  С2§5С  р1ег\У82а. 
\Уаг82а^уа.   1842.  Еок  р^ёг\^'82у»  Л«  9,  стр.  109—113. 

На  статьяхъ  Бершана  основывались  Б!  он  дел  ли  и.  зат-Ьмь, 
Асколи,  говоря  о  Резьянахъ  въ  своихъ  сочинешяхъ: 

^8Ш(111  1шои181:1С1  (И  В.  В1оп(1е1И»  е^с.  МИапо  МБСССЬУ! 
(1856),  стр.  55— -56  (въ  Ш-ей  стать'^[^,  озаглавленной  <.Рго8ре11о 
1оро§гайсо-81:а1:]81:1со  (1е11е  со1оп]е  81:гап1еге  сГИаИа^). 

«81и(У  сгШс!  сИ  О.  I.  А8СоИ,  е1:с.  I.  Септ  йиП'оп^ше  (1е11е 
Гогпае  о:гатта1:1са11' — 8аоо-1  (11  с11а1еио1оо'1а  11:аИапа — Со1оше  81:гаш- 
еге  1П  ШНа — Ггатшепи  АШапез! — Оег^Ы».  (БадИ  81:и(1]  опеп1;а11 
е  Ип^шзИс!  ,  Газе.  Ш).  МПапо.  Ыр81а.  Тпе81:е.  Т1роотайа  Ра1ег- 
иоШ  ш  0оп21а.   1861,  стр.  46 — 47. 

Въ  Словенской  (Крайно-Словенской)  газете  «Хотке».  1862. 
Из!  24,  11  ]иш]а,  стр.  197.  напечатана  церковная  п^снь  «81:аЪа1: 
Ма1:ег»  будто  бы  по-Резьянски;  въ  самомъ  д^л-Ь  же  она  можетъ 
дать  только  вполне  превратное  понят1е  объ  особенностяхъ  Резь- 
янскаго  нар'Ьч1я. 

Книги  и  статьи,  относящ1яся  какъ  къ  Резь'Ь,  такъ  и  къ  ея 
окрестностямъ,  исчислены  въ  <:В1ЪИоогайа  (1е1  Гг1иИ.  8ад§1о  (11 
СгШ8ерре  Уа1еп1111е1П>  е1:с.  (ЕсИгюпе  еоууетиа  ДаИ'Хтр.  Асса- 
(1ет1а  с1е11е  8с1еп2е  (11  У1еппа).  Тепегха,  1861.  Изъ  этой  «Биб.тю- 
граф|и^>  я  выписываю  зд'Ьсь   еще    сл4дующ1я  заглав1я. 

(Уа1и881,  РасШсо)  «Каррог1:о  (1е11а  Сатега  сИсогашегсюе  (^'ш- 
с1и81;па  (1е11а  ргоушс1а  (1е1  ГгшИ,  иП"  есс.  1.  г.  М1Ш81:его  (1е1  сот- 
тегс10,  с1е1Г1п(1и81:г1а  е  (1е11е  риЪЬПсЬе  со81:ги21оп1,  8и11о  81а1:о  с1е1Г 
1П(1и81па  е  (1е1  соштегсю  с1е11а  ргорпа  ргоу1пс1а  педИ  апп1  1851 
6  1852.  Ште,  1853  (стр.  7,  24,  31).  На  это  сочинеше  постоянно 
ссылается  Асколи  въ  своихъ  '81:исУ  сгШс1». 

81:атра  (11  РопИеЪа,  Во§па,  СЫиза,  Ее81а  сопато  Мод^ю,  ш 
рш11о  (11г11:1:о  (11  Гогтаг  раг1;е  с1е1  «шсИгш  д1шт8(1121опа1е  (1е'  (т1ига11 
1795.— 8.  (1.,  40. 

&11  08р11;1  (11  Ее81а.  КотанхеПо. — Шше,  1827,  РесИе.  р.  87, 
160.  8есо11(1а  е^хпопе. — Стефанъ  Валенте  въ  своей  вышеупомя- 
нутой стать'Ь  о  Резьянскихъ  говорахъ  авторомъ  этой  книжки  на- 
.зываетъ  некоего  Вив1яни  (з!»-.  Уташ). 
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Бергманъ  («АгсЫуШг  Кшк1е  бз^еггекЫзскег  (^ге8с11^с111:8-^ие11еп^>. 
1849.  П.  254)  приводить  следующую  историческую  книгу,  которая 
тоже  упоминаетъ  о  Резь-Ь,  и  •  которую  я  напрасно  искалъ  у  Вален- 
тинелли. 

«ВезспШопе  (1е11а  поЫ1-та  Ра1па  (1е1  ГгшИ  е1:с.  сИ  Негсо1е  Ра^- 
1епорео>.  1п  У(11пе  1604. 

Древняя  географхя  Резьп  сообщается,  какъ  можно  предполагать, 
въ  сочинен1и  «Бе11а  део^гайа  ап1:1са  (1е1  ГгшИ  е^с.  (1е1  81о-пог  Ра- 
о1о  Г181и1аг10^  е1:с.  ш  та1пе  МВССЬХХУ  (1775). 

Сюда  можно  причислить  тоже  межевую  карту  Резьи  и  ея 
окрестностей,  составленную  въ  1743  году. 

Небольшая  географическая  карта  Резьи  приложена  къ  назван- 
ной статье  Бергмана  въ  «АгсЫу  Гиг  Кипс1е  081егге1с1118с11ег  Сге- 
8с11^с1118-^ие11еп».  Кром^  того,  подробную  топограф1ю  Резьи,  хотя, 
впрочемъ,  со  многими  ошибками,  относительно  м'Ьстныхъ  назвашй, 
представляетъ  карта  Австр1йскаго  генеральнаго  штаба. 

«Гоо"И  с[еИа  саг1;а  1:ороотайса  с1е1  Кеопо  ЬотЬагс1о-Уепе1:о  сош- 
ропепИ  11  Сгоуегпо  с11  Л^епе21а»,  или  по-Шмецки  с^ВШИег  (1ег  1;о, 
ро^'гарЫзсЬеп  Каг1е  (1е8  Ьот1заг(118с11-Уепе1;1ап18с}1еп  К5п1оге1с11е8 
т^тМе  (1а8  Сгоиуегпетеп!  уоп  Уепей!^-  Ъ11г1еп»,  листы  (1'оо1],  В1а1- 
1ег)  Н  2  и  Сг  2. 

Номенклатуру  географическихъ  собственныхъ  именъ  Резьи 
даетъ,  между  прочимъ,  книжка  «Кот!  ргорг!  ого^гггйс!.  А1р1  Саг- 
шсЬе  е  СгшИе  рег  Сгюуапш  Маг1пе1И,  ргоГ.  (И  81:ог1а  е  (хео^тайа». 
(Е81:гаио  (1е§11  «АипаИЛе!  К.  ЬНиио  Тесп1С0  сИ  Ш1пе»  (1е1Гаппо  1872). 

Въ  заключен1е  я  позволю  себ'Ь  привести  свои  сочинен1я:  «Опытъ 
фонетики  Резьянскихъ  говоровъ»  1875.  «Резьянсшй  Катихизисъ 
какъ  приложеше  къ  Опыту  фонетики  Резьянскихъ  говоровъ,  съ 
прим'Ьчан1ямп  и    словаремъ»,  1875   ^). 

И.  Бодуэнъ-де-Куртенэ. 
(I.  Ваис1ошп-(1е-Со11г1епау). 

Казань,    апрЬль    1876 


^)  По  ПОВОДУ  «Резьлнскаго  Катихизиса»  не  безъинтересны  сл'Ьдующ1я 
слова  въ  приведенной  выше  записк*  граФа  Потоцкаго:  «Зд'Ьсь  сл'Ьдуетъ  на- 
чало хрпст1анскаго  учен1я  (закона  бож1я),  которое  написалъ  саыъ  настоя- 
тель и  подарилъ  мн*,  не  оставивъ  у  себя  ни  какого  списка.  Этотъ  подлпн- 
никъ  вм-Ёст*  съ  некоторыми  другими  отрывками  того  же  рода,  я  предназ- 
начилъ  для  библиотеки  графа  Максимил1яна  Оссолинскаго».  (См.  ВагШ.  К  о- 
рИагз,  «К1^пеге  8сЬг1Йеп  е1:с.  Ьегаиз^сё^еЬоп  уоп  Рг.  М1к1о81сЬ,  Ег81;ег 
ТКеП».  ЛУ1еп  1857,  стр.  326—327). 

24'^ 
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Южно-Итальянская  война  ^). 
(1156  - 1157). 

Возвращенхе  южной  Итал1и  съ  давняго  времени  составляла 
главную  ц1Ьль  политики  Мануила.  Онъ  не.  отказался  отъ  нея  и  по 
смерти  своего  союзника,  короля  Конрада  III  (15  февраля  1152), 
на  котораго  онъ  такъ  много  разсчитывалъ.  Онъ  не  изъявилъ  го- 
товности примириться  съ  Норманами  и  посл-Ь  смерти  Рожера 
(26  февраля  1154),  хотя  его  преемникъ,  король  Вильгельмъ. 
самъ  сд'Ьлалъ  первый  шагъ  къ  :\гиру,  отправпвъ  въ  Византию  по- 
сольство и  предлагая  возвратить  все  то  (людей  и  имущество),  что 
захватилъ  Рожеръ  въ  Оивахъ,  Коринв'Ь  и  Корфу. 

Фридрихъ  I  Барбарусса,  будущш  разоритель  городовъ  Лом- 
бардскихъ,  по  наружности  поддерживалъ  сначала  добрыя  отношенш 
со  дворомъ  Визант1йскимъ  и  даже,  казалось,  готовъ  былъ  сод'Ьй- 
ствовать  планазгь  Мануила.  Онъ  принялъ  обязательства  такого 
рода  еще  при  жизни  своего  дяди,  когда  вм^^ст^  съ  нимъ  былъ  въ 
Константинопол'Ь,  на  возвратномъ  пути  изъ  крестоваго  похода.  Кон- 
радъ,  по  собственному  сознан1ю  Фридриха,  зав-Ьщалъ  своему  на- 
следнику быть  въ  дружбь  и  т^сномъ  союз^  съ  Византшскимъ 
императоромъ  ~).  Идя  на  встр-Ьчу  желанш,  выраженному  въ  письм'Ь 
Мануила,  о  взаимномъ  укр'Ьпленш  дружбы,  Барбарусса  уже  въ 
март^>  1153  года  заговорнлъ  о  брачномъ  союз'Ь  съ  одною  изъ  Ви- 
з-лнт1Йскихъ  принцес'^ъ,  хотя  для  этого  ему  прежде  нужно  было 
развестись  со  своею  первою  женою.  Это,  по  его  словамъ,  послу- 
жило бы  къ  большему  скр'Ьплен1ю  соглас1я  и  къ  приращен! ю  (вла- 

1)  Статья  эта  служитъ  непосредственнымъ  продолжен]емъ  отрывка,  на- 
печатаннаго  во  II  токТ^  «Сдавянскаго  Сборника»,  л  необходима  для  связи  съ 
посл-Ьдующими  главами,  въ  которьт^ъ  Веыгерскхя  и  Славянскз'я  отношен1я  вы- 
ступйютъ  снова  на  первый  планъ, 

^.  «Мопит.  СогЬе1ев8.»5  р.  548, 
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д-Ьнш)  той  и  другой  импер1и  ^).  При  этозхъ  онъ  изв^щалъ  о  сво- 
емъ  намЬр8н1и  при  наступлен1и  л'Ьта  предпринять  походъ  на  Апу- 
лш  и  Калабрш.  Аббатъ  Вибальдъ,  который  приписывалъ  себ'ь 
проектъ  брачнаго  союза  короля  Гейнриха  —  теперь  умершаго  —  съ 
Визант1йскою  принцессой,  ув-Ьрялъ  Мануила  въ  своей  преданности 
и  въ  своемъ  настойчивомъ  желаши  достигнуть  осуп1;ествлен1я  своей 
мысли,  сЕлонивъ  въ  ея  пользу  Фридриха  ^). 

Въ  сентябре  1153  года  Фридрихъ  отправилъ  въ  Константино- 
поль торжественное  посольство,  возвещенное  гонцами,  привезшими 
его  письмо  (писанное  въ  март^).  Во  глав^  посольства  былъ  зна- 
менитый Ансельмъ  Гавельбергск1й  (въ  Брауншвейг^),  который  уже 
разъ  пос^тилъ  Визант1ю  при  Кало-1оаннЬ  и  Лотар^  II;  его  сопро- 
вождалъ  Алекса ндръ  Гравина,  Нормансти  влад'Ьтель  изъ  южной 
Итал1и,  перешедш1Й  къ  Визант1ю  всл^дствхе  пресл-Ьдовашй  короля 
Рожера  и  уже  служивш1й  несколько  разъ  носредникомъ  между  двумя 
импер1ями.  Послы  должны  были  вести  р'Ьчь  о  брак-Ь  и  достигнуть 
соглап1ен1я  относительно  войны  противъ  короля  Сицилшскаго  ^\ 
Что  касается  брака,  то  невьстою  императора  была  Мар1я,  дочь 
севастократора  Исаака,  племянница  Мануила,  славившаяся  своею 
красотой,  а  относительно  военнаго  соглашешя  Византшск1е  источ- 
ники утверждаютъ,  что  послы  Фридриха  заявили  о  готовности  сво- 
его государя  исполнить  прежде  данныя  вм^ст^  съ  королемъ  Кон- 
радомъ  обязательства  —  содействовать  Грекамъ  въ  ирхобр^теши 
Итал1и,  т.  е.  Апулш  и  Калабр1и  *^\  Если  эти  об'Ьп1,ан1я  были  дей- 
ствительно теперь  вновь  высказаны,  то  едва-ли  на  этотъ  разъ  съ 
полною  искренностью.  По-видимому,  Фридрихъ  Барбарусса  игралъ 
въ  двойную  игру.  Столько-же,  сколько  Визаншйсшй  императоръ, 
и  даже  гораздо  болЬе,  ему  нуженъ  былъ  въ  д'Ьлахъ  Итальянскихъ 
папа  Евгешй  Ш.  Онъ  долженъ  былъ  им^ть  въ  виду — пршбретеше 
императорской  короны,  получить  которую  можно  было  только  въ 
Риме.  Правда,  ему  представлялась  некоторая  возможность  обойтись 
и  въ  этомъ  случае   безъ    Римскаго    первосвяп^еннпка.  Последова- 

3)  А(1  аи^теп1;ит  йгт10Г15  сопсог(11ае  еЬ  1псгетеп<:ит  и1:^^и8^ие  1тре- 
г11:  "\У1Ьа1сИ  ер15Г.о1.  Лг  410  («Ыопит.  ОогЬе1еп8.»,    ра^.  548). 

4)  ТпзЬапкег  регзиайеге  поп  сеззау!,    диаИпиз с1от!пи8    тепз  Ег](1е- 

псаз  1трега1;ог  сит  сопз4;ап<;13з1то  ттрепо  уе81го  Ге(1и8  атхсШае  11иге1;  е!  йе 
зап^ахпе  уез'сго  ихогет  с1исеге(;.  —  Влагодарптъ  за  присланный  О-Ьлый  акса- 
митъ  (рго  ехат11;о  а1Ьо).  Л9  411,  ра^^.  550. 

^)  Оиоп  Рг181п5.  <0е81;а»,  р.  110  (шк.  изд.)-  ^иат  рго  кос  пе^ос1о  ((111- 
сеп(1а  аИа  ихоге),  диат  рго  0\у111еде1то  81сп1о  —  икг^^^з^ие  1трег11 
1пуа8оге  с1еЪе11ап(1о.  —  Имя  Си.тьгельма,  который  умеръ  юлько  въ  конц-в 
Февраля  1154-го  года,  сюйтъ  здЪсь  ошибочно.  '")  Сшпат,  ра^.  135:  гтп  тг^с 
ЧтаХ1ос;  /атах-г^аг^,   •Р(0{Х7101;  Ь7С7)ргт^^;с^V  •^~гзуоV':о. 
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тели  Арнольда  Бреш1анскаго — Римская  республика  и  сенатъ — при- 
своивали  право  избран1я  императоровъ  Римскихъ  самому  Римскому 
народу,  помимо  духовенства  и  монаховъ,  см-Ьшивающихъ  бъ  сво- 
емъ  учен1и  Божеское  и  челов-Ьческое.  Но  так1Я  демократическ1я 
притязашя  вовсе  не  гармонировали  съ  высокимъ  представлен1емъ 
Барбаруссы  о  достоинств'Ь  императорской  власти,  и  должны  были 
казаться  для  него  лично  оскорбительными.  Вм'Ьсто  Римской  рес- 
публики, онъ  вступилъ  въ  союзъ  съ  папою  Евгешемъ  Ш.  Фрид- 
рихъ  обязался  не  заключать  мира  съ  Римлянами  безъ  соглас1я  и 
воли  Римскаго  престола,  но  покорить  ихъ  власти  папской,  какъ 
это  было  прежде.  Съ  другой  стороны,  король  Германск1й,  будущ1й 
императоръ,  и  папск1й  престолъ  взаимно  обязались  противод'Ьйство- 
вать  утверждешю  Грековъ  по  эту  сторону  моря;  если  Бизант1йсшй 
императоръ  сд'Ьлалъ  нашеств1е  на  какую-либо  область  Итал1и,  то 
какъ  Фридрихъ,  такъ  п  папа  употребятъ  всЬ  усил1я  для  его  из- 
гнашя  О-  Этотъ  договоръ  былъ  заключенъ  въ  март-Ь  1153  года, 
почти  въ  то  самое  время,  когда  начались  переговоры  въ  Констан- 
тинопол-Ь, — и,  безъ  сомн^нхн,  м'Ьпгалъ  искреннему  и  прямому  со- 
глашенью между  двумя  императорами. 

Послы  Византшскаго  императора,  отправленные  въ  конц-Ь  но- 
ября 1153  года  изъ  Пелагонш,  для  утверждешя  предпо^тоженныхъ 
союзныхъ  услов1й,  нашли,  что  Фридрихъ  Барбарусса  говоритъ 
вовсе  не  въ  томъ  тонЬ,  какъ  они  ожидали,  что,  по  выражешю  Ви- 
зант1йскаго  источника,  онъ  питалъ  нам']^ретя  вовсе  нездравыя.  Ни- 
чего не  сд'Ьлавъ,  они  воротились  назадъ,  взявъ  только  об^ш.аше 
съ  Барбаруссы,  что  онъ  отправитъ  второе  посольство  для  продол- 
жешя  переговоровъ  ^).  Это  второе  посольство,  рекомендованное 
письмомъ  Вибальда  къ  Мануилу,  1154  года  ^),  не  принесло  удовле- 
творительныхъ  предложешй,  или  принесло  так1я,  которыя  не  могли 

^)  Любопытный  документъ,  относимый  ЯФФе  къ  январю  или  Февралю 
1153-го  года:  «Мовит.  СогЪе^епз.»,  ра^:.  547. — Е.  е  §  1  аи{;ет  Огесогит 
ех  181;а  раг1;е  тсг^з  сеггат  псп  сопсейе!  (рара)^  ^ио(^  з!  ]11е  (Визант.  импер.) 
1пта(1еге  ргезитрзегИ;,  (1отп113  рара  уМЬиз  Ъеаи  Ге1г1  епт  е^1сеге  сигг.Ы*;.— 
Документъ  этотъ  представ.тгтетъ  проектъ  договора  съ  папской  стороны;  самая 
договорная  грамота  зрключ;:етъ5  впрочемъ,  кеважныя  для  насъ  изм^нентя. 
См,  Рег1:2,  сМовтдт.  бегт.  Ье^ез*  II,  92.  Она  относится  къ  марту  >1'Ёеяцу. 
Относитель::о  Грековъ  обязательство  со  стороны  Фридриха  выражено  ак7: 
Огаесогит  диодие  ге§1  ппПоШ  кеггрш  ех  гзка  раг1:е  таг:8  со11се(1е!;,  ^ио^^ 
81  йг1;е111е  шуазегИ,  рго  узгИшз  ге§п1,  диаг11:ос1и8  ро1:ег1(;  ]р8ит  е^1сеге  сигаЬИ;. 

2)  С1ппат,  ра^  135.  Ваа1А8и<;  бг  тоо;  Хо^оос  а:гоогсяаг>ос  ттраарг'.; 
'/а1  аотос  гт:\  Фрсогр^xоV  1кг|Л'|гу  Е1Х7:гЗоиута  огоо'^'аеуа  хгХгоаас.  яХХ' 
ку.гЪо1  —  |^^т^08V  о*чгс  '^г[^оо\гиоЬ'Х1  то>  ауора  6^а-^'V6VТЕс  остграхто',,  ЕхеТОеу 
а-Т|ХХатто>хо,   овотера  7:рЕа[Зг1а  тгрос  |Заа1Х8а  урТ|а6а1  а1)тоу  аV7.~е^ааVтгс. 

^)  ЛУ^ЪаМ!  ер181;.  Л9  432.  топит.  СогЬе1сп8.  ра^.  568. 
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быть  приняты  Мануиломъ  *).  Въ  Константинопол'Ь,  однако,  знали, 
что  Фрпдрихъ  уже  готовится  къ  походу  въ  Итал1Ю.  Если  тамъ  хо- 
т^^ли  д^^йствовать,  то  не  сл-Ьдовало  терять  времени,  —  потому  что 
обстоятельства  были  въ  высшей  степени  благопр1ятны. 

Въ  южной  Итал1и  господствовало  всеобщее  волнеше  и  неудоволь- 
ств1е  противъ  новаго  короля,  прозваннаго  Вильгельмомъ  Злымъ. 
Бароны  Норманск1е  были  оскорблены  въ  своей  феодальной  гордо- 
сти т^мъ,  что  король  да.ть  управлять  собою  какому-то  Майо,  че- 
ловеку, принадлежавшему  еъ  племени  покореннозгу;  они  помнили, 
что  отецъ  его  некогда  торговалъ  масломъ  на  улицахъ  города  Ба- 
ри ^).  Челов-Ькъ  такого  низкаго  происхождешя  завлад-Ьлъ  теперь 
дов-Ьренностью  короля,  достигъ  зван1я  велнкаго  эмирва — первый 
санъ  въ  королевстве^,  —  и  съ  ненавпстью  плебея  пресл-Ьдовалъ 
вс^хъ  вельможъ  и  даже  родственниковъ  короля.  Графъ  Робертъ 
Лорителли  (Бассавилла),  двоюродный  братъ  Вильгельма,  заподо- 
зр'Ьнный  въ  нам-Ьреши  овлад-^ть  трономъ,  опасаясь  за  свою  свободу, 
отказалъ  въ  повиновеши  кан1];ле])у  Анскотину,  которому  было  вв-Ь- 
рено  управлен1е  Апул1ей.  и  удалился  въ  Абруццы,  сопровождаемый 
своими  вассалами  ^'). 

Въ  тузбмномъ  населеши  суп];ествовало  глухое,  но  тУжъ  не  ме- 
н^е  сильное  раздражен1е  противъ  Норманской  власти.  Не  были 
еп1,е  изглажены  и  сл^ды  Греческаго  господства;  уничтожеше  мо- 
настырей Греческихъ,  пресл-Ьдоваше  Греческаго  духовенства  воз- 
буждало ропотъ  въ  Греческомъ  населен1и  Апул1и  и  Калабр1и,  об- 
раща.ю  его  сочувств1е  къ  Визант1и.  Слухъ  о  смерти  короля,  пу- 
П1;енный  въ  ходъ  противниками  ^Гайо,  произвелъ  взрывъ,  подняв- 
ш1й  всю  Апулш.  «Тогда,  говоритъ  Гуго  Фалкандъ,  современный 
авторъ  псторш  «О  тиранш  Сицил1йской»,  — непостоянный  народъ 
Апулшсшй  задумалъ  возвратить  себ"!»  свободу,  которой  онъ  ни- 
когда не  ум-Ьлъ  сохранять  за  собою  Жалкое  племя,  которое  не 
им-Ьотъ  достаточно  мужества  для  войны  и  не  хочетъ,  однако,  жить 
въ  спокойств1и,  хватается  за  оруж1е,  составляетъ  тайныя  общества 
(80С1е1:а1:е8  сопи'аЫ!),  начинаетъ  укр'Ьплять  замкп>   ''). 


-*)  С1ппат,ра^.  135:  щ  ха1  а1)Т7]с  а7:о^1лг)ср1а6г1аТ|С. 

^)  Нп^оп.  Ра1''ап(11  Ы81;ог.:  Мпга^ог.  УП.  265.  Вагепзега  ЬитШ  охЧиш  §-6- 
пеге:  1Ы(1.,  ра^.  261. 

'')  А  п  8  с  о  1 1  п  И  8  у  Гугона  Фалканда:  Мига1ог.  VII,  213  А8с1П1пи8: 
Кот1гаМ.8а1егп11:.:Рег1:2, 88.  XIX.  А8с1еп1:1по:  Аппа1езСа81п.  1Ыс1.  ра^.  311. 

•)  Мигаког.  Л^'И,  264.  От  тон  ъ  Фрейз11нгенск1й  (Оев1;а.  ра^.  156)  прямо 
говоритъ  о  гуществован!!!  всеобщаго  расположен1я  къ  Визант1Йцамъ.  Ргае- 
кегеа  <:о1118  репе  рориХиз  1п  схуЦаНЬив  орр^(^^з^^^е  тапеиз,  ео  ^ио(^  ^ат 
(1111  6\У111еЬе1т1  11и)и8  и!    рпдетп    ра^лв    бп!    1угат1п1а  ргетеге^иг,   1:апдиат 
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Ссо1)а  короля  Сицил1йскаго  съ  папою  Адр1аномъ  IV,  который 
только-что  встуиилъ  на  папсшй  престолъ  (въ  декабрЬ  1154), 
еще  бол'Ье  усиливала  г^атрудненхя  Норманскаго  правительства. 
Папа  Адр1анъ  IV  не  хотЬлъ  признать  за  королемъ  Бильгельмомъ 
королевскаго  титула,  который  онъ  носилъ  еще  при  жизни  отца, 
бывъ  коронованъ  безъ  в-Ьдома  и  соглас1яРимскаго  престола, — и  въ 
своемъ  послан1и  наименовалъ  его  только  «господиномъ  Сицилш»  О- 
Вильгельмъ  отослалъ  назадъ  папскаго  посла  и  кардинала,  который 
принесъ  ему  панскую  грамоту  не  съ  надлежащимъ  титуломъ.  Не- 
удовольствовавшись  такимъ  поступкомъ,  взволновавшимъ  всю  пап- 
скую кур1ю,  онъ  далъ  своему  канцле1)у  приказан1е  вступить  въ 
область  Беневентскую,  входившую  въ  составъ  насл'Ьд1я  св.  Петра. 
Жители  Беневента  упорно  защищались,  они  убили  даже  своего 
арх1епископа,  который  былъ  на  сторон'Ь  Нормановъ.  Въ  самомъ 
лагер^Ь  Нормановъ  они  нашли  себ'Ь  помощниковъ  и  союзниковъ. 
Н'Ьсколько  бароновъ,  недовольные  правительствомъ  (быть  можетъ, 
возмущенные  въ  своей  совести  войною  противъ  папы),  вошли  въ 
городъ  и  присоединились  къ  его  защитникамъ;  друг1е,  оставивъ  войско, 
разошлись  по  домамъ.  Осада  рушилась  сама  собою.  Но  т-Ьмъ  не 
мен'Ье  папа  Адр1анъ  долженъ  былъ  опасаться  на  сл'Ь дующую  ве- 
сну еще  божЫ  рЬшительныхъ  д'Ьйствхй  со  стороны  Бильгельма,  ко- 
торыя,  въ  самомъ  д'Ьл'Ь,  не  долго  замедлили  ^). 

Бъ  виду  опасности,  папа  Адр1анъ  IV,  посов-Ьтовшись  съ  кар- 
диналами, приб'Ьгнулъ  къ  обычному  оружш  папской  политики.  Ко- 
роль Вильгельмъ  былъ  подвергнуть  церковному  отлучен1ю;  его  недо- 
вольные подданные  получили  поощреше  и  прямое  приглашеше  къ 
возсташю  противъ  своего  государя.  Папа  вошелъ  въ  сношен1е  не 
только  съ  Робертомъ  Лорителли,  но  и  съ  другими  знатными  из- 
гнанниками, призывая  Ехъ  поднять  оруж1е  противъ  короля  и  сво- 
имъ  <^первосвященническимъ  словомъ»  обещая  имъ  непрем'Ьнную  и 


д.е  ^идо  1ат  ^гау1  ИЬегап  ор1,ап8,  НИ 8  (6гарс18)  айЬаегеЬа!:.  Ср.  также 
К,оЬег<;  йе  Мот11;е  (продолжатель  Сигиберта!:  Рег^г,  88.  VI,  505.  Схуез  НИиз 
(игЫ8  Ваг)  Огаес^з  1'ауеп(;е8.  Киннамъ  (ра^.  141)  говорптъ  о  какомъ-то 
Нормаискоыъ  вдад'Ьтел'Ё  (Ричард-ь,  влад'Ётел'Ё  города  Антро),  что  онъ  отли- 
чался крайнею  жестокостью;  лишеше  рукъ  и  ногъ  было  у  него  обычнымъ 
наказатемъ.  Ненависть,  которую  населен1е  питало  къ  этому  Феодалу,  выра- 
зилась страшныиъ  образомъ  (раег-  144).  Священникъ.  убивш1й  его  въ  сра- 
жен1и  съ  Греками,  вырвалъ  у  него  ьнутренности  и  вложилъ  ихъ  ему  въ 
ротъ,  какъ  знакъ  его  кровожадности. 

1)  КотиаЫ  8а1егш1;.  Рвги,  88.  XIX,  428.  Ы18<^ог.  Роп1Шс.  Рег^г,  88.  XX, 
539. — Вильгельмъ,  какъ  объяснено  въ  посл'Ьднемъ  источник*,  былъ  короно- 
ванъ епископомъ  Панорма,  безъ  в-Ьдома  п  соглас1я  папы. 

2)  КотиаШ.  8а1егп11:.  Рег^г,  88.  XIX,  428. 
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неизм'Ьнную  помощь  Римской  церкви  ^).  Въ  то-же  время  Адрханъ 
IV  не  усо^[нился  вступить  въ  сношеше  и  съ  бо.тЬе  отдаленнымъ. 
но  наиболее  надежнымъ  врагомъ  Норманскаго  владычества.  Хотя 
договоръ  Евген1я  Ш  съ  Барбаруссой  былъ  обязателенъ  и  для  его 
преемника,  но  Адр1анъ  1У  им^лъ  по.тное  право  объяснять  его 
такъ,  какъ  объяснялъ  король  Фридрихъ^  т.  е.  что  онъ  не  запре- 
щаетъ  призывать  Визант1йскаго  императора  въ  Итал1Ю  на  помощь, 
а  только  обязываетъ  не  давать  ему  возможности  утвердиться  въ  ней. 

Поэтому  Адр1анъ  IV  не  прочь  бы.тъ  вступить  въ  союзъ  не 
только  съ  Фридрихомъ  Барбаруссою,  но  п  съ  самимъ  императоромъ 
Визант1йскимъ.  Сомн^^н1я  могутъ  быть  только  относительно  момен- 
та, когда  этотъ  союзъ  былъ  заключенъ.  Но  мы  им^емъ  полное 
право  думать,  что  уже  теперь,  въ  1154  году,  положено  основаше 
сог.ташешю,  которое  обнаружи.юсь  въ  слЬдующемъ  (1155)  году. 

Нетрудно  заметить,  что,  не  смотря  на  колебашя  и  постоянно, 
по-вндизюму.  см^няющ1яся  комбинаши,  очень  простые  и  постоянные 
принципы  проявляются  въ  политике  державъ,  заинтересованныхъ 
въ  д^лахъ  Птальянскихъ.  Впзант1йскш  императоръ,  папск1й  пре- 
столъ,  глава  Священной  Римской  шшерхи  Германскаго  народа. 
Венещанская  республика — вступаютъ  въ  союзы,  взаимно  враждуютъ. 
но  самою  природой  вещей  опред'Ьлены  пхъ  существенные,  неиз- 
менные интересы. 

Напство  очень  много  было  обязано  Норманамъ  и  вовсе  не 
им'Ьло  интереса  'уничтожать  ихъ  власти  на  юг^>  Ыталш.  Кого-бы 
иначе  оно  могло  противопоставить  Н'Ьмецкимъ  нмператорамъ?  Но 
необходимо,  чтобы  Норманы  были  покорными  слугами  и  вассала- 
ми Римскаго  престола.  Получнвъ  корону  отъ  Рима,  они  должны 
быть  верными  папской  т1арЬ.  Всяк1й  разъ.  какъ  Норманы  укло- 
няются отъ  своего  призван1я.  вступаютъ  во  вражду  съ  престоломъ 
папскимъ,  Римская  кур1я  противопоставляетъ  имъ  притязашя  той 
или  другой  импер1и,  или  об1ьихъ  вм^ст-Ь.  Восточная  и  западная 
импер1я  одинаково  имЬли  пратязан1я  на  господство  въ  Итал1и.  но 
для  одной  важн1^е  было  господство  на  юг^  полуострова,  для  дру- 
гой —  на  с:Ьверь  его.  Между  ними  возможно  было,  с.т^дова- 
тельно,  временное.  соглашен1е,  пока  ни  та,  ни  другая  сторона 
не  достигла  свози  ближайпгей  цЬли;  но.  при  одномъ  только  при- 
знак!', ея  достижен1я,  начина.юсь  взаимное  '  соперничество,  и  опас- 
ность   для   Нормановъ    проходила  благополучно.  Когда     гроза  сс- 

3)  УНа  Айпаш:  МигаГог..  1.111,  рагз  I,  442.  Ср.  Ои111е1пи  Тугепз!,  ИЬ. 
XVIII,  сар.  2  (М1апе  Ра1го1.  201,  709). 


о 
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биралась  съ  топ  или  съ  другой  стороны,  Норманы  обращались  съ 
раскаян1емъ  къ  своимъ  естественнымъ  покровителямъ  и  покорно 
становились  на  колена  предъ  наместниками  св.  Петра;  т-Ь,  въ  свою 
очередь,  опирались  на  нихъ,  чтобы  не  допустить  Ви:^ант1и  илиГе!)- 
ман1п  утвердиться  прочно  въ  Итал1и.  Будущая  владычица  морей 
и  Европейской  торговлц,  умная  Венещанская  республика  была 
естественною  союзницей  Византш,  пока  д-Ьло  шло  о  томъ,  чтобы 
не  допускать  господства  Нормановъ  южной  Итал1и  на  Адрхати- 
ческомъ  мор'Ь,  не  позволять  имъ  утвердиться  въ  Албаши  или  на 
островахъ  1оническихъ,  когда  Визант1я  дарила  имъ  Далматинское 
побережье  и  открывала  привилегированные  рынки  въ  пред^лахъ 
своей  импер1и.  Но  Венецханцамъ  вовсе  не  было  желательно,  чтобы 
Визант1я  утверждалась  въ  самой  Итал1и;  это  было  бы  для  нихъ 
тоже  самое,  если  бы  Норманы  утвердились  на  другомъ  берегу 
Адр1атики:  оба  берега — въ  рукахъ  одной  державы. 

Нам-Ьронхе  Грековъ  утвердиться  въ  11тал1и  заставляло  Вепец1ан- 
цевъ  опасаться  за  свои  привилег1и,  торговыя  и  политическ1я.  Мы 
вид-Ёли,  что,  когда  Мануилъ,  посл.Ь  сдачи  Корфу,  вел-Ьлъ  своему 
адмиралу  занять  на  другомъ  берегу  моря  городъ  Анкону,  —  Ве- 
нещанцы  помешали  исполненхю  этого  плана.  По  т-Ьмъ  же  самымъ 
причинамъ  въ  1154  году,  когда  Мануилъ  решительно  готовился 
перенести  свою  борьбу  съ  Норманами  въ  южную  Итал1ю,  преж- 
няя союзница  оставила  его.  Венец1я  въ  томъ-же  самомъ  (1154)  году 
заключила  союзъ  съ  Вильгельмомъ  I,  получивъ  конечно  больш1Я 
торговыя  выгоды  въ  торговле  съ  Сицил1ей  ^). 

Но  у  Венещи  тоже  были  соперницы.  Генуя  и  Пиза  завидовали 
т^мъ  выгодамъ,  которыя  Венещя  извлекала  изъ  дружбы  съ  Визан- 
т1ей,  и  готовы  были  воспользоваться  благо пр1ятнымъ  случаемъ  для 
пр1обр'Ьтешя  подобныхъ  же  преимуществъ.  Если  Венец1Я  была  за 
Нормановъ,  то  Визант1и  не  представлялось  особенной  трудности 
склонить  на  свою  сторону  Геную  и  Пизу. 

.ТЬтомъ  1155  года,  изъ  Византш  отправлены  были  въ  Итал1ю 
два  знатные  посла — Михаилъ  Палеологъ  и  1оаннъ  Дука,  оба  носив- 
ш1б  высок1й  титулъ  «севастовъ»;  ихъ  сопровождалъ  уже  извест- 
ный намъ  Александръ   Гравина.  Послы  повезли  съ  собою  въ  Ита- 


^)  Договоръ  въ  пздан1п  ТаФеля:  «Роп1е8  гегит  Аи81;пас.»  XII.  135  (№  ЬУХ) 
Бап(111И  СЬгоп.  Мига*.  XII,  286.  Вот1п1си8  Маигосепо — рас18  ^егу1с1и8,  с  и  ш 
(ти111е11по  ге§е  ас1  расет  йеуепИ;^  <;егга8дие  УепеЬогит  а  Као-из1о  1пГга 
еЬ  еоз  81т11]1;ег,  ехсер1;]8  111]8,  дио8  1п  Гатогет  Соп81апНпоро111;аш  1трега1о- 
Г18  111Ует11ге1;,  8есигс8  гейсИйИ^,  еЬ  1ттг1П11а1:е8  р1иптс18  ]п  зио  ге^по  пе^оЫа- 
копЬиз  УепеИз  1п(Зб.151(:. 
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лш  болып1я  груды  ВизантШскаго  золота.  Мимоходомъ  они  побы- 
вали ВЪ  ГенуЬ,  надавали  зд'Ьсь  щедрыхъ  о5^щан1й  относительно 
торговыхъ  правъ  въ  Константпнопол'Ь  и  положили  начало  союзу 
Генуи  съ  Импер1ей,  который  былъ  погомъ  скр^пленъ  осенью  того 
же  года  Д^1итр1емъ  Макремволитомъ  -)• 

Главное  назначен1е  пословъ,  однако,  было  не  въ  этомъ.  Они 
получили  наказъ  представиться  императору  Фридриху  Барбарусс^, 
который,  л-Ьтомъ  1155  года,  совершилъ  свой  Итальянск1й  походъ, 
оказалъ  пап-Ь  большую  услугу,  предавъ  сожжешю  знаменитаго 
предводителя  республиканской  и  антипапистской  парт1и  Арнольда 
Бреп11анскаго,  получивъ  за  то  императорскую  корону,  которой  не 
усп'Ьлъ  над'Ьть  на  себя  его  предпхественникъ.  Въ  инструкц1и  по- 
сламъ  было  сказано,  если  они  найдутъ  еще  Фридриха  въ  Пталти, 
по  ту  сторону  Альпъ,  то  имъ  обоимъ  сл'Ьдовало  представиться  ему; 
если  же  они  услышатъ,  что  Фридрихъ  оставилъ  Пталш.  то  Ми- 
хаилъ  Палеологъ  съ  деньгами  долженъ  идти  въ  Итал1ю,  а  Дука  1оаннъ 
одпнъ  явитьсякъ  Фридриху.  Вътомъидругомъ  случа1з,  послы,  конечно, 
должны  бы.ти  склонять  Фридриха  къ  походу  на  югъ  въ  по.тьзу 
Визант1п;  но,  недостигнувъ  ц'^^ли,  что  бы.то  особенно  в-Ьроятно  во 
второмъ  с.гуча-Ь — если  Фридрихъ  изм'Ьнитъ  об'Ьщашямъ  ^), — послы 
должны  были  д'Ьйствовать  на  свой  страхъ,  и  медлить  имъ  не  было 
нужно.  Въ  ихъ  рукахъ  были  деньги,  позади  ихъ  были  Византш- 
сше  корабли  и  союзники.  Въ  август'Ь  м'Ьсяц'Ь,  въ  окрестностяхъ 
Анконы,  только-что  высадившись  на  сушу,  послы  узнали  о  близ- 
комь  присутствш  Фридриха  Барбаруссы,  возвращавшагося  посл'^ 
своей  коронащи  въ  Гермашю.  Совершивъ  въ  честь  Рпмскаго  пре- 
стола жестокую  казнь  надъ  ученпкомъ  Абеляра,  поссорившись  съ 
Адр1аномъ  за  стремя,  которое  императоръ  не  хот^лъ  подержать, 
когда  папа  сходи.тъ  съ  коня, — Барбарусса  возвращался  назадъ,  не 
исполнпвъ  т^хъ  надеждъ,  который  на  него  возлагались.  Папа  на- 
д^я.тся,  что  Фридрихъ  возвратитъ  ему  земли  апостольскаго  пре- 
стола, занятыя  королемъ  Сицил1йсеимъ.  Бароны,  возставш1е  про- 
тнвъ  Майо  и  своего  короля,  также  разсчитывали  на  вмешатель- 
ство Фридриха    въ  д^ла  южной   Итал1и.  Барбарусса,  д^йствитель- 

-)  Договоръ  заключен!.  Дшгнтргемъ  Макрополито>п.,  канъ  онъ  названъ 
въ  грамот-ь  (1)ете1г1из  МасгороШез)  12-го  ноября  1155-го  года.  Но  въ  до- 
кументТ!  этого  Дпмитр1я  есть  ссылка  на  прелшествовавш1е  переговоры:  81 
уеги  Ра1ео1о^и5  те!  заЫШз  (8еуа8(:и8?)  ргот^зег!!;  уоЫз  зрес1а1ет  ет- 
ЬоИнп  (I  8рес1а1е8  зсактз,  с1от1пиз  т*"из  запсИззхтиз  (1аЪ11;  уоЫз  еаздет. 
Договоръ  напечатанъ:  6  а  и  И  €Со1оп1а  (1е1  Оепоуеб!  1п  Оа1а1а»,  И,  181.  В  и- 
сЬоп,    сНоиуеИез  гёсЬегсЬез»,  уок^те  И,  ратие  I,  ра^.  Ю. 

^)  Кос'^  ехг17о;  ':ш>  6сОО*|'[^^гVа)V  ааглт^ат^.   С1ппат,  р.  135. 
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но  им'Ьлъ  нал1'Ьрен1е  предпринять  походъ  въ  Аиул1Ю  и  Калабр1ю — 
это  доказывается  его  требовашемъ,  обращеннымъ  къ  Пизанцамъ, 
которые  вышли  ему  на  встречу  еще  при  поход'Ь  къ  Риму;  —  онъ 
вел'Ьлъ  имъ  приготовить  свои  корабли  противъ"  Вильгельма  Сици- 
Л1Йскаго  О- 

Над'Ьясь  на  сод'Ьйствхе  Германскаго  императора,  папск1е  союз- 
ники, князья  Апулш  и  Калабр1и,  всЬ  изгнанники  Нормансше  со- 
брались въ  Рим*!»;  некоторые  изъ  нихъ  —  Робертъ  князь  Капуи, 
Андрей  Рупе-канина  —  отправились  вне]  -едъ  въ  свои  прежшя  вла- 
д'Ьшя;  городы  и  замки  сдавались  имъ  безъ  сопротивлешя,  потому 
что  жители  ожидали  въ  сл'Ьдъ  за  ними  появлеяхя  самого  импера- 
тора. Но  Фридрихъ  ушелъ  назадъ.  Его  войско  не  могло  дол-Ье  бо- 
роться со  страшными,  сильными  шарами  Кампан1и  и  не  хот1§ло 
идти  дал'Ье  ~). 

Дука  1оаннъ,  ничего  не  достигнувъ  въ  лагере  Фридриха,  воз- 
врашдлся  назадъ;  по  дорог'Ь  онъ  встретился  съ  послами  Роберта 
Лорителли,  которые  также  были  у  Фридриха,  предлагали  ему  всю 
Итал1ю  и  Сицил1ю,  если  онъ  воротится  назадъ  и  вступитъ  въ  со- 
юзъ  съ  ихъ  господинолъ;  но  также  получили  отказъ  ^).  Александръ 
Гравина,  сопровождавш1й  Дуку,  вступилъ  въ  разговоръ  со  своими 
земляками,  узналъ,  зачЬмъ  они  были  въ  Анконе,  и  какъ  они  ни- 
чего не  достигли. 

—  Друзья  мои,  зам^тилъ  Александръ,  теперь  близко  тотъ  че- 
лов'Ькъ,  который  поможетъ  вамъ  достигнуть  ц^ьли  посольства. 

—  Кто  это  такой? 

—  Императоръ  Римсшй. 

Александръ  объяснилъ  при  этомъ,  что  зд'Ьсь,  въ  Итал1и,  непо- 
далеку находится  Михаихъ  Палеологъ,  лицо  самаго  высокаго  са- 
на, а  главное  съ  большимъ  количествомъ  денегъ,  и  что  ц^ль  его 
прибыт1я— пр1обретеЕ1е    южной  Италии  для  Визант1йскаго  импера- 


^)  ОНоп.  Рпз1п§.   «Ое81:а  РгтЛег.»,  ра^.  131. 

^)  Оиоп.  Рг18111§.  «6е81;а  Рг1(1ег.»,  ра§^.  144:  1п1;ег  Ъяес  ргшсерз  Сарнае, 
Апскеаз  АриИае  сотез  сас^е^^^^1е  е1и8с1ет  ргоушс1ае  ехи1е8,  Сатрап1ат  е^ 
АриПат  сит  Хе^-аИспе  1трега1,ог18  111дгей1еп1;е8,  с1у11а1е8,  са81;е11а,  сае(;е^а^ие 
днае  оИт  ЬаЬеЬап!;  81116  соп^гасИсИопе  гес1р1ип1  и  т.  д. 

^)  1пс1е  епп^ез  уегзив  Апсопат,  РаИо1о§иг11  поЫ11881тит  рппс1рет 
Огаесогит  е1  Маго  — (1исат  80с11гт  е^и8  сит  саскепз  ппвсИз  Сопв^апипо- 
роШап!  оЬу1о8  ЬаЬи1ти8.  ^и^  пЬ  1п  Ари11ат  1гета8,  е^;  11081:ет  гг^^^и.^^ие 
1треп1  ЛУ111'^11е]тит  ро1;еп11а  у1г1и1]8  по81:гае  сосЬегеге  уеИетие,  1111"1п11:ат 
респшат  поЫз  с1аге  8ророп(1ег1т1:.  ^,и^а  тего  тИШа  пезета  ргор(;ег  тиНоз 
1аЬоге8  е!;  Ье11а  п1т]8  аПп'са  Ги!*,  р1аси11;  1113518  рп11с1р1Ьа8  ге(11ге,  ^^^ат  ш 
АриИат  йезсепйеге.  8]сдие  поЬ^з  гес1е11п1;1Ьи8  еЬ  Сггаес18  сит  зирегЫа 
ти11;!и1(11п18  зиае  еЬ  сор10за  ресип1а  1п  АриИат  еипНЬиз  РаИо1о§и8  ро8(; 
а(3ер1ит  Вагит  и  т.  д.  Письмо  Фридриха  къ  Оттону  Фриз.:  «Ое81а».  ра§.  4. 
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тора.  Послы  Роберта  Лорителли  не  замедлили  вступить  въ  споше- 
н1я  съ  ТТалеологомъ  ■^).  Устроено  было  свидан1е  въ  город^^  Вести; 
согла1цен1е  было  легко  достигнуто.  Въ  союз^  съ  Робертомъ  Лори- 
телли, въ  бол'Ье  или  мен-Ье  явномъ  союз-Ь  съ  папою,  который,  со 
своей  стороны,  окруженный  недовольными  и  изгнанниками  Норман- 
скими,  вторгнулся  въ  Беневентскую  область, — началъ  свои  д-Ьйствхя 
въ  Итал1и  императоръ  Визант1йск1Й. 

Первыя  д-Ьйствхя  Палеолога  и  Дуки  въ  южной  Итал1и  были 
очень  усп-Ьшны.  Въ  город'Ь  Вести,  который  былъ  занятъ  безъ  вся- 
каго  сопротивлешя  Греками,  Палеологъ  им'Ьлъ  свидаше  съ  Робер- 
томъ  Лорителли,  при  чемъ  былъ  заключенъ  формальный  договоръ 
о  союз-Ь.  При  взятш  кр-Ьпости,  въ  которой  командовалъ  местный 
Итальянсшй  урожденецъ  (не  Норманъ?),  Мануилъ  въ  первый  разъ 
былъ  провозглашенъ  государемъ  жителями  южной  Итал1и.  И  въ 
другихъ  м'Ьстахъ  туземное  населен1е,  спасая  свои  поля,  легко  при- 
знавало власть  Визант1йскую  и  дружелюбно  встр^Ьчало  Грековъ. 
Первое  сопротивлеше  встретилось  подъ  городомъ  Трани,  жители 
котораго  объявили,  что  они  не  сдадутся  до  т'Ьхъ  поръ,  пока  это- 
го не  сд-Ьлаетъ  Бари,  Палеологъ  отправился  къ  этому  посл-^днему 
городу. 

Многолюдный  Бари — знаменитая  столица  Апул1И — казался  не- 
приступнымъ  и  съ  суши,  и  съ  моря  ^).  Высошя  ст'Ьны  опоясывали 
его  на  суш-Ь,  сильный  гарнизонъ  находился  внутри  и  состоялъ  по- 
видимому,  ИЗЪ  Нормановъ  и  Сарациновъ  ^).  Первая  попытка  Грековъ 
приблизиться  къ  городу  Гсъ  моря)  была  встр-Ьчена  тучею  камней, 
пущенныхъ  съ  городскихъ  сгЬнъ,  и  градомъ  стр'Ьлъ — снизу.  Но 
м-^стное  населен1е,  по  крайней  м-Ьр-Ь,  значительная  часть  его,  во- 
все не  была  такъ  враждебно  настроена  къ  Грекамъ,  чтобы  не  слу- 
шать льстивыхъ  р'Ьчей  Палеолога  и  Александра  Гранины.  Палео- 
логъ об'Ьщалъ  больш]'я  блага  не  только  въ  будуш;емъ,  но  непо- 
средственно сейчасъ  въ  настоящемъ,  если  жители  передадутъ  го- 
родъ  Визант1Йскому  императору.  На  эти  р'Ьчи  къ  Грекамъ  пере- 
б-Ьжало  значительное  количество  народа:    одни  выехали  на  лоша- 


^)  «Нп^оп.  Ракапй!  К!81ог,»,  МигаЮг.  VII,  265.  81с  иЫ^^1е  ге  кигЬаи!,  Ш- 

ти11и^^^сзеxо^^о. соте8  Ього1;е1И  р1е^аз^^ге  шагШтнв  оссира<;  с1\м1;а(;е8. 1т- 

рега^ог  еИат  Огаесогит  асот1(;е  го^а1;и8  аих1Иит,  8ре^11е(^ис- 
1из  геспрсгаьй!  АрпИат,  поЬ]11881то8  е^  ргаеро1;еп(;е8  лпгп8  сит  та>:;гаа  ре- 
сип1а  гаНШ  Вгипйизшт.  Ср.  «КотиаЫ.  8а1егп.>,  Рег12,  88.   XIX,  428. 

°)  Бари  им'Ёлъ  тогда  населен1е  въ  50,000  жителей:  сРакоп.  ВепеуепЬап.  >, 
Мига^ог.  V,  128.  Ватт  с1уЛа1ет  уаЫе  тппИаш...  ^ги^с11•^п^еп^08  еп1т  Ш'- 
И1е8  рг1псер8  сп'ИаЫэ  йейпеЬ^;!,  ргае1ег  с1уе8  ^и^Б^иа§^п^а  тИИа  ЬаЫ^апЫпт. 

'')  С1ппат,  р.  138.  роср[5аро)V   атрат10С,   а  пыше:  «V^|р  '1тосХб;. 
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дяхъ,  другие  моремъ  на  лодкахъ;  они  11ри!\ташали  Грековъ  войти 
въ  городъ  въ  нез.атворенныя  ворота.  Но  едва  только  приблизился 
одинъ  корабль  къ  городу,  на  зубцахъ  городской  ст-^шы  показались 
вооруженные  люди.  Прежде  ч'Ьмъ  они  взялись  за  оруж1е,  Але- 
ксандр?, Гравпна  выскочилъ  съ  корабля  и,  вынимая  изъ-за  пазухи 
Визант1йское  золото,  кричалъ  обращаясь  къ  верху:  «кто  любитъ  сво- 
боду и  деньги,  иди  къ  намъ».  Неизв-Ьстно,  что  бол-Ье  соблазняло 
Бар:йцевъ — свобода,  или  деньги;  но  ц-Ьдая  толпа  ихъ  вышла  изъ 
города  и  принесла  присягу  въ  вЬрности  Визант1Йскому  императо- 
ру. Другая  часть  населен1я,  преданлая  Норманской  власти,  уви- 
д^въ  изм^^ну  и  не  имЬя  возможности  защищать  городъ,  удали- 
лась въ  замокъ.  Но,  кром^  главной  цитадели  въ  Бари,  было  другое 
укр4плен1е,  въ  которомъ  находился  храмъ  св.  Николая.  Палеологъ 
овладъ.1ъ  имъ  ловкою  хитростью:  нарядивъ  н-Ьсколько  челов-Ькъ  въ 
черное  монашеское  платье,  онъ  отправилъ  ихъ  рано  утромъ  къ 
воротамъ  укр-Ьпленхн;  ворота  безъ  труда  открылись  передъ  мни- 
мыми монахами,  которые  оказались  вооруженными  солдатами,  и 
укр-Ьпленхе  попало  въ  руки  Грековъ.  Главная  цитадель  держалась 
все-таки  ц'Ьлыхъ  семь  дней  посл'Ь  этого,  пока  не  пришелъ  на  помощь  къ 
Грекамъ  Нормансшй  баронъ  .1орите.тли;  в-Ьроятно,  не  столько  силы 
военныя,  имъ  приведепныя,  сколько  его  вл1яше  заставило  и  дру- 
гую часть  населешя  вм^ст-Ь  съ  гарнизономъ  согласиться  на  сдачу. 

Ненавистная  туземному  промышленному  и  торговому  Греко- 
Птальянскому  населен1ю  твердыня  Норманскихъ  бароновъ  и  вла- 
стителей, замокъ  города  Бари  былъ  разрушенъ  жителями  и  срав- 
ненъ  съ  землею,  несмотря  на  просьбы  Греческаго  стратега,  не- 
смотря на  его  денежныя  об^щатя  и  готовность  выкупить  для 
императора  такую  полезную  добычу  ^).  Городъ  Грани  передался 
Грекамъ  немедленно  посл'Ь  взят1я  Бари;  точно  также  Ж1ове- 
наццо  -). 

Попытка  Норманскаго  канцлера — воротить  назадъ  Храни  не- 
ожиданнымъ  нападен1емъ  —  кончилась  неудачей.  Палеологъ  при- 
зва.1ъ  къ  себ-Ь  на  позющь  Дуку,  который  на  дороге  отразилъ  при 
Барлетт^  (тутъ  бы.1ъ  и  канцлеръ)  нападен1е  Норманскаго  владе- 
теля м-Ьстечка  Антро;  и  потомъ.  вм^ст^  съ  Палеологомъ,  пошелъ 
противъ  Антро,  гдЬ  укрылся  Норманъ  Ричардъ.  Греки  были  уже 
разбиты  и  едва  держались  за  каменною  оградой,  которою,  по  м'Ьст- 
ному  обычаю,   огражденъ  былъ    по  дороге  находивш1Йся    лугъ,  но 

г)  «Аппа1.  Са81п.г,,  Рег^.  88.  XIX,  311. 
2)  Г^^ЗгV7Vт!;^0V,    О^отепагго. 
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смерть  Норманскаго  предводителя,  убитаго  камнемъ,  пущенньшъ 
рукою  одного  Греческаго  священника  изъ  Трани,  разстроила  Нор- 
мановъ  и  дала  верхъ  Грекамъ.  Антро  и  еще  н-Ькоторые  пункты 
были  заняты  ими:  Монополи  на  м'Ьсяцъ  получилъ  перемир1е. 

Успехи  Грековъ  были  уже  значительны  и  об'^^щали  быть  еще 
значительнее,  такъ  какъ  вскор'Ь  Палеологъ  и  Дука  получили  спль- 
ныя  подкр'Ьплен1я:  1оаннъ  Апгель  приплылъ  изъ  Грец1и  съ  фло- 
томъ,  на  которомъ  посажена  была  «Массагетская>>  и  Французская 
конница  ^).  Папа  Адр1анъ  изъявилъ  готовность  д'Ьйствовать  за- 
одно съ  Греческими  вождями.  Его  послы  явились  въ  Бари  и  тре- 
бовали, чтобы  Дука  и  Палеологъ,  либо  одвнъ  изъ  нихъ,  явился 
въ  Римъ  для  самыхъ  важныхъ  переговоровъ,  такъ  какъ  папа  со- 
бралъ  больш1я  силы  и  желаетъ  соединить  свое  оруж1е  съ  Ви- 
зантшскимъ  противъ  Нормановъ  ^).  Греческ1е  вожди  сами  отка- 
зались идти,  они  послали  только  одного  изъ  царскихъ  секретарей, 
по  имени  Василаки,  съ  поручен1емъ  нанять  на  деньги  несколько 
всадниковъ.  Они,  очевидно,  хотели  уже  действовать  вполне  само- 
стоятельно, им^я  въ  виду  только  свои  интересы.  Это  очень  ясно 
доказывалось  ихъ  поведешемъ  въ  отношепш  къ  Роберту  .1орителли. 
Получивъ  отъ  него  письмо,  что  войска  королевско-Сицил1йск1я  гро- 
зятъ  ему  опасностью,  Палеологъ  и  Дука  сначала  не  хотели  идти 
къ  нему  на  помощь.  «Мы  пришли  не  для  того,  чтобы  помогать 
Роберту  Бассавилле,  а  для  того,  чтобы,  при  содМств1и  Роберта, 
покорить  для  нашего  императора  южную  Итал1ю>.  Только  усиленныя 
просьбы  Роберта,  повторенная  клятва  быть  в^рнымъ  союзу  съ  Греками 
склонили  вождей  къ  тому,  чтобы  помочь  Норману.  При  Малфетт-Ь 
Визант1йская  арм1я  встретилась  съ  девятью  Сицил1йско-Норман- 
скими  графами,  во  главе  которыхъ  стоялъ  канцлеръ,  какъ  глав- 
ный вождь  вассаловъ  королевскихъ.  Благодаря  преимущественно 
.шчной  храбрости  1оанна  Дуки,  Греки  одержали  еще  одну  победу, 


^)  С1ппат,  ра^.  148.  Маааауетшу  тг  7.ос1  Тг[^\)^о^шу  ^тг-кбюу  у.уХ  Щ  ха 
^Ра)|1а1ШУ.  —  Иодъ  Массагетамп  у  Визакт1Йцевъ  разумеются  Кавказск1е  на- 
роды: то  Абхазы,  то  Аланы.  Тгеиез  сЬШас!.  V,  уег8.  586  (ра§.  179).  Мг^тро; 
'^''  (говоритъ  о  себ*^/  Мааааугт'^оо;,  Т|уооу  г^  ''А^о^:^^;^о^^:,.  '1^3т|рз;  ое  ха1 
'Аразуо'1  ха1  'АХссуо-  еу  у^Vо;.  Ср.  ^хсерЬ.  Оге^ог.  I,  204.  Въ  1300  году 
эти  Массагеты  пли  Аланы,  желая  переселиться  въ  пред'Ьлы  П1»пер1и,  при- 
слали посольствб  Андронику  старшему:  тш  [Заа'.Хг!  кгатгооз»!  т'.уз;  та)V  от.ко 
тоу  "1атро7  Мосааа^^'^'-'  АаОрос^сxV  'крга|3з1а7,  'АХауоос  ^^  7ж\г^  тоб- 
тоос   хале'1  йкхХбхтос. 

*)   Сшпат,    р.    146.    Т|ОТ|    у«р    (есрааа'^)    ОоVааз^с     сЬ;     тглг'лта;     а•^то; 
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взяли  Малфетту  п  съ  торжествомт,  воротились  въ  Бари  О-  ^^  всей 
Итал1и  распространились  слухи  о  необыкновенныхъ  усп'Ьхахъ  Гре- 
ковъ;  и^1я  Нормановъ  теряло  всякое  обаяп1е  -). 

Среди  такого  торжества  неожиданнымъ  и  тяжелымъ  ударомъ 
была  смерть  одного  изъ  главныхъ  вождей  —  Палеолога.  оабол-Ьвъ 
изнурительною  лртхорадкой,  онъ  умеръ,  постригшись  въ  монахи,  и 
зав-Ьщаль  своему  товарищу  Дук1^  д'Ьятельно  продолжать  такъ  сча 
стлйво  начатое  завоеваше  Итал1и  ^).  Дука,  оставшись  одинъ,  пере- 
несъ  свои  д-кйствхя  дал-Ье  на  югъ,  къ  Тарентскому  заливу.  Взявъ 
Полимили  (ПоХоабХюу),  Мазафру  (Маза([)ра  въ  трехъ  миляхъ  отъ 
Тарента),  едва  не  захвативъ  кр^пкаго  Молизе,  отразивъ  одного 
изъ  Норманскихъ  вождей,  называемаго  Фламандцемъ  (ФХа}хг|'уос), — 
онъ  подошелъ  къ  самому  Таренту  и,  не  видя  возможности  взять 
городъ,  воротился  назадъ,  но.съ  богатою  добычей.  Р)изант1йск1й 
псторикъ  '^)  говорнгъ,  что  эти  м^ста  представляли  въ  то  время 
страну  въ  высшей  степени  богатую,  счастливую,  обильную  всяки- 
ми благами.  Визант1йск1е  солдаты  продавали  десять  быковъ  за 
одинъ  золотый  статиръ;  столько-же  брали  они  за  130  овецъ. 

Вм^хто  Тарента  Дука  снова  обложилъ  Монополи,  которому  да- 
но было  прежде  м^Ьсячное  перемирье  съ  услов1емъ,  что  жители 
сдадутся,  если  до  окончашя  этого  срока  къ  нимъ  не  придетъ  по- 
мош;ь.  Помош,ь  не  пришла,  но,  над'Ьясь  теперь  на  близость  ея 
(Фламинга),  граждане  Монополи  показали  н-Ькоторое  упорство.  Ви- 
дно, впрочемъ,  что  и  здъсь  было  дв4  нарт1и  или  два  класса  жи- 
телей: одни  бол'Ье  держались  Нормановъ,  друпе  не  чувствовали 
такого  отвращен1я  къ  Грекамъ,  какъ  первые.  Греческая  парт1я  до- 
вольно скоро  согласилась  сдать  городъ  и  крепость  и  признать 
Визант1Йскую  власть;  она  уступила  даже  требовашю  Дуки  принять 
Визант1йск1й  гарнизонъ — въ  наказаше  за  неисполненное  об^п];аше 
сдать  городъ  черезъ  м'Ьсяцъ.  Другая  сторона,  которая  была  про- 
тивъ  Грековъ,  послала  тайкомъ  призывъ  къ  Фламандскому  предво- 
дителю Сицил1йцевъ,  который  стоялъ  недалеко.  Тотъ  об^щалъ 
скоро  придти  на  помоп1;ь,  а  пока  отрядклъ  сто  всадниковъ,  кото- 
рые, хотя  и  усп'Ь.ш  пробраться  въ  городъ,  но  немного  могли  по- 
мочь ему,  не  могли  даже  доставить  торжества  Норманской  парт1и. 

М  Сшпат.  рр.  147,  149—150. 

-)  Оиэп.  Оез^а,  р.  156.  ОШатаЬаПтг  поп  8о1ит  рег  уктаз  ге^1опе8,  56(1 
е1:  а(1  по8  издие  регуеп1(;,  О^уШеЬеЬппт  уе1  уНаш  Яп188е  те1  ех  у1  тогЬо- 
гию  зепзихИ  ат18185е,  Огаесоз  ^ат  отпез  Ша8  ргоУ1пс1а8  оЫшеге. 

^)  Сшпат,  р.  151.  01;(:оп.  СтезЬа,  р.  156,  ЫогШиз  Гш1;  1М  Ра1о1о§и8  е!;  ай 
^еггат  зиат  с1ерог1;а1;и8.  Ср.  письмо  Фрпдриха...  РаИо1о^и8  робЬ  а{1ер(ит 
Ваггит оЫ1г.        ^)  С1ппат,  р.  154. 
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При  первомъ  угрожающемъ  движеши  Дуки,  большинство  горо- 
жанъ  стало  молить  о  пощад-Ь,  ув'Ьряя,  что  Норманы  призваны 
безъ  общаго  соглас1я  ^).  Дука,  позволивъ  себ-Ь  несколько  постра- 
щать виновпыхъ  своимъ  гнЬвомъ,  скоро  простилъ  ихъ  и  занялъ 
городъ.  «Фламингъ»  былъ  только  въ  двадцати  стад1яхъ,  когда 
Греки  взяли  его;  увид^^ъ  царск1я  знамена  на  башняхъ,  онъ  воро- 
тился назадъ. 

Была  уже  весна  1156  года,  и  съ  ея  появлен1емъ  нужно  было 
ожидать  р-Ьшительныхъ  дМств1Й  со  стороны  короля,  который  усп^лъ 
укротить  зозстан1е  на  остров']^  Сицялхи.  Было  известно,  что  онъ 
собираетъ  большое  войско  въ  Сицил]и.  Предвидя  опасность,  1оаннъ 
Дука  послалъ  въ  Константинополь  письмо  къ  императору  Мануилу, 
прося  подкр-Ьплешй  въ  виду  предстояш,ей  борьбы.  Силы  его  были, 
какъ  онъ  пишетъ,  достаточны  для  покорешя  и  удержанхя  (всей) 
Итал1И,  но  благоразум1е  требовало  обезпечить  имъ  усп^хъ  и  на 
будущее  время  *^).  Между  т^^мъ,  около  Пасхи  (15-го  апр-бля)  Дука 
началъ  осаду  Бриндизи,  посл-Ь  Бари  самаго  важнаго  пункта  на 
Апул1йскомъ  берегу  Адр1атики.  СтЬны  города,  сохранивш1яся  еще 
отъ  древности  Римской  или  даже  Греческой,  поражали  современ- 
нйковъ  Киннама  своею  необычайною  прочностью.  Штурмовать  ихъ 
стенобитными,  камнеметательными  машинами  оказалось  д'Ьломъ 
совсЬмъ  безполезнымъ.  Но  не  такъ  безнолезными  оказались  камни, 
метаемые  •  черезъ  стЬны  въ  городъ.  Едва  жертвою  ихъ  пала  на 
улицЬ  одна  старуха,  которой  камнемъ  разможжило  голову, — невоин- 
ственные граждане  подняли  крикъ  и  стоны.  Каждому  казалось, 
что  надъ  нимъ,  какъ  надъ  Танталомъ  «висятъ  камень»,  по  выра- 
жению Визант1йскаго  писателя.  Граждане  сейчасъ-же  заговорили  о 
сдач-Ь,  скоро  р'Ьшили  этотъ  вопросъ  утвердительно,  а  военный  гар- 
низонъ  уб^жалъ  въ  Зсямокъ  (акрополь)  ^).  Чрезъ  несколько  време- 
ни въ  виду  Бриндизи  явились  корабли  Сицил1Йск1е  и  усп^ли-было 
пройти  въ  гавань,  но  немногочисленная  эскадра  Греческая  изъ  14  су- 
довъ,  обнадеженная  и  обманутая  мнимымъ  царскимъ  письмомъ,  въ 
которомъ  Мануилъ  будто-бы  изв-Ьщалъ  о  немедленномъ  прибытии 
йомощи,  сражалась    такъ  храбро,    что  непр1ятель   ушелъ    назадъ, 

5)  "Ауго  Х01У'^;  '^^(Ь\1Г^с,.  С1гтат,  рад.157.  ^)  Письмо  у  Кнннама,  р.  158, 
')  Вилыельмъ  Турск1Й,  XIII,  сар.  7  (М^^пе.  р.  715).  Сопй1;апНпоро1.1;;ши8 
^шрегаког  у1о1еп1ег  апуавегак,  На  ик  роаЦиат  с1от1пиз  раи'1агсЬа  (1ерусали>1- 
ск1й)  сит  зитв  аЬ  Нуйгоико  118С1ие  Вгип(1и81ит  регуеп188е1,  (1от1п1  1т1  е- 
га1;ог18  ГатШа  игЪст  ргаесИскнт,  1гааеп11Ь118  еаш  с1У1Ьи8,  1аш  гесер]?- 
зеЬ  1п  йиат  ри1е8(;а1ет,  8  ^Ь)  р1-ас81сио  с1У11;аий  1п  ^ио  рапс!  егапЬ,  1п  Г1г1е- 
Ш'й{е  (1от1п1  ге^^з  регзеуегаые. 

«Славянск1й  Сборнякъ,  томъ  Ш,  отд.   I.  2о 
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выбравшись  изъ  гавани  съ  большимъ  урономъ.  Но  зато  всЬ  по- 
пытки 1оанна  Дуки  принудить  къ  сдачЬ  гарнизонъ  акрополя,  раз- 
бились о  кр'Ьпшя  ст'Ьны,  «сросш1яся  какъ  будто  въ  одинъ  ка- 
мень»: ни  ст-Ьнобитныл  оруд1я,  ни  подкопы  внизу  не  могли  сде- 
лать большаго  вреда  имъ. 

Просьба  о  подкр'Ьплен1яхъ,  посланная  Дукой  Мануилу,  не  бы- 
ла оставлена  безъ  внимашя.  АлексМ  Вр1енн1й  (Комнинъ),  сынъ 
Анны  Комнины,  носивштй  зваше  великаго  адмирала,  получилъ 
!'  !иказан1е  собрать  сухопутныя  и  морск1я  войска  и  отправиться  въ 
[[•гадш.  Вр1еншй  (Комнинъ)  не  усп-Ьлъ,  однако,  собрать  вс^  мор- 
1;:ая  силы,  кашя  указалъ  ему  императоръ;  слухи  о  близкой  опас- 
ности, которая  грозила  Дук^Ь,  заставила  его  посп-Ьшить  ^). 

Положен1е  Дуки,  д-Ьйствительно,  становилось  неблагопр1ятнымъ; 
въ  виду  грозы,  надъ  нимъ  собиравшейся,  его  начинали  оставлять 
союзники.  Робертъ  .1орителли  еще  и  прежде  не  пользовался  осо- 
бенною доверенностью  Грековъ;  они  подозр-Ьвали  его  въ  изм^н^. 
Еще  при  жизни  Палеолога,  онъ  потребовалъ  въ  займы  десять  ты- 
сячъ  золотыхъ  монетъ;  когда  Палеологъ  прислалъ  ему  только  четыре 
тысячи,  и  не  въ  вид-Ь  займа,  а  въ  вид-Ь  подарка  отъ  императора, 
Робертъ  оскорбился  и  оставилъ  Гречесюй  лагерь.  По  смерти  своега 
товарища,  Дука  счелъ  за  лучшее  удовлетворить  вполне  требован1'я 
Нормана,  и  съ  т-Ьхъ  поръ  тотъ  разд^лялъ  съ  Греками  всЬ  опа- 
сности, участвовалъ  во  вс^хъ  предпр1ят1яхъ.  Теперь,  видя,  что 
д^ла  Грековъ  принимаютъ  неблагопрхятный  ходъ,  что  они  не  мо- 
гутъ  взять  Бриндиз1йскаго  замка,  а  между  т4мъ  приближается 
король  ВилБгельмъ,  Робертъ  оставилъ  своихъ  союзниковъ:  онъ 
объявилъ,  что  отправляется  набирать  новыя  войска,  съ  которыми 
потомъ  и  придетъ  къ  нимъ  на  помощь.  Самъ-же,  между  т^мъ,  ушелъ 
въ  Беневентъ  къ  пап-Ь.  Всадники  изъ  Марки  Анко некой  потребо- 
вали  двойнаго  жалованья  и,  неполучивъ  его,  ушли  домой.  Наконецъ, 
уже  въ  виду  врага,  предъ  самымъ  сражешемъ,  наемный  Французскш 
отрядъ  перешелъ  къ  Норманамъ  ^). 

Распоряжешя  Греческихъ  вождей  не  отличались  достаточнымъ 
благоразум1емъ.  Предложеше  отступить  заблаговременно  въ  Бари 
было  отвергнуто,  какъ  постыдное  доказательство  трусости:  между 
т^мъ,  попытка  принудить  къ  сдач^  цитадель  въ  Бриндизи  кончи- 
лась снова  неудачей.    Король   Вильгельмъ  решился  запереть  Гре- 


*)  С1ппат,  р.  165. 

3)  МоТра  Т1С  КгXтсоV  оох  о^^(гт^^^1^1^аЬоЬ  'Ра){1а101с  оооХгбооаос.  С1ппат^ 
р.  167. 
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ковъ  со  всЬхъ  сторонъ — и  на  суш^,  и  на  мор^.  Сицил1йСЕ1е  корабли 
уже  стояли  противъ  Бриндиз1йской  гавани  у  одного  островка  въ 
н^сколькихъ  стад1яхъ  отъ  Греческаго  флота  и  гавани:  посл^  этого 
можно  было  предвид-Ьть,  что  неудача  на  сухомъ  пути  предастъ 
Грековъ  совершенно  въ  руки  Сицилшцевъ,  если  они  не  откроютъ 
себ'Ь  заблоговременно  выхода  въ  море.  Въ  ожиданш  помощи  изъ 
Константинополя,  Дука  и  АлексЬй  Комнинъ  оставались  въ  безд'Ьй- 
ств1и.  теряя  драгоценное  время.  Они  принуждены  были  принять 
сражеше  при  самыхъ  невыгодныхъ  условгяхъ,  когда  Вильгельмъ 
подошелъ  къ  городу  со  вс^ми  своими  силами,  далеко  превосхо- 
дившими своею  численностью  Византшскую  армш.  Разбитые  на 
сухомъ  пути,  въ  виду  самаго  города,  Визант1йцы  нигд-Ь  не  могли 
найти  себ'Ь  уб^жип^а,  крепость  былавъ  рукахъ  Нормановъ.  узк1й 
выходъ  изъ  гавани  былъ  запертъ  Спцил1йскими  кораблями.  Вся 
арм1я.  оба  полководца — Комнинъ  и  Дука — попались  въ  пл^нъ  ко- 
ролю Вильгельму;  весь  флотъ,  большая  казна  были  добычею  не- 
пр1ятеля.  Это  случилось  22  мая  1156  года  ^)  Вильгельмъ  отпра- 
вилъ  Греческихъ  полководцевъ  въ  Палермо,  и  страшно  наказалъ 
бароновъ  Апул1и,  взятыхъ  въ  п.тЬнъ;  одни  изъ  нихъ  были  повышены, 
другихъ  лишили  зр'Ьн]я. 

После  взят1я  Брпндизи,  король  Сицил1йскш  направился  къ 
городу  Бари.  Страшная  участь  постигла  столицу  Апулш.  Безза- 
щитное населеше  вышло  къ  нему  на  встречу,  моля  о  пощади.  Но 
король,  указывая  на  развалины  своего  замка,  разрушеннаго  горожа- 
нами, объявилъ,  что  онъ  поступптъ  съ  ними  на  основанш  строгой 

^)  С1ппат,  р.  168.  Ср.  «Ни^о  Ракаш!.»  Мига!ог  VII,  165.  Кех 
Вгипйизшт  теп!!:;  иЫ  сит  Сггаес18  сипШсШгиз,  ай  ри^аат  ^иЬе^^  тИИез 
ехре(11г1.  бгаео!  лего,  иЫ  сот11:13  НоЪег!!,  с^1^113  ргаез1:о1аЬапигг  айтеп- 
111т  у1(1еп1:  зе  (1еГгаи(1а1;о8  аихШо,  ^огиюат  е11цип1;  ехрег1г1.  Апсерз  1п  рг1п- 
с1р1о  ри^па  ^ш!;,  1г1(1е  бгаес!  поп  уа1еп1;ез  ЬозШез  хшрешз  зизйпеге,  1'и81 
сае51дие  зии!:,  тао-па  рагз  еопип  сиш  (1ис1Ьий  Рапогтит  {гапзиес!;!. — Также 
сКогг.паЫ.  8а1егп11ип.»,  РегГг.  .ъ8.  XIX,  428.  Кех  ^V^111е1ти8,  ргот  теИиз  ро- 
ии!;  рег  шаге  е1  кеггат  соп^ге^ат!!;  ехегс1шт,  е1;  гес1;о  Шпеге  В  г  и  п  (1  и- 
8  1  п  т  Увгл!;.  1п  дио  8еЬаз1о  еЬ  Сот1п1апо  (Комнинъ^  е^  геИдиоз  ро1:еп1ез  Оге- 
согпт  сит  шиИо  ехегс11;и  екз^оИо  сои§[ге^а1;оз  хпуепИ,  ^ш  с  а- 
5  I  г  и  т  ВгипйизИ  е1;  §еп1;ет  ге^15  уеЬетеп1ег  1триопаЬа111;.  Сотез  аи1ет 
КоЬЬег1и8,  а^лепШ  ге§[18  со§п1ь.',  Вгипекгзхиш  ге1^^ш(^  е1  Вепе\-еии1т  зе 
соп1и111.  Кех  уего  \У  1 1  Ь  е  1  т  и  з  рег  таге  е!  рег  {еггаш  Вгипс1из1ит  ро- 
1:еп<:ег  оЬзесШ:,  е1  рег  таге  61;  сеггат  ухгИНег  хтри^папсАо,  1п  Ьоге  §1а(111 
с1еЪе11ау1(:,  серИ  Огесогит  поЪИез,  е1:  з1оИит  е^  ресиптат  тиНаш,  еЬ  рХигез 
(1е  ЬагошЬп.-?  еЬ  11от1п1Ьи8  Ари11е,  ^и^  е!  геЪеПез  ехШегап!,  (1е  дшЪиз  т  и  1- 
1;оз  зизрепй!  ех  ехсесаг!  Гес11.  «Аппа1е8  Сазхпепз.»,  1Ь1(1.  XIX, 
314.  А.  1156:  АУ11Ье1тиз  гех  81с111ае  уеи!^  Вги11(1и81ит,  еЬ  сериШис!  тепзе 
Май  (11е  28. — «Оиоп.  Оез1а»,  ра^.  156.  Магап^опе,  сАппакз  Пзап!»,  Реги, 
88.  XIX,  242.  Ходили  слухи,  едва  ли,  впрочемъ,  заслуживавшее  в-Ьроят^я, 
что  Визант1Йцевъ  пало  40  тысячъ.  См.  «Аппа1ез  8аИ8Ьиг^епз.>,  Реги,  88. 
X.  776. 
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справедливости:  «вы  не  пощадили  мое! о  дома,  л  не  нам'Ьренъ 
щадить  вапгихъ  домовъ.  Но  я  позволяю  вамъ  свободно  удалиться 
съ  вашимъ  имуществоыъ>.  Два  дня  срока  дано  было  жителямъ 
для  сборовъ  къ  выселен1ю.  По  истечен1и  ихъ,  ст-Ьпы  были  разру- 
шены до  саыаго  осноиашя,  самый  городъ  сравненъ  съ  землей. 
^<Такимъ  образомъ,  говорить  современникъ  Гу1'о  Фалкандъ,  могу- 
щественная столица  Апул1и,  знаменитая  своею  славою,  сильная 
своимъ  богатствомъ,  гордая  благороднымъ  и  знатнымъ  происхожде- 
Н1емъ  свойхъ  гражданъ,  предметъ  обидгго  удивлен1я  по  красог!, 
сво1у^ъ  здашй, — лежитъ  теперь  обрап1,енная  въ  груду  камней»  ^). 
Вильгельмъ  двинулся  отсюда  къ  Беневенту,  гд1^,  находился  друг1й 
его  непр1ятель,  папа  Адр1анъ  1У. 

Папа  Адр1анъ  1У,  какъ  извЬстно,  решился  на  сближеше 
съ  Греками,  раздраженный  противъ  короля  Сицил1Йскаго,  который 
въ  1154  году  осаждалъ  Беневентъ,  а  въ  ма^  и  шн'Ь  1155  года 
разорилъ  несколько  городовъ  въ  Кампанхи.  Онъ  съ  тьмъ  большею 
готовностью  могъ  протянуть  руку  Греческимъ  вождямъ.  Дук']^  и 
Палеологу,  что  Фридрихъ  Барбарусса  не  исполнилъ  свойхъ  об'Ьща- 
Н1Й  и,  кром-Ь  того,  оказался  челов^комъ  строптивымъ  и  неуступчи- 
вымъ.  Когда  Барбарусса  ушелъ  въ  обратный  путь,  ничего  не 
сд-Ьлавъ  противъ  Сицил1Йскаго  короля,  папа  предоставленъ  былъ 
собственнымъ  силамъ  и  средствамъ.  Желая  поднять  противъ  Виль- 
гельма движете  въ  собственныхъ  его  влад'Ьн1яхъ,  Адр1анъ  1У 
вошелъ  въ  снолеше  со  вс']оМИ  недовольными,  со  всЬми  изгнанни- 
ками Норманскими,  которые  были  лишены  свойхъ  влад-Ьнхй  Роже- 
ромъ  и  Вильгельмомъ.  По  его  ув'1>щан1ямъ,  Робертъ  Сорренто, 
бывш1Й  князь  Капуи,  Андрей  Рупе-Канина,  братъ  бывшаго  графа 
и  герцога  Апул1и  Райнульфа,  Ричардъ  с1е  АдиЛа,  графъ  Фонды 
вторгнулись  въ  разныя  области  Норманск1я  и  заняли  влад'Ьшя, 
на  которыя  они  им^ли  насл'^дственныя  права.  Когда  Греки  д-Ьй- 
ствовали  въ  Апул1и,  Робертъ  Сорренто  занялъ  все  княжество  Капу- 
танское  до  Неаполя  и  Салерно.  Графъ  Андрей  захватилъ  графство 
Алифу.  Графъ  Ричардъ  взялъ  Теано  и  Суессу.  Неизвестно,  въ 
какихъ  отношешяхъ    стоялъ    къ  пап^   Робертъ  Лорителли.  Но,  во 

1)  «Ни^о  Ракап.».  Мига1.  VII,  268,  "269.  11а  ргаеро1:епз  АриИае  с1т1Га5 
—  —  ^асе1  пипс  1п  асегуиз  1ар1с1ип1  соптегба.  —  Ср.  «Аппа!.  Сеесапепз.», 
Рег12,  85,  XIX,  284:  С1иШе1тиз  —  —  уепИ  Вапш  еЬ  (1ехСгах11;  еит,  е1 
Гес11  ех  ео  у111а8.  ^' Аппа1ез  Сазхпепз.»,  1Ыс1.,  ра^.  311:  с1е81;гих1»: 
Вагиш  Мага,п^опе,  1Ы(1.,  ра^.  243. —  Любопытна  заи-^тка  въ  «Аппа1.  РаЬ- 
<11ег1г;е8>,  Реги,  86.  ХУ!,  89:  Вагит  с1у11;а1ет,  диха  Огаес]8  ргаезхсПо  {пИ. 
е11т1пак18  р1еЬ1Ьи8  топасЬогит  зо1ишто(Зо  Ь  а  Ъ  1  к  а  1: 1  о  и  е  т 
еззе  ргесерИ. 
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15сякомъ  случае,  д'Ьяств]я  папы  и  его  союзниковъ  въ  Кампаюи,  и 
ВЪ  области  ])Ыъ  Гарильяно  и  Вултурно  —  шли  рука  объ  руку  съ 
завоеватями  Грековъ  на  восточномъ  берегу;  папа  дМствовалъ, 
какъ  союзникъ  Грековъ.  Всл^^дъ  за  Византхйскими  и  своими  (Нор- 
манскими)  союзниками  двинулся  и  самъ  папа  Адр1анъ,  и  вопгелъ 
въ  Беневентъ. 

Зд'Ьсь  въ  Беневент'Ь  напгелъ  его  король  Вильгельмъ;  Робертъ 
Лорителли,  аставивп11й  Грековъ  въ  Бриндизи,  графъ  Андрей  и 
друпе  враги  короля  окружали  папу.  Папа  увид'Ьлъ  невозможность 
противиться  королю  Сицил1Йскому,  и  заключилъ  съ  нимъ  миръ, 
пожертвовавъ  своими  союзниками,  которые  отчасти  имъ  самимъ 
были  вовлечены  въ  возсташе.  Они  были  выключены  изъ  мирнаго 
договора,  но.  по  ходатайству  папы,  имъ  позволено  было  безопасно 
оставить  влад1>н1я  короля,  на  которьтя  они  им^^ли  притязашя  и 
которыя  теперь  находились  въ  ихъ  рукахъ.  Ус.лышавъ  объ  этомъ, 
князь  Яапуи  Робертъ  Сорренто  б'Ьжалъ  изъ  области,  но,  захвачен- 
ный на  р'Ьк'Ь  Гарильяно  своимъ  прежнимъ  союзникомъ  графомъ 
Ричардомъ  и  преданный  въ  руки  королевскихъ  чиновниковъ,  онъ 
былъ  отправлекъ  въ  Палермо,  бропхенъ  въ  тюрьму  и  тамъ  осл'!^- 
пленъ.  Графъ  Робертъ  Лорителли  ушелъ  въ  Абрудцы,  Андрей  тоже 
б-Ьжалъ  въ  Анкону.  Пос.гЬ  многихъ  переговоровъ,  устроено  было 
свидан1е  короля  и  папы.  Король  преклонилъ  покорно  свои  ко.и'Ьна 
предъ  Адр]*аномъ,  призналъ  себя  его  вассаломъ,  былъ  благосклонно 
принятъ  пам']^стникомъ  св.  Петра,  и  получилъ  отъ  него  инвести- 
туру, т.  е.  три  знамени— одно  королевства  Сицил1и,  другое — герцог- 
ства Апул1и,  третье — княжества  Капуи  ^). 

Примирившись  самъ  съ  Вильгельмомъ,  Адрханъ  1У  предлагалъ. 
повидимому,  свое  посредничество  своему  союзнику,  императору  Ма- 
нуилу  ^).  Императоръ  Мануилъ  былъ  сильно  огорченъ  изв-Ьсиями 
о  судьбе,  постигшей  его  полководцевъ  при  Бриндизи.  Д'Ьло  воз- 
становлен1я  Византшской  власти  въ  Ита.11и,  стоившее  такихъ 
большихъ  издержекъ  (говорятъ,  истрачено  около  300  кентина- 
р1евъ  ^),  было  разрушено  однимъ  ударомъ.  Однако,  онъ  не  пришелъ 


^)  «Аппа1е8  Са81пе118.»,  РеПх,  88.  XIX,  311.  «Аппа1е8  Сессапепб  ».  1Ыг1. 
1)а^.  284. 

О  Никита  Хон1атъ  (ра^.  128),  заи'Ьтивъ,  что  Мануилъ  же.талъ  мира, 
продолжаетъ:  01)х  ссГ|Оа)с  то^VиV  аXX'оса^^.гVшс  огЁа|^.гVос  Т7]7  тоото  г7:^С7Т^7:- 
тооаау  7^реО|Зг^аV  той  тт];  7:рга[3отгросс  ^Ра)|хТ|;  тгрогороо — ха1  тс 
''Ау(в'коу  го;и[А^Зоо)чОУ  аатгааааг'^ос. 

*)  Шеек.  ра^.  127.  Кентпнар^й— сто  лктръ,  литра  около  250  рублей^  сл-й- 
до!'ательно,  около  семи  лилл1оно»ъ  съ  половиною. 


390  СЛАВЯНСК1Й  сворникъ.  Отд.  I. 

въ  отчаян1е  и  р^^шился  сд^^лать  еще  одну  попытку  поправить  дЬло. 
Въ  Лпкону,  которая  была  главнымъ  операц1оннымъ  базисомъ  Ви- 
зант1йской  политики  и  военныхъ  11редпр1ят1Й  въ  Итал1и,  отправ- 
ленъ  съ  большими  деньгами  протостраторъ  (т.  е.  оберъ-шталмей- 
стеръ)  АлексЬй,  сынъ  великаго  доместика  Аксуха,  челов-Ькъ,  отли- 
чавш1Йся  и  военными  знашями,  и  большимъ  искусствомъ  въ  пере- 
говорахъ  ^).  Смотря  по  обстоятельствамъ,  АлексЬй  могъ  дМство- 
вать  переговорами,  или  военными  средствами,  если  онъ  ихъ  найдетъ 
на  Визант1Йскую  казну.  Алекс:Ьй  скоро  усп-Ьдъ  собрать  значитель- 
ное наемное  войско  среди  Итальянцевъ.  Графъ  Андрей  Рупе-Ка- 
нина  явился  его  помоп1;никомъ  въ  этомъ  д-Ьл^Ь  и  важн'Ьйшимъ  ору- 
д1емъ  Византшской  политики  въ  дальн^^йшихъ  предпр1ят1яхъ  ^).  Въ 
сопровождеши  Контостефана,  Норманск1й  графъ  явился  и  въ  Рим-Ь, 
вербуя  везд-Ь  охотниковъ  на  Византшское  золото  и  враговъ  Сици- 
л1йскимъ  Норманамъ.  Папа  Адр1анъ  хот^^лъ  быть  в1,рнымъ  своему 
договору  съ  Вильгелъмомъ  ^)  и  принялъ  гостей  неблагосклонно, — 
онъ  не  хот-Ьлъ  дозволить  имъ  явиться  на  улицахъ  Рима  съ  знаме- 
немъ  Визант1йскаго  императора.  Но  знатные  и  влхятельные  друзья 
Визант1и,  которыхъ  Мануилъ  считалъ  полезнымъ  им^ть  во  вс'Ьхъ 
важныхъ  пунктахъ  Итал1и,  взволновали  Римское  населеше,  которое 
при  Арнольд-Ь  Брешханскомъ  отвыкло,  а  теперь  еще  не  привык.то 
вновь  быть  покорнымъ  пап^^;  знамя  Визанийскаго  императора  при- 
нято было  съ  почетомъ  и  Контостефанъ  получилъ  возможность  на- 
нимать кого-хочетъ  въ  Визант1йскую  службу.  Адртанъ  1У,  по  сви- 
детельству Киннама,  подвергнулъ  Римское  населен1е  церковному 
отлучешю  ^). 

Теперь  онъ  считалъ  неестественнымъ  и  невозможнымъ  союзъ 
стараго  Рима  съ  новымъ,  указывалъ  народу  на  преступность  со- 
чувств1я  и  пособ1я  схизматическому  императору.  «Вы  должны  ско- 
р-Ье  помогать  королю  Сицил1йскому;  онъ  членъ  одной  съ  вами  церкви; 
гр'Ьхъ  оставить  его  безъ  помощи  въ  борьбе  съ  бол^е  сильнызгь  со- 
перникомъ»  ^).  Ув'Ьщан1я  папы  под-Ьйствовали  мало.  Когда  одинъ  дво- 
рянинъ  Римск1Й,   испугавшись  отлучешя,    изм'Ьнилъ  своимъ  обяза- 

1)  С1ппат,  р.  129.  Шсе1,   р.  128. 

2)  Сзппат,  р.  170.  'АVоргосV  х6[хТ|':а  ттбХго);  'ЬаХит];. 

^)  1Ыс1.  о   'Ра){17)с  оср/1среос  Г1Л1гЛ1ха)  (р^}ч^аV  т^бт]   ©{хоЛоуг^аас. 

^)  Сшпат,  р.  171.  'Етг1Т1{Х1а)  т6V  о-^}хо7  хаботгоралХаи  Въ  хроник*, 
Дандо.10  тоже  говоритъ  объ  интердикт*,  наложенномъ  на  городъ  около  этого 
времени,  хотя  поводъ  къ  тозиу  указываетъ  несколько  иначе.  Ыига^ог.,  XII. 
287.  Надпапиз  —  —  ргор1;ег  уи1пега1]10пет  ишиз  сагйтпа!]^  из^^ие  ад.  соп- 
(11о-пат  8а11зГас^1опет  дгЪет  зиррозиН  ессТезхазМсо  1п1;ег(11с1;о. 

^)  С11тат,  р.  171. 
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тельствамъ  въ  отношен1и  къ  императору  Визант1йскому,  толпа  каз- 
нила его  111  еШо1е».  Ея  угрожающее  положен1е  заставило  Адр1ана 
-снять  отлучеше  съ  города  Рима.  Римляне  потомъ  дМствительно 
участвуютъ  въ  предпр1ят1яхъ  Грековъ  и  графа  Андрея,  напра- 
вленныхъ  противъ  Нормановъ.  Въ  хроник^Ь  одного  монастыря  за- 
лисано,  что  въ  ноябр^^  1156  года  графъ  Андрей  пришелъ  съ  Гре- 
ками и  Римлянами,  завоевалъ  всю  область  графа  Фонди,  сожегъ 
ТгазесШт,  захватилъ  земли  монастыря  Монтекассинскаго,  несколько 
городовъ  и  м-Ьстечекъ  предалъ  пламени  ^).  Въ  январ-Ь  1157  года 
эти  предпр1ят1я  продолжались  съ  возрастающею  смелостью.  Греки 
и  Римляне  одержали  поб'1^ду  надъ  воинами  короля  Сицилшскаго 
при  Санто-Жермано,  200  челов-Ькъ  взяли  въ  шт^нъ,  взяли  самый 
городъ,  пресл^^довали  б'Ьгущихъ  Сицил1йцевъ  до  монастыря  Монте- 
Еассино,  взяли  самую  гору  Монте  -  Кассино  и  влад'Ьли  ею  до  на- 
чала марта  (9  марта)  "). 

Въ  Константинополе  очень  гордились  такими  успехами,  кото- 
рые въ  сущности  принадлежали  бол-Ье  Визант1Йскому  золоту,  ч-Ьмъ 
какимъ-либо  доблестямъ  Грековъ.  Много  хвастовства  и  еще  бол^е 
лести  нужно  было  для  того,  чтобы,  за  подвиги  наемныхъ  кондотьери, 
прославлять  императора  завоевателемъ  Итал1и.  Визант1йск1е  исто- 
рики говорятъ  о  тридцати  Итальянскихъ  городахъ,  покорившихся 
Восточной  импер1и.  Имена  ихъ  можно  было  читать  на  ст^нахъ 
дворца  Влахернскаго,  на  которыхъ  подвиги  императора  были  из- 
ображаемы въ  великол'Ьпныхъ  мозаическихъ  картинахъ  ^).  Не  да- 
ромъ  самъ  императоръ  жаловался  на  безобразную  лесть,  которую  допу- 
стили художники.  Гораздо  бол^е  идетъ  къ  д'Ьлу  похвала,  высказан- 


"")  «А11па1е8  Сессапепзез»,  Рег1;2,  88.  XIX,  284.  А.  1157,  1п(1.  5:  Мепзе 
поуетЪг]8  уепИ  сотез  Ап(1геа8  сит  Котап18  еЬ  Огаестз  ек  а1п8  ти1- 
118.  А^и^з^V^1;  коЬаш  1;еггат  Рипс1апага,  еЬ  сгетауК;  Тга]ес1ит.  Рго  тхпй^сЬа 
рг]пс1р18  ас^11^з^V^^;  Ьеггат  запсН  хЗепесИси....  Ср.  «Аипа1е8  Сазхпепз.»,  ]Ы(1. 
рад.  311. 

7)  С1ппат,рад.  171.  П6Х1У  хз  ооу  Г]  атго  Ггр{лауо0  тоо  зу  а"|'10Ц  тт^у 
•■лроаТ|70р1а7  г/гц  тгоХеасо  тгосргатт^аауто.  «АппаЬ  Саззпепз.»,  Рег^г,  83.  XIX, 
311.  А.  1158.  Сотез  Апйгеаз  зехЬо  (11е  тепзе  1ап11аг10  сер1Ь  8апс<;ит  0-ег- 
гаапит  —  —  —  Тегга  аи^ет  запс11  ВепесИсИ  ге(1Д1с1]!;  зе  ргеГа1;о  сотШ  Апй- 
геае,  ди!  зедиепИ  с11е  азсепс!]!;  Са81пит,  е!;  асг]1:ог  ри^пау11,  зе(1  п1Ы1  рго^'е- 
с!*;...  Ср.  сАппа!.  Сессапепз.»,  1Ы(1.  рад.  284.  Апп.  1158,  1п(1.  6  (=  1157).  Нос 
аппо  ш  1'е8иуЦ;а1:е  ХппосепНиш,  Гег1а  ^инг1а  розЬ  ер1рЬап1а,  реггех!!,  сотез 
Апс1геа8  зирег  с1у11;а1;ет  8  а  п  с  I;  1  Оегтап!,  е^  ридпау!^.  сит  тИШЬиз 
гед^з,  ек  (1еУ1С]1;  еоз,  арргеЬепсИЬ  ех  НИз  р1из  диат  (1исеп1оз  е(;  отп1а  зроИа 
еогит;  аШ  ГидегипЬ  ас!  гаопаз1ег1ит  запсИ  ВепесИсИ,  еЬ  сотез  т^зИ;  с1У11;а- 
1ега  ]п  зио  ^иге,  ек  азсепсШ  1п  топает,  е1  рсззесИк  топаз^епит  и8^ие  1"п 
ТезЬо  ^иас^гад^пЬа  тагСугит,  (11ш1эи  отпет  кеггат,  е1:  1у11;  Апсопат.  Ср. 
также  Нидо  Ра1сап(1.   р.  273. 

8)  Стппат,  р.  172.  К1сеГ.  р.  269.  Еиз1а111.   ТЬеззаЬшс.  Оризс.  р.  419. 
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нал  въ  надсробной  р-Ьчи  императору,  знаменитымъ  Евстав1емъ  Со- 
лунскимъ.  ^^Не  было  другаго,  кто  бы  лучше  его  разум'Ьлъ  ту  сто- 
рону Боепнаго  искусства,  которая  состоитъ  въ  томъ,  чтобы,  безъ 
всякаго  пролит! я  крови  подданныхъ,  доставлять  имъ  величай пг1е 
военные  трофеи,  чтобы  поб^^ждать  враговъ  врагами.  Этотъ  драконъ 
Сицилшскаго  острова— орахшу  6  ут|01а)Т1х6;,  который  думалъ  изрыгать 
пламя  своего  гн1^эва  выше  кратеровъ  Этны,  много  разъ  былъ  укро- 
щаемъ  оруж1емъ  императора,  а  еще  бол'Ье  былъ  обуздываемъ  до- 
машними врагами,  кото})ыхъ  возбуждало  противъ  него  искусство 
самодержца»   О- 

Сл-Ьдуетъ  полагать,  что  въ  глазахъ  самого  Мануила  военныя 
д'Ьйств1я,  пррдолжавш1яся  въ  Кампании  и  въ  области  Неаполитан- 
ской, не  им^ли  другой  ц-Ьли,  какъ  только  занять  короля  Сицил1й- 
скаго  дома,  чтобы  онъ  не  отмстилъ  за  Апулш  и  Калабр1ю  втор- 
жен1емъ  въ  пред-Ьды  импер]и  по  сл4дамъ  Роберта,  Боэмунда  и 
Рожера.  Въ  1158  году,  л-Ьтомъ,  Мануилъ  все  еще  не  могъ  считать 
себя  обезпеченнымъ  въ  этомъ  отношеши.  Между  т'Ьмъ,  страшная 
туча  собиралась  надъ  11тал1ей,  которая  грозила  затопить  ее  отъ 
самыхъ  Альпъ  до  южнаго  конца  и  острова  Сицил1и  включительно. 
Императоръ  Мануилъ  не  располагалъ  такими  средствами  въ  Ита- 
лш,  чтобы  самостоятельно  действовать  въ  виду  готовящихся  или 
уже  начинающихся  событш.  Фридрихъ  Барбарусса,  не  смотря  на 
свои  торжественныя  ув-Ьренхя,  вовсе  не  думалъ  содМствовать  Гре  • 
камъ  въ  ирхобр^теши  Апул1и  и  Калабрии.  Въ  своемъ  письм^Ь  къ 
Оттону  Фрейзингенскому  онъ  насм']^шливо  и  полупрезрительно  го- 
ворнтъ  о  Грекахъ,  встр'Ьтившихъ  его  въ  Анконе,  которые.  над-Ьясь 
на  свое  множество  и  деньги,  шли  въ  Апул1ю;  ихъ  деньги,  по  его 
словамъ,  всецело  достались  Вильгельму.  Т'Ьмъ  не  мен^Ье  онъ  счи- 
талъ  нужнымъ  продолжать  съ  ними  переговоры,  хотя  уже  не  могло 
бол^е  идти  и  р^чи  о  брак^,  такъ  какъ  Барбарусса  нашелъ  себ^ 
жену  гораздо  ближе  Визант1и. 

Посл^  Анконскаго  свидашя,  въ  август-Ь  1155-]'0  года,  онъ  от- 
правилъ  въ  Константинополь  знаменитаго  аббата  Вибальда,  кото- 
рый получилъ  наконецъ  возможность  лично  увид'Ьть  императора, 
которому  заочно  онъ  такъ  былъ  преданъ.  Можно  думать,  что  Ви- 
бальдъ  д-Ьйствовадъ  въ  пользу  союза  Византш  съ  Барбаруссой. 
Папа  Адр1анъ  IV  писалъ  посл-Ь,  что  онъ  не  в'Ьритъ  т^мъ,  кото- 
рые говорятъ,  будто  аббатъ  Вибальдъ  д'Ьйствовалъ  въ  Грец]"и  про- 


0  ЕивШЬ.  ОризсиТа,  е^.  Т-^)М.  ра^.  199. 
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тивъ  папы  и  святой  Римской  церкви.  Но.  не  в-Ьря,  онъ,  однако, 
требовалъ  отъ  него,  чтобы  онъ  доказалъ  свою  в-Ьрность  будущимъ 
своимъ  поведен1емъ;  поэтому  Вибальдъ  впредь  долженъ  былъ  про- 
тиводействовать сов^тникаль  Фридриха,  враждебнымъ  папству  -). 
Въ  1156  году  Впбальдъ  воротился  изъ  посольства,  сопроволсдаемый 
Греческими  послами.  Этихъ  пословъ  Барбарусса  не  хот'Ь.1ъ  допу- 
стить къ  себе,  даже  хот'Ьлъ  нака.зать  нхъ,  какъ  измЬннпковъ  •^) 
Императоръ  Германск1й  былъ  въ  высшей  степени  недоволенъ  на 
своихъ  Греческихъ  друзей  за  ихъ  усп-Ьхи  въ  южной  Италхн.  кото- 
рые зголва  еще  преувеличивала,  -хотя  онъ  и  ненавид'Ьлъ  Виль- 
гельма, гоиоритъ  Оттонъ.  однако  вовсе  не  хот^лъ,  чтобы  посторон- 
ше  люди  захватили  то,  что  входило  въ  границы  его  импер1и  и 
было  несправедливо  .захвачено  неистовою  тираншей  Рожера  ^).  Онъ 
обвинялъ  Грековъ  въ  томъ,  что  они  завоавали  х\пул1ю  собственно 
обманомъ.  говорп.1ъ  о  какихъ'то  письмахъ  съ  его  печатью,  которыя 

ОНЛ    П0ЛуЧИ.1И    отъ    него    въ    АНКОН'Ь    ВОрОВСКИМЪ  СПОСОбОМЪ    (рег  811Г- 

герИоает),  которыми  они  потомъ  воспользовались  для  того,  чтобы 
заставить  себъ  сдаться  приморск1е  городы;  ^:показывая  письма,  Греки 
лгали,  будто  са.мъ  императоръ  Германскш  уступилъ  имъ  эти  го- 
роды». Легко  догадаться,  что  письма  въ  самомъ  д'Ьл'Ь  были  даны, 
и  очень  возможное  д'Ьло,  что,  согласно  съ  прежними  ув'Ьрен1ями, 
Фридрихъ  уступалъ  ими  въ  пользу  Грековъ  Апулш  и  Калабр1ю. 
Но  онъ  не  разсчитквалъ,  что  его  письма  такъ  хорошо  под'Ьйствуютъ 
(въ  его  глазахъ  именно  они  вре  сд-^лали)  и  былъ  раздраженъ.  Раз- 
дражен1е  его  доходило  до  такой  степени,  что  онъ  на  сейм^  въ 
Вюрцбург']^  (1юнь  1166-го  года),  взялъ  съ  князей  пмпер]п  клятвен- 
ное обязательство  сл'Ьдовать  .за  нимъ  въ  походъ,  предпринимаемый 
^шо  причинъ  нашеств1я  Грековъ  въ  Апул1ю>   ^\ 

Итакъ,  вм-Ьсто  похода  противъ  Норма новъ  въ  союз-Ь  съ  Греками, 
р^шенъ  былъ  походъ  на  Грековъ,  который,  во  всякомъ  случа-Ь.  обра- 
тился бы  въ  по.тьзу  Норманскаго  короля.  Однако,  эти  воинствен- 
ныя  р^Ьшешя  какъ  неожиданно  были  приняты  (неожиданно,  по 
крайней  м^^р^.  для  Визант1йскихъ  пословъ,  прибывшихъ  съ  полно- 
мочщми  для  окончательнаго  скр1^плешя  брачнаго  договора  Барба- 
руссы  съ  родственницей  Мануила),  такъ  же  скоро  были  оставлены. 
Въ  ]*1он']^  1156'ГО  года  Барбарусса  сов']Ьщался  о    томъ,    к^1къ    сл-Ь- 


-)  ГиЙё,  »Мопит.  С('гЬе1сп9.'.  ра»-    585. 

')  01;(:отиз  Рг151г1д-.,  «(тезки  Рг1с1ег.».  р.   156.         ^)  1Ь!с1. 

^)  Ггоркег  1ПУа81опсга  Огаесогпт  1п  АриИат:    «Оезка»;  ра^.  157. 
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дуетъ  поступить  съ  послами  Мануила— предать-ли  ихъ  казни,  какъ 
измЬнниковъ,  или  съ  безчест1емъ  отпустить  назадъ;  а  чрезъ  м-Ь- 
сяцъ,  на  сейм-Ь  въ  Нюренберг'1^,  эти  послы  были  допузцены  предъ 
лице  императора,  и  грамоты,  ими  принесенныя,  были  приняты.  От- 
в-Ьтъ  на  предложен1я  Мануила,  конечно,  не  могъ  быть  удовлетво- 
рительнымъ,  потому  что  бракъ  Фридриха  съ  Беатрисою  Бургундскою 
былъ  уже  совершившизгся  фактомъ;  а  на  просьбу  о  помощи  про- 
тивъ  Венгр1и,  съ  которою  Визант1я  желала  возобновить  борьбу,  не 
смотря  на  заключенный  миръ,  посл'Ьдовалъ  прямый  отказъ  О-  Т'Ьмъ 
не  мен-Ье.  Фридрихъ  отправилъ  съ  своей  стороны  новое  посольство 
въ  Константинополь.  Поручешя,  данныя  послу,  которымъ  былъ  ка- 
пелланъ  Германскаго  государя,  по  имени  Стефанъ,  намъ  неизвестны; 
но,  во  всякомъ  случае,  самое  р'Ьшеше  отправить  его  свидетельство- 
вало, что  открытый  разрывъ  съ  насл-Ьдственнымъ  Визант1йскиыъ 
союзникомъ  былъ  или  устраненъ,  или  отсроченъ.  Угадать  причину 
новаго  поворота  въ  настроенш  государя,  въ  такой  степени  твердаго 
и  стойкаго  въ  своихъ  решен1яхъ,  было  бы  очень  легко,  если  бы 
даже  она  не  была  намъ  прямо  указана.  Въ  промежутке  между 
двумя  сеймами,  хюньскимъ  и  1юльскимъ.  получены  были  новыя  из- 
в'Ьст1я  о  ходе  делъ  въ  южной  Италш,  т.  е.  о  майскомъ  поражеши 
Визант1йцевъ  при  Бриндизи  королемъ  Сицил1йскимъ  Вильгельмомъ, 
что,  по  выражешю  самого  Барбаруссы,  равнялось  совершенному 
искоренешю  Грековъ  изъ  Апул1и  ^).  Вотъ  почему  далекая  экспе- 
диц1я  на  югъ  полуострова,  всегда  непр1ятная  Немецкимъ  князьямъ, 
предполагалась  ли  она  протпвъ  Нормановъ,  или  противъ  Грековъ, — 
могла  быть  спокойно  отсрочена.  Другая,  ближайшая  задача  высту- 
пала на  первый  планъ.  Честь  и  права  имперхи,  по  убеждешю 
Фридриха  и  его  советниковъ.  гораздо  более  страдали  въ  северной 
Итал1и,  чемъ  въ  южной.  Городы  Ломбард1и,  гордые  своимъ  богат- 
ствомъ,  могуп];ествомъ  и  образованностью,  давно  относились  къ 
власти  имперской,  какъ  къ  пустому  призраку;  изъ  своего  Римскаго 
похода  для  коронацш — Барбарусса  вынесъ  впечатлешя,  оскорбляв- 
ппя  его  наибо.1ее  задушевныя  и  наиболее  глубок1я   убеждешя    и 


^)  «Оез^а  Рпйег.»,  II,  сар.  31.  Ргае(11с1;1  птшсИ  поп  8о1ит  оЬ  Пгтапйит 
сопвиЪшш  ас1  1трега1;огет  гепегап!,  зей  еНат  ай  у1Б(11сапс1ат  зпат  йе 
11п§аг18 — 1п^иг1ат;  1п  и^годие  ^гиз^гаИ  зип!;.  —  Объ  отправден1и  капеллана 
Стефана  зд'Ьсь  же. 

^)  €бе51;а  Гпйег.  >>.  И,  сар.  30  (ра^.  156  школ,  изд.)  Коп  тиИо  1:атеп 
розЦ  ех  ^ио  со^поу]!;  6^ла11е11е1тит,    Гизхз    Сггаес1з,    АриИат    еЬ    Са1а- 
Ъпат  гесер18зе,  сопз11)ит  ти1;ал'11;.  Ср.  письмо  къ  Виба.тьду,  въ  март*  1157 
года.  Мопшп  СогЬе1епз.  р.  568  №  456.    Ех  дно  бгаесогит  §еп1ет  (1е  АриИ 
е  X  1^^  е  г  т  1  п  а  1;  а  т  еззе  содпоУ1тиз. 
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П0НЯТ1Я,  и  борьба,  которая  должна  была  наполнить  ц-Ьлыя  три- 
дцать л-Ьтъ  его  дальн^^йшаго  царствован1я,  уже  была  р^^шена  въ  его 
суровой  и  непреклонной  душ-Ь.  На  первомъ  сейм^,  который  Фри- 
дрихъ  держалъ  посл^^  своего  возвращешя  въ  Германхю  (октябрь 
1155  въ  Регенсбург^),  уже  шла  р^^чь  о  походе  противъ  города 
Милана,  подвергнутаго  заран-Ье  имперской  опал^^,  и  представители 
общины  Веронской  обязались  принять  въ  немъучаст1е.  Въ  1156-мъ 
году  Чешсшй  государь  Владиславъ^  носивш1й  до  сихъ  поръ  титулъ 
князя  или  герцога,  получилъ  отъ  императора  королевскую  корону; 
ц'Ьною  высокаго  титула  была  полная  и  безусловная  помощь  импе- 
ратору въ  поход-Ь  на  Миланъ.  Наконецъ,  въ  конц1^  марта  1157-го 
года,  принято  было  окончательное  р-Ьшенхе,  по  которому  весна 
1158-го  была  опред-Ьдена  какъ  срокъ  движешя  Германскихъ  дру- 
жинъ  за  Альпы  ^).  Результатомъ  похода  въ  Польшу,  совершоннаго 
въ  промежутк'Ь  (августъ  1157-го  года),  было  то,  что  и  Болеславъ 
Польск1й,  по  примеру  Чешскаго  князя,  далъ  клятвенное  об1^щаше 
принять  участ1е  въ  Ломбардской  экспедищи. — Пока  гроза  собира- 
лась надъ  с']^верною  Итал1ей,  Визант1йцы  усп^^ли  отчасти  поправить 
свои  д'Ьла  въ  южной,  и  все  еще  держались  въ  средней.  Несовс'1змъ 
они  были  искоренены  и  въ  Апул1и,  а  въ  Марк'Ь  Анконской  укоре- 
нились такъ  прочно,  что  отсюда  могли  расширять  свои  происки 
во  всЬ  стороны.  Союзъ  Мануила  съ  Ломбардскими  городами  не 
былъ  невозможностью,  какъ  это  доказали  посл'Ьдующхя  событ1я. 
Предан1я  о  власти  Восточнаго  императора  крепко  держались  въ 
бывшемъ  Равенскомъ  экзархате,  и  особенно — въ  самой  РавениЬ, 
наполненной  памятниками  Византхйскихъ  нам^Ьстниковъ.  Зд'Ьсь, 
прежде  всего,  могли  встр-Ьтиться  притязашя  об^ихъ  импер1й.  Та- 
кимъ  образомъ,  возможность  столкновешя  между  ними  не  была 
устранена  и  посл'Ь  отм^^ны  Барбаруссою  похода  въ  южную  Итал1Ю. 
Ч'Ьмъ  бол-Ье  грозны  и  величавы  были  приготовлены  Фридриха, 
т^Ьмъ  мен-Ье  онъ  былъ  расположенъ  допускать  чуж1я  притязашя. 
Бол^^е,  ч:Ьмъ  когда-либо,  проникнутый  гордымъ  сознанхемъ  своего 
могущества,  высокимъ  представлешемъ  о  своей  императорской 
власти,  для  осуществлен1я  которой  онъ  поднималъ  мхръ  Герман- 
ск1й  и  Славянск1й,  Барбарусса  принялъ  новое  посольство  Мануила, 


^)  Вышеуказанное  письмо  къ  Вибальду:  8с1ге  ^е  уо1ити8,  ^ио(^  ехрей!- 
Попет,  г^иаш  арис1  Д^йггЬиг^  ш  АриНаш  шсИх^тиз  —  —  —  рг1Пс1р1Ьи8 
(1их1гпиз  ге1ахапй.ат.  Хпбе  езк,  ^ио(^  (11е  Рс11тг^гп111  (24  марта)  Ри1(1е  ех  соп- 
81Ио  рг1пс1рит  ехресИНопет  1п(11х1ти8  Мей1о1апит  ргоххта  У1^111а  репЬесоз- 
1оп  ГиЬига  и8^ие  аппит  Б1те  ргогаоуевйат.  Ср.  «Аппа!.  СоГоп.  тах1т1»: 
РеП2,  88.  XVII,  709. 


39Г)  СЛАВЯНСК1Й  СБОРникъ.  Отд.  I. 

прибывшее  осенью  1157-го  года.  Не  смотря  на  богатые  дары,  при- 
сланные ему  союзникомъ,  не  смотря  на  родственныя  напоминания, 
которыми  озаботилась  императрица  Ирина.  Бизант1ЙС1ае  послы 
встр1'>тили  опять  самый  дурный  пр1емъ:  было  усмотр^^по.  что  ихъ 
р1^чи,  надутыя  и  запутанные,  дышатъ  Греческою  надменностью  и 
не  выражаютъ  прямо  уважешя,  подобаго]цаго  Римскому  государю 
и  властителю  города  и  М1ра  ^).  Ясно,  что  д-Ьдо  шло  объ  имперя- 
торскомъ  титул'Ь.  Мы  знаемъ,  что  посл'!^  Фридрихъ  хвалился  предъ 
однимъ  изъ  преемниковъ  Мануила.  Исаакомъ  х\нгеломъ.  будто  бы 
покойный  и  славный  предтпественникъ  Исаака  всегда,  именно  даже 
во  время  враждебныхъ  отноптен1й,  пменовалъ  его  подобающимъ 
образомъ  и  не  отрицалъ  въ  немъ  его  императорскаго  сана  -).  Это 
одннъ  изъ  случаевъ.  доказыиающихъ.  что.  не  смотря  на  возвышен- 
ность своего  характера.  Барбарусса  иногда  способенъ  былъ  извра- 
щать истину.  Именуя  себя  Римскимъ  импораторомъ.  Мануилъ  не 
могъ  давать  того  же  титула  своему  сопернику  ■^).  То,  что  можно 
было  терп-^ть  прежде,  казалось  невыносимымъ  и  оскорбительнымъ 
теперь,  когда,  во  имя  идеи,  обозначаемой  желанпымъ  титуломъ, 
осуждены  были  на  гибель  и  разорен1е  цв-Ьтупце  городы  Ломбард1И, 
когда  въ  Грекахъ,  все  остаюш.ихся  въ  Анкон'Ь.  Барбарусса  распо- 
ложенъ  былъ  вид^.ть  соперниковъ  и.  пожалуй,  союзниковъ  .Том- 
бардскимъ  общинамъ,  тоже  отрицавшямъ  его  права.  Говорятъ,  что 
только  просьбамп  и  с.тезами  вымолили  себ'Ьснисхожден]'е  послы  Визан- 
т1йскаго  императора,  и  допущены  были,  изъ  уважен1я  къ  императрице 
Ири11'1'>  и  къ  памяти  Конрада  Ш,  присутствовать  при  посвящен]*и 
въ  рыцари  племянника  первой  и  Конрадова  сына,  Фридриха,  какъ 
этого  желала  тетка,  сд'^^.лавшая  такш  нака.зъ  посламъ  и  пристав- 
шая на  сей  торжественный  с.тучай  свои  подарки  *).  Отношен1е  между 
двумя  импер1ями  все-таки  остались  ма.то  пр1язненными. 

Бъ  тл^>  ПоЯ-го  года  Фридрихъ  Барбарусса  перешелъ  А.тьпы, 


1)  «Оезка  Рпс1сг.»,  III,  с.  6  (ра^.  168.  1б9).Газ1Л1т  ге^а1еш  еЬ  бгассиш  т 
8иЪогпа1о  зегтопе  У1'с1еЬа111иг  зареге  ттогет...  Зрегпеп^ез  атрпПоза,  поп 
п1з1  еат  диат  йесел'е!  Котапит  рг1пс1рет  е1;  ПгЫз  ас  ОгЬзз  с1от1па1;огет, 
геуегеп1:1ат  зшз  закиа^^опхЬпз  аррог1г1геп<:, 

2)  «СЬгоп1с.та^П1  РгезЬу<:ег1»,  РехЧх,  88.  ХА'*11.510.  Алгесеззог  л'его  1рз1из, 
р1ае  гесог(1а1;1оп15,  Еппрпие].  еЬ  ^иап(^о  1п1т1с1  егатиз  ас1  шухсет,  потеп 
позк'пт  ехргеззе  рсзиИ  1п  Шепз  зшз,  пео  1п  у11С]ио  (11§п11:а1]3  поз^гае  ша- 
^езЬаНз  (Зеп^'ати. 

3)  Кроза1^  сейчнсъ  ириведегнаго  случая  (см.  «6е8(;а  Рпйег.'»,  1У,  сар.  76, 
ра^.  339),  гд*  говор1Гтри  тонтс,  повпдпмому,  несовс^мъ  вТ>рно.  что  будто 
Барбарусса  склонплъ  Манупла  назмвать  себя  самого  имгтератсромъ  но- 
ваго  Рима:  но  уже  ттзъ  этпхъ  словъ  сл"Ьдуетъ,  что  Манугтл'1.  ь-Нкоторое  к]'емя 
называ.тъ  себя  просто  п^тператоромъ  Рима. 

^)   «6е51:а  Гг^йег. >.  III.  сар.  0.,  ]  а^-.  169. 
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ведя  за  собою  самое  многочисленное  войско,  какое  только  собира- 
лось когда-либо  впродолжеше  среднихъ  в^ковъ.  Визант1йцы  съ 
своими  отвлеченными  имперскими  притязашями,  опирав1л1еся  на 
политическую  интригу,  на  золото,  расточаемое  наемнымъ  кондотьери, 
осуждены  были,  во  всякомъ  случае,  играть  жалкую  роль  въ  виду 
этой  грозной  тучи,  бросавшей  свою  т'Ьнь  досамыхъ  южныхъ  оконеч- 
ностей полуострова.  Имъ  не  пришлось  воспользоваться  всеобщимъ  сму- 
щешемъ  Итал1и,  чтобы  привести  въ  малонадежную  пристань  Восточ- 
ной ймпер1и  напуганную  добычу.  Двое  изъ  высшихъ  сановниковъ  Гер- 
з1анскаго  императора,  канцлеръ  Рейнальдъ  и  пфальцъ-графъ  От- 
тонъ  были  имъ  отправлены  впередъ  для  возстановлен1я  имперскаго 
авторитета  и  для  приведешя  къ  присяге  городовъ  Италш,  неже- 
лаюп1:ихъ  разделить  судьбы,  на  которую  былъ  обреченъ  Миланъ. 
Онм  прибыли  въ  Равенну  и,  принятые  съ  большимъ  почетомъ  арх1- 
епйскопомъ  города  и  его  14-ю  епископами,  хот'Ьли  приступить  къ 
исполнешю  даннаго  имъ  поручешя.  Но,  къ  величайщему  своему 
неудовольств1ю,  они  узнали,  что  всЬ  городск1я  власти,  которыхъ 
сл-Ьдовало  привести  къ  присяг'^^,  и  во  глав^  ихъ  самъ  подеста,  ушли 
къ  Грекамъ  въ  Анкону.  Присягу,  которой  требовалъ  для  себя  че- 
ре.зъ  своихъ  уполномоченныхъ  Фридрихъ  Барбарусса,  представители 
Равенской  общины,  въ  чиох^э  300  челов'Ькъ,  хот'^ли  принести  дру- 
гому императору,  предъ  Визант1йскимъ  сановникомъ,  который  на- 
ходился въ  Анкон-Ь,  об4п];алъ  имъ  много  золота  и  за  то  получилъ 
обязательство  оказывать  ему  заш,иту  противъ  кого  бы  то  ни  было. 
Иосл-Ь  н'^сколькихъ  дней  напрасна  го  оя^идаюя,  канцлеръ  и  пфальцъ- 
графъ,  не  скрывая  своего  гнЬва,  оставили  Равену  и  направились 
по  дорог]^  къ  Анкон'^.  На  пути  они  встретили  Равенскаго  поде- 
ету  и  его  свиту,  состоявшую  и.зъ  трехъ  сотъ  челов'Ькъ;  путеше- 
ственники возвращалось,  обремененные  будто-бы  Визант1йскимъ  зо- 
лотомъ  и  т^^мъ  бол'1>е  безпомош,ные  противъ  вооруженныхъ  Н'^Ьмец- 
кихъ  рыцарей,  хотя  число  посл'Ьднихъ  и  было  совершенно  ничтожно. 
Духъ  мужества  осЬнилъ  канцлера  Рейнальда,  какъ  онъ  самъ  объ 
этомъ  поел!}  свид'Ьтельствовалъ,  и  над;Ьясь  на  Господа,  онъ  бро- 
сился самъ-дв^надцатый  на  мирную  толпу  друзей  Визант1и;  про- 
изошла схватка,  въ  которой  подеста,  его  сынъ  и  шесть  наибол'1)е 
знатныхъ  гражданъ  Равенны  были  захвачены  въ  плЬнъ,  а  осталь- 
ные б'Ьжали.  Отдавъ  своихъ  пл'Ьнниковъ  подъ  стражу  властямъ  го- 
рода Римини,  Н'Ьмцы  направились  дал'1'>е;  страхъ,  наведенный  на 
вс^^  сос'Ьдн1я  общины  ихъ  эиергическимъ  д'Мств1емъ  съ  Равенна- 
тами,  былъ  такъ  великъ,    что  приморск1е  городы:    Пезавро,    Фано. 
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Синигалья  и  друг1е,  безпрекословно  отворяли  имъ  ворота  и  объ- 
являли покорность  западному  Цезарю.  Только  Анкона,  гд'Ь  нахо- 
дился центръ  Визант1йскаго  вл1яшя  и  .тично  пребывалъ  протостра- 
торъ  АлексЬй,  хот^Ьла  сохранить  верность  Восточному  императору, 
и  не  высла.тга  имъ  на  встречу  депутац1и  съ  приглашен1емъ  всту- 
пить въ  городъ.  Канцлеръ  Рейнальдъ  Дассель  узналъ  теперь,  если 
этого  онъ  не  зналъ  прежде,  что  въ  город1^  находится  Визант1йскш 
^.югоеетъ»,  что  открытая  ц'Ьль  его  пребывашя  зд^сь — есть  наборъ 
наемныхъ  воиновъ,  называемыхъ  солдатами  (боИаги),  а  действи- 
тельная— покорен1е  прпморскихъ  сос^днихъ  городовъ  силою,  или 
хитростью.  Следовало  цавести  страхъ  на  Анконитанцевъ,  и  сделать 
это  было  нетрудно:  съ  разныхъ  сторонъ  собраны  были  п'Ьш1я  и 
конныя  войска,  и  расположились  лагеремъ  на  морскомъ  берегу, 
угрожая  осадою,  приступомъ,  разорен1емъ  всего,  что  находилось 
вн-Ь  городскихъ  ст^нъ.  Напуганные  жители,  приступили  къ  Визан- 
т1Йскому  агенту  Мануила,  чтобы  онъ  спасъ  ихъ  отъ  угрожающей 
б^ды  и  укроти лъ  Немецкую  ярость.  Устроено  было  свидап1е  въ 
Шмецкомъ  лагер'Ь.  куда  явился  АлексЬй  Аксухъ  въ  сопровожде- 
н1и  своихъ  навербованныхъ  воиновъ  и  былъ  принятъ  при  звук-Ь 
трубъ  и  подъ  с^нью  Н^мецкихъ  знаменъ.  Канцлеръ  Барбару ссы  и 
пфальцъ-графъ  Оттонъ  угрожающимъ  тономъ  спрошивали  Визант1Й- 
цевъ,  какъ  они  осм-Ь лились,  безъ  соглас1я  законнаго  императора, 
распоряжаться  въ  Итал1и,  говорили  объ  известной  хитрости  Да- 
наевъ  и  в^роломств'Ь  Грековъ;  такъ  какъ  они  теперь  уличены  во 
вражде  къ  Римской  импер1и,  то  за  оскорблен1е  величества  —  рго 
сг1т1пе  1е8ае  та]е81:а1:18  —  подлежатъ  смертной  казни.  На  это  Ви- 
зантшцы,  съ  неменьшею  ученостью  и  съ  соотв^тствующимъ  сил-Ь 
угрозъ  трепетомъ,  возражали,  что  они  сами  знаютъ  Юл1евъ  законъ 
о  величестве  (ех  1иИа  та]е81;а1;18),  но  что  онъ  непрпложимъ  къ 
нимъ,  и  что  обвиненхе  во  враждебныхъ  намерешяхъ  противъ  Гер- 
манскаго  императора  не  им^етъ  ни  какого  основан1я.  Замечательно, 
что,  по  словамъ  самого  Оттона  Фрейзингенскаго,  Греки  не  могли 
быть  уличены  въ  какомъ-либо  обмане — съ  нихъ  взяли  большхе  по- 
дарки и  позволили  имъ  воротиться  въ  отечество.  Анкона,  а  за  темъ 
и  Ранена  принесли  присягу  на  верность   Фридриху  Барбаруссе  0. 


■)  Весь  разсказъ  о  событ1яхъ  въ  Равенн-Ь  и  Анкон*  основаыъ  на  письм* 
канцлера  Рейнальда  (см.  6ис1еп(1ог1',  <Е,е^151гит>,  II,  131),  который  почти  бу- 
квально повторенъ  въ  «Аппа1е8  Со1са11е115е8  тах1т1»  'РехЧг,  88.  XVII,  767). 
Разсказъ  Оттона  Фрейзингенскаго  иди  Рагевина,  его  прододшателя  (сОезка 
Гг1(1ег.»,  III,  сар.  20,  ра§.  190),  въ  сущности  согласенъ  во  все.мъ,  кром*  н-ёко- 
торыхъ  мелочныхъ  подробностей. 
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Полу-комическая  сцена  въ  Анконскомъ  предм'Ьсть'Ь  им'Ьла,  однако, 
важное  значеше  для  Византшской  политики.  Сделалось  до  очевид- 
ности яснымъ,  что  Германский  союзникъ  вовсе  не  нам'Ьренъ  де- 
литься чЬмъ  бы  то  ни  было  въ  Йтал1и  съ  другою  имперхею.  Съ 
потерею  Анконы  утраченъ  былъ  главный  базисъ  Визант1йскаго 
вл1ян1я  и  Визант1йскаго  д'Ьйств1я  на  полуостров'Ь,  такъ  какъ  го- 
родъ  Бари  лежалъ  въ  развалинахъ,  а  успехи  въ  Норманской  Кам- 
паши  не  представляли  прочнаго  и  серьёзнаго  пр1обр'Ьтен1я— уже 
по  самой  ихъ  отдаленности  отъ  восточнаго  берега  Адр1атики. 
Сверхъ  того,  они  были  достигнуты  при  помощи  союзниковъ,  ко- 
торые теперь  стали  изм'Ьнять;  такъ  поступилъ,  по  крайней  м'Ьр'Ь, 
графъ  Андрей  Рупе-Канина,  перешедшш  на  службу  къ  Барбарусс^. 
Въ  довершеше  всего  приходилось  снова  познакомиться  съ  опасно- 
стями Норманскаго  морскаго  нап1еств1я,  причемъ  нельзя  было 
разсчитывать  на  флотъ  Венец1анской  республики,  заключившей  съ 
Вильгельмомъ  выгодный  для  себя  договоръ.  Въ  1юне  1158  года, 
сл-Ьдовательно,  почти  въ  одно  время  съ  событ1ями  въ  Равенне  и 
Анконе,  Норманскш  галеры,  въ  числ-Ь  140,  и  24  быстроходныхъ 
судна,  снаряженныя  еще  прошедшимъ  л'Ьтомъ,  явились  въ  водахъ 
Визант1Йскихъ,  подъ  начальствомъ  адмирала  Стефана;  безпрепят- 
ственно  подошли  они  къ  Негропонту,  гд-Ь  стояла  Визант1йская 
эскадра  и  нанесли  ей  пораженте;  за  т'Ьзгъ  Норманы  взяли,  огра- 
били ,и  сожгли  городъ  Негропонтъ,  направились  отсюда  въ  заливъ 
Воло  къ  городу  А  л  миру  и  сделали  съ  нимъ  тоже  самое;  зд^сь, 
между  прочими  здан1ями,  сгорала  церковь  святаго  1акова,  принад- 
лежавшая Пизанскимъ  купцамъ;  несколько  другихъ  приморскихъ 
городовъ  также  пострадали;  говорятъ,  что  сорокъ  наиболее  бы- 
стрыхъ  судовъ  проникли  въ  самый  Босфоръ,  и  хотя  ничего  не 
могли  сд-блать  серьёзнаго,  а  только  дали  возможность  пустить  ш'^>- 
сколько  серебряныхъ  и  лозолоченныхъ  стр'Ьлъ  во  Влахернскую 
церковь — въ  честь  и  отъ  имени.,  короля  Вильгельма,  но  все-таки 
это  нашеств1е  навело  большх'й  страхъ  на  жителей  столицы  '^). 

■-)  НанболФе  подробный  п  вполн-Ь  достов-Ёрный  разсказъ  о  Норманскомъ 
нашеств1г1 1158  года  въ  «^\ппа1е8  Р^зап!»  (Рег12,  88.  XIX,  2431  СпиИеЬгиз  гех 
С1с1Иае  ка1еп(11з  Арге1]з  изчие  ас1  ка1еБс1пз  ОсшЬгез  ^есП  81:о1ит  140  §а1еагит 
61  24  йегшопиш  (=  ороасоУЕс),  дш  йегтопез  рог1ауегип^  400  шИНез.  ^иеIп 
8{;о1ит  гех  Ош11е1тиз  1п  теп8е1ип1о  т]81к  сиш  зао  ат1га(;о  е'.  сит 
тиШз  йе  зшз  Ьагоп1Ь118  зирег  1трега(;огеп1  Соп51;ап11иороИ1;апит;  ^и^  81;о1из 
регуепИ  ай  Nе§•горо,  иЫ  ега!  ехегсНиз  хтрегаЪпчз  Соп81ап(;1поро11(;ап1  еЬ 
та^пиз  8(;о1из  йе  таг!.  Ат1га1118  ге§^!8  ОиШеЬп!  ЪеИит  У1г1И1ег  1псер11  1п 
таг!  еЬ  т  1егга,  еоздие  с1еу1с11;  еЬ  зирегау!!;,  еЬ  1;о1;ит  8(;о1ит  1трега1;оп8 
СопзкапНпороИ^ап!  гекшии,  еЬ  схуНа^ет  N  е  ^  г  о  р  о  р11§^папс1о  Гоги<:ег  сер11;, 
йези'ихИ,    е!    ехроИау]!;^  е1  тикат  ресип1ат   1п(1е  а1гасх11:,    с1уиа(;ет  еЬ  зко- 


400  СЛАВЯНСК1Й  СБОРНИКъ.  Отд.  I. 

Бее  это  вм-Ьст^^  взятое  д-Ьдало  необходюшмъ  заключенхе  мира 
сь  королемъ  Сицйл1йскимъ.  Напрасно  было  мечтать  о  пр1обрЬтен1и 
Аиул1и  или  Кампаьпи,  когда  союзникь,  на  котораго  1)азсчитывалн 
для  дости;кен]'я  подобныхъ  рэзультатовъ,  пом'Ьшалъ  удержаться 
даже  въ  Анкоп!».  Легко  было  предвидеть,  что  еслибы  Грекамъ  въ 
самомъ  д'Ьл11  удалось  утвердиться  въ  южной  Итал1и  воиреки  Нор- 
манамъ,  то  имъ  пришлось  бы  потомь  им^ть  д'кю  съ  Германскимъ 
пмператоромъ.  Задачею  Визант1^ской  политики  теперь  должно  было 
сд'Ьлаться  противод'Ьйств1е  стрэмлен1ямъ  Гогенштауфеновъ,  а  не 
союзъ  съ  ними.  Фридрпхъ  Барбарусса  считалъ  себя  государемъ 
всей  11тал1и  и  былъ  нам-Ьренъ  вынудить  нризнан1е  своей  власти 
въ  КапуЬ,  Апулш,  Калабр1и  и  Сицнл1и,  въ  чьихъ  бы  рукахъ  ни 
были  эти  владен1я.  Во  время  борьбы  съ  Ломбардскою  лигою  онъ 
действительно  замышлялъ  походъ  съ  этими  долями  Еа  югъ  полу- 
острова. 

Л^томъ  1158  года  заключенъ  былъ  миръ  между  Вильгельмомъ 
Сицил1йскимъ  и  Мануиломъ  ').  Это'гь  миръ  означалъ  огречен1о 
отъ  блестящихъ  плановъ,  долго  лел^емыхъ  въ  Бизанпи.  Онъ  озна- 
чалъ также  разрывъ  дружбы  и  союза  между  двумя  импер1ями,  за- 
вязанныхъ  еще  при  Лотар^  и  Кало-Хоанн-Ь  и  еще  бол^е  скреплен - 
ныхъ  личными  отношен1ямн  Конрада  и  Маиуила,  и  вместо  того 
подготовплъ  союзъ  Манупла  съ  Александромъ  III  и  Ломбардскими 
городами  противъ  Фридриха  Бярбаруссы.  Но  Визант1Йск1я  воору- 
женный силы  уже  не  видали  болЬе  Итал1и. 

В.  Васильевскгй. 


1иш  тап8  1п  сопипепИ  з^пе  сотЬизз!!;.  Мех  еИат  с1у1<;а1ет  А  1  т  у  г  о  аийас- 
1ег  а^^гез8П8  ее!;,  еатдпе  с1у11а1еп1  е^,  з  а  п  с  1;  и  т  ХасоЬит  Р  1  й  а  п  о- 
г  и  т  сит  1игге  сер]1:  е^  ехроИатИ  еат^ие  щпе  1псепс111;.  Рс81еа  та§-пап1 
раг1ет  Котапхе  (1ета81:атИ:  е^  ехроИалИ...  Флотъ  воротился  въ  сек- 
тябр:в...  У  Ромуальда  Салернитанскаго  (Регкг,  88.  ХХХ,  499)  го- 
ворится только  о  разорен1и  Егрппа  (Кегропонга)  и  сосЬднпх-ь  городовъ. 
О  появдеши  эскадры  предъ  самою  столпцею  упомпнаетъ  Визант1йск1й  псгоч- 
никъ  (К1се1..  ра^.  130).  Еинвамъ  молчитъ  совершенно  объ  этомъ  ф:!Кт*. 
какъ  и  вообще  о  Сицил1йской  экспедиц!!!  1158  года. 

1)  «Аппа!.  Са81пеп8.».  Рег12,  88.  XIX  311,  8иЬ  апп.  11?8. 1трега1;ог  Соп- 
зкапкторсХИапиз  Гес11:  расет  сига  ге^е  81с1йае  издие  ай  1г1^1Т11а  аппоз  Ср. 
«Аппа1.{1отиа1(1.8а1егп-;1.»1Ыг1.р.499.  Киннамъ  (ра^.  172  и  ел.)  представляет!. 
добужден1я  ^1ануЕла  пъ  зак.тюченхю  мира  въ  такомъ  вид*,  который  мало  со- 
отв'Ётствуетъ  дЪаствительному  110Л0шен1ю  вещей.  Приводимая  имъ  переписка 
Мануила  и  короля  Вильгельма  поражаетъ  своимъ  страннымъ  тономъ  и  всего 
скорее  есть  подделка,    едва  ли  не  вышедшая    ^зъ  Впзант1йской  канцеляр1и. 


1^'  •:  '■■ 


г'. 


'*^:'  ^ 


ОТДЪЛЪ  ВТОРЫЕ. 


КРАЙОВСКАЯ   АВАДЕИ1Я   НАУГЬ. 

(йсторйко-бйбл1ограф.ичеек1й  очеркъ). 

I. 

Краковская  акадезпя  наукъ  образовалась  пзъ  бывшаго  Ученаго  Обще- 
ства. Нам'Ьреваясь  ггредставпть  зд-Ьсь  обзоръ  трудовъ  акаде5]1п,  мы  должны 
прежде  сказать  несколько  словъ  о  бывшез1ъ  Ученолъ  Обществе,  деятель- 
ность котораго,  втечен1е  бб-ти-л-Ьтняго  существован1я5  была  далеко  небез- 
плодною. 

Въ  л'Ьтоппсп  учепыхъ  обществъ,  существовавшпхъ  въ  ПольшЬ,  первое 
м-Ьсто  прннадлежнтъ  обществу  8ос1аИ1а8  И1:егаг1а  Л^181и1а11а,  основан- 
ному въ  Ераков'Ь  пзв'Ьстными  учеными  Каллимахомъ  п  Цельтесомъ  во  вто- 
рой половин-Ь  Х\'  стол^тхя.  Съ  того  времени,  какъ  въ  Ераков'Ь,  такъ  и  въ 
другихъ  городахъ,  учреждались  разныя  общества  съ  опред'Ьленными  науч- 
ными долями;  но  существован1е  пхъ  вообще  было  непродолжительно. 

Древн'Ьйшимъ  пзъ  ученыхъ  обществъ,  и  нын-Ь  существующихъ,  считается 
8ос1е1а8  Ииегаг1а  ^аЪ^IопоV^апа,  основанное  въ  Липск'Ь  (ЯеГш- 
циг-Ь)  княземъ  1оспфомъ  Яблоновскпмъ  въ  1768  году.  Въ  «Запискахъ»  этого 
Общества  помещалось  много  статей  не  только  по  Польскпмъ,  но  и  вообпге 
по  Славянскнмъ  вопросамъ.  Съ ,  1780  года  нанравленге  его  совершенно 
изм-Ьнилось,  и  нын'Ь  оно  ни  по  языку,  ни  по  духу  не  им-Ьетъ  ничего  общаго 
съ  Польшею. 

Первая  мысль  объ  основанш  высшаго  Ученаго  Общества  въ  Кракове, 
подъ  наименованхемъ  Института,  съ  программою,  соответствовавшею 
тогдашпимъ  требован1ямъ  академ1й  наукъ,  принадлежптъ  главнокомандую- 
щему Польскими  и  Галицко-Французскпми  войсказш,  князю  Тосифу  Поня- 
товскому,  который,  18  декабря  1809  года,  утиерднлъ  статутъ  Института 
Политическ1я  смуты  и  перевороты  не  дозволили  осуществить  это  предпо- 
ложен1е.  Когда-же,  въ  1815  году,  Краковъ  объявленъ  былъ  вольнымъ  горо- 
домъ,  съ  принадлежащимъ  къ  нему  округомъ,  тогда  въ  сред-Ь  профессоровъ 
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Ягеллопскаго  унпверсптета  возппкла  мысль  осуществить  прежнее  предпо- 
ложеше,  хотя  пе  со  столь  обшпрпою  программою.  24  1юля  составленъ  былъ 
уставъ  Общества,  а  9  декабря  посл'Ьдовало  утверждеп1е  онаго  коммиссарамп 
трехъ  покровптельствующпхъ  державъ  (Росс1п,  11русс1п  п  Австрш).  Обще- 
ство состояло  въ  непосредственной  связи  съ  университетомъ.  Ректоръ  уни- 
верситета быль,  въ  тоже  время,  и  предсЬдателемъ  Общества.  Въ  составь 
Общества  моглп,  однако,  поступать  и  посторонн1я  лпца,  непрпнадлежащ1я 
къ  унпверсптету.  Д'Ьйствхя  Общества  открыты  25  февраля  1816  года.  Пер- 
вьтмъ  предс^^дателемъ  былъ  ректоръ  В  а  л  е  н  т  п  н  ъ  Л  и  т  в  и  н  с  к  1  и,  се- 
кретаремъ — профессоръ  11  а  в  е  л  ъ  Ч  а  п  к  о  в  с  к  1  и;  членовъ  было:  почетл 
ныхъ  49,  д'Ьйствптельныхъ  49  и  корреспондентовъ  19.  Весь  доходъ  Обще- 
ства изъ  добровольныхъ  пожертвован1й  н  отъ  продажи  пзданхн,  съ  1816  по 
1840  г.,  составплъ  всего  7,130  рублей,  такъ-что  Общество  среднпмъ  числомъ 
получало  ежегоднаго  дохода  около  300  рублей. 

Съ  1840  года  Общество  было  преобразовано:  уставъ  несколько  расшп- 
ренъ,  доходы  увеличены  ежегодною  субспд1ею  въ  150  руб.,  собственно  на 
издан1я.  Изъ  другнхъ  же  источнпковъ  доходъ  до  такой  степени  былъ  ни- 
чтоженъ,  что  съ  1840 — 1848  поступило  едва  около  600  рублей. 

Въ  1848  году  иолитическгя  смуты  на-время  пр1остановнли  д-Ьйств^я 
Общества;  однако,  въ  томъ  же  году  они  возобновились.  Уставъ  былъ  вновь 
цересмотр^нъ,  явились  новые  д-Ьятелп,  увеличились  и  средства,  такъ-что 
съ  этого  года  и  по  1852-й  Обп1,ество  располагало  сршою  въ  8000  рублей  и 
могло  заняться  возстановлешемъ  н^которыхъ  полуразрушенныхъ,  или  со- 
всЬмъ  разрушенныхъ  пожаромъ  памятниковъ.  Кром1>  того.  Общество  снаб- 
жало на  свой  счетъ  народныя  училища  книгами  и  брошюрами  элементар- 
наго  содержан1я. 

Между  т-Ьмъ  политическ1е  перевороты  опять  гибельно  повл1ялп  на 
судьбу  Общества:  вольный  городъ  уже  не  существовалъ,  онъ  достался 
Австрш;  назначенъ  былъ  попечитель  округа.  Правительство  потребовало 
уставъ  для  пересмотра,  и  Общество  съ  1852  по  1856-й  годъ  оставалось  въ 
безд-Ьйсташ. 

Съ  этого  же  врез1ени  начинается  новая  эра  въ  жизни  Общества:  оно 
стало  незавпспмымъ  отъ  университета.  ПредсЬдателемъ  былъ  избрапъ 
бывш1й  Польск1й  кастеланъ  графъ  Францъ  Венжпкъ,  а  ^иосл'Ь 
него— нын'Ьганхй  председатель  академ1и,  профессоръ  1осифъ  Майеръ. 
Общество  нашло  средства  построить  собственный  домъ.  Постепенно 
учреждались  спец1альныя  коммпссш:  бальнеологическая,  физ1ографическая, 
библюграфическая,  которая  начала  издавать  труды  Эстреихера.  Наконецъ, 
образовалась  и  историческая  коммисс1я,  занявшаяся  исключительно  собра- 
н1ез1Ъ  древнпхъ  актовъ  и  гра.мотъ.  Общество  находилось  въ  постоянныхъ 
сношен1яхъ  съ  47  учеными  общества]уга  и  н-Ькоторызга  академ1ями;  издало 
много  полезныхъ  книгъ  по  части  естествознанхя  и  др.  (Во1:атка,  Л^'уккй 
Й1020Й1,  Ма1:ета1ука,  Рге1ексуе  оШо1о§11,  Рга\УО  8ра(1ко\\^е,  Пога  Та1:г2ап- 
вка  и  мн.  др.);  содействовало  изданш  важныхъ  и  полезныхъ  сочинен1й, 
какъ  наприм^ръ,  этнографш  Кольберга,  историческпхъ  сочпнешй  профес- 
сора Валевскаго  и  др.;  учреди.10  предпи  дово.1ьно  значительныя  (въ  1,500 
гульденовъ)  за  лучш1я  сочпнешя,  как1я  будутъ  изданы  въ  пятил'Ьтн1е  пе- 
рюды    по    истор1и    и    естествознашю;    снаряжало    эксиедищп    съ    науч- 
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НОЮ  ц-Ьдью;  возстановляло  древнхе  памяхникп.  Такъ  неуклонно  действо- 
вало Общество  съ  1856  по  1872  годъ! 

Ежелп  съ  одной  стороны  Общество  много  обязано  ВенжпК'У  за  его 
старашя  по  постройке  дома  на  счетъ  добровольныхъ  прпношенш,  зато 
быстрое  развит1е  п  широкое  научное  направлен1е  былп  д^ломъ  Майера^ 
занявшаго  м'Ьсто  председателя  въ  1857  году.  Но  нельзя  не  обратить 
вннман1я  п  на  то,  что  так1е  успешные  результаты  достигнуты  собственными 
средствами,  ежегодными  взносами  членовъ  и  пожертвован1ями  частныхъ 
лицъ.  Самоотверженная  любовь  къ  наук'Ь  председателя  и  членовъ  Общества 
достойны  большой  похвалы  и  доказали,  какъ  много  можно'  сделать  съ  весь- 
ша  небольшими  (конечно,  относительно)  средствами,  но  при  умномъ  на- 
правленш,  при  единодушномъ  д^йствш  и,  конечно,  при  той  подготовке 
для  научныхъ  ц^лей,  которую  могъ  дать  Краковъ,  много  в-Ьковь  славпв- 
шшся  своими  учеными  профессорами.  Какъ  председатель,  такъ  и  члены 
Общества  трудились  совершенно  безкорыстно:  за  все  время  существован1я 
Общества,  никто  не  получалъ  никакого  жалованья;  нпкому  не  платили 
гонорара  за  статьи;  а  З1ежду  т^мъ  трудящ1еся,  за  небольшими  псключе- 
н1ямп,  были  все  люди  бедные,  живущ1е  небольшимъ  жалованьемъ,  какъ 
известно— весьзга  ограниченнымъ,  какое  здесь  получаютъ  даже  профессоры 
унпверситетовъ. 

Кроме  отдельныхъ  сочинен1й,  выиущенныхъ  Обществомъ,  оно  издавало 
ежегодно  свои  «Записки»  (Кос2и1к1).  Съ  1817  по  1872  г.  вышло  всего  44 
тома.  Нетъ  ни  одной  отрасли  знан1й,  въ  которой  бы  Общество  не  имело 
достойныхъ  представителей  п  не  содействовало,  съ  своей  стороны,  къ  ея 
развит1Ю.  Во  всехъ  44  томахъ  помещено  статей— 744.  Изъ  нихъ  некото- 
рыя  и  въ  настоящее  время  не  лишены  интереса  и  научнаго  значен1я  (См. 
прим.  1). 


П. 

Положеше,  которое  заняло  Краковское  Ученое  Общество  въ  последшя 
двенадцать  летъ,  не  могло  не  обратить  вниман1я,  какъ  со  стороны  уче- 
ныхЪ)  такъ  и  вообще  просвещенной  пуб.1ики.  И  когда  въ  среде  самого 
Общества  возникла  мысль  о  иреобразован1и  онаго  въ  академ1ю,  она  была 
встречена  общпмъ  сочувств1ез1ъ.  Мысль  эту  долго  лстеялъ  достойный  пред- 
седатель Майеръ  и  наше.тъ  сильную  поддержку  въ  члене  онаго,  пред- 
седательствующемъ  въ  Отделешп  археолопп  п  изящныхъ  искусствъ,  а 
также  попечителе  института  Оссолинскихъ  во  Львове,  князе  Юр1е 
Любомирскоз1Ъ,  нзвестномъ  славянофиле,  друге  Чеховъ  и  Русиновъ, 
игравшемъ  значительную  роль  на  Славянскомъ  съезде  въ  Праге.  Какъ 
аристократъ  и  членъ  палаты  господъ,  онъ  пмелъ  обшпрныя  связи  и  значе- 
ше  въ  вене.  Председателемъ  цислейтанскаго  кабинета  министровъ  былъ 
въ  то  время  графъ  Альфредъ  Потодюй  (нынешшй  наместникъ  Галпц1и),  а 
после  него  графъ  Гогенвартъ.  Въ  кабинете  последняго  министроз1ъ  на^юдна- 
го  просвеи1,ешя  былъ  доблестный  З1ужъ,  Чехъ  Иречекъ.  Следовательно,  обста- 
новка была  вполне  благопр1ятная  для  успеха  дела.  Графъ  Потоцк1й  пер- 
вый доложилъ  императору  объ  общемъ  желаши  и  той  пользе,  какую  бы  пр1- 

1* 
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обр-Ьда  наука  отъ  преобразования  Краковскаго  Ученаго  Общества   въ   ака- 
дем1ю  наукъ. 

2  мая  1871  года  нмператоръ,  въ  рескрннт-Ь  на  имя  министра  Иречка, 
выра;зплъ  сл'Ьдующс  е: 

«Я  желаю,  чтобы  въ  Кракове  была  основана  академ1я  наукъ.  Поче- 
му поручаю  вамъ  воптп  въ  сногаешя  съ  тамошнимъ  Ученымъ  Обществомъ, 
котораго  полезную  д-Ьятельпость  я  одобряю,  на  тотъ  конецъ,  чтобы  пре- 
образовать оное  въ  академхю.  Предположен1я  же  по  этому  предмету  пред- 
ставить на  мое  утвержденхе». 

Переписка  объ  этомъ  преобразованш  длилась  долго,  какъ  и  всегда  въ 
подобныхъ  случаяхъ:  Общество  въ  полномъ  составе,  разсзхатрпвало  и  одо- 
брило представленный  предс'Ьдателе.мъ  статутъ  академш,  что  заняло  не 
мало  времени.  Потомъ,  когда  последовало  утвержден1е  статута  (16  февра- 
ля 1872),  прежн1е  же  члены  Общества  въ  полномъ  составе  избрали  пер- 
выхъ  членовъ  академ1п.  Поэтому,  хотя  собственно  д-Ьнствхя  академш  на- 
чались еще  въ  1872  году,  торжественный  актъ  открыт1я  оной,  подъ  пред- 
сЬдательствомъ  брата  императора  э.щъ-герцо^а  Карла-Яудовика,  въ  ири- 
сутствш  н^которыхъ  высшихъ  сановниковъ  и  многочисленной  публики, 
иосл-Ьдовалъ  только  7  мая  1873  года. 

Такимъ  образомъ  стар-Ьйшее  пзъ  Польскихъ  ученыхъ  обществъ,  на  56 
году  своей  жизни  преобразовано  въ  академш.  Князю  Юр1ю  Яюбомирскому, 
много  поработавшему  на  пользу  этого  высшаго  учрежден1я,  не  суждено  было 
лрисутствовать  на  торжественномъ  акт^  открыт1я:  онъ  умеръ  24  мая  1872. 

Академгя  состоитъ  подъ  покровптельствомъ  самого  импе- 
ратора. Попечптелемъ  ея  назначеиъ  эрцъ-герцогъ  К  а  р  л  ъ  -  Л  у  д  о  в  и  к  ъ, 
вице-попечителемъ— графъ  А  л  ь  ф  р  е  д  ъ  П  о  т  о  ц  к  1  и,  предсЬдателемъ— 
бывш1й  председатель  Ученаго  Общества  I  о  с  и  ф  ъ  М  а  и  е  р  ъ,  гене- 
ральныз1ъ  секретаремъ— профессоръ  Польской  псторш  въ  университете, 
I  о  с  и  ф  '].    Ш  у  й  с  к  1  и. 

Академ1я  состоитъ  пзъ  трехъ  Отделенш:  1)  Филологическаго,  2)  Исто- 
рико-философскаго  и  3)  Математпко-естественнаго.  Директоромъ  перваго 
избранъ  былъ  застуженный  профессоръ  и  ученый  К  а  р  л  ъ  М  е  х  е- 
ржинскгй;  после  него,  въ  1875  г.  известный  Польск1Й  писате.1ь  .1ук1- 
янъ  семенскгй;  втораго  Отде.1ешя  —  профессоръ  философ1и,  из- 
вестный с*стет11къ  1осифъ  Кремеръ,  а  после  его  смерти  въ 
1875  году  заслуженный  профессоръ  Тосафатъ  Зеленацкгй; 
третьяго  Отделен1я— заслуженный  профессоръ,  членъ  палаты  господъ  въ 
вене  и  презпдентъ  города  Кракова,  I  о  с  и  ф  ъ  Д  и  т  л  ь.  Секретарями 
Отделешй  выбраны  следующ1я  лица:  перваго  —  Карл ъ  Эстреи- 
херъ,  втораго— I.  1Пуйск1й,  третьяго— профессоръ  Степа  нъ  Ку- 
чи н  с  к  1  й. 

Отделен1я  Академш  распадаются  на  Коммнссш  соответственно  иред- 
метамъ:  коммисс1п  же— на  секцш.  Въ  члены  коммпссш  и  секц1й,  кроме 
ординарныхъ  и  экстраординарныхъ  акадез1иковъ,  могутъ  быть  избраны  и 
.типа,  неиринадлежащ1я  къ  составу  академш,  но  саец1альио  занимающ1яся 
тою  или  другою  наукоI(^.  Эта  зхера  весьма  полезна.  Она  устраняетъ  зазшну- 
гость  академ1п  п  открываетъ  пшрское  поприще  деяте.1ьности  для  моло- 
дыхъ  ученыхъ,  посвятившихъ  себя  избранному  предмету. 
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Каждая  коымиссхя  ц  каждая  секц1я  состоять  подъ  управлен1емъ  изби- 
раемыхъ  пми:  первыя— предсЬдате.тъствующпхъ,  а  вторыя — директоровъ. 

Исчислен1е  всЬхъ  коммпссШ  и  секц1Гг  наг.1яднымъ  образомъ  познако- 
мить читателя  сь  т-Ьми  научными  задачами,  которыя  иресл'Ьдуеть  Краков- 
ская академ1я  наукъ. 

И  такь,  вь  Отд-бленхи  Фплологг1ческоз1ъ  существуютъ  коммиссш:  I) 
Бпбл10графическая  подь  предсЬдательствомь  орд.  ак.  К.  Э  с  т  р  е- 
и  X  е  р  а;  П)  И]с  тор1и  пзящныхь  пскусствь  подъ  предсЬд.  орд. 
ак.  X  С  -Ь  м  е  н  с  к  а  г  о;  Ш)  Я  з  ы  к  о  з  и  а  н  1  я,  подъ  предсЬд.  орд.  ак. 
Ф»  К.  С  к  о  б  е  л  я.  —  Вь  Историко-Философскомъ  Отд1Ьлен1и:  I)  Фило- 
софская состояла  подъ  предсЬд.  орд.  ак.  I.  К  р  е  м  ера;  II)  Исто- 
рическая, собственно  —археографическая,  подъ  предсЬд.  снача- 
ла орд.  ак.  профессора  Валевскаго,  а  потомь  орд.  ак.*1  Шуйска- 
г  о.  Она  распадается  на  три  главныя  секцш:  I)  Палеографиче- 
скую, директоромъ  которой  членъ  козх.  Ф.  П  е  к  о  с  и  н  с  к  1  й;  2) 
Древнпхъ  актовъ  играмотъ  (съ  1507  —  1795)  —  директоромъ 
тотъ  же  Шуйск1й;  3)  Историко-географическаго  оппса- 
н1я  Краковской  епарх1п  (на  основан1п  капитульныхъ  актовъ)— 
директоромъ  экстр. -орд.  ак.  канонпкъ  графъ  Сцпп10-дель-Кампо; 
Ш)  Археологическая,  подъ  иредсЬд.  орд.  академика  I.  .1  е  п  к  о  в- 
с  к  а  г  о.  Она  состонтъ  тоже  изъ  трехъ  Секщй:  1)  раскопокъ  (перво- 
бытныхъ  древностей) — директоромъ  экстр.-орд.  ак.  А.  К.  К  и  р  к  о  р  ъ;  2) 
Энциклоиедпческаго  лексикона  древностей,  директо- 
ромъ экстр.-орд.  ак.  А.  Кремеръ;  3)  Музейная,  директ.  экстр.-орд. 
ак.  В.  С  е  р  е  д  и  н  с  к  1  й.  1\')  Законов'Ьд'Ьи1я  подъ  предсЬдатель- 
ствомъ  орд.  ак.  I.  Дунаевскаго.  При  ней  состонтъ  особый  ко- 
митеть,  подъ  руководствомъ  экстр.-орд.  ак.  д-Ьйств.  тайн,  советника 
К  о  п  ф  а,  наблюдающхй  за  точностью  переводовъ  государственныхь  зако- 
ноположен1й  съ  Н'Ьмедкаго  на  Польсти  языкъ.  —  Бъ  Математико-есте- 
ствЕнномъ  Отд'Ьленхи:  I)  Ф  и  з  1  о  г  р  а  ф  и  ч  е  с  к  а  я,  подъ  председатель- 
ствомъ  орд.  ак.  С  К  у  ч  и  и  с  к  а  г  о.  О  многосторонней  и  полезной  д-Ья- 
тельности  этой  коммиссш  мы  еще  поговоримъ  подробнее.  Она  состонтъ 
изъ  пяти  секщй  и  вь  составь   ея   входятъ    92   трудящ1еся    члена   секцш: 

I)  Метеорологическая  —  директоръ  орд.  ак.,  проф.  астрономш 
Карл  и  иск!  й;  2)  Гео  логико-орографическая  —  директоръ, 
орд.  ак.,  проф.  геологш,  Альтъ;  3)  Ботаническая  —  дирек- 
торъ, орд.  ак  ,  проф.  ботаники,  Червяко  век!  й;  4)  Зоологиче- 
ская —  директоръ,  орд.  ак.  проф.  зоологш  Н  о  в  и ц к  1  й  и  б)  Хи- 
мическая  —  директоръ,     орд.    ак  ,     проф.      хим1и    Чирнянск1й. 

II)  Антропологическая  подъ  руководствомъ  председателя  акаде- 
мш  М  а  й  е  р  а.  Она  состонтъ  изъ  трехъ  секц1й:  1;  Антропологи- 
ко-архео  логической,  директоръ,  орд.  ак.  Альтъ;  2)  Ф  и  з  п  ч  е- 
ской  антрополог! и,  директоръ,  орд.  ак.  Тейхманъ  и  3)  Этно- 
логической, директоръ,  изв-Ьстпый  О.  К  о  л  ь  б  е  р  г  ъ.  Ш)  Бальнео- 
логическая, подъ  иредс-^^дательствомь  Д  и  т  л  я. 

Управлен1е  академ1и  составляеть:  иредс-Ьдатсть,  три  директора  отд-Ь- 
лен1Й  и  генеральный  секретарь.  Акадезшки  разделяются  на  ординарныхъ 
и  экстраордипарныхъ  (2\уус2а^пусЬ  1  па(12^Vус2а^пус^1).  Къ  первымъ  причи- 


6  СЛАВЯНСК1Й  СБОРНикъ.  Отд.  II. 

слены  также  п  корреспонденты.  Иочетныхъ  членовъ  н-Ьтъ  111)едс'Ьдателемъ, 
директорами,  генеральнымъ  секретарем!»  п  председателями  коммиссхп  могутъ 
быть  только  Австр1йсЕ1е  подданные,  постоянно  жительствующ1е  въ  Кракове. 

Въ  чпсл-Ь  членовъ  академхп,  какъ  мЬстныхъ,  такъ  и  заграничныхъ, 
есть  несколько  пменъ,  пользующихся  громкою  известностью,  н^которыл — 
даже  Европейскою.  Лгелая  однако  быть  безпрпстрастнымъ,  мы  не  станемъ 
ув-Ьрять;  что  каждый  академикъ— знаменитость.  На  первыхъ  порахъ  по- 
пали въ  академическ1я  кресла  и  так1я  личности,  которыя  еще  очень  мало 
-заявили  своп  права  на  столь  почетную  ученую  награду.  Въ  числ-Ь  акаде- 
ыиковъ  есть  мо.10дые  люди,  которые  еще  могли  бы  подождать  л-Ьтъ  съ  деся- 
токъ.  Есть  и  так1е,  которые  ровно  ничего  не  писали  и  потому  не  могли 
даже  дать  повода  къ  оц-Ьик-Ь  своихъ  ученьтхъ  трудовъ,  или  же  написали 
дв^-трп  кнпжен1ьп,  хотя  и  научнаго  содержан1я,  но  вовсе  незаключающ1я 
въ  себ-Ь  особенныхъ  достопнствъ.  Неудачные,  или  не  совсЬмъ  безирпстраст- 
ные  выборы  преимущественно  относятся  къ  м^стнымъ  Краковскимъ  ака- 
дезшкамъ  и  объясняются  т-Ьмъ,  что  въ  небольшомъ  городе,  хотя  и  универ- 
ситетскомъ,  трудно  было  набрать  требуемое  чисто  (24)  изъ  ы^стныхъ  жи- 
телей, Австр1йскпхъ  подданныхъ,  какъ  для  занят1я  разныхъ  ученыхъ  долж- 
ностей, такъ  и  для  адмпнистративныхъ  зэсЬдан1Й.  Но,  повторяемъ,  м-Ьст- 
ныя  обстоятельства  извпняютъ  многое.  Такъ,  наприм']Ьръ,  избранъ  одинъ 
академикъ  вовсе  не  писатель;  но  онъ— профессоръ,  челов-Ькъ  действитель- 
но ученый  и  замечательный,  красноречивый  ораторъ. 

1\1ы  укажетъ  на  более  выдающ1яся  личности  изъ  числа  академиковъ. 
Начнемъ  съ  маститаго  председателя  академ1п,  I  о  с  и  ф  а  М  а  и  е  р  а. 
Какъ  профессоръ  физ1ологш  и  авторъ  48-з1И  разныхъ  сочинешй,  преиму- 
щественно по  части  фпз1олог1п  и  антропологхи,  Майеръ  давно  занпмаетъ 
почетное  и  видное  место  въ  ряду  ученыхъ.  Председателемъ  сперва  Обще- 
ства, а  потомъ  академ1п— онъ  состоитъ  съ  1857  года.  Заслуги  его,  какъ  ру- 
ководителя и  администратора,  велики  и  давно  снискали  ему  признатель- 
ность соотечественниковъ.  Какъ  человекъ,  онъ  отличается  такими  благо- 
родными чертами  характера,  такою  возвышенностью  и  ясностью  взгляда, 
которыя  даютъ  ему  право  на  глубокое  уважеше  общества.  Не  менее  важ- 
ная заслуга  Майера  и  та,  что  въ  стране,  где  политическ1я  страсти 
всегда  играли  и  играютъ  большую  ро.ть  во  всехъ  сферахъ  и  въ  каждомъ 
предпр1ятш,  где  столько  парт1й  всевозможыыхъ  оттенковъ,  Майеръ 
съумелъ  поставить  академ1ю  па  такую  высоту,  что  до  нея  недоступны 
нпкак1я  политпчесшя  брожешя.  Такое  направлен1е  усвоено  всеми  руково- 
дителязш  отде.гьныхъ  частей,  такъ-,что  не  было  малейшаго  случая  наруше- 
шя  общаго  настроен1я.  Трудъ,  наука,  легальность— вотъ  знамя  академш. 
Майеръ  и  Шуйск1й  публично  высказываютъ  такое  убежден1е;  они  заявля- 
ютъ  во  всеуслышан1е,  что  трудъ  и  наука— самыя  светлыя  стороны  патр1о- 
тизма,  что  только  этимъ  путемъ  Поляки  могутъ  доказать  свое  существо- 
вате  и  право  па  уважеихе  ихъ  народности.  Майеръ,  несзютря  на  свои 
68  летъ,  еще  бодръ,  необыкновенно  деятеленъ  и  трудолюбпвъ. 

Затемъ  мы  укажемъ  на  так1я  почтенныя  .тичностп,  какъ  извест- 
ные филологи-,  б.  профессоръ  и  ректоръ  Львовскаго  университета  Ан- 
тонъ  Малецк1й  п  ксёндзъ  Фр.  Кс  Малиновск1й  (въ  Познани), 
авторъ  Санскритской   грамматики  и  другихъ    филологпческпхъ    сочинешй; 
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па  заслуженнаго  профессора  Карла  Мехержпнскаго,  автора  н-Ь- 
сколькихъ  сочинен1й  по  части  истор1и  Польской  литературы;  на  одного 
нзъ  зам'Ьчательн'Ьйшпхъ  Польскпхъ  ппсателей  и  поэта  Лук1яна  С-Ь- 
менскаго,  переводчика  Краледворской  рукописи,  Одиссеи  Гомера,  ав- 
тора народной  Польской  исторш,  дождавшейся  уже  одпннадцатаго  пздашя, 
и  многихъ  другпхъ  сочинеп1й,  отличающихся  талантомъ  и  большими  зна- 
н1ямп,  особенно  Славянскаго  М1ра  и  по  части  пзяп],ныхъ  пскусствъ;  на 
проф  Фр.  Каз.  Скобеля,  автора  многихъ  сочинешй  по  разнымъ 
предметамъ;  на  плодовпт'Ьйшаго  Польскаго  писателя,  хорошо  знакомаго  п 
Русской  читающей  публике  по  многимъ  переводамъ  I.  И.  К  р  а  ш  е  в- 
с  За  а  г  о,  автора  бол'Ье  400  разныхъ  сочинен1й,  въ  томъ  чпсл-Ь  н'Ькоторыхъ 
пользующихся  общею  известностью  по  части  исторш  и  археолог1п  (напр. 
«Истор1Я  Вильны»  4  т.,  «Истор1я  .Титвы»  3  т.,  «Искусство  у  Славянъ», 
«Иконопись»  и  др.);  наконецъ,  на  Славянскихъ  ученыхъ,  1осифа  Ирече- 
к  а,  бывшаго  Австршскаго  министра  народнаго  просв-Ьщешя  и  лсиов-Ьдашй,. 
автора  73  сочиненш,  бо.1ьшеЕ)  частью  на  Чешскомъ  язык^;  Франца  М  и- 
к  л  о  ш  и  ч  а,  профессора  Славянскихъ  литературъ  въ  В'Ьнскомъ  универси- 
тете; Александра  Ходзька,  профессора  Славянскихъ  литературъ  въ 
СоИё^е  (1е  Ггапсе  въ  Париже;  Н  е  р  и  н  г  а,  профессора  Славянскихъ  язы- 
ковъ  въ  Вроцлаве,  автора  несколькихъ  сочпнен1й  по  части  языкознан1я 
и  .1итературы  Польской. 

По  историко-философскому  Отделенш  мы  укажемъ  на  имена  заслу- 
женныхъ  Славянскихъ  исторнковъ:  Августа  Велёвскаго  и  Фран- 
ца Палацкаго;  на  известнаго  основателя  новой  школы  политической 
эконом1и  1осифаСупинскаго,  на  археологовъ  графа  А.  С.  Ува- 
рова, проф.  I.  Л  е  и  к  о  в  с  к  а  г  о  и  Э  с  с  е  н  в  е  й  н  а;  на  ученыхъ,  графа 
Августа  Цешковскаго    и  Луд.  Воловскаго. 

Къ  этому  числу  надобно  прибавить  почтенныхъ  деятелей  во  Львове 
по  возрожден1ю  и  развитш  Галицко-Русской  народности:  священника  А  н- 
тон1я  Петрушевича,  проф.  Исидора  ПГараневича,  Пе- 
ремышльскаго  каноника  (ун1ата)  Фр.  Павлове  к  аг  о. 

Въ  математико-естественномъ  Отд-Ьленш  много  лицъ  съ  громкими 
именами:  медицина  и  естествознан1е  имеютъ  въ  Ягеллонскомъ  у нивер си- 
теге  достойныхъ  представителей.  Мы  ул^е  исчислили  эти  имена,  говоря  о 
секщяхъ,  въ  которыхъ  они  состоять  директорами,  или  председательствующими 
въ  коммнссхяхъ.  Прибавимъ  къ  нимъ  проф.  Бесядецкаго,  известнаго  ана- 
тома; замечательнаго  математика,  .Тьвовскаго  профессора  Жмурка  и,  нако- 
нецъ, пзвестнаго  гео.10га,  ректора  Чил1йскаго  университета  въ  Сантъ-Яго, 
Игнат1я  Домейка. 

Мы  упомянули  здесь  о  некоторыхъ  то.тько  ординарныхъ  академпкахъ. 
Объ  экстраординарныхъ  мы  не  говоримъ,  хотя,  конечно,  и  между  ними  есть 
по.тезные  деятсти. 

Наыъ  могутъ  заметить,  почему  въ  нашемъ  нсчислен1и  нетъ  многихъ 
Славянскихъ  знаменитостей,  нетъ  даже  такихъ  Польскихъ  ученыхъ,  живу- 
щихъ  въ  пределахъ  Росс1и  и  царства  По.1ьскаго,  какънапр.  тайный  совет- 
никъ  Р.  Губе,  А.  В.  Мацеёвск1й,  К.  Войцицк1и,  А. Тышпнск1й;нетъ 
даже  знаменитаго,  уже  иокойнаго  Либельта,  бывшаго  председателя  Поз- 
напскаго  Общества  Любителей   Наукъпдр.  Въ  этомъ  не  виноваты  ни 
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бывшее  Ученое  Общество,  избиравшее  первый  составь  академпковъ,  ни  ака- 
демия. Мног1я  Славянская  знаменитости  были  избраны,  но  иочему-то  утверж- 
ден1я  ихъ  въ  зван1и  академпковъ  со  стороны  Австр1пскнхъ  властей  до  сихъ 
поръ  еще  не  посл-Ьдовало. 

Средства  академхи,  въ  сравнен1и,  напрпм'Ьръ,  съ  Петербургскою,  ничтожны. 
Годичный  доходъ  ея  иепревышаетъ  40,000  гу.1ъденовъ  (около  24,000  рублей). 
Пособ1я  отъ  правительства  академ1я  получаетъ  12,000;  сепмъ  жертвуетъ 
15,000.  На  эти  деньги  академ1я  прюбр'Ьла  небо.1ъшой  домъ,  смежный  съ 
здашемъ  академ1ц  и  перестропваетъ  его.  На  эти  же  деньги  производятся 
всЬ  расходы  по  академпческимъ  пздан1ямъ,  на  ученыя  изыскан1я  въ  краФ., 
на  жалованье  предс-Ьдате-ио,  секретарю,  чиновнпкамъ  канцеляр1и  и  проч. 
Члены,  пр1^зжающ1е  на  зас^дашя  академш,  Австр1йск1е  поданные  —  полу- 
лучаютъ  про'Ьздныя  и  столовыя  деньги.  Бо.1гьше  никто  никакого  жа.10ванья 
не  получаетъ.  За  статьи  академ1я  платитъ  отъ  20  —  25  гу.1ьденовъ  за  лнстъ 
(т.  е.  отъ  13 — 17  руб.). 

III. 

Разсмотрпмъ  теперь  пздан1я  академ1п  со  времени  ея  окрытхя,  т.  е.  съ 
1873  г.,  по  каждому  Отд-Ьленш  особо. 

Первыя  два  Отд'Ьлешя,  т.  е.  фи.тологическое  и  историко-философское 
издаютъ  общ1й  «Ратх^Шхк».  До  сихъ  поръ  выш.ш  два  тома  (1п  4°,  въ  I  т. 
249  стр.,  во  Н-мъ  284  стр.).  Въ  первомъ  зак.1ючаются:  Сиг.  Самоле- 
вича:  «81:ис1уза  р1а1:оп8к1е.  I.  Н1рр1а8  ш^кзгу»,  ученое  разсужден1е,  въ  ко- 
торомъ  авторъ  старается  от.7гичить  д'Ьйствпте.тьные  д1алоги  Шатона  отъ  под- 
д-Ьльныхъ.  Бо-т-Ье  живаго  интереса  представляетъ  зам-Ьчате.тьная  статья 
В.  Кентржинскаго:  «О  11агос1о\\'08с1  РоЫпё]  ^^  РгизхесЬ  гасЪойшс!!  га 
С2а8о\\^  Кг2у2аск1с11,  8Шс1узит  11181:огус2ПО-е1:по§гайс2пе».  Ученый  и  добро- 
совестный авторъ  коснулся  довольно  щекотливаго  въ  настоящее  время  для 
ГОмцевь  вопроса:  о  народности  коренныхъ  житстей  западной  Прусс1и. 
Изв-Ьстно,  что  Н^Ьмецк1е  писате.тп  стараются  доказать,  что  предки  этихъ 
жителей  были  Н^мцы,  а  ужь  потомъ  потомки  ихъ  ополяч^.ш.  Авторъ,  съ 
неумолимою  .югикою,  доказываетъ  противное.  Онъ  почерпаетъ  матер1алъ 
пзъ  в^рныхъ  источниковъ,  пзъ  актовъ  Торнскаго,  Гданскаго,Ма.тьборгскаго 
и  н^которыхъ  другнхъ  архивовъ,  лично  и  всесторонне  имъ  изсл'Ьдованныхъ. 
Кроме  того,  онъ  черпа.тъ  матер1алы  пзъ  старпнныхъ  рукописей  Х1У  и  ХУ 
стол-Ьтхя,  хранящихся  въ  разныхъ  архивахъ  и  биб.11отекахъ  въ  западной 
Прусс1и,  изъ  судебныхъ  актовъ  и,  наконецъ,  пзъ  вс^хъ  60.1^0  или  мен-Ье 
пзвестныхъ  новМшпхъ  печатныхъ  источниковъ.  Почтенный  авторъ  не  пре- 
небрегалъ  даже  эпптафхямп.  Онъ  приводить  несколько  сотъ  назван1Й  раз- 
ныхъ городовъ  и  другихъ  посе.тенш,  коихъ  древность  и  По.тьское  начало 
доказываются  актами  и  другими  непре.10жными  свид'Ьте.тгьствами.  ВсЬ  эти 
назван1я  искажены  потомъ  въ  Н^мецктя.  Тоже  самое  совершалось  п  съ  фа- 
милхями  древнейшихъ  дворянскихъ  родовъ,  искони  зд-Ьсь  поселившихся. 
Фамил1и  эти  до  такой  степени  искажены,  что  теперь  не.1ьзя  почти  узнать 
ихъ  первонача.1ьнаго  названтя.  Собственныя  имена,  прпводимыя  авторомъ, 
относятся  къ  ХШ — ХУ1  сто-т^ттямь.  Он-Ьмечете  страны  нача.т[ось  тотчасъ 
же  посл-Ь  прихода  рыцарей.   Первымъ  ихъ  д-Ь-юмь  бы.ю   перед-Ь.^ывать  на- 
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зван1я  м'Ьстностеп  и  фамплти  лицъ  на  Н^мецктй  ладъ.  Даже  настарннныхъ 
картахъ  назвашя  уже  Н'Ьмецк1я.  Кто,  напрюх^ръ.  узнаетъ.  что  Досивск 
2ис1еу11е  Белуе1ап  —  значить  Якушъ  Бялоблоцк1п:  Не1пг1с11  ЗНЪиг 
уот  Ъап1:г1с111:ег  —  Генрпхъ  Цпборсклп  пзъ  Варденгова:  ЛУоу1;11ке 
уоп  Кеу111:11еуеп^Воптехъ  Кптновск1п;  (т1аике  у.  (1.  Вги§§е — Клавко 
Бржезпнск1и;  Досизск  уоп  ГгеЛаду — Якушъ  Славковск1п;  ХхсеИз 
Ро1езс11ку  УОП  ЕЬепаи  —  Николаи  Поляск1й  изъ  Ельзанова?!  И 
множество  другпхъ.  Тоже  самое— -съназвашямп  местностей.  Кто  узнаетъ.  что 
8ог§епп8ее — это  Дз^ржЕОнь;  К1е8'епл\'а1с1е  —  Станко:  (тга5п11:7  —  Гра.зп- 
мово:  ЛУ  а  с  к  8  т  и  1.  Ь — Колодз-Ье;  СгиЬг1п§е  п — Горынъ;  К  и  2  е  и  с1  о  г  1  —  К  онь- 
чевице?!  И  множество  въ  этомъ  род^.  В^ковыя  усп.т1я  Н^мцевъ  не  приве.ли 
ихъ.  однако,  къ  же.лаемымъ  резу.тьтатамъ.  Н^мецкхе  писатели,  незнающее 
По.1Ьскаго  языка,  могутъ  заб.туждаться,  встречая  Н'Ьмецк1я  названхя  и  иро- 
звпща  еще  въ  XIII  сто-т^тхи;  но  народъ  не  подда.1Ся  вл1янш  Н-Ьмцевъ:  онъ 
и  досел-Ь  сохрани.лъ  родныя  имена  неискаженными.  Для  Славянскаго  этно- 
графа, западная  Пруссхя  представитъ  ут-^^шите.тьное  яв.леше.  если  онъ,  не 
придерживаясь  назван1п  местностей,  обозначенныхъ  въ  географ1яхъ  и  на 
картахъ,  изс.тЬдуетъ  ихъ  на  м-Ьст-Ь  и  проверитъ  съ  древними  актами  п 
грамотами.  Повторяемъ,  въ  истор1и  многовековой  борьбы  германизма  съ 
славянствомъ,  трудъ  Кентржинскаго  —  явленте  весьма  знаменательное. 
Да  и  самъ  Кентржинсктй  своею  .личностью  неопровержимо,  фактически  до- 
казываетъ  Немецкую  немощь,  въ  виду  си.лънаго  возрождешя  Славянскаго 
духа  въ  Прусс1п:  онъ  родп.1ся  Н^мцемъ;  мать  его  говори.ла  немного  по- 
По.льски,  отецъ  же — ни  слова.  Да.тее  Кентржинскш  восиптыва.тся  въН^мец- 
кихъ  школахъ  и  университете  и  уже  былъ  докторомъ  фи.лософ1и,  когда, 
подъ  в.л1Я111емъ  общаго  паст^юешя.  пробуди.лось  въ  немъ  сознате  собствен- 
ной народности.  Это  бьыо  въ  начале  шестпдесятыхъ  годовъ,  а  теперь  онъ 
прпнадлежитъ  къ  числу  замечате.лънейшихъ  По.льскихъ  псториковъ-этногра- 
фовъ.  Наконецъ.  следуетъ  заметить,  что  Кентржинскхй  вовсе  не  одиночное 
явлен1е  въ  этомъ  роде. 

Въ  первомъ  же  тозхе  напечатана  статья  С.  Вендлевскаго:  <0  рое- 
7Л']йсЪ.  Апс1г2е.]а  Кг2Уск1е,до».  Трудъ  добросовестный,  но  пмеющ1й  псклю- 
чпте.1ьныГ1  пнтересъ  для  По.тьско-.1атпнской  литературы  XVI  века. 

Во  второмъ  томе  напечатанъ  замечательны Гг  трудъ  Лук1яна  Ма- 
лпновскаго,  ученика  знаменптаго  Шлейхера.  давно  заявившаго  своп 
лпнгвистпческ1я  способности  и  глубокое  знаше.  Трудъ  его  озаглавлены 
«Мо(1И1\уу  ^Vас1а^уа.  2аЪу1ек  ]е2Ука  Ро18к1е§о  2  л\-1еки  XV.  ос1кгу1:у  1 
8кор1^о^уапу  рг2е2  А1ек8апс1га  Ьг.  Рг2е2г121еск1едо».  Рукопись  этихъ  «Мо- 
лптвъ>  найдена  пзвестнымъ  псторикомъ  и  неутомимымъ  пзыскателемъ 
бпбл]ографическихъ  п  археологпческнхъ  достопамятностей,  покойнымъ 
гр.  А.  Пржездзецкимъ  въ  1870  въ  Пеште.  въ  университетской  бпб.л1о- 
теке.  Рукопись,  на  пергамепе  въ  16  д.,  заключаетъ  въ  себе  292  страницы, 
но  внутри  пекоторыхъ  не  достаетъ.  Первыа  60  страпицъ  гр.  Пржезлзец- 
к1й  самъ  переписалъ,  остальныя  же,  по  его  порученш,  переппсалъ  Адр1анъ 
Рпнгъ,  оффищалъ  Венгерской  академ1и  паукъ.  Въ  конце  рукописи  сказано: 
«Г>окопа1у  81е  дос121пу  о  лу1о82ПУт  ап§е1е  рг2е8  рУ8аг2а  ЛУас21а^уа.  уЬор:1е^о 
"^^  ас21алл'а».  На  этомъ  основап1и  рукопись  и  озаглавлена  «Мо.тптвы  Вац- 
лава». Въ  ней  сппсаны  разныя  мо.тптвы:   Отче  Напгъ,  Богородица,  Верую. 
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антифоны  и  друг1я,  переведенныя  съ  Латпнскаго.  По  мп-Ьнш  профессора 
Сухедкаго  и  ^Малнновскаго,  переводт.  составленъ  въ  XIV  стол^тш, 
но  самая  руконись  относится  къ  XV  в-Ьку.  Ма.1пновск1й  представплъ 
подробный  н  весьма  отчетливый  разборъ  рукописи,  на  основанн!  положенШ 
современной  науки.  Въ  конц'Ь  приложены:  сравнен1е  выражешй,  унотре- 
бленныхъ  въ  пзв-Ьстномъ  Флор1янскомъ  псалтыр-Ь.  съ  такпмп  же  въ  сМолпт- 
вахъ  Вацлава»,  показывающими  некоторую  разницу;  дал'Ье  словарь  словъ, 
обращающихъ  на  себя  вню1ан1е  по  ихъ  форм-Ь  и  особенному  значенш, 
далеко  нссоотв-Ьтствующему  нын-Ь  употребляемымъ  формамъ  и  выражешямъ, 
п  наконецъ — словарь  нностранныхъ  словъ, употребленныхъ  въ  «Молитвахъ». 
Н^которыя  изъ  прйведенныхъ  словъ  весьма  любопытны.  Он^  являютъ 
близкое  родство  съ  древне-Славянскпмъ  и  даже  нын'Ьшнимъ  Русскпмъ.  На- 
прпм'Ьръ:  руг\\-у  с 2а 82 — т.  е.  первый  часъ,  вместо  нын-Ь  употребляемаго 
выражен1я  р1егуг52а  ^ос121па:  С2у51:о1:а— чистота, нын-Ь  С2у81:о8с:с250 — 
что  (со);  кагп!  —  дисциплины,  покорности  (рокоту,  ро51и82ег18иуа); 
1ус2  —  ликъ  (оЬИсге);  туг2  —  зшръ(рокоз);  кга52а — краса  (р1^кпо8с); 
кгошхе  —  кром'Ь  (орг6С2);  к1:окоИ — кто  нпбудь  (к1окоЬу1ек);  81е2а — 
слеза  (12а):  2>2туегио5С2 — смиреше  (рокога);  §гатуауо — срамятъ  (га- 
^V81:ус^2ас)  и  мн.  др.  Вообще  трудъ  Малиновскаго  прпнадлежитъ  къ 
числу  самыхъ  зам-Ьчательныхъ  по  части  Славянской  филолог1п  *). 

Въ  этомъ  же  том^  пом-Ьщена  статья  мастптаго  историка  А  в  г.  Б'Ьлёв- 
скаго  «82утоп  82утопошс2»,  зак.ткзчавзщая  бюграфическш  очеркъ  этого 
писателя  ХЛ'П  ст.,  съ  прпсовокупленлемъ  ненапечатанныхъ  его  стихотво- 
решп. 

Наконецъ,  въ  I  и  П  томахъ  «Рат1е1:и1ка»  напечатано  объемистое  со- 
чпнеше  орд.  акад.  графа  Маврпк1я  Дз-Ьдушицкаго  «Куз  йгхе^с^у  ко8- 
с1о1а  каюИсЫе^о  \у  82\уесу1».  Авторъ  прпнадлежитъ  къ  чисту  трудо.тю- 
бпвыхъ  исторпковъ,  съ  клерика.1ьнымъ  отт^нкомъ.  Какъ  верная  картина 
д-Ьянхй  като.тическоп  церкви  въ  111вец1и,  книга  его  заслужпваетъ  уваженхя; 
но  почему  она  попа.та  въ  первые  томы  «Заппсокъ»  академ1п  и  какая  связь 
между  ею  и  выдающимися  учеными  задачами  академ1и  наукъ  —  решить 
трудно. 

Кром'Ь  '<Записокъ»,  каждое  Отд'Ьлеше  пздаетъ  особые  сборники  «Ког- 
рга\уу  1  8рга^го2с1ап1а  2  ровхеЛгей».  Филологическое  Отд'Ьлеше  издало  уже 
три  тома  такого  Сборника.  Въ  иервомъ  том^  иом-Ьщена  статья  проф.  Ма- 
лец к  а  го:  «О  2ас1ап1ас11  луус121а1и  Шо1о^1с2пе§о».  Авторъ  въ  подробности 
разсматриваетъ  основныя  задачи,  которыя  должно  усвоить  Отд-Ь-тенте  и 
осуществлять  таковыя  по  м-Ьр-Ь  возможности.  По  статуту,  къ  этому  Отд-Ьле- 
нш  присоединена  истор1я  пзящныхъ  пскусствъ.  Ученый  Ма.тецк1п  на- 
ходптъ,  что  этотъ  гфедметъ  не  вио-тн^  соотв-Ьтствуетъ  основнымъ  задачамъ 
Отд-Ь-теихл,  съ  ч^мъ  не.тьзя  не  согласиться.  Поэтому,  онъ  по.тагаетъ,  что  От- 
Д'Ь.тенш  сл^Ьдуетъ  постоянно  стремиться  къ  тому,  чтобы  истор1я  литературы, 
цстор1я  языка,  грамматика.  пздан1я.  обогащающ1я  лекспкографш,^перестали, 


*)  Подробный  ра.яборъ  профессора  Казанскаго  универсптета  И.  А.  Бо- 
дуэна-де-Куртенэ  см.  въ  €Журнал1^  Министерства  Народнаго  ПросвЪщея1я» 
за  1875  годъ. 
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наконецъ,  казаться  пдеаламп,  до  которыхъ  въ  дМствпте.тькости  достигнуть 
невозможно:  чтобы  всЬэтн  отд'Ь.ты  обогащались  сочннентямн.  соответствую- 
щими современнымъ  требован1ямъ  науки.  На  второмъ  план-Ь  оно  ставить 
труды  языкознан1я,  какъ  Польскаго,  такъ  и  старо-Славянскаго,  а  на  треть- 
емъ  сравните.тьное  языков'Ьд'Ь.н1е,  фплологхю  и  теор1ю  лптературъ  прочихъ 
Ставянскихъ  языковъ,  а  также  и  пностранныхъ.  Надъ  истор1ею  Польской 
литературы  работало  уже  много  ученыхъ:  сочииешя  Бентковскаго,  Лукаше- 
вича, Випгаевскаго.  Мац^^ёвскаго,  Вопцпцкаго.  Кондратовича.  Бартошевича 
Неринга,  Мехержинскаго.  Маюркевича,  Рихарскаго.  Поля,  С-Ьменскаго,  Зда- 
новича,  Совинскаго  и  др..  собственно  же  ио  части  бпб.тюграф1и  1охера, 
Эстренхера  и  пр. — достойны  всякаго  уважешя.  Польская  литература  въ 
этомъ  отношешп  богаче  даже  другихъ  Ставянскихъ  лптературъ.  Но  всЬхъ 
этихъ  трудовъ  не.тьзя  назвать  законченными,  предметы  далеко  не  исчерпаны. 

Ботъ  почему,  по  мн-Ьнш  профессора  Малецкаго,  то.1ъко  академхя  наукъ 
можетъ  собрать  достаточное  количество  матер1а.т[0въ,  то.тько  академ1я  мо- 
жетъ  составить  г.1убоко  обдуманный  планъ  и  принять  на  себя  руководство 
въ  исполнеши  его.  Между  прочнмъ,  авторъ  полагаетъ  необходимымъ  соби- 
рать и  печатать  бюграфическ1я  монограф1и,  издавать  сочпнен1я  уже  исчер- 
панныя  и  несуществующтя  въ  продаже,  поощрять  къ  составлешю  отд-Ь.ть- 
ныхъ  крптическихъ  очерковъ  литературы  разныхъ  спецхальныхъ  знан1Й. 
Малецк1й  въ  особенности  настаиваетъ,  чтобы  академ1я  ириступи.та  къ  пе- 
чатан1в)  сочинешй  стараго  времени,  по  крайней  м^р^,  до  1500  года.  Этимъ 
то.1ъко  путемъ  можно  возстановить  множество  сювъ,  некогда  общеу'потреби- 
те.1ъныхъ,  а  потомъ  заброшенныхъ.  Авторъ  зам-Ьчаетъ  весьма  основате.1ьно, 
что  ма.то-Польское  нар^чхе  прюбр'Ь.10  права  гражданства,  сделалось  письмен- 
нымъ  и  книжнымъ,  не  потому,  чтобы  оно  бы.10  богаче  другихъ  По.тьскихъ 
нар-Ьчхй,  но  потому,  что  зд-Ьсь  бьоа  столица  всего  края,  что  сюда  преиму- 
щественно стекались  писатели  изъ  другихъ  провинцхй.  Великая  Польша, 
Мазов1я,  Прусс1я,  Си.1е31Я,  съ  течешемъ  времени  усвоили  этотъ  языкъ,  какъ 
письменный;  но  въ  домашнемъ  быту  не  перестава.1и  употреб.тять  свопхъ 
собственныхъ  иар'Ьч1й,  существующихъ  хотя  и  досел'Ь,  но  д.тя  литературы 
почти  недоступныхъ.  Вотъ  почему  необходимо  восио.тьзоватьс я  этими  отд-Ь-зь- 
ными  нар'Ьч1ями  д.1я  обогащен1я  письменнато  языка,  т^Ьмъ  бо-т^е,  что  въ 
этихъ  народныхъ  говорахъ  сохрани.10сь  такъ  много  чисто-Славянскпхъ  словъ. 

Отд'Ь.адше  разд'Ьлило,  въ  г.тавныхъ  пунктахъ,  взглядъ  Малецкаго:  многое 
уже  и  предпринято  для  осуществ,1ен1я  его  программы.  Занятхя  по  этой  части, 
главн'Ьйщимъ  образомъ.  сосредоточиваются  въ  коммиссхп  языкознан1я.  подъ 
руководствомъ  проф.  Скобе.1я.  Въ  этой  коммисс1и  составлена  и  принята  въ 
руководство  программа  издашя  «Словаря  По.1Ьскаго  языка»  въ  самомъ  шп- 
рокомъ  объем-Ь.  Въ  этотъ  «Словарь»  войдутъ  стова,  кром-Ь  всЬхъ  пом-Ьщен- 
ныхъ  въ  «Стоваряхъ»  Линде,  Ви.тенскомъ  Оргельбранда  и  Рыкачев- 
скаго  (см.  прим.  2),  какъ  вообще  языка  письменнаго,  вс^Ь  провинщальные 
По.тьск1е  говоры,  всЬ  спецхальныя  с.юва,  употребляемыя  ремесленниками, 
мастеровыми,  торговцами  и  промышленниками  всевозможныхъ  отт1^.нковъ; 
д,а.1'Ье:  с.това  употребляемыя  при  мореплаван1и,  судоходств-Ь,  въ  горномъ  дЬл'Ь^ 
охотничьи  н  т.  д.;  с.това  и  термины  математичесюе,  физичесше,  химичесше, 
ботаническте.  минералогичесте,  медицинск1е  и  вообще  всЬхъ  отраслей  мате- 
матическихъ  и  естественныхъ  наукъ.   Причемъ   постанов.1ено,   недожпдаясь 
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око11чап1я  такого  громаднаго  труда,  издавать  по  мЬрЬ  подготовки  «Мате- 
р1альт  для  Словаря»,  такъ  напр.,  словарь  словъ,  употреблявшихся  въ  кни- 
гахъ  и  рукописяхъ  до  половины  XVI  стол'Ьтгя;  словари  провпнтцальныхъ 
говоровъ  и  т.  д.  Кром-Ь  постоянныхъ  членовъ  коммнсс1н,  съ  любовью  занимаю- 
щихся этимъ  д'Ьломъ,  МН0Г1Я  посторопн1я  лица  стали  присылать  >1атер1а.1ы. 
Лвлен1е  довольно  любопытное,  что  въ  этой  коммисс1и  съ  особеннымъ  усер- 
Д1еыъ  посвящаютъ  свои  труды  языкознан1ю  медики,  естественники  и  другхе 
спец1алпсты  пныхъ  знашй.  Такъ,  наприм1фъ,  директоромъ  коммнсс1и — про- 
фессоръ  фармаколог1и  Скобель  (окоторомъ  мы  уже  говорили),  авторъ 
н'11Ско.1Ькихъ  высоко  ц'Ьнимыхъ  медпцинскихъ  сочинен1й,  но,  въ  то  же  вре- 
мя, въ  п1^ломъ  ряду  издан ныхъ  имъ  книгъ  по  языкознанию  —  неутомимый 
преследователь  каждаго  искажен1я  языка,  въ  особенности  многочисленныхъ 
германизмовъ.  Дал1^е,  Майеръ,  предсЬдатель  академги,  профессоръ  фп- 
з1олог1и,  но  и  авторъ  н^сколькихъ  статей  по  языкознан1ю  принимаю- 
щей въ  коммиссги  живое  участ1е.  Къ  ней  же  принадлежатъ  медики,  профес- 
соры:  Этингеръ  (Евреи)  и  Яниковскгй;  экстр.-орд.  академики  и  д-ра 
мед.  Варшауеръ  (Еврей)  и  Алекса&дръ  Кремеръ,  проф.  правов'Ьд'Ьшя 
Боярск1й  и  др.  Въ  ряду  спец1а.1истовъ  первое  м^сто  принад.тежитъ 
Карлу  Вптте,  знатоку  языка  и  референту  коммиссш  по  самымъ  с.южнымъ 
вопросамъ.  Въ  ко^шпссгп  участвуютъ  также:  изв-^^стный  биб.тхографъ 
Эстрепхеръ,  Внслоцкгп,  Серединскгй,  писате.ть  Бельцпковскгй  (се- 
кретарь коммисс1и)  и  др. 

Въ  I  том-Ь,  кром^  указанной  нами  статьи  Ма.1ецкаго,  помещено  еще 
7  статей,  им'Ьющихъ  местный  пнтересъ,  но  въ  общемъ  ма.юзаяимате.тьныхъ. 
Профессоръ  .Тепковскгн  сообщилъ  изв-Ьстхе  о  напденномъ  имъ  въ  универ- 
ситетской биб.ттотек'Ь  въ  ]\1онах1уме  (Мюнхен-Ь)  «Молитвеннике  Снгизмунда». 
Г.  Яущкевпчъ  сочпнилъ  какого-то  небыва-таго  живописца,  котораго  иконы 
сохранились  въ  одномъ  пзъ  Краковскихъ  храмовъ  и  который  называ.1ся 
Гансъ  Кнодереръ,  придворный  живоппсецъ  императора  Максимп.11ана;  но  проф. 
Яепковсктп,  съ  документами  въ  рукахъ,  доказалъ  ему,  что  это— иконы  ХЛ"1 
ст.  Ганса  Суэса  фонъ-Ку.тьмбаха.  Въ  этомъ  же  томе  помещено  пзвест1е  о 
Польскихъ  рукописяхъ  богословскаго  содержангя,  хранящихся 
въ  Петербургской  публичной  библготеке,  состав.тенное  б.  членомъ 
духовной  коллегги,  пре.татомъ  Ант.  Мошинскимъ. 

Въ  П  томе  помещены  две  больщгя  статьи:  «Апс1^2е^а  Мог821:упа  пгедуу- 
йапе  роегт^е,  оЪ^а^пИ  1  идуа^ат!  ора1:г2у1  с1-г  ЛТ1.  8еге(1уп8к1».  Андрей 
Морштынъ  прпнадлежнтъ  къ  числу  поэтовъ  ХТП  века.  Онъ  не  по.льзо- 
вался  громкою  славою,  потому  что  при  жизни  не  все  его  сочпнешя  были 
напечатаны;  къ  тому  же,  бы.ю  несколько  Морштьшовъ,  и  имена  пхъ  пере- 
путали. Между  темъ,  въ  архиве  академ1п,  а  также  въ  институте  Оссолпн- 
скпхъ  во  Львове  нащ.1псьрукописи.зак.тючающ1ястихотворешя,  несомненно 
принадлежащгя  перу  Андрея  Морщтына.  Серединсшй,  по  поручешю 
Отделешя,  составилъ  бгографш  поэта,  исчерпавъ  для  этого  все  достоверные 
матер1а.1ы,  оценилъ  достоинство  пропзведентй  и  вообще  предостави.1ъ  ему 
подобающее  место  въ  ряду  По.1ьскихъ  поэтовъ  того  времени.  Затемъ  напе- 
чатаны самыя  стпхотворешя,  въ  числе  254. 
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Вторая  статья  представляетъ  жнвой  интересъ  для  всЬхъ  вообще  лпнгвн- 
стовъ.  Это  ц-Ьлое  сочпнеше  (241  стр.)  Ивана  Карловича:  «О  1е2уки 
Ы1;е\\'8к1т».  Можно  сказать  съ  уверенностью,  что  никто  еще  и  нигд^  не 
исчерпалъ  такъ,  какъ  Карловпчъ,  предмета  о  Лптовскомъ  язык-Ь  п  съ 
такою  опред'Ьлпте.тьностью  не  указалъ  того  м^ста,  которое  онъ  долженъ 
занимать  въ  семь-Ь  Лршскихъ  языковъ.  Известно,  что  еще  въ  1806  г. 
Богушъ  напечаталъ  свое  сочпнеше  о  начале  народа  и  языка  .Тптовскаго. 
Черезъ  шесть  л^тъ  митроио.титъ  Сестренцевичъ  въ  сочпнен1и  своемъ:  «Ке- 
сЬегсЬез  Ы51:ог1дие8  зиг  Гог1§1пе  Лез  8агта1;е8,  Лез  Езскуопз  е1  йез  81ауе8», 
тоже  говоритъ  много  о  Литовцахъ.  Известно  также,  что  еще  около  1580  г. 
Ласицкш  сочинилъ  ц-Ьлый  олимиъ  .Титовскпхъ  боговъ.  Эти  три  сочинешя 
до.1гое  время  считались  единственными  руководителями  къизученш  .Титов- 
скоп  старины.  Изъ  нпхъ  почерпали  изв^стхя  какъ  о  пронсхожден1п  .Титов- 
цевъ.  такъ  о  пхъ  язык^  и  миеологтп.  Къ  сожал-Ьнш,  и  нов-Ьпшхе  историки, 
какъ  Нарбутъ,  Крашевскш,  Ярошевпчъ  и  др.,  ст^довалп  тому  же  примеру. 
Даже  О.  И.  Сенковск!!!  счита.гъ  Ласицкаго  главн^пшимъ  руководителемъ 
по  .Титовской  мпволог1п.  Никто  не  станетъ  отрицать  зас.1}тъ  этихъ  заслу- 
женныхъ  д-Ьятелеп  на  поприще  .Титовской  нстор1и.  Безъ  Нарбутта,  надъ 
которымъ,  впрочемъ,  некоторые  дозволяютъ  себъ  г.т\'миться,  едва  ли  бы  мы 
им-Ьлп  посл11дующ1я  сочинешя  о  .Титв^  съ  бол^е  критическимъ  взглядомъ. 
Но,  въ  отношеи1п  языка  и  миволог1и,  Богушъ  п  .Тасицшй  всЬхъ  вводили 
въ  заблужден1е.  Отсюда-то  явились  лег1оны  .Тнтовскпхъ  боговъ,  порожден- 
ныхъ  воображен1емъ  .Тасицкаго  и  недостаточностью  лингвистпческихъ  зна- 
шй  Нарбута.  Кар.ювичъ  фактически  доказываетъ,  что  всЬ  эти  писа- 
те.ти  плохо  знали  по-.Титовски,  отчего  и  явились  недоум-Ьшя,  неточности 
и  .южные  выводы,  не  говоря  уже  про  замашки  Богуша  и  Сестренцевича,  въ 
дух^  того  времени,  выводить  .Титовцевъ  отъ  Римлянъ,  см-Ьшивать  съ  Геру- 
.тамп,  Аланами,  Эстами,  Куронами  и  т.  д.  Авторъ  опровергаетъ  категори- 
чески мн'Ьн1я  всЬхъ  этихъ  писателей,  указываетъ  на  бо.11^е  крупныя  пхъ 
ошибки  и  потомъ  исчисляетъ  всЬхъ  писателей,  какъ  Польскихъ  и  .Титов- 
скпхъ, такъ  и  заграничныхъ,  которые  писа.1и  о  .Титв-Ь.  Онъ  хвалитъ  Косса- 
ковс1:аго,  автора  единственной  грамматики  Жмудскаго  нар-Ьчхя,  изданной 
въ  1832  г.,  но  видитъ  въ  ней  крупные  недостатки,  главное  же— то,  что  онъ 
два  нар'Ьч1я,  .Титовское  и  Жмудское,  см'Ьшпваетъ  въ  одно  и  заставляетъ 
какъ  .Титовцевъ,  такъ  и  Жмудиновъ,  руководствоваться  одними  ц  т^ми  же 
правилами.  Авторъ  высоко  ц^нитъ  .1удовика-изъ-Покева  (А.  .Т.  Юцевпча) 
за  его  «.1итву»,  въ  которой  онъ  доказа.1ъ,  что  отлично  понпмалъ  иоценплъ 
по  достоинству  знаменптаго  .Титовскаго  поэта  Доналейтнса.  Въ  первой  по- 
ловин-Ь  нын^шняго  стол'Ьт1я,  какъ  изв-Ьстно,  самые  пытливые  умы  заня.шсь 
сравнительнымъ  языкознан1емъ.  Шлеге.гь  предсказалъ  быт1е  этой  науки,  а 
Боппъ,  Гриммъ,  Поттъ  и  др.  создали  ее.  .11гговск1й  языкъ  не  былъ  забытъ. 
Къ  нимъ  подосп-Ьдъ  знаменитый  Шафарикъ,  и  .Титовск1й  языкъ  получилъ 
права  гражданства  въ  семь-Ь  Индо-Европейскихъ  языковъ.  Но  вотъ  яв.гяется 
ген1альный  Шлейхеръ,  и  за  нимъ  ц-Ьлая  фа.танга  изыскателей  и  усердныхъ 
тружениковъ:  Максъ  Миллеръ,  Куршатъ,  Нессельманъ,  .Тотнеръ  и  др.  Нзъ 
природныхъ  .Титовцевъ  авторъ  упомннаетъ  о  Довмонт-Ь,  К.  А.  Коссаржев- 
скомъ,  Аксгевич-Ь,  Полуянскомъ,  Мнкуцкомъ,  ЮшкевичЬ  и  др.  Кар.ю- 
г.пчъ  указываетъ  на  основные  выводы  каждаго  изъ  приведенныхъ  лицъ;  но 
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самъ  пренмущсствспно  разд-Ьляетъ  уб^^ждетпе  Шленхора.  БыраГютанная  и 
признанная  теор1я  въ  отно11ген1н  Литовскаго  языка  нзв'][1стна:  Санскрпт- 
ск1й  языкъ  считается  стар-ЬГшпгмъ,  не  отцемъ  однако,  а  скор-Ье  братомъ 
другихъ  язьтковъ  въ  такой  лосл^дователъностп:  Санскритсюп.  ^'^опдсюй.  Гре- 
ческ1й.  .1ат11нск1й,  Кельтск1Й.  Славянсшн,  Лптовск1й  н  Готск1п.  Въ  групп-Ь 
Ар1пскихъ  языковъ,  Литовск1й  нм-Ьетъ  самое  близкое  родство  не  съ  Санскрн- 
томъ.  какъ  думалъ  Боппъ,  не  съ  Греческнмъ  и  Латинскимъ,  какъ  думали 
друг10. — но  со  Славянскими  и  1>рманс1,ими.и  въ  особенности — со  Славянскими. 
Зат+.мъ  авторъ  иереходитъ  къ  собствеинымъ  выводамъ.  стараясь  разъяснить 
со  строгою  посл-Ьдовательностью  степень  родства  Литовскаго  языка  соСла- 
вянскимъ,  Германскимъ  п  другими  Архискимп,  знакомитъ  насъ.  какъ  съ 
языкомъ.  такъ  и  съ  каждымъ  нар-Ь'пемъ.  указываетъ  на  особенности  гово- 
ровъ  въ  каждой  выдаъщеися  м-Ьстности  отдельно,  представляетъ  характери- 
стическ1я  черты  Литовской  грамматики  въ  ц-Ьломъ  ряд-Ь  морфологическихъ 
очерк овъ.  Въ  зак.тючен1е  онъ  прпводитъ  краткую  Литовскую  -библтографш 
н  указываетъ  на  н-Ькоторня  бол-Ье  зам'Ьчате.тьныя  рукописи.  Намъ  остается 
пожелать:  чтобы  для  Польской  пуб.тики  (точно  также  и  для  Русской),  какъ 
можно  скорее  изданы  были  словари  Нессе.льмана  и  Кл'ршата,  существуюп1,1е 
теперь  только  для  Н^мцевъ;  чтобы  сд'Ьлано  было  новое  издан1е  словаря 
Шщ:)вида;  чтобы  напечатана  бьоа  Литовская  хрпстомат1я  со  сюваремъ: 
наконецъ.  чтобы  были  изданы  старинные  памятники  языка,  проповеди 
Шпрвида.  Даукппт,  Библ1я.  собраше  п-Ьсенъ.  предан1п,  пословпцъ,  сборники 
собственныхъ  Лптовскпхъ  пменъ,  прозвпщъ,  назвашя  местностей,  строго 
придерживаясь  во  всЬхъ  этихъ  пздашяхъ  ореографш  Шлейхера. 

Мен-Ье  хюбопытенъ  III  томъ.  Зд^сь  помещено  семь  статей  по  частп 
бпб.11ографш  п  псторш  .литературы.  Между  прочпмъ,  Це.лпховск1й  со- 
общплъ  дв-Ь  непзв-Ьстныя  до  снхъ  поръ  библ1ографпчесшя  р-Ьдкости  изъ 
Курнпкской  бпбл1отеЕП  гр.  И.  Дзялынскаго,  по  мн^нш  Целиховскаго 
относящ1яся  къ  1527  году:  Александръ  Петровъ — дельную  заметку — 
«С-1о50\уаша  (^о1по-^и2уск^едо  ^егука»;  Влад.  Впслоцк1п  не.1пшенную 
интереса  статью:  «Кагаша  шёс121е1пе  1  5\^■^а1:ес2ие  лу  ^егуки  Ьасхпзкхт  1 
С2е5к1т  ъ  рос2%1ки  ХУ  \\иеки.  росИид  ко(1ек8а  Ъ1ЪИо1;ек1  Ьг.  Тагпо^УзкхсЬ 
\7  ^2^ко^V^е»:  наконецъ,  Коперницк1й:  «8ро81:г2е2еша  пас1  '«"1а5с^•V^■05С^а- 
пп  ]е2уколует1  лу  то^V^е  ОбгаИ  В1е8к1с18к1с11,  ъ  с1о(1а1:к1ет  51блутс2ка 
\\'уга20^у  66га18к1с11». 

Г.  Петровъ  въ  предпсловш  об'Ьщаетъ  современемъ  издать  вторую 
часть  грамматики,  а  также  «Словарь  Нпжне-Лужпцко-По.1ьско-Русск1й». 
Авторъ  говорптъ  о  .Тужпчанахъ,  жпвущихъ  въ  четырехъ  уЬздахъ  въ  Прус- 
с1и,  а  именно:  Гродковскомъ  (8ргетЪег§),  Калавскомъ  (Ка1ап),  Хотебуз- 
комъ  СКо1:1:Ъи8)  и  Жоровскомъ  (8огаи). 


1У. 

Обратимся  теперь  къ  трудамъ  втораго  Отд-Ьленхя,  т.  е.  псторико- 
философскаго. 

Прежде  всего,  мы  должны  заметить,  что  именно  въ  этомъ  Отд^лешп 
бол^е   всего   сосредоточиваются  так1е   предметы,   которые    весьма  легко 
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моглп  бы  подать  поводъ  къ  полптпческоГг  тенденцюзпостп.  Это  не  было  бы 
даже  странно  въ  кра-Ь,  гд'Ь  полптическиыъ  страстямъ  данъ  такой  шпроктГг 
разгулъ,  нпч'Ьмъ  неотменяемая  свобода  агысли  н  слова.  Но,  къ  чести  вто- 
раго  Отд'Ьленхя,  надобно  сказать,  что  оно,  съ  самаго  начала,  съуы-Ьло  огра- 
дить себя  отъ  какихъ  бы  то  ни  было  постороннпхъ  вм^шательствь  и  вл1я- 
шй,  несоотв'Ьтствующихъ  прпзванш  высшаго  ученаго  учрежден1я.  Строго 
пресл'Ьдуя  исключительно  научныя  ц-Ьли,  оно  заботится  только  о  возможно- 
большемъ  развптш  и  пре)  сиМянш  наукъ  историческихъ  и  археологпческпхъ, 
философскихъ  знан1Й5  законов-Ьд-Ьтя,  о  постепенномъ  распространеши 
круга  своей  деятельности  и  увеличен1и  числа  трудящихся.  Были  уже  слу- 
чаи, являлись  личности  съ  воображаемою  Европейскою  славою,  желавшхя 
внести  въ  сферу  онаго  борьбу  страстей;  но  оно  отшатнулось  и  съдостоин- 
ствомъ  отвергло  тенденд1озныя  стрез1лен1я.  Мы  уже  зам-Ьтили  выше,  что 
такое  строгое  научное  направлен1е  не  составляетъ  исключительно  при- 
надлежности одного  втораго  ОтдЬлен1я:  оно  обш,ее  для  ц-блой  акадезлп.  Но 
мы  считали  нужнымъ  обратить  внимаше  на  то,  что  именно  въ  этомъ  Отд-Ь- 
лен1и,  по  роду  занятш  онаго,  могли  бы  скор'Ье,  нежели  въ  другихъ  Отд-Ь- 
лешяхъ,  прштиться  пристраст1е  и  пскаженхя  и  разъиграться  иолптическ1я 
страсти. 

Второе  ОтдМленхе  издало  уже  четыре  тома  «Ко2рга\у  1  8р^а^V02(1ап  ъ 
ровхескеп».  Разсмотримъ  каждый  изъ  нихъ  отд-бльно. 

Въ  первомъ  томМ  мы  укажемъ  на  сл-Ьдуюи^тя  статьи:  А.  Соко- 
ловскаго:  «Рго^ек^  гогЫоги  РоЫа  ^V  ХЛ^  >у».  Проектъ  раздала  Польши 
въ  XV  в-Ьк-Ь  родился  въ  голове  императора  Спгпзмунда  въ  то  время,  когда 
Чехи  приглашали  на  престолъ  великаго  князя  Литовскаго  Витовта;  но  онъ, 
какъ  изв^1стно,  отправплъ  туда  Сигизмунда-Корпбута.  Князь  Болеславъ 
Ц'Ьшинскхй,  какъ  и  всЬ  въ  Сплез1и,  сочувствовали  этому.  Рыцари  не  могли 
еще  опомниться  послМ  Грунвальдскаго  погрома  и  съ  ужасомъ  видели  окон- 
чательную свою  гибель.  Вптовтъ  уговорилъ  Ягайлу  женпться  на  дочери 
Андрея  Ивановича,  князя  Гольшанскаго  и  Вяземскаго,  и  тогда  вл1яи1е  его 
на  Ягайлу  стало  сильнее,  хотя  ОлеснпцкШ  и  друг1е  оставались  врагами  Ви- 
товта. Посл-Ьдихй  не  былъ  еще  въ  то  время  въ  блнзкихъ  отношен1яхъ  къ 
Сигизмунду.  Таково  было  положен1е  д'Ьлъ,  когда  Поляки  стали  собираться 
въ  походъ  на  рыцарей.  Т*  обратились  къ  Сигизмунду,  прося  защиты.  Всл4д- 
ств1е  этого,  въ  шл-Ь  1422  Сигизмундъ  предпринялъ  крестовый  походъ  противъ 
Литвы  и  Польши.  Въ  этомъ  поход-Ь  должны  были  принять  участ1е  князья 
и  электоры  НМмецкхе,  король  Датск1й,  князья  Силезсте,  союзные  города 
Лужицк1е;  надеялись  также  на  участ1е  Венгрш.  Рыцарство,  имМя  во  главМ 
императора  Сигпзмунда,  решило,  что  Поляки  съ  Литвою  должны  быть  же- 
стоко наказаны  за  то,  что  князь  Корпбутъ  покровительствовалъ  Гусситамъ. 
Въ  январе  1423  Сигизмундъ  составилъ  такой  планъ  разд-Ьла  Польши:  Вен- 
гр1я  получитъ  часть  Галицш,  Молдав1ю,  Подол1ю  и  МизсЫп'у  *);  Орденъ 
получитъ  Куявы,  земли  Ленчицкую  и  Добржинскую,  все  остальное  предпо- 
лагалось разд-Ьлить  ме;кду  союзииками.    О  ЛптвМ  и  Руси  ничего  прямо  не 


)  МизсЫп'а,  Мушиьа,  деревня,  пограничная  съ  Венгр1ею,  недалеко  отъ 
Криницы. 
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оказано;  по  бь  договор-Ь  ожесточеиио  брапятъ  Витовта,  какь  гл^впаго  ви- 
новнпка  б'Ьдств1Й  Ордепа.  Акты,  отпосяицеся  къ  этому,  времени  напеча- 
таны Грюнгагеномъ  въ  иервый  разъ  въ  «8сг1р1оге8  гег.  811е81саг.»,  томъ  Л'1, 
«С1е8сЫсЫ-(^ие1км1  с1ог  Ни^^^^1о1^к1•^е§е».  Изъ  нпхъ  п  нзъ  другпхъ  малопз- 
в'Ьстныхъ  источниковъ  авторъ  лочерпалъ  св'Ьд'Ьн1я.  Посл'Ьдств1я  известны: 
Виговтъ  снасъ  Польшу.  Онъ  вотелъ  въ  спошен1я  съ  Татарами,  повл1ялъ  на 
прпмпренхе  ихъ  съ  Турками,  чтооы,  въ  случа'Ь  надобностп,  вм'Ьст'Ь  напасть 
на  Венгрию;  самъ  же,  съ  Поляками  и  .Титовцамн,  при  друлшомъ  сод'Ьй- 
ств1н  Чешскнхъ  Гусситовъ  и  Татаръ,  предполагалъ  напасть  на  рыцарей  и 
Силезскпхъ  князьковъ.  ВелнкШ  магистръ,  узнавъ  о  нланахъ  Витовта,  прн- 
шедъ  въ  ужасъ.  Онъ  хорошо  зналъ,  что  можетъ  сд'Ьлать  Вптовтъ.  Онъ 
зналъ,  что  весь  крестовый  походъ  не  одол'Ьетъ  Витовта  съ  Гусситамп, 
да  еще  съ  Татарими.  Веигр1я  тоже  испугалась.  Обратились  съ  новыми 
просьбами  къ  императору:  замять  д-Ьло  и  содЬйствовать  заключенхю  мира 
съ  Литвою  и  Польшею.  Венгр1я  же  торжественно  протестовала  противъ 
всякаго  участ1я  въ  воин^  съ  Поляками  и  Литовцами.  Такимъ  образомъ 
достаточно  было  Витовту  только  принять  свои  м'Ьры  и  сд'Ьлать  предвари- 
тельныя  распоряжен1я,  какъ  п  крестовый  походъ  и  планъ  раздала  Польши 
рушились  сами  собою.  А,  в-Ьдь,  откажись  Вптовтъ,  могло  бы  быть  плохо 
Польш-Ь!  Впосл'Ьдствш,  какъ  изв'Ьстно,  этотъ  же  Сигпзмундъ  является 
с.пльнымъ  стороннпкомъ  Витовта  и  ■Ьдетъ  къ  нему  въ  .1уцкъ  для  перего- 
воровъ  о  коронован1п  велпкаго  князя  коро.1емъ  Лптовскпмъ.  Сигизмундъ 
до  самаго  конца  не  изм'Ьнилъ  Витовту  и  корону  высла.тъ;  но  Олесннцк1й 
иерехптрплъ  его. 

Статья  Соколовскаго  очень  любопытна.  Хотя  главные  матер1алы 
заимствованы  имъ  пзъ  прпведеннаго  нами  выше  пздан1я  Грюнгагена,  не 
мен'Ье  того  онъ  съум-Ьлъ  пополнить  ихъ  и  разнообразить  пзъ  другпхъ  источ- 
никовъ. 

Коль  скоро  д-Ьло  касается  Витовта,  у  большей  части  Полъскихъ  псто- 
риковъ,  онъ  обыкновенно  стушевывается,  а  самое  видное  и  первое  м'Ьсто 
всегда  предоставляется  Ягайл-Ь.  Что  д'Ьлать:  Витовта  все  еще  не  жа.1уютъ! 
У  Соко.10вскаго  онъ  выступаетъ  какъ  будто  несколько  рельефн-Ье;  но, 
конечно,  все-таки  на  заднемъ  план^Ь. 

Одпнъ  изъ  самыхъ  талантлпвыхъ  и  Д'Ьятельныхъ  членовъ  исторической 
коммпсс1и  Михаилъ  Бобржпнск1и  въ  этоз1ъ  же  том'Ь  напечаталъ  пре- 
любопытную статью:  «ЛУ1а(1ото8с1  о  исЬлуа^аск  2^а2(1и  Р1о1гко\У8к1е^о,  1406 
и  1407».  Статья  эта  пм'Ьетъ  большой  пптересъ,  вопервыхъ,  потому  что  о 
самомъ  существован1и  Пётрковскаго  съ-Ьзда  въ  1406  г.  никому  не  было 
известно,  а  во  вторыхъ,  обстановка  п  програзгма  съ-Ьзда  невольно  обра- 
щаютъ  на  себя  особенное  внпман1е.  Д'кю  въ  томъ,  что,  во-иервыхъ,  съ-Ьздъ 
въ  Пётрков-Ь  17  октября  1406  г.  соверппглся  въ  отсутств1ц  короля  и 
духовенства;  во  вторыхъ,  на  этоз1ъ  съ'Ьзд'Ь  предметомъ  разсуждеи1Й, 
главн'Ьйшпмъ  <;бразоз1ъ,  было— несоотв'Ьтств1е  силы  и  в.1асти  католической 
церкви  въ  отноп1ен1п  государства. 

Поставовлен1я  сейма  пм-Ьготъ  высокое  значен1е  и  хорошо  свидЬ- 
тельствуютъ  о  тогдашнпхъ  Польскпхъ  д-Ьятеляхъ.  Этп  постановленхя, 
ставя  государственную  идею  выше  т'Ьхъ  стрез1лен1й,  как1я  присвоила  себЬ 
дерковь    въ  Польш-Ь   въ  нача.гЬ  XV  ст.,   указываютъ  путь   къ  огражден1ю 


Отд.  II.  КРАКОВСКАЯ  АКАДЕМ1Я  НАУКЪ.  17 

независимости  св'Ьтскихъ  сос10в1й  отъ  1ерархпческихъ  притязанш.  Съ-Ьздъ 
этотъ  бы.тъ  въ  род-Ь  конфедерацш.  Постановлен1я  его,  конечно,  не  удо- 
стоились утверждешя.  Понятно  также,  почему  они  не  нашли  м-Ьста  въ 
«Уо1итша  Ьееиш»  и  въ  другнхъ  изв'Ьстныхъ  сборникахъ;  но  въ  архив-Ь 
академш  нашлась  точная  коп1я  постановлешя  изъ  рукописи  Сендзивоя  Чехе- 
ля,  бывшая  въ  рукахъ  изв^стнаго  правоведа-историка  А.  Гельцеля,  который, 
однако,  не  счелъ  удобнымъ  воспользоваться  ею  для  своихъ  научныхъ  ц-Ь- 
лей.  Подлинность  же  ея  подтверждается  подобнымъ  актомъ  съезда,  повторпв- 
шагося  въ  томъ  же  Пётрков-Ь  въ  сл^дующемъ  1407  г.,  актомъ,  напденнымъ 
проф.  Шуйскпмъ  въ  «ЫЬег  ргт1ед1огит  апИс^инз»  Краковскаго  капитула. 
Духъ  и  содержаше  этого  втораго  акта  вполне  соотв^тствуетъ  направле- 
нш  съезда  1406  года.  Бобржпнск1й  приводить  и  друг1я  доказательства, 
уб^ждающхя,  что  въ  то  время,  независимо  отъ  Длугошевскаго  теократизма? 
суп1,ествовала  сильная  парт!^  людей  свободномыслящтгхъ,  т1'Ьющихъ  неко- 
торое соотношеше  еъ  направленш  Гусситовъ.  Нельзя  не  благодарить 
Бобржинскаго  и  профессора  Шупскаго  за  то,  что  они,  во  имя  исторической 
истины,  изъ-подъ  спуда  Длугошевскихъ  и  разныхъ  другпхь  казуистпческнхъ 
предашй  добываютъ  бол-Ье  отрадныя,  бол-Ье  св^тлыя  явлешя  народной 
жизни.  Явлев1я  эти,  какъ  известно,  повторялись  з1ного  разъ,  казалось  да- 
же созревали  во  времена  Уханскаго,  въ  царствоваше  Спгизмунда -Августа, 
пока  пхъ  совсЬмъ  не  одолела  п  не  проглотила  темная  сила  въ  царство- 
ван1е  Спгизмунда  П1. 

Не  мен^е  важна,  но  недлявсЬхъ  интересна  статья  профессора  Шун- 
скаго:  ^Рг2ус2упек  йо  (121езо\\'  и§1:а\Уос1а\у§1:луа  Ро1§к1еоо  Х1Л'  \у1еки».  Она 
касается  внутренняго  устройства  въ  Малой  Польше,  въ  междуцарств1е 
после  смерти  .Тудовика  Венгерскаго. 

Профессоръ  Мехержинск1й  поместилъ  въ  этомъ  же  томе  статью 
><0  т\-12ус1е  ака(1ет11  Кгако^У8к1е^  ос1Ъу1:е]  лу  г.  1766  ргхег  х.  Казе1:апа  8о}- 
^ука,  Ызкира  К^ако^У8к^е§о».  Последшй  король  Польск1й,  Станиславь  Ав- 
густъ,  поручилъ  Краковскому  епископу  Солтыку  произвести  подробную  ре- 
впзш  Краковской  академш  (т.  е.  университета).  Епископа  встретили  въ 
академическомъ  костеле  св.  Анны,  где  почштъ  останки  св.  Яна-Канты  и 
приветствовали  речью  въ  духе  того  времени.  Ораторъ  вошелъ  въ  такой 
паеосъ,  что  заявил ъ  во  всеуслышан1е:  «Какъ  некогда,  заслышавъ  голосъ 
приветств1я,  дитя  1оаннъ  подскочи.10  въ  лоне  матери;  такъ  и  въ  эту  ми- 
нуту, слыша,  какъ  мы  приветствуемъ  тебя,  достойный  пастырь,  шевель- 
нулись отъ  радости  останки  св.  Яна-Канты».  Отчетъ  Солтыка,пред- 
ставленныи  имъ  королю,  рисуетъ  намъ  академш  въ  печальномъ  иоложеши. 
Велика,  однако,  была  еще  любовь  къ  науке  тогдашнпхъ  профессоровъ, 
когда  они  не  покидали  своихъ  занят1и,  живя  почти  въ  нпп1,ете.  По  меди- 
цинскому факультету  было  только  два  профессора,  получавшихъ  въ  годъ 
на  свое  содержан1е  и  на  все  вообще  расходы  270  По.1ьскихъ  злотыхъ  (40  р. 
50  к.).  Фплософск1а  факультетъ  состоя  ль  пзъ  16  профессоровъ  и  еще  изъ  не- 
сколькихъ  докторовъ,  нежпвшихъ  въ  коллегш,  а  все  они  получали  1650 
злотыхъ  Польскихъ  (247  р.  50  к.).  Но  еще  любопытнее  бюджетъ  матема- 
тической школы,  состоявшей  при  томъ  же  факультете:  въ  ней  было  12 
профессоровъ,  а  все  они  вместе  получали  111  зл.  п.,  т.  е.  по  9  злот. 
7^2  грощей,  или  на  наши  деньги  но  1  р.  38^-1  коп.  въ  годъ.  Вотъ  каково 
<Славянск1й  Оборннкъ»,  томъ  1П,  отд.  II.  2 
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было  тогда  положен1е  стар-Ьйшаго  въ  Европ-Ь  университета,  подарившаго 
м1ру  Коперника  и  многихъ  славившихся  въ  свое  время  ученыхъ  и  писа- 
телей! Жили,  однако,  и  тогда  люди  и  работали,  и  были  между  ними  зам'Ь- 
чательные  труженики  науки.  Такое  неудовлетворительное  содержанхе  по- 
лучала академ1Я  не  потому,  чтобы  она  не  им-Ьда  опред'Ьленныхъ,  довольно 
значительпыхъ  доходовъ;  но  потому,  что  среди  общаго  хаоса  въ  государ- 
стве доходы  эти  до  нея  не  доходили. 

Б.  Калицкхй  напечаталъ  статью:  «Рггусгупек  йо  Ыз^огу!  йгхе^орхзаг- 
з^уа  Ро18к1едо  >\'  XVII  ^у1еки».  Калицк1й  сообщилъ  переписку  архтепи- 
скопа  М.  .1убенскаго  съ  гетманомъ  С  Конецпольскимъ  по  поводу  издашя 
сочиненш  епископа  Станислава  Лубенскаго.  Для  истор1и  литературы— мате- 
рхалъ  не  безъинтересный.  Л.  Н.  Садовск1й  пом^стилъ  въ  этомъ  же  том-Ь 
нелишенную  научнаго  значешя  статью  о  бронзах ъ:  «ОЪеспу  зрозоЬ  гара- 
1;гу\^'ап^а8^§  па  гаЪу^к!  г  ерок!  зрхголуе^».  Авторъ  въ  подробности  разсма- 
триваетъ  теорш  Нильсона  и  другихъ  изв'Ьстныхъ  археологовъ,  пополняя 
иностранныя  изв'Ьстхя  св'Ьд'Ьнхями  о  богатыхъ  коллекц1яхъ  бронзы  въ  юте- 
раторскомъ  эрмитаж-Ь  въ  Петербург'^  и  въ  б.  Виленскомъ  музе-Ь  дре- 
вностей. Къ  сожал-Ьнш,  бронзы  эти  Нильсону,  Смиту  и  другимъ  ученымъ 
неизв'Ьстны.  Въ  заключенге  г.  Садовскш  указываетъ  на  пути,  которыми  въ 
древности  привозились  къ  Славянамъ  п  вообще  въ  Европу  бронзы.  Впро- 
чемъ,  эта  статья  служитъ  только  какъ  бы  вступлешемъ  къ  большому  со- 
чинешю  того  же  автора,  на  дняхъ  напечатанному  въ  издашяхъ  академ1и, 
о  которомъ  современемъ  мы  поговорпмъ  подробн-Ье. 

Проф.  Бояре К1  и  представплъ;  «В\уа  гаЪуШ  Ро18к1е§о  8^с1о\ушс^\уа 
кагпе§о  ъ  \у1еки  XVI».  Въ  архив-Ь  гр.  Потоцкпхъ  въ  Вилянов'Ь  хранится 
д-Ьло,  заключаюш,ее  дв-Ь  уголовныя  тяжбы.  Первая  по  случаю  уб1йства  То- 
маша  Любранскаго,  кастелана  Брестскаго,  въ  1537  году.  Убшцею  былъ  Ни- 
колай Русоцк1й,  кастеланъ  Б-Ьховсшй,  староста  Равскш.  Второе  уго.10вное 
д-Ьло  заведено  было  по  случаю  уб1йства  того  же  Н.  Русоцкаго  1аковомъ  Држе- 
вицкимъ  въ  1548  году.  Оба  убитые  бы.ш  послами  и  'Ьхали  на  сеймъ  въ 
Брестъ.  По  тогдашнимъ  законамъ,  уб1нство  посла  считалось  наравн-Ь  съ 
посягательствомъ  на  жизнь  короля,  ибо  король— голова,  а  послы — члены 
сейма:  если  отнять  одинъ  членъ,  страдаетъ  все  т-Ьло.  Д'Ь.ю  разсма- 
тривалось  и  суди.10сь  на  сейм-Ь;  вдова  убптаго  Любранскаго  пада.1а  на  ко- 
лени и  молила  о  наказашн  уб1йцы.  Уб1йца  же,  разумеется,  молилъ  о  про- 
ш;ен1и.  У  него  были  друзья  и  заступники.  Ему  прочли  предлинное  наста- 
влен1е,  какой  страшной  казни  онъ  долженъ  подвергнуться,  какому  поругашю 
и  посрамлен1ю  должно  подвергнуться  даже  все  его  нисходяп1;ее  потомство — 
и,  после  всего  этого,  преступникъ  былъ  прощенъ.  Судьба  его,  однако,  не  ми- 
новала. Черезъ  11  л^тъ,  онъ  бы-тъ  убитъ.  Въ  д^ле  имеется  подробное  опи- 
саше  его  смерти.  Држевицк1й  и  его  40  служителей  напали  на  него  на  дороге, 
К0.10ЛИ  его,  били,  руга.1ись  даже  надъ  трупомъ.  Действительная  причина 
убгйства  неизвестна.  Предлогъ  тотъ,  что  Русоцкгй  въ  письме  къ  Држевиц- 
кому  не  назва.1ъ  себя  его  другомъ,  что  при  встрече  не  подалъ  ему  руку, 
другой  разъ  не  сня.1ъ  шляпу.  Съ  Русоцкимъ  ехала  жена  его.  И  ее  страшно 
избили.  Къ  сожален1ю,  въ  деле  нетъ  приговора,  и  чемъ  оно  решено— не- 
известно. Но  пзъ  протоколовъ  сейма  1548  года  («8спр1:оге8  гегит  Ро1оп1са- 
гпт»,  257  стр.,  т.  I)  заключить  можно,  что  преступнпкъ  тоже  избе;ка.11ъ  на- 
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казашя;  казненъ  то.тъко  одинъ  изъ  участнпковъ.  н-Ькто  Кержннск1й  *).  Эти 
два  д-Ьла  послужили  профессору  Боярскому  темою  для  ученаго  разсуждешя, 
въ  которомъ  онъ  весьма  подробно  и  отчетливо  разр-Ьшаетъ  вопросъ  о  прп- 
м'Ьнеши  Рнмскпхъ  законовъ  къ  Польскпмъ. 

Наконецъ  въ  этомъ  же  том^  помещены  дв-Ь  мои  статьи  «ВаДаша  агсЬео- 
1од1С2пе  т\-  окоИсасЬ  ВаЫс  1  К'«'ас2а1:у».  По  порученш  академ1и,  на  мою 
долю  выпало  первое  со  стороны  академ1п  археологическое  изсл-Ьдоваше. 
Посл^Ьдствхя  онаго  были  дово.тьно  обп.тьны;  открыто:  несколько  доисториче- 
скихъ  кладбпщъ;  станц1я  выд-Ьлки  кремневыхъ  изд^лхй:  озерное  жилище 
(палафитъ)и  н^ско.тько  до  того  времени  неизв'Ьстныхъ  древнпхъ  городпщъ. Му- 
зей академ1и  по  этому  случаю  обогатился  добытыми  древностями  въ  чпсл^^ 
167  предметовъ,  состоящими  изъ  погреба.тьныхъ  урнъ  съ  пепломъ  и  недож- 
женными косточками,  разныхъ  глпняныхъ  древнпхъ  сосудовъ,  бронзовыхъ 
украшен1й,  значите.тьнаго  числа  кремневыхъ  изд-Ьл1й  и  т.  д.  Изъ  озернаго 
же  жилища  добыто  несколько  сотъ  предметовъ  каменнаго  в'Ька.  кремневыя 
оруд1я  и  разныя  друг1я  пзд'Ьлтя.  каменные  с^киро-молоты  съ  отверст1ями, 
стрелы,  ножи,  скребки  и  многхя  др.,  очень  много  грубой  ручной  работы 
разбитой  посуды  изъ  г.тины  смешанной  съ  пескомъ.  угли,  ор'Ьхи,  зубы  зубра, 
несколько  зв-Ьриныхъ  костей,  очень  много  гороху  и  пр.  (Къ  стать-Ь  при.ю- 
жены  рисункп  древностей). 

* 

Второй  томъ  не  такъ  богатъ  содержашемъ  и  не  столь  разнообразенъ. 
Зд'Ьсь  преобладаетъ  законов'Ьд'Ьн1е.  Профессоръ  Цолль  (ньгн^шнш  ректоръ 
университета)  наппсалъ  статью:  «О  ро]есш  хоЪо^лагаша  г  52С2е§б1пет 
и\\г2§1ес1шетет  по\\'е]  1:еогу1  Вппга»;  1осафатъ  Зеленацк1й  —  «2а81:о- 
50^уап1е  из^алу  ро(1  ^V2§^е(1ет  сгази»  въ  двухъ  частяхъ.  Да.т^е:  Вл. 
Вислоцк1й:  «Ко(1ех  Р112шеп8к1  ог1:у1о^'  Мад^еЪигзккЬ».  Рукопись  ХТ'  ст., 
принадлежавшая  х\вгусту  Булевскому,  писанная  по-Н^мецки,  такъ  какъ 
Р 11 211  о  (РИгеп)  пользова.тось  Магдебургскнмъ  правомъ  и  бы.то  населено 
значительнымъ  числомъ  Н']Ьмецкихъ  выходцевъ.  Д.тя  псторш  городскаго  устрой- 
ства того  времени  добросов-Ьстный  трудъ  Висгоцкаго  не  лншенъ  значен1я. 

Александръ  Семковичъ  затрону.тъ  вопросъ,  который  считался  долгое 
время  весьма  щекотливымъ.  Статья  его:  «Кгу1ус2пу  гогЫог  IX  к51е§1  В1и§082а 
Шз^огу!  Ро18к1е]»  нм-Ьетъ  много  интереса.  Было  время,  когда  Д.тугошъ  счи- 
тался непогр-Ьпгамымъ;  историки,  приводя  цитаты  изъ  Длугоша,  думали,  что 
уже  оградили  себя  отъ  всякаго  нарекашя  въ  .шцепр1ят1и  и  подозр^шя  въ 
искажешп  фактовъ.  ВсЬ  руководствова.тнсь  Д.тугошемъ,  но  никто  почти  не 
думалъ  заглянуть  въ  источники,  изъ  которыхъ  самъ  Длугошъ  почерпа,тъ  пз- 
в'Ьст1я.  Время  это  прошло.  Рёппель,  Ге.тьце.ть,  Шайноха,  Каро,  Зейссбергъ  и 
друг1е  указали  не  на  одну  ошибку  Длугоша  и  искажен1е  истины.  Г.  Семковичъ 
полагаетъ,  что  и  этого  недостаточно:  сл-Ьдуетъ  подробно  и  критически  раз- 
обрать каждую  книгу  Длугоша.  Онъ  такъ  и  д-Ь.таетъ  съ  1Х-ю  книгою, зна- 
комитъ  насъ  со  всЬми  ошибками  и  ложными  выводами,  как1я  заключаются  въ 
этой  книг-Ь.  Вотъ  почему  трудъ  г.  Семковича,  какъ  сводъ  открытыхъ  досел-Ь 


*]  «ехекисуе  ггкото  сгушас  гаогдегз1;\Уот,  зейпе^о  КхеггупзЫе^о  8с1ас 
(1а11,  ^^есе^  1сЬ  \уо1по  ргхеризгсга^ас  ^и2  озайгопе  1  рга\ует  рггераПе,  окги1пе 
тогйегсе,  гопу  те7:о\у  з\уусЬ  гаЬуасге,  1п  1Гауогет  рагИит  ^ууризхсгаИ ^а'^пе 
§\уа11о\УТ11к1  (1ото\у  321асЬеск1сЬ  ориз7С2а^ас  \мъ  озайгопе^. 
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авторомъ  и  другими  учеными  несообразностей,  сопоставленныхъ  съ  дру- 
гими источниками  —  очень  иолезенъ  и  даже  необходимъ  для  каждаго  зани- 
мающагося  истор1ею  Польши,  Литвы  и  Западной  Руси,  хотя  бы  только  въ 
хронологическомъ  отношен1и. 

Украшен1емъ  этого  тома  безспорно  служить  статья  заслуженнаго  Львов- 
скаго  профессора  Малепкаго:  «Каги  г  (121езо\у  ит\уег8у1е1и  Кгако\\'8к1е- 
§0».  Она  была  читана  на  публичномъ  акт^  академ1и.  Почтенный  авторъ 
коснулся  той  распутицы  въ  высшей  католической  1ерарх1и,  когда  посл^ 
смерти  Григор1я  XI  въ  1377,  въ  сл-Ьдующемъ  году  въ  Рим-Ь  избранъ  былъ 
папою  Урбанъ  У1,  а  всл-Ьдъ  зат^мъ  въ  Авиньоне  Клнментш  "У'П,  когда  ду- 
ховенство и  паствы  разделились  на  два  лагеря,  когда  образовались  дв-Ь  груп- 
пы ненавидяп1.ихъ  другъ  друга  кардиналовъ,  когда  папы  взаимно  прокляли 
одинъ  другаго,  предали  анаеем-Ь  и  вс^хъ  т-Ьхъ,  которые  слушались  того  или 
другого  папы.  Такимъ  образомъ,  проклят1е  повисло  надъ  ц-Ьлымъ  като- 
лическимъ  м1ромъ,  а  в-Ьдь  анаеема  въ  то  время  значила  не  то,  что  нын^. 
Теперь  проклятые,  Впкторъ-Эммануплъ,  Гарибальди  и  много  другихъ,  спятъ 
себе  спокойно.  Тогда  не  то  было.  Сорокъ  л^тъ,  именно  съ  1378  по  1417  г. 
суп1,ествовали  двое  папъ,  а  съ  ними  и  проклят1я,  не  разъ  возобновляемыя, 
тягот-Ьлп  надъ  м1ромъ.  Видя,  что  д^ло  плохо:  что  Франвдя  отказалась  отъ 
повиновен1я  не  то.тько  Римскому,  но  и  своему  Авиньонскому  пап^,  что  ея 
примеру  посл-Ьдовалп  мног1е  университеты,  пгравш1е  въ  то  время  важную 
роль, — обе  группы  кардиналовъ,  помимо  папъ,  въ  14(39  году  созвали  соборъ  въ 
Пиз^.  Папами  въ  то  время  уже  были  Григор1й  ХП  въ  Рим-Ь  и  Бенедиктъ  ХШ 
въ  Авиньоне.  Они  не  явились  на  соборъ,  и  потому  ихъ  обоихъ  низвергли, 
объявили  отступниками,  схизматиками.  На  м-Ьсто  ихъ  избранъ  былъ  всею 
коллег1ею  кардиналовъ  папа  АлександръУ.  Но  прея:н1е  папы  протестовали, 
и  нельзя  сказать,  чтобы  не  им^-ти  къ  тому  основанш:  соборъ  можетъ  быть 
созванъ  то.тько  папою;  безъ  папы  като.тичесшй  соборъ  не  им^еть  никакой 
силы.  Такимъ  образомъ,  положен1е  д-Ьлъ  еп],е  ухудшилось:  вместо  одного,  те- 
перь явилось  трое  папъ.  Александръ,  однако,  усп^лъ  пробраться  въ  Римъ, 
но  черезъ  годъ  умеръ,  а  на  его  м^сто  кардиналы  избрали  1оанна  ХХШ, 
снискавшаго  такую  громкую  и  печальную  известность.  Императоръ  Сигиз- 
мундъ  застави.1ъ  пост^дняго  созвать  соборъ  въ  Констанце  (1415).  Съехалось 
бол-Ье  100,000  челов^къ.  Прпбылъ  и  Тоаннъ  ХХШ.  Соборъ  предложплъ,  чтобы, 
до  окончате.тьнаго'разр'Ьшешя  вопроса,  всЬ  трое  папъ  сложили  съ  себя  достоин- 
ство первосвяп1,енниковъ.  1оаннъ  на  это  согласился  п  даже  бул.10ю  опов-Ь- 
стилъ  всенародно.  Но  черезъ  несколько  дней,  перетянувъ  на  свою  сторону 
семь  кардиналовъ,  б^жалъ  съ  ними  изъ  Констанца.  Тогда  на  соборе  поста- 
новлено: что  соборъ,  правильно  созванный  и  канонически  открытый,  де- 
лается судьею  даже  и  надъ  папою.  На  этомъ  основан1и  1оанна  ХХН1  низ- 
вергли, Григор1й  ХП  добровольно  сложилъ  съ  себя  т1ару,  но  Бенедиктъ  ХШ 
долго  еще  мутилъ  и  упорствовалъ.  Едва  въ  1417  году  заочно  онъ  былъ  низ- 
вергнуть, и  тогда  единогласно  избра.1п  папою  Мартина  Л*,  котораго  все  ка- 
толическ1я  государства  признали  въ  этоыъ  достоинстве.  Въ  следующемъ 
году,  т.  е.  1418,  соборъ  былъ  закрыть.  Въ  1423  Мартинь  У  созваль  новый 
соборъ  сперва  въ  Павтп,  потомь  въ  С1ене;  но,  вследств1е  появившейся  чу- 
мы, приш.юсь  распустить  соборъ.  Папа,  однако,  обещаль  черезъ  семь  леть 
созвать  новый.  До  этого  срока  онъ  не  дожилъ  п  умерь  въ  1431  г.    На  его 
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м-Ьсто  пзбра.ш  Евгешя  1У.  Соборъ  дМствнтельно  состоялся  и  былъ  открыть 
въ  Баз1ши.  Папа  желалъ  перенести  его  въ  Болонью  и  вообще  круто  повер- 
нулъ  д'Ьло.  Кардиналы  озлобились  и  избрали  новаго  папу  Феликса  V. 

Во  все  это  время  Краковсшй  епнскопъ  и  вообще  Польское  духовенство 
играло  видную  ро-иь  на  соборахъ  и  принимало  живое  участхе  во  всЬхъ  сму- 
тахъ  и  переворотахъ.  Университеты,  авъ  томъ  числ-Ь  и  Краковск1й.  стояли 
на  иервомъ  план-Ь.  Краковск1й  епископъ  Збигн'Ьвъ  Олесницшп  съ  духовен- 
ствомъ  признавали  напою  Евген1я  1У.  Посл'Ьднш  сд'Ьлалъ  даже  Збигн-Ьва 
кардиналомъ.  Но  и  Феликсъ  отправилъ  отъ  себя  посольство  въ  Краковъ  и 
отъ  себя  пожаловалъ  епископа  кардиналомъ.  Изворотливый  Збнгн'Ьвъ  ме- 
тался то  въ  одну,  то  въ  другую  сторону,  университетъ  же  окончате.тьно 
призналъ  папою  Феликса.  Коро.1гь  В.тадиславъ,  напротнвъ,  не  признавалъ 
Феликса  и  держа.тся  Евгешя.  Когда  В.ладиславъ  палъ  на  поляхъ  Варны  и 
на  престолъ  избранъ  былъ  Казимиръ  Ягел.тонъ,  велик1й  князь  Литовскш, — 
въ  1447,  въ  Краковъ  ирх^хали  два  нунц1я,  одинъ  отъ  Феликса,  другой  отъ 
Николая  Т',  избраннаго  на  м-Ьсто  умершаго  Евгешя.  Король  и  всЬ  св-Ьтскхе 
чины  единог.1асно  признали  посл'Ьдняго,  но  университетъ  не  с.туша.1:ся  ко- 
роля и  упорно  держался  Фе.тикса.  Краковсше  ученые  упорствовали  до  т-Ьхъ 
поръ,  пока  всЬ  университеты  не  отказа.тись  отъ  Фе.шкса,  и  пока  самъ  Фе- 
ликсъ въ  1449  не  с.110жц.1ъ  съ  себя  т1ары,  покорившись  Николаю  У.  Тогда 
только  и  Краковскш  университетъ  призналъ  его  г.тавою  церкви.  Характери- 
стика 0.1есницкаго  и  разныхъ  лицъ  изъ  университетской  корпорац1и,  сцены 
при  двор-Ь,  ауд1енц1и  у  короля,  переписка  съ  университетами,  обрисованы 
живо.  Конечно,  нашлись  и  недово.1ьные:  зач'Ьмъ,  дескать,  избирать  предме- 
томъ   разсужден1я  такое  щекотливое  по.южеше  церкви! 

*      * 

Въ  Ш  том-Ь  помещены  дв-Ь  статьи  и  графа  Казимира  Стадницкаго: 
<8упо\у1е  Сге(1ут1па:  Моп\у1с1,  Хагупшп!;  зупоше  Хагутии1а»;  вторая  же: 
«8упо^'1е  Ое(1ут1па:  ^е\^■пи1:а;  зупоше  ^е^Vпи1:у  1  ро^отзЬуо».  Первая  изъ  этихъ 
статей  бы.та  напечатана  еще  въ  1849  г.;  потомъ  въ  1853  г.  вышли  дополне- 
шя  къ  ней,  что  вм'Ьст'Ь  составило  два  тома.  Нын-Ь  напечатанная  значите.тьно 
распространена  и  исправлена.  Въ  1867  году  этотъ  же  авторъ  издалъ:  «Вга- 
с1а  ЛУ1ас^у8}а^Vа  ^а§^е11у»,  а  въ  1870:  «01§1ег(1  1  Ке^зШ!».  Такимъ  образомъ, 
гр.  Стадницк1й  избра.1ъ  своею  спещальностью  Геднминовичей.  Это  дало  ему 
въ  По.тьской  исторической  .штератур^  дово-тьно  видное  м'Ьсто,  не  потому? 
чтобы  онъ  вносилъ  въ  исторгю  Западной  Руси  и  Литвы  что-нибудь  новое — 
новые  взг.тяды,  или  даже  новые  матергалы,  но  потому,  что  въ  сред"!  По.тъ- 
скнхъ  заграннчныхъ  ученыхъ,  а  преимущественно  Краковскихъ,  яви.1сячуть 
не  первымъ,  который  сталъ  знакомить  съ  Русскими  источниками,  именно 
съ  Русскими  летописями,  съ  актами  Западной  Руси  и  другими  Русскими 
источниками,  кром-Ь  Б'Ь.1ёвскаго  и  немногихъ  исторнковъ,  для  бо.тьшинства 
совершенно  недоступными.  Краковское  Ученое  Общество,  сознавая  по.тьзу  и 
необходимость  изучен1я  Русскихъ  источниковъ,  такъ  высоко  оц'Ьни.10  за- 
слугу гр.  Стадницкаго,  что  присудило  ему  высшую  прем1ю  кн.  Любомир- 
скаго,  какъ  за  лучшее  историческое  сочинеше,  изданное  въ  пятил-Ьттй  пе- 
рюдъ. 
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Гр.  Схадннцк1й  излагаетъ  родословную  Геднминовичей,  приводя  только 
так1е,  большею  частью,  исторпчесше  факты,  которые  могутъ  подтвердить  его 
генеалогичесше  выводы.  Онъ,  конечно,  не  ограничивается  одними  Русскими 
источниками,  но  пользуется  также  какъ  Польскими,  такъ  Н-Ьмецкими  и  дру- 
гими. Разног.1ас1я  и  протнвор'Ьч1я,  происходящ1я  отъ  сопоставлен1я  этпхъ 
нсточниковъ,  онъ  не  всегда  можетъ  разъяснить  критически,  отчего  про- 
исходятъ  иногда  своеобразные  выводы  и  даже  ошибки.  Т-Ьмъ  немен-Ье,  тру- 
ды его  важны  потому,  что  они  въ  первый  разъ  знакомятъ  Польскую  пу- 
б.1нку  съ  Русскими  источниками,  какъ  мы  уже  сказали,  для  большинства  со- 
вершенно недоступными. 

Не.1ьзя,  наконецъ,  не  заметить,  что  гр.  Стадниц1й  далеко  не  зараженъ 
ультра-като.шческимъ  патрютизмомъ.  Онъ  не  подражаетъ  н'Ькоторымъ  Поль- 
скимъ  нсторикамъ  н,  сог.тасно  съ  Нарбуттомъ,  признаетъ  не  то.1ько  Ягайлу 
съ  братьями,  но  даже  н  Ольгерда — православными,  разумеется,  до  перехода 
перваго  въ  католичество  *). 

Такъ  какъ  сочпнен1я  гр.  Стадницкаго  ничего  новаго  для  Русскихъ  чи- 
тателей не  вносятъ  въ  изв-Ьстные  уже  нсторичесше  матер1алы  для  Литвы  и 
Западной  Руси,  то  мы  и  не  станемъ  входить  въ  подробный  разборъ  его  тру- 
довъ,  повторяемъ,  достопныхъ  всякой  похвалы. 

Въ  этомъ  же  том-Ь  помещена  интересная  зам-Ьтка — «Nа^(^а\Vп^е^82а  к81^- 
да  21ет8ка  Кгако\У8ка  1  1г2у  рогше^зге  ъ  ду1еки  XIV  1  росг^^ки  XV».  Из- 
в-Ьстный  историкъ  Гельцель,  полагалъ,  что  древн1е  акты  Кракова  начинаются 
1388  годомъ.  Между  т^мъ  нын'Ь  отыскалась  ц'Ь.кая  книга,  зак.1ючающая  322 
листа  подлинныхъ  актовъ  съ  1384  по  1786  и  да.1ее.  Акты  писаны  по- Ла- 
тыни, но  есть  и  Польсше.  Ге.1гьце.1ь  прнвелъ  прпм'Ьръ  языка,  употреб.ия- 
вшагося  въ  подобныхъ  земскпхъ  книгахъ  съ  1398  года;  зд^сь  же  нашелся  п 
По.1ьск1й  текстъ  съ  1397  года.  Интересно  будетъ  познакомиться  съ  тогдаш- 
вимъ  По.1[ъскимъ  языкомъ,  и  потому  для  примера  выппсываемъ  с.1едуюп1,1я 
строки: 

«уасо  рга\уе  ^Vету  1  5г\\'ас21т1  е82  М8С21\уоуо\у  сит  ихоге  с1ага  {1ег821  81- 
1ат  тос2а  1о  С20  8е  йгакт  1  1о2ет  зге  йозЫа  8\уап1ос2пе  гене  Апогее  Nау- 
тапйот  82е(1И8со  у  о§гос1». 

Буква.1Ьнып  переводъ  на  нын'Ьшн1й  По.1ьскш  языкъ:  «^ако  ре\уше  ше- 
ту  1  08\\аас1с2ату,  \ъ  М8С^\^'0^о^V  сит  ихоге  с1ага  (121ег2у  81Ц,  тос^.,  1о  со 
81§  с121а1ет  1  1о8ет  81^  (1о81а1о  8\\'1§1осЬше,  гоше  Ап(1г2еза  Nаутап:  йот,  81е- 
йИзко  1  о§гос1». 

Профессоръ  пстор1и  Львовскаго  университета  Лиске  сообп],плъ  статью 
«2^а2(1  \у  Ро2пати  >у  гоки  1510».  Матер1аломъ  къ  ней  пос.тужи.1а  рукопись 
(ЫЪег  1е§а11опит),  отысканная  въ  архиве  института  Оссолпнскихъ.  Авторъ 
св'Ьрнлъ  ее  съ  другими  источникамн  п  составплъ  отчет.1ивое  опнсан1е  съезда. 
После  мира  съ  Орденомъ  въ  1466  году,  велнкхе  магистры  д^-тались,  какъ  из- 
вестно, вассалами  По.1гьши  и  обязывались  не  только  присягою  на  верность 
королямъ  Польскимъ,  но  и  доставлять  войска  во  время  войны.  Некоторое 
время  услов1я  эти  исполнялись.  Но  когда  после  смерти  великаго  магистра 
Тпффена  избранъ  былъ  Фрпдрихъ  Саксонск1й, — онъ,  подстрекаемый  импера- 
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торомъ  Макснмцл1аномъ,  который  тоже  счита.1ъ  его  евоимъ  вассаломъ,  отка- 
зался отъ  исполнен1я  договора  1466  года.  Между  т'Ьмъ  въ  это  самое  время 
коро.ть  Александръ  Ягеллонъ  требовалъ,  чтобы  магпстръ  выслалъ  отрядъ  для 
совместной  войны  съ  Московскпмъ  государствомъ;  но  тотъ  отказа.тъ,  объ- 
ясняя, что  ему  это  воспрещено  императоромъ.  Снгпзмундъ  I.  вступпвъ  на 
престолъ,  прпнялъ  р'Ьшпте.тьныя  м-Ьры  къ  возстановленш  правь  свопхъ. 
Съ  этою-то  ц'Ьлью  п  назначенъ  былъ  съ^здъ  въ  Познани  въ  1510  году,  въ 
которомъ  приняли  участ1е,  кром^  По.тьши,  упо.тномоченные  отъ  императора, 
отъ  Венгргп  и  отъ  Ордена.  Упо.тномоченные  пос.т-Ьдняго  заговорили  уже  не 
объ  исполнеши  договора,  но  объ  отобраши  отъ  Польши  земе.ть.  когда  .тибо 
(хотя  бы  временно)  принадлежлвшихъ  Ордену.  Собран1е  съезда  продолжа- 
лось съ  5-го  по  22-е  шля  и  не  привело  ни  къ  какимъ  резу.тътатамъ.  Въ 
с.1'Ьдуюш,емъ  году  повторился  съ^здъ  въ  Торун^.  тоже  безусп-Ьшный,  а  въ 
1519  г.  всиыхну.1а  ожесточенная  война,  пос.т'Ьдств1я  которой  изв'Ьстны. 

Наконецъ.  въ  этомъ  же  том-Ь  помещена  юридическая  статья  профессора 
Буржинскаго — «О  иргалтшепш  (121ес1  шеШтЪпусЬ  луесИи^ рга^а  Ро1§к1е§о». 
Конститупюнныя  законопо.южешя  Австр1н  въ  отношенш  незаконорожден- 
ныхъ,  пдупця  въ  совершенньБ!  разр^зъ  съ  Французскими,  въ  г.1авныхъ  основа- 
н1яхъ  несог.тасны  и  съ  каноническими  прави.1ами.  Отсв:>да  проистек аютъ 
разныя  препирате.тьства.  что  и  заставило  профессора  Буржинскаго.  а  впо- 
с.тЬдствхп  и  профессора  Гепцмана,  исчерпать  и  разъяснить  этотъ  вопросъдо 
ме.1ьчаишпхъ  подробностей. 

Въ  четвертомъ  том-Ь  дв-Ь  только  бо.тьшхя  статьи.  Первая — Б  обр  ж  и  н- 
скаго:  «О  2а1о2епш  лууг^ге^о  1  паз^угзгедо  8ас111  ргалуа  Х1ет1еск1е.2:о  па 
гашки  Кгако\У5к1т».  Статья  эта  даетъ  богатый  матер1алъ  длянстор1и  Маг- 
дебургскаго  права  въ  Кракове,  а  также  въ  королеве кпхъ  городахъ  Бохн-Ь 
Велнчк-Ь.  НоБОмъ  Сонч^,  Олькуш-Ь,  Во.тъбром^  и  др..  и  кром-Ь  того  н-Ько- 
торьгхъ  монастырскихъ  м^стечекъ  и  деревень,  по.тьзовавшихся  особыми  прн- 
вилег1ями.  Кром-Ь  актовъ  Краковской  магдебургхи,  начинающихся  съ  1392 
года,  зд'Ьсь  указаны  п  мног1я  друг1я  древшя  актовыя  книги,  начиная  съ 
ХШ  стол^пя. 

Вторая  статья  Станислава  Смольки:  «АгсЫдуа  лу  \\'.  к§.  Ро2пап§к1ет 
1  ЛУ  РгпзхесЬ  ■\у8с110(1111с11  1  2ас110(1шс11.  8ргалУ02(1а1пе  2  ро(1гб2у  0(1Ъу1:е]  2 
ро1есеи1а  копшиззу!  1п§1огус2пез  лу  1ес1е  1874».  Въ  этой  статье  зак.хючаются 
подробныя  описан1я  архивовъ:  капитульныхъ:  Познанскаго  съ  Х1П  ст.  и 
Гн4.зненскаго  съ  XII  ст.;  Гн-Ьзненскоп  консистор1п;  биб.ттотеки  ГнЬзненскаго 
капиту.та:  Познанскаго  правительственнаго  архива  съ  ХШ  ст.;  городоваго 
архива  въ  Торун-Ь  съ  XIII  ст.;  архива  Прусскихъ  земель  (ТаЬи1аг1ит  1;егга- 
гиш  Ргп881ае)  и  городоваго  архива  Гданска  (Данцига)  съ  Х1Л*  в^ка.  Понятно, 
какое  богатство  историческпхъ  матер1а,10въ  заключается  въ  этихъ  архивахъ. 

При  «ЕогргалуасЬ»  въ  каждомъ  том-]^  пом-^-щается  < Летопись  засЬдатй» 
(8рга\\'02(1аша)  Отд-Ьдешй  академ1и  и  принадлежащихъ  къ  онымъ  академи- 
ческихъ  коммисс1й.  Во  имя  безпристраст1я,  мы  не  можемъ  сказать,  чтобы 
эта  «Летопись»  бы.та  ведена  со  строгою   посл-Ьдовательностью,   и  даже  не 
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всегда  въ  хронологическомъ  порядк-Ь,  Къ  тому  же  объ  одннхъ  :тс1>дан1яхъ 
говорится  слншкомъ  пространно,  о  другнхъ  же  такъ  коротко,  что  не  всякш 
пойметъ  даже,  въ  чемъ  дЬло.  Между  т-Ьмъ,  отчеты  эти  или  «.И".тописи» 
весьма  важны.  Изъ  нпхъ  мы  узнаёмъ  о  т^хъ  задачахъ,  которыя  пресл-Ьдують 
Отд'Ьлен1я  и  коммисс1и,  равно  п  о  степени  пхъ  осуществлен1я.  Кратк1я 
статьи,  чнтаемыя  въ  зас'Ьдан1яхъ  въ  вид!-»  отчета  по  исполнен1ю  даннаго 
поручешя,  напрпм1^ръ,  когда  требуется  мн^нхе  о  какомъ  либо  новомъ  сочи- 
нешн,  также  печатаются  при  «.Т-Ьтописяхъ».  Такъ,  по  первому  Отд-^.^ешю 
при  «Л-Ьтоппси»  напечатана  статья  по  языкознашю  К.  Внтте«0  трудахъ  Ф.  Ф. 
Славинскаго». 

По  второму  же  Отд-Ьленхю  обращаетъ  на  себя  вннман1е  пом-Ьщенный 
въ  «.1^тописп»  кратк1н  отчетъ  объ  ученомъ  дпспут-Ь  изв^стнаго  Духин- 
скаго,  непринадлежащаго  къ  составу  академ1н.  но  которому,  въ  качеств-Ь 
гостя,  дозволено  было  на  двухъ  засЬданхяхъ  историко-филологнческаго  Отд-Ь- 
лен1я  прочесть  отчетъ  о  трудахъ  своихъ  по  введенш  придуманной  имъ 
исторюсофической  системы  разд-Ьлешя  челов-Ьческаго  рода  на  дв-Ь  группы, 
именно  на  людей  власти  и  людей  свободы.  Характерпстнческ1я  черты 
первой  группы:  патр1арха.1Ьность,  коммуннзмъ,  проявляющхйся  въ  общин- 
номъ  влад^ши,  и  сосредоточеше  власти  въ  одннхъ  рукахъ;  второй  же 
группы:  семейныя  основы,  личная  собственность.  разд'Ьлъ  власти  между 
многими  лицами.  Европа  по  Дн'Ьпръ  и  Финлянд1я  составляв)тъ  группу 
людей  свободы,  за  Дн'Ьпромъ  же  жнвутъ  .иоди  власти.  Къ  последней  групп-Ь 
Духинскш  причистяетъ  также  Евреевъ,  хотя  они  и  разсЬяны  по  ц'Ь.юй 
Европ-Ь.  Первая  группа  прпнадлежитъ  къ  Туранской,  а  вторая  къ  Аршскимъ 
расамъ.  Хотя  и  есть  различ1е  между  Москалемъ,  Арабомъ,  Монго.10мъ 
и  Китайцемъ,  но  всЬ  они  составляютъ  одну  группу,  принадлежатъ  къ  на- 
родамъ  в.1астп.  къ  коммунистам ъ.  Въ  характер-Ь,  въ  стремлешяхъ,  даже 
нравахъ  и  обычаяхъ,  Духинск1й  видитъ  большое  сходство  и  расовое  родство 
между  Росс1ею.  Китаемъ,  Перс1ею  и  т.  д.  Такова  теор1я  Духинскаго,  кото- 
рую онъ  называетъ,  неизв'Ьстно  почему,  Кгевскою  школою  (то.лько  не  въ 
Шев-Ь.  а  въ  Париже),  а  себя  величаетъ  ея  основатепемъ.  Духинскш  нахо- 
дилъ  сторонниковъ  и  хвалителей  во  Франц1и  и  въ  Швейцар1и:  теортя  его 
казалась  тамъ  вполн:^  вероятною;  онъ  находилъ  поддержку  въ  Катрфаж'Ь  и 
Гам-Ь,  которые  шагнули  даже  дальше,  ибо  не  то.тько  Россш,  но  и  вс^хъ 
Славянъ  вообще,  а  также  Пруссаковъ,  причислили  къ  Ту1)анской  расЬ.  Из- 
в-Ьстна  пхъ  борьба  пзъ-за  этого  съ  знаменитымъ  Впрховомъ.  Но  Духинскш, 
вообразивъ,  что  въ  Краков'Ь  онъ  стяжаетъ  новые  лавры,  жестоко  ошибся. 
Изъ  в'Ьж.тивости  ему.  какъ  гостю,  позволили  из.тожить  его  теорщ  но  еще 
в'Ьжлив'Ье  да.1и  почувствовать,  что  отвергаютъ  ее,  что  не  хотятъ  даже  им'Ьть 
съ  нимъ  д'Ь.то.  По  этому  предмету  въ  годичномъ  отчете  генеральнаго  секре- 
таря академ1и  сказано,  что  «чтещя  г.  Духинскаго,  какъ  по  содержатю, 
такъ  и  по  употребляемымъ  имъ  пр1емамъ  изложешя  признаны  несоотв-Ьт- 
ствующимп  такому  пзложен1ю,  которое  бы  мог.то  породить  прешя  и  заста- 
вить высказать  мн-Ьпте  объ  основ-Ь  его  теор1и;  то.тько  соблюдая  гостепр1им- 
ство,  Отд-^леше  допусти.ю  возбуждеше  н^которыхъ  сомн^нхй,  отнюдь  не 
касаясь  вопроса  о  прпзнан1н  самой  теор1и  и  сог.1ас1я  съ  его  выводами, 
какъ  лишенными  научной  точности  и  обстоятельнаго.  спо- 
койнаго  изложен1я:  кътакимъ  пр1емамъ  академхя  вовсе   не   привыкла». 
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Упомянутыя  зд-Ьсь  сомн^н1я  возбуждены  были  днректоромъ  Отд-Ьдентя 
Кремеромъ,  профессорами  Шуйекимъ.  Брандовскимъ.  Цодемъ  и  другими. 
Шуйск1й  высказалъ  свои  сомн^шя  съ  исторпко-этнологическоп  точки  зр'Ь- 
шя.  Цо.1ъ  зам-Ьтилъ,  между  прочимъ,  что  доказывать  будто  бы  иризнанхе 
государственной  власти  выше  закона  прпнадлежитъ  исключите.дьно  Туран- 
ской  расЬ — противор'Ьчило  бы  законамъ  Юститана.  въ  которыхъ  сказано: 
рг1псер8  1е,21Ъи5  8о1и1:и5  ез!:.  Онъ  также  напомнилъ  щ^елегенту.  что  нынеш- 
нее законодательство  Россш,  вполне  соответствующее  Западному,  вовсе  не 
доказъгваетъ,  чтобы  Росс1я  была  отделена  отъ  Европы  такою  резкою  чертою. 
Кремеръ  напомнилъ  ему.  что  По.мки  действительно  шли  въ  разр^зъ  съ 
Русскими,  ибо,  когда  постедше.  подъ  покровомъ  единов.таст1я,  собирали 
земли,  Поляки  заботились  о  личной  (шляхетской)  свободе  и  довели  ее  до 
крайнихъ  пределовъ,  до  ИЬегит  уе^о. 

Пораженный  въ  самое  сердце,  Духинскш  отвеча.т[ъ  афоризмами,  путаясь 
въ  искусственно-созданныхъ  аксюмахъ. 

V. 

Во  второмъ  Отде.1еши  особенною  п.юдотворною  деяте.тьностью  отли- 
чаются коммисс1п:  архео.тогическая  и  историческая.  Эта  ихъ  деятельность  въ 
особенности  можетъ  интересовать  Русскихъ  читателей,  и  потому  мы  по.1а- 
гаемъ  необходимымъ  указать  наосновныя  цели,  преследуемыя  этими  двумя 
коммисс1ями. 

Въ  Кракове,  гордящимся  своимъ  многовековымъ  существовашемъ  и  сво- 
ими богатыми  историческими  древностями,  много  .тетъ  уже  и  много  ученыхъ 
посвящали  свои  труды  изследованш  ихъ  и  подробнымъ  описан1ямъ.  Едва 
ли  есть  другой  С.тавянскш  городъ,  который  бы  представля.тъ  такое  обил1е 
монограф1п.  На  этомъ  поприще  въ  особенности  отличились  маститый  Гра- 
бовск1й,  епископъ  Лентовск1й,  Карлъ  и  1осифъ  Кремеры,  Жебрав- 
ск1й,  Мучковск1й,  Лепковскхй,  Екельск1й,  .1ущкевичъ  и  друг1е. Во- 
обще литерату|1а  по  части  пскусствъ  и  историческихъ  памятниковъ  въ  Кра- 
кове и  окрестностяхъ  его  очень  богата,  хотя,  конечно,  не  все  нзъ  этихъ 
трудовъ  соответствуютъ  современнымъ  требован1ямъ  науки.  Проф.  Лепков- 
скш,  не  ограничиваясь  одною  архео.10г1ею,  коснулся  и  этнолог1и  страны,  въ 
несколькпхъ  очеркахъ  разработавъ  весьма  отчетливо  предан1я,  легенды,  не- 
которые обычаи,  с^занные  съ  историческими  предашямп. 

Но  зато  архео.10г1я  первобытныхъ  временъ  оставалась  въ  совершенномъ 
запустеши.  Кабинеты  и  музеи  наполнялись  такъ-называемыми  достопамят- 
ностями, а  равно  случайно  находимыми  въ  зем.те  древностями.  Прави.ть- 
ныхъ  же  раскопокъ  и  изследован1й  вовсе  не  бьио. 

Изучеше  первобытныхъ  древностей  въ  крае  и  систематическ1я  работы 
начались  только  со  времени  учрежден1Я  академш  наукъ,  при  второмъ  ея 
Отде.1ен1и.  именно  въ  археологической  коммисс1и.  При  ней  образовалась  осо- 
бая секц1я  раскопокъ  (зексу^а  луукораИзк)  изъ  спец1алистовъ  по  этой  части. 
Задачи  и  планы  секц1п  весьма  пространны.  Кроме  пзследован1я  разныхъ 
местностей  чрезъ  нарочно  командхфуемыхъ  съ  этою  целью  членовъ  секщи, 
она  преследуетъ  весьма  важную  задачу:  составить  самое  подробное  указаше 
въ  алфавитномъ  порядке   уцелеишихъ  памятниковъ   первобытныхъ  древно- 
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стей  въ  великомъ  княжествЬ  Краковскомъ,  въ  Гали11,1и,  въ  велнкомъ  кня- 
жеств15  Познано комъ,  въ  восточной  и  занадноп  Прусс1и,  въ  об'Ьнхъ  Силе- 
з1яхъ,  въ  царств'1^  Польскомъ.  въ  с1^веро-западныхъ  и  юго-занадныхъ  губер- 
б1яхъ  Госсли  и  т.  д.,  подвигаясь  все  да.1ьше,  чтобы  захватить  въ  свой  архео- 
логическ1й  ра1онъ,  какъ  можно  больше  Славянскнхъ  земель,  понимая,  что 
только  такимъ  путемъ  возможно  правильное  и  успешное  изучен1е  Славян- 
ской первобытной  археолопн,  и  что  изучен1е  одной  только  страны,  или  н-Ь- 
сколькпхъ  Славянскнхъ  местностей  ни  въ  какомъ  случа-Ь  не  можетъ  привести 
къ  положите.1ьнымъ  результатамъ.  Благодаря  особенному  усерд1ю  членовъ 
секщи:  Бэма,  Коперницкаго,  Пржнбыславскаго,  Садовскаго,  графа  М.  Сол- 
тана,  графа  Струтынскаго.  Умпнскаго,  Шнепдера,  а  отчасти  п  моимъ  по- 
сильнымъ  трудамъ,  —  имеется  уже  описан1е  бол^е  тысячи  местностей,  за- 
ключающихъ  въ  себе  первобытныя  древности,  съ  библ1ографическимп  ука- 
зан1ями,  съ  объяснешями,  гд*  отысканные  предметы  находятся,  съ  соответ- 
ственными алфавитными  указателями  авторовъ  и  археологовъ,  занимавшихся 
пзследован1ями  и  описашями  памятниковъ  древностей,  а  равно  предметовъ, 
въ  нихъ  найдеяныхъ.  Такимъ  образомъ,  сюда  вошли:  древн1я  городища,  пе- 
щеры, озерныя  жилища,  кремневыя  станц1и,  языческ1я  кладбища,  курганы; — 
зат^мъ  предметы  пзъ  нихъ  добытые:  урны,  пепельницы,  разные  сосуды  изъ 
Г.1ИНЫ  п  изъ  металловъ.  каменныя.  кремневыя,  костяныя,  янтарныя.  брон- 
зовыя  и  железныя  изде.11я,  а  равно  предметы  изъ  стекла,  золота,  серебра 
и  т.  д.  Одновременно  съ  этнмъ,  собираются  рисунки  этихъ  древностей  и 
составляются  археологическая  карты. 

Что  касается  до  изследовашй  на  м^стахъ  и  раскопокъ,  то  со  времени 
открыт1я  академ1п  пзследованы  и  описаны  ближайш1я  окрестности  Кракова 
по  течен1ю  р-Ькъ  Вислы,  Бплги,  Скавнны.  южная  часть  Галиц1и.  такъ-на- 
зываемое  Покутье.  пограничное  съ  Буковиною,  и  н^которьтя  места  восточ- 
ной Галпцш. 

.  Независимо  отъ  этого  труда,  археологическая  коммпсс1я  въ  особой  секц1и 
предприняла  другой  тоже  весьма  обширный  трудъ.  Это — из  дате  «Энцпкло- 
педическаго  Словаря»  по  всемъ  отраслямъ  археологическпхъ  знашй.  По 
плану  и  программе,  составленнымъ  орд.  акад.  I.  И.  Крашевскпмъ,  собрано 
две  тысячи  предметовъ.  которыхъ  оппсан1е  должно  воптп  въ  составъ  «Сло- 
варя». Программа  и  эти  2  тысячи  заглавш  напечатаны  и  разосланы  къ  раз- 
нымъ  ученымъ  и  литераторамъ,  приглашеннымъ  къ  содействш. 

* 

Обратимся  теперь  къ  деяте.тьности  исторической  коммисс1и.  Она  по- 
лучила начало  еще  во  время  существован1я  Ученаго  Общества.  Деятельность 
коммисс1н.  какъ  мы  увидимъ,  далеко  небезп.10дна. 

До  начала  1876  года  коммпсс1ею  изданы  особыми  книгами: 

1)  «8^аго(1алупе  ргатуа  Ро1§к1е§о  ротткКСоггесии'а  51:а  1:и1:огит  е!  сопвие 
1ийшит  ге^п!  Ро1ошае  аппо  МБХХХП  (1есге1о  риЪИсо  рег  Мсо1аит 
Тазгуск!.  Вегпаг(1ит  Мас1езо^\^§к1,  (теог§1ит  Му82ко\\'8к1,  ВепесИсШт  ХгйЫеп- 
8к1,  А1Ъег1пт  РоИск!  е!  Х1со1аит  Косгапо^увк!  соп^еси  е^  сопуепИоп! 
^епегаИ  гедп!  аппо  МБХХХ1У  ргоро511а)».  1874,  4»,  ХХ\1,  290  стр.,  съ 
индексами. 

Известно,  что  еще  въ  1856  и  1870  годахъ  покойный  историкъ-законо- 
ведъ  А.  С.  Гелъцелъ  издалъ  первые  два  тома  «Памятниковъ  древне-Поль- 
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скаго  права».  Нын-Ь  же  изданъ  коммпсс1ею  оставшхйся  посл-Ь  Гельцеля  не- 
напечатаннымъ  томъ  Ш;  редакц1я  поручена  была  Михаилу  Бобржпнскому, 
пополнившему  этотъ  трудъ  весьма  тщательно  и  обогатившему  пздаше  ру- 
ководящимъ  предпслов1емъ  п  соответствующими  прпм^чашями.Въ  конп*  при- 
ложены: 1и(1ех  1е^ит  ег  соц§1:11т1опит.  1п11ех  1осогит  ег  регзопашт  и  1и(1ех 
уегЪогит  Ро1ошсогит. 

Въ  эюмъ  Ш-мъ  том^  напечатанъ  такъ-называемып  статутъ  Ташпцкш, 
относящихся  къ  первой  половине  Х^  I  стол'Ьт1я,  т.  е.  ко  временамъ  Сигиз- 
мунда  I.  На  сеим-Ь  1532  г.  назначена  была  кодификашонная  коммисс1я  изъ 
шести  членовъ  (попменованныхъ  въ  заглавш).  для  собрашя  въ  одно  дйтое 
судебныхъ  законоиоложенш.  выяснешя  встр^чаюпщхся  недоразум^шй  и  при- 
м^нешя  въ  нужныхъ  случаяхъ  къ  народнымъ  обычаямъ.  существ)тощпмъ  въ 
разныхъ  По.1ьскнхъ  областяхъ.  Въ  статутъ  этотъ  вош.ти  вс^  постаноктетя, 
пом^щенныя  въ  изв-Ьстномъ  статуте  Яаскаго,  и  зат^мъ  последующ1я,  до 
1532  года  включпте.тьно.  Документы  псторпческаго  содержашя  совс^мъ  про- 
пущены, напрпм^ръ.  договоры  и  трактаты  съ  Литвою  п  Прусс1ею,  пап- 
сшя  буллы,  а  также  уставы  высшихъ  Магдебургскпхъ  судовъ:  но  зато 
прибавлены  эдикты  Спгпзмунда  I  противъ  Лютеранъ  и  ихъ  сочинешп, 
въ  другихъ  статутахъ  непом^щенные.  Статутъ  быль  напечатанъ  и  предло- 
женъ  на  сейм-Ь  1534  года.  Напрасны,  однако,  были  всЬ  старан1я  короля,  а 
также  его  де.1егата  Бернарда  Мап^ёвскаго,  одного  пзъ  составителей  статута: 
сеймъ  не  утвердилъ  этого  собран1я  законоположешй. 

2)  <'81;аго(1а\\-пе  рга\\-а  Ро1$к1е?о  ротшк!.  Ют  IV  ;>  (1875,  1п  4»  XVI  и 
288).  Этотъ  четвертый  томъ  заключаетъ  въ  себ:Ь:  81:аШ1:а  5упо(1аИа  ер1§сора- 
гит  Сгасоу1еп§1ит  XIV  е!  XV  заесиИ  е  сосИстЪпз  тапи§сг1рп§  1:ур15  тап- 
(1а1а,  а(1с1Ш§  з^аШИз  Мекшп  еХ  СаИ§§и  а  1420  сопсИпз.  Томъ  этотъ  изданъ 
подъ  редакц1ею  проф.  Гепцмана. 

3)  «МопишеШа  тесШ  аеу1  Ызюпса  геъдезияз  Ро1ошае  1ии§1гап11а»,  томъ 
I  (1874,  ш  4^,  стр.  XIX  и  375).  съ  приложешемъ  а.тфатитныхъ  указате.1ен 
Л1щъ  и  м-Ьстностей  и  одиннаддати  па.теографическихъ  снпмковъ.  Книга  эта 
напечатана  подъ  редакшею  способн^11шаго  пзъ  зд-Ьшнихъ  палеографовъ 
Франца  Пекосинскаго:  она  зак.1ючаетъ  въ  себе  дипломатическш  кодексъ 
Краковскаго  каведра.1ьнаго  собора,  съ  1166  по  1366  г..  состоящш  изъ  241 
грамоты,  за  время  тринадцати  епарх1а.тьныхъ  епискоиовъ.  Капитул ькыд 
архивъ  очень  богатъ:  въ  немъ  бол^е  тысячи  грамотъ  и  документовъ  на  пер- 
гамене, а  еще  бол^е  внесенныхъ  въ  книги:  ЫЪг1  рхчуНегхогит,  ЫЬг1  агсЫу!, 
Ас1а  ас1огит,  ЫЪег  ап1:1(111и§  и  т.  д.  Историческая  коммпсс1я  не  думаетъ 
ограничиться  издашемъ  одного  этого  тома. 

4)  «8сг1р1:оге5  гепип  Ро1ошса1Ч1т».  Подъ  атимъ  общимъ  заглав1емъ  вы- 
шло до  сихъ  поръ  три  большпхъ  тома.  Первый  томъ  изданъ  еще  во  время 
существовашя  Ученаго  Общества,  въ  1872  г.,  подъ  редакц1еБ)  профессора 
Шуйскаго  (бо.тъш.  ш  8'',  ХМ  и  311  стр.).  Онъ  заключаетъ  въ  себе  днев- 
ники Коронныхъ  сеймовъ  1548,  1553  и  1570  годовъ.  Къизданш  приложены 
обстояте.гъныя  примечан1я  и  объяснетя  редактора. 

Въ  Польской  исторической  литературе  долгое  время  Сигпзмунду- Августу 
предоставляли  жалкую  роль,  считая  его  изнеженнымъ  сласто-тюбцемъ.  не- 
способнымъ  нести  бремя  правлен1я.  Кажется,  первый  изъ  Польскихъ  исто- 
риковъ,  1у.11анъ  Бартошевичь  подвергъ  его  деяшя  более  справедливой,  хотя 
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и  суровой  псторической  критике,  находя  въ  немъ,  какъ  въ  государ'Ь,  так1я 
достоинства,  какими  отличались  далеко  не  -всЬ  короли  Польск1е.  Съ  этой 
точки  смотритъ  на  него  и  проф.  1Цуйск1й,  хотя  для  него  не  всегда  ясны  и 
удобопонятны  т'Ь  отношентя,  которыя  связывали  Сигизмунда-Августа  съ  его 
.1юбимою  и  родною,  какъ  онъ  самъ  называлъ,  Литвою.  Проф.  Шуйскш, 
конечно,  оц'Ьниваетъ  его  съ  Польской  точки  зр'Ьнш;  но  выводы  его  и  за- 
ключен1Я  весьма  логичны,  потому  что  основаны  на  непреложныхъ  данныхъ, 
как1я  достав.ляютъ  неизв-Ьстные  досел'1Ь  дневники  сеймовъ  идрут1е  докумен- 
ты, напечатанные  въ  этомъ  том-Ь. 

Б.тагодаря  усил1ямъ  графа  Дзялынскаго,  графа  Вл.  Красине каго,  братьевъ 
князей  Любомирскихъ,  едва  въ  посл-Ьдше  годы,  сеймы  1554, 1558,  1562, 1563, 
1565  и  1569  (причисляя  къ  посл-^^днему  и  издан1е  М.  О.  Коя-товича)  сд'Ь.т- 
.тгась  доступными  для  исторш  и  обнаружи.ш  совершенно  новыя  черты  изъ 
д-Ьяшй  короля,  гфинужденнаго  бороться  съ  интригами,  своевол1емъ  и  тще- 
славхемъ  магнатовъ.  Настоящее  издан1е  прибавляетъ  къ  этимъ  матер1аламъ 
еще  три  сейма  (1548,  1553  и  1570),  бросающ1е  новый  св-Ьтъ  на  эпоху.  Передъ 
нами  рисуется  ожесточенная  борьба  партш,  политическихъ,  ре.тгигюзныхъ, 
соц1а.1[ьныхъ,  п  мы  видимъ,  какъ  король,  вышколенный  съ-д'Ьтства  въ  Итальян- 
ской политик-Ь  матери,  долженъ  изворочиваться;  ско.тько  надобно  бы-то  ума, 
.ювкости,  твердости  и  силы  во.ш,  чтобы  обуздывать  волнующееся  шляхет- 
ское море,  отклонять  самыя  злостныя  зат'Ьи  и  интриги  коварной  матери 
Боны,  поддерживать  достоинство  монарха  среди  .1юдей,  открыто  возстава- 
вшпхъ  противъ  его  в.71асти,  дерзавшихъ  даже  посягать  на  семейное  счастье 
своего  короля. 

Сеймъ  1548  года  особенно  любопытенъ  т-Ьмъ,  что  открываетъ  передъ  нами 
даже  полемическую  сторону  борьбы  между  Спгизмундрмъ-Августомъ  и  поста- 
ми. Въ  этой  по.шемик^  коро.1ь  принимаетъ  .шчное  участ1е,  и  самъ  пишетъ  за- 
м'Ьчате.тьное  воззван1е  къ  народу  (гесез),  которое  досел-Ь  было  непзв'Ьстно;  энер- 
гически и  красноречиво  передаетъ  онъ  на  судъ  всей  нацш  д'Ьян1я  сейма. 
Оппозицюнная  же  парт1я  пишетъ  отв'Ьтъ  королю,  оправдываясь  въ  каждомъ 
пункте  взводимыхъ  на  нее  обвинен1й. 

Не  .1ишены  интереса  (.а  н-Ькоторьтя — и  значен1я)  прим'Ьчанхя  и  обширныя 
объяснен1я  самого  проф.  ГПуйскаго,  почерпнутыя  изъ  архивовъ  въ  В'Ьн'Ь, 
въ  Курнике  графа  Дзя.11Ынскаго,  во  ./Гьвов'Ь  института  Оссо.1Инскихъ  и  др. 
Эти  прим-Ьчанхя,  доказывающ1я  необыкновенное  трудолюб1е  издателя  и  ум'Ьнье 
пользоваться  совершенно  неизв'Ьстными  доселе  источниками,  прпдаютъ  изда- 
нш  особенно  важное  значеше.  Такъ,  между  прочимъ,  изъ  прим^Ьчашй  къ 
сейму  1553  года  мы  узнаёмъ  про  .любопытную  переписку  съ  Римомъ  о  коро- 
нованш  и  признаши  пмператоромъ  Руси  Ивана  Грознаго;  о  созваши  на- 
роднаго  собора  и  о  многпхъ  другихъ  неизв^стныхъ,  или  мало  изв'Ьстныхъ 
сторонахъ  политической  и  общественной  жизни  народа. 

Объемъ  статьи  не  дозволяетъ  намъ  распространиться  о  содержаши  этой 
интересной  книги.  Мы  укажемъ  то.нько  еще  на  н-Ькоторые,  бол-Ье  выдающ1еся 
предметы.  На  первомъ  план-Ь  борьба  королгя,  которую  онъ  долженъ  былъ 
вести,  чтобы  отстоять  свою  супругу,  возлюбленную  Варвару  (урожденную 
Радивиловну).  Дал-Ье,  богатые  матер1алы  къ  современной  истор1и  деркви;  о  воз- 
ведети  А.1ександра,  прозваннаго  Стольникомъ,  на  Мо.1давское  господарство; 
переписка  короля  съ  Яномъ  Ходкевичемъ  по  д'Ьламъ  Инфлянтскимъ  и  много 
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другпхъ.  Изъ  особой  зам*1кн  о  сенаюрахъ  оказывается,  что,  по  источни- 
камъ  В'Ьнскаго  архива,  на  Варшавскомъ  сепм-Ь  1570  г.  въ  числ*  сенаторовъ 
было  70  католБковъ,  а  именно  55  св-Ьтскихъ  и  15  епископовъ:  58  еретпче- 
скнхъ  сенаторовъ  и  2  схизматика,  а  именно:  К1евскш  воевода  (князь  Кон- 
стантинъ  Острожск1й)  и  Новогродскш  кастелянъ  (князь  Павелъ  Соколинскш). 
Венская  заметка  пропустила  князя  Александра  Чорторынскаго,  тоже  пра- 
вославнаго,  воеводу  Волынскаго.  котораго  поместила  въ  числ*  еретпковъ; 
но,  кажется,  авторъ  заметки  перепуталъ  еретпковъ  съ  схизматпкамп.  Это 
исчпслен1е  сенаторовъ  невольно  напомпнаетъ  намъ,  что  черезъ  16  л-Ьтъ  поел* 
этого,  именно  въ  1587  г.  въ  одномъ  .1нтовскомъ  сенат-Ь  заседало,  изъ  числа 
39  сенаторовъ.  только  7  като.тпковъ,  вс*  же  остальные  были  православные, 
Ка.1ьвпны,  Лютеране.  Ар1ане.  А  черезъ  46  л-Ьтъ,  въ  1632  году  Сигизмундъ 
Ш,  умирая,  гордился  т^мъ,  что  не  оставляетъ  въ  сенат*  ни  одного  дис- 
сидента. Вообще  первый  томъ  « 8  с  г  1  р  1:  о  г  е  5 »  д-Ьлается  необходимою  книгою 
для  каждаго  занимаюп1;агося  псторхею  Западной  Руси  ХЛЧ  в^ка. 

5)  Второй  томъ  -<8сг1р1о1'е5-  (1874.  XXX  п  353  стр.)  зак.тючаетъ  пост^д- 
нюю  часть  «Кгошк!  ВегпагЛа  ^Уаро^V>к^е^о  2  КасТосЬошес,  кашога  ка1:ес1гу 
Кгако\л§к1ез»,— эпоху  съ  1480—1535,  невошедшую  уже  въ  исторш  Длугоша. 
Томъ  этотъ  нзданъ  академ1ею,  подъ  редакп1ею  того  же  проф.  Шупскаго, 
съ  его  прпм*чан1ямп  и  бюграф1ею  Ваповскаго.  почерпнутою  пзъ  актовъ  ка- 
питула и  другпхъ  современныхъ  документовъ.  Бернардъ  Ваповск1п  родился 
въ  окрестностяхъ  Перемышля:  быль  товарпщемъ  Коперника  въ  Краковской 
академш;  умерь  въ  1535.  Онъ  былъ  королевскимъ  секретаремъ.  славился 
своею  ученостью  и  всю  жизнь  ппсалъ  «Хронику»  съдревнМшпхъ  временъ, 
доведенную  до  конца  его  жизни.  « Хроника  >  его  не  была  издана.  Кромеръ, 
Б'Ь.гьскхй  пользовалпсь  оставленными  пмъ  рукописями.  Суп1ествуетъ  даже 
мн^нхе,  что  Кромеръ,  присвоивъ  себ*  хронику  Ваповскаго.  сжегъ  даже  са- 
мую рукопись.  Уц-Ьл^.ти.  однако.  коп1п  съ  оной.  Изъ  этихъ  копш  уче- 
ный Николай  Ма.1иновск1й  пздалъ  три  тома  въ  Вильн*.  въ  перевод*  съ 
Яатпнскаго  на  Польскш,  обогативъ  многпмп  прпм^чашями.  Малпновскш  до- 
велъ  свой  трудъ  до  1463  года.  Профессоръже  Шуйскш  призна.тъ  полезнымъ 
напечатать  Яатинскш  подлпнникъ.  начиная  съ  1480  г.,  т.  е.  время  невошедшее 
въпсторш  Длугоша.  «Хроника ;>  Ваповскаго  пм-Ьетъ  громадное  значеше  и  для 
.Литовской  пстор1п.  /Ка.1Ь  то.хько,  что  пер1одъ  съ  1463  г.  по  1480  и  досел* 
остается  неизданнымъ. 

6)  Трет1й  томъ  «<8сг1р1:оге5»  (1875,  XXV  п  526  стр.)  представ.тяетъ  наи- 
более интереса  для  Русскихъ  читателей.  Въ  этомъ  том*  напечатана:  '<81е- 
^апа  Ггапс1§2ка  ъ  Ргозгсга  Мес1ек§2у,  зекге^лгга  Дана  Ка21т1ег2а.  5е(121е§о 
21ет$к1е§о  Ко\\  1еп8к1е^о  —  К51ео:а  рат1^1:п1с2а  \\7с1аг2еп  2а521усЬ  па  Ы1ше 
1654 — 1668».  съ  предпс.10в1емъ  и  алфавитными  указателями.  Нельзя  не  б.та- 
годарить  экстр.-орд.  академика,  секретаря  псторпческой  коммпсс1п.  Влад. 
Серединскаго  за  добросовестное  испо.тнен1е  этого  труда.  Ему  было  поручено 
издан1е  по  рукописямъ,  переданнымъ  академш  потомками  означеннаго  Ме- 
декши.  Рукописи  эти  были  въ  самомъ  жалкомъ  положен1и,  и  Середпнскому 
стоило  не  мало  труда  составить  пзъ  нихъ  стройное  ц^-юе.  Г.тавный  интересъ 
въ  «Запискахъ»  Медекшп  представляютъ  его  по*здки  въ  Москву  въ  1655, 
1657,  1658  и  1662  годахъ.  Кром*  веден1я  «Заппсокъ».  Медекша  тщательно 
собира.1ъ  и  ВС*  документы,  относящ1еся  къ  д*лу.   Такъ,   напрпм*ръ.  зд*сь 
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пом-Ьщены:  инструкц1я,  данная  ему  гетманомъ  ГонсЬвскимъ  при  отправлешй 
въ  Москву:  инструкщя  на  случай  задержан1я  его  въ  Москве;  р-Ьчи  Ме- 
декши,  произнесенныя  передъ  царемъ  въ  1658  и  1662  гг.;  переговоры  съ 
царек  и  мъ  канцлеромъ  Алмазовымъ;  послан1е  къ  царю  отъ  Литовскаго 
войска;  переписка  съ  Артищевымъ,  Алмазовымъ  и  кн.  Долгорукимъ;  письма 
къ  цар»^  п  царид-Ь;  грамота,  представленная  Медекшею  царю  отъ  1оанна 
Казим1ра;  письма  царскихъ  коммиссаровъ  къ  гетману  ГонсЬвскому;  письма 
царскпхъ  сов-Ьтниковъ  къ  Литовскому  гетману;  письма  къ  маршалу  Жером- 
скому к  много  другихъ  документовъ,  характеризующихъ  эпоху  и  отношенгя 
Польпш,  а  еще  бол'Ье  Литвы  и  Западной  Руси  къ  Московскому  госу- 
дарству. 

Ес.ти  бы  мы  захотели  ближе  познакомить  съ  содержан1емъ  «Кзхе^!  ра- 
пиеипсгез»,  прнш.тось  бы  написать  д-Ьлую  книгу.  Мы  ограничимся  только 
двумя-тремя  эпизодами. 

8-го  августа  1665  года  Ви.1ьна  была  взята  войсками  А.тексЬя  Михайло- 
вича. Виленскш  воевода  и  велишй  гетманъ  Лнтовск1й  князь  Янушъ  Ради- 
вилъ  б^жа.тъ  съ  частью  войска  въ  принад.1ежащ1й  ему  городъ  Кейданы  и 
зат-Ьмъ  тайно  вошелъ  въ  переговоры  съ  королемъ  Шведскимъ  Карломъ  Гу- 
ставомъ.  котораго  войска  заня.ти  Жмудь.  Тайные  замыс.ты  Радивила  откры- 
ваетъ  другой  гетманъ,  полевой  (ро1пу)  и  Литовских  подскарб1й  Викентш-Кор- 
винъ-ГонсЬвстй.  Въ  это  же  время  къ  обоимъ  гетманамъ  прибылъ  гонецъ 
отъ  Алексея  Мпхай.ювича  для  переговоровъ— Васил1й  Никитичъ  Лихаревъ. 
Гонс^вскш  открылъ  Лихареву  замыслы  Радивила — предать  Литву  и  По.тьшу 
Шведамъ.  «Не  лучше  ли  намъ,  говоритъ  ГонсЬвскш,  зак.1ючить  мнръ  и  вм-Ьст-Ь 
идти  на  заморскаго  Шведа?  Съ  вами  у  насъ  похожая  в-Ьра,  языкъ  и  хож- 
ден1е». — «Хорошо,  отв-Ьчаетъ  Лихаревъ,  посылай  ты  своего  до  государя,  а 
государь  на  все  соизволнтъ,  что  ты  сказуешь,  пожалованье  великое  отъ  го- 
сударя им'Ьть  будешь». 

Медекша  бы.1ъ  б.тизкимъ  челов-Ькомъ  къ  ГонсЬвскому.  Онъ  и  р-Ьшился  по- 
слать его  для  переговоровъ,  взявъ  клятву,  что  никому  не  откроетъ,  зач-Ьмъ 
"Ьдетъ.  Придумали,  что  лучше  всего  ему  'Ьхать  съ  Лихаревымъ;  но  при  по- 
сл-Ьднемъ  состоялъ  отъ  Радивила  приставомъ  Станиславъ  Орда.  Надобно 
было  и  его  одурачить.  Медекша  яв.1яется  къ  нему  и  ув^ряеть,  что  у  него 
братъ  въ  пл-Ьну  въ  Москве,  и  что  поэтому  онъ  бы  жела.1ъ  туда  отправиться. 
Орда  соглашается,  а  Лихаревъ  прибавилъ:  «и  я  тебя  беру  на  свою  руку». 
Такъ  они  и  по-Ьха-ти. 

Чрезъ  Ковну,  Жижморы,  Троки  ирх-Ьхали  они  въ  Ваку  (б.шзъ  Вильны), 
гд-Ь  стоялъ  лагеремъ  князь  Черкасск1й.  Нашп  путешественники  въ  опусто- 
шенномъ  войною  кра-Ь  страшно  голодали.  Когда  дали  знать  о  ихъ  прх'Ьзд'Ь, 
Черкасск1й  сейчасъ  же  прислалъ  имъ  хл-Ьба,  3  барановъ,  корову,  12  гарн- 
цевъ  мёду  и  два  гарнца  водки.  Зат^мъ  посетил ъ  ихъ  Андрей  Матв-Ьевичъ 
Власьтевъ  (Власьевъ?),  который  прежде  бы.1ъ  въ  пл-Ьну  у  Поляковъ.  Онъ 
имъ  отъ  себя  привезъ  угощеше.  Ночью  уже  прислано  пожалованье  отъ 
имени  царя:  икру,  осетра,  б-Ьлаго  хл-Ьба,  Венгерскаго  вина  и  еще  водки.  На 
сл'Ьдующ1й  день  назначенъ  былъ  пр1емъ  у  Черкасскаго.  Князь  сид-Ьдъ  въ 
палатк'Ь  за  сто.юмъ;  по  л-Ьвую  отъ  него  руку  сид-Ьлъ  князь  Никита  Ивано- 
вичъ  Одоевскш,  а  по  правую  князь  Борисъ  АлексЬевичъ  Р^^пнинъ.  Бояре 
приняли  ихъ  милостиво,   прочли   привезенныя   къ  нимъ   письма,   дозво.тили 
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продолжать  путешеств1е,  а  на  дорогу  нагнали  еще  столько  скота,  прислали 
мёду,  анисовой  водки  и  т.  п.,  что,  кажется,  на  полгода  хватило  бы, 

»1ихаревъ,  переговоривъ  съ  княземъ  Черкасскимъ  и  объяснивъ  ему  и 
боярамъ  ц^ль  пр1'Ьзда  Медекшп,  посл-Ь  сов'Ьщанхп  объявнлъ  последнему,  что 
царь  согласенъ  на  переговоры  о  мир-Ь,  что  отправляетъ  къ  королю  своего 
посла  Оедора  Михайловича  Хрпщева  (Хрущева?)  и  приметь  королевскаго 
посла.  Бояре  .таска.тп  Медекшу.  разговаривали  съ  нимъ  откровенно  въ  осо- 
^й  палатке,  чтобы  не  слышалъ  Орда,  и  Черкасск1н  пожа.10ва.1ъ  ему  отъ 
царя  сорокъ  соболей. 

Изъ  Баки  Медекша  по-Ьха-тъ  уже  съ  Хрущевымъ.  котораго  сопровождала 
свита  изъ  29  че.юв'Ькъ.  Они  -Ьха-ти  чрезъ  Ганушишки,  Дусьмяны,  Меречъ, 
Кринки,  О.тынку  и  такъ  дал^е  до  Бреста.  Посоль  быль  очень  набоженъ: 
передъ  праздникомъ,  онъ  ничего  не  ^лъ  и  почти  всю  ночь  мо.ти.1СЯ.  Въ 
Мереч-Ь  они  гуляли  съ  посломъ  до  глубокой  ночи,  на-един^,  желая  погово- 
рить отъ  души.  Посолъ  говорилъ  Медекш'Ь,  что  Московск1е  старшины  (?) 
недовольны  боярами,  что  бояре  тиранятъ  народъ;  что,  изъ  боязни  гн-Ьва 
Господня,  они  не  сов'Ьтова.ти  царю  воевать  съ  Литвою.  «Если  бы  не  ушя, 
говорилъ  посо.тъ,  которую  король  подп;ержпваетъ,  а  нашу  старую  в^ру  пре- 
сл^дуетъ,  что  и  Хмельницклго  побуди.ю  стать  въ  защиту  ея,  ес.тибы  онъ 
не  подговорилъ  царя  къ  вопн^.  никогда  бы  ея  не  бы.1о;  ссорясь,  ничего  вы 
не  выиграете;  правда,  вы  люди  военные  и  храбрые, — но  когда  у  васъ  н'Ьтъ 
короля,  поэтому  не  ждите  вы  хорошаго  конца  съ  такимъ  королемъ;  потому 
что  онъ,  несчастный,  въ  гр^х^  обретается,  жпветъ  со  своею  свояченицею. 
Какъ  же  ожидать,  чтобы  Господь  его  б.тагословилъ?  Говорятъ,  что  онъ 
у-Ьхать  во  Францш.  Не  даромъ,  в-Ьдь,  Радивилъ  вздума.тъ  возвести  на  престолъ 
Шведа;  но  мы  его  прогонимъ,  вамъ  же  ст-Ьдовало  бы  нашего  царя  избрать. 
Если  бы  ун1я  съ  Яитвою  состоялась,  тогда  нашъ  царь  присягнулъ  бы  со- 
хранить ваши  во.тьности,  въ  то  время  мы  и  для  себя  ста.ш  бы  добиваться 
вольностей,  мы  бы  вамъ  помога.1и,  а  вы  бы  не  изменяли  намъ  и  давали  намъ 
советы». 

ПодъГродной  у  Медекшп  разболелась  голова;  посо.ть  принесъ  неско.тько 
сортовъ  водокъ  и  заботливо  .т^чилъ  его.  Въ  Каменце  они  разстались  со 
слезами.  Посо.1ъ  подари.1ъ  ему  бахмата,  а  Медекша  послу— Польскую  .то- 
шадь  2  Г24(121к1ет. 

Въ  такомъ  тоне  продолжаеть  Медекша  свой  разсказъ.  Онъ  обладаетъ 
наблюдательною  способностью  и  не  пропускаетъ  нималейшаго  случая,  что- 
бы не  познакомить  насъ  съ  новыми  лицами,  ихъ  обычаями  нобразомъ  жиз- 
ни. Конечно,  многое  ему  мог.то  представляться  въ  ложномъ  свете,  могутъ 
быть  преувеличен1я;  но  почти  все  более  важные  факты,  имеющ1е  истори- 
ческое значеше,  подтверждаются  приложенными  документами,  письмами, 
грамотами,  инструкц1ями  и  т.  д. 

Изъ  всехъ  поездокъ  Медекшп  въ  Москву,  самая  любопытная  1662  года. 
Получивъ  29  1юня  1662  наставлен1я  и  грамоты,  Медекша  4  августа  былъ  въ 
Смоленске,  17-го  же  вручилъ  лично  Алексею  Михай.ювнчу  свои  грамоты. 
Царь  не  хотелъ  принять  грамоту  въ  свои  руки;  тогда  Медекша произнесъ 
речь,  въ  которой  доказывалъ,  что  король  всегда  принимаетъ  царскхя  гра- 
моты въ  собственныя  руки;  это  подействовало,  и  царь  взялъ  грамоту.  По- 
следств1я  его  поездки  были  весьма  б.тагопр1ятны:  онъ   выхлопота.1ъ  обменъ 
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вл1}нвыхъ.  Тогда  возвратились  въ  Москву  князь  Петръ  Ивановнчъ  Хован- 
ск1й,  князь  Грпгор1н  Козловсшп,  Иванъ  Павловичъ  Окинфьевъ  и  мнопе  дру- 
Г1е.  Медекш*,  какъ  онъ  объясняетъ  въ  своемъ  донесенш,  царь  пожало- 
валъ  17  ил-Ьнныхъ,  изъ  этого  числа  шесть  въ  вид-Ь  подарка,  а  11  въ 
обм'Ьнъ  голову  за  голову,  чинъ  за  чпнъ.  Медекша  разсказываетъ,  что 
князь  Хованск1й,  князь  Козловсшй  челомъ  ему  били,  принося  благодар- 
ность за  благод^ян1я  и  ласковое  обращен1е  Литовскихъ  чиновъ,  во  время» 
нахожден1я  пхъ  въ  пл-Ьну.  Князья,  однако,  прибавили,  что,  благодаря  Ли- 
товцевъ,  они  не  могутъ  отнестись  также  къ  Короннымъ  Польскимъ  панамъ, 
которые  обрап^а.IИсь  съ  ними  грубо  и  немилосердно,  и  что  поэтому,  какъ 
они,  такъ  и  всЬ  въ  Москв'Ь,  жела.ш  бы  лучше  заключить  миръ  съ  одною 
только  Литвою  и  вм'Ьст'Ь  съ  нею  действовать  противъ  Польши.  Тоже  самое 
говорили  ему  князь  Долгорук1п,  Артищевъ  и  друпе,  прося  уговаривать  Ли- 
говцевъ  и  даже  доложить  объ  этомъ  коро.1ю. 

Медекша,  между  прочимъ,  разсказываетъ,  что  передъ  прг^здомъ  его  въ 
Москву  происходило  тамъ  народное  волнеше  противъ  бояръ,  а  также  н-Ь- 
которыхъ  приближенныхъ  пцарскихъ  родственнпковъ,  которыхъ  дома  были 
разграблены.  Возстан1е  было  потушено  стр'Ь.тьцамп  и  виновные  наказаны. 

Едва  только  Медекша  возвратился  изъ  Москвы,  какъ  взбунтовавшееся 
войско  въ  Лнтв^,  составившее  военную  конфедерацш,  присвоившую  себ-Ь 
право  взимать  подати  для  возм^п^енхя  незап.1аченнаго  жалованья,  въ  де- 
кабре 1662  г.  приговорило  и  его  къ  смерти.  Событ1е  это  до  снхъ  поръ  не 
было  достаточно  разъяснено.  «Запискп»  же  Мед екши  п  собранные  имъ  акты 
ближе  уясняютъ  эту  .тюбопытную  страницу  царствован1я  Яна-Казим1ра. 
Возставш1е  составили-бы.10  даже  протестъ  противъ  уши  Польши  съ  .Титвою. 
Гетманъ  и  подскарб1й  Литовск1п  Викент1п-Александръ  Корвпнъ-ГонсЬвскхй, 
четыре  года  пробывш1п  въ  п.т'Ьну  въ  Москве,  возвратясь  на  родину,  при- 
нялъ  м'Ьры  для  воспрепятсвовашя  расиространешя  мятежа  и  ириведешя 
войска  къ  повиновешю.  Тогда  бунтовщики,  обвинивъ  своего  гетмана,  а  так- 
же войсковаго  маршала  Жеромскаго  въ  пзм'Ьн'Ь,  21  ноября  1662  въ  Вильни 
приговорили  пхъ  къ  смерти.  25  ноября  толпа  вооруженныхъ  .тюдей,  пред- 
водимыхъ  Богданомъ  Хл^впнскимъ,  напала  на  домъ  гетмана  въ  Вильни, 
схватила  его  и  тайно  вывезла  изъ  города.  Въ  Лидскомъ  уЬзд^,  вблизи  м-Ь- 
стечка  Острыня,  29  ноября,  гетманъ  былъ  разстр-Ьлянъ.  Ему  не  позволили 
даже  пр1общиться  св.  тайнъ.  Первый  выстр^лилъ  н^кто  Новошинскгй.  Глав- 
нымъ  подстрекателемъ  къ  этому  преступленш  былъ  войсковой  нам^стникъ 
(8иЪ81:уШ1),  Мозырсшп  маршалъ,  Котовсюй.  Жеромсшй  тоже  былъ  разстр'Ь- 
лянъ,  Медекша  усп^лъ  спастись.  Войска,  однако,  скоро  были  приведены  въ 
повиновеше,  сл-Ьдствхе  и  д^ло  до.1го  тяну.тись.  Едва  въ  1664  году  на  основаши 
сеймоваго  приговора  Котовск1й  и  друг1е  зачинш,ики  бы.ш  четвертованы. 

«Запискп»  Медекши  доведены  до  отреченгя  отъ  престола  Яна-Казим1ра  въ 
1668  году;  но  изъ  составленнаго  имъ  же  отчета  о  его  д-Ьянхяхъ  на  ио.1ьзу 
отечества,  видно,  что  онъ  жплъ  еш.е  въ  1688  году. 

Медекша  —  типъ  Литовскаго  шляхтича  ХУП  в'Ька.  Онъ  благороденъ, 
см-Ьлъ,  р'Ьшителенъ,  самоотверженъ;  но,  въ  то  же  время,  легкомысленъ,  ча- 
сто увлекается;  какъ  дитя  своего  в-Ька,  не  свободенъ  и  отъ  другихъ  слабо- 
стей. Онъ,  конечно,  выше  образован1емъ  многихъ  своихъ  современниковъ. 
Какъ  Лнтовецъ,  онъ  до  того  типиченъ,   что  на  каждомъ  шагу   такъ  и  бро- 
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сается  въ  глаза  резкая  черта,  отделяющая  .Тпгвпна  п  Русина  отъ  пстаго 
Поляка,  черта,  которую  ц-Ьлыя  стол^тхя  п  до  спхъ  поръ  не  мог.ш  вполне 
изгладить.  Эта  черта  заметна  въ  великпхъ  и  маленъкпхъ  д^ятеляхъ.  въ  лю- 
дяхъ,  посвятившпхъ  себя  одн^мъ  и  т^мъ  же  ц-Ьлямъ.  Кто  не  заметить,  какъ 
ма.10  общаго  по  характеру,  ск.юнностямъ  и  направлешю  ума  между  .Тлтов- 
скпмъ  или  Б-Ьлорусскимъ  иросто.тюдпномъ.  и  Кракусомъ  пли  ^1азу1юмъ,  и 
точно  также— между  образованными  сослов1ями  этихъ  народовъ.  конечно,  за 
иск.тючешемъ.  бо.тъшею  частью.  аристократ1и,  которая  въ  ц-Ьломъ  мхр-Ь  со- 
ставляетъ  одну  семью.  Какъ  провести,  наирим'Ьръ.  характерную  грань  между 
]У1ицкевичемъ  и  Краспнскимъ,  между  Костюшкой  и  Хржановскимъ:  пли  же 
въ  прежнее  время  между  Олельковпчамп.  Гедройцямп.  Ост1южскпмп.  Гара- 
бурдамп.  и  Конецпольскими.  Гурками.  Тарновскимп  и  т.  д.? 

Такимъ  образомъ,  историческая  коммпсс1я,  впродолжеше  трехл^тняго  сво- 
его существован1я.  кроме  попменованныхъ  нами  статей,  помещенныхъ  въ 
«Ко2ргат\-ас11», издало  уже  шесть  бо.1ьшихъ  томовъ  (зак.тючающихъ  въ  себе2326 
страницъ  убористой  печати),  много  печатаетъ  въ  настоящее  время,  а  еще 
бо-т^е  подготови.та  матер1а.10въ.  и  ес.ш  не  издаетъ.  то  то.тько  потому,  что 
средствъ  не  хватаетъ.  Плодотворная  деятельность  коммисс1и  т^мъ  бо.тее 
должна  быть  ценима,  когда  мы  вспомнимъ,  что  лица,  посвящающ1я  себя  ар- 
хеологическимъ  трудамъ,  какъ  известно,  требув:)щимъ,  кроме  многосторон- 
нихъ  знан1Й  и  особенной  подготовки,  бо.тьшой  усидчивости,  работаютъ  един- 
ственно изъ  любви  къ  науке,  не  получая  за  то  нп  какого  вознаграждешя. 
Большая  зас.туга  председателя  коммисс1и,  профессора  Шуйскаго,  зак.твзчается 
въ  томъ.  что  онъ  умеетъ  отыскивать  людей,  способныхъ  и  впо.ше  приго- 
тов.1енныхъ  къ  этого  рода  занят1ямъ.  Замечательно  и  то.  что  собственно  въ 
Кракове,  изъ  чиста  принпмающпхъ  особенно  деятельное  участхе  въ  комми- 
с1и,  одинъ  то.1Ько  проф.  Шуйск1й — ординарный  академикъ:  главные  же  дви- 
гате.ти  дела— не  академики,  а  то.тько  члены  коммпсс1и.  Они-то  и  сту- 
жатъ  ручате.1ьствомъ  блестящей  будущности  коммисс1и.  Так1е  труженики, 
какъ  Впслоцк1й,  Серединскш,  Пекоспнск1й,  Бобржинск1й.  Соко.товск1й  до- 
каза.тп  уже  на  деле  своп  способности  и  уменье  работать,  а  кроме  пхъ,  не 
ма.ю  и  другихъ  усердныхъ  деятелей.  Наконецъ.  надобно  еще  прибавить,  что 
исторпчесшя  семинарш,  существующ1я  при  Яге,1лонскомъ  университете,  по 
своему  устройству,  наиравленш  и  научнымъ  ирхемамъ,  стоятъ  наравне  сь 
лучшими  изъ  подобныхъ  учреждешй  въ  Европе.  Поэтому  можно  надеяться, 
что  оне  иодготовятъ  новыхъ  еще  деятелей  для  археографпческихъ  трудовъ. 

Академическая  историческая  коммисс1я  имеетъ  еще  свою  секцш  во  Льво- 
ве, состоящую  подъ  дпрекщею  знаменитаго  Августа  Белёвскаго.  Она  дей- 
ству етъ  по  наиравлетю  Конаковской  коммисс1и.  представляетъ  ей  отчеты  о 
свопхъ  занят1яхъ  и  печатаетъ  свои  труды  на  счетъ  академ1п.  П.юдомъ  тру- 
довъ этой  секц1п  есть  иечатающшся  уже  трет1й  томъ  «Мопитеп^а  Ро- 
1ошае  Ыз^опса». 

VI. 

Третье  Отделен1е,  т.  е.  математпческо-естественное,  издало  по  С1е 
время  два  тома  «Рат1еПпка>  (1п  4°,  въ  1-мъ  227  стр.   съ  IX  табл.  рис.;  во 
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2-мъ  191  сгр.  съ  XI  табл.  рис.)  н  два  тома  «Когрга^  1  8рга\\'02Йай»  (1п 
8»,  въ  1-мъ  256  н  СУ  стр.  съ  1У  табл.  рис.;  во  2-мъ  193  и  СХ1Х  стр.  съ  У  табл. 
рис.).  Эти  четыре  тома  заключаютъ  статьи  ио  части  астроном1и,  физики, 
ботаники,  геолог1и,  патологической  анатом1и  и  пр.  Всего  19  статей  въ  «Ра- 
ип^йпкаск»  и  18-ть  въ  «11оу5рга\\ас11».  Особенно  прим'Ьчательныя  статьи 
написаны  орд.  акад.  Бесядецкимъ  по  части  анатомш;  орд.  акад.  Жмурко 
>1атематическ1я;  орд.  акад.  Альтомъ — гео.югическ1я;  орд.  акад.  Карлин- 
скпмъастрономпческ1я;  чл.  кор.  проф.  Скиба  по  части  физики.  Особенное  вни- 
маше  обращавугъ  на  себя  статьи  молодаго  профессора,  снискавшаго  громадную 
изв-Ьстность,  Лнчевскаго  ио  части  анатомш  растеши. 

ВсЬ  эти  статьи,  конечно,  могуть  им-Ьть  большое  значен1е  ио  естествозна- 
н1ю.  Для  насъ  же  представ.1яетъ  бол^^е  интереса  антропо.югическая  статья 
д-ра  И.  Коиерницкаго — «Сгазгк!  /  кигЬаподу  Рокисккк,  ^ако  та1;егуза1  (1о 
анй'ороЬ^тЦ  рг2ес11и81:огус2пе^  21ет  Ро18к1с11».  Вторая  половина  этого  загла- 
в1я  едва  ли  выдерлснтъ  строгую  критику:  развЬ  въ  предъисторическое  время 
могли  существовать  отд-Ьльныя  Польск1я  земли? 

Въ  1874  г.  по  поручен1ю  академ1и  я  ироизводплъ  археологическ1я  изс.т'Ь- 
дован1я  и  раскопки  на  юг1^  Галицкой  Руси,  на  Покуть-Ь,  пограничномъ  съ 
Буковиною.  Представ.1енный  мною  отчетъ  ограничивается  изв'Ьстгями  и  вы- 
водами по  части  архео.10г1и  и  этно.10г1и;  Коперницк1й  же  составилъ  антро- 
пологическое обозр'Ьнхе  и  изм'Ьреше  череповъ,  добытыхъ  мною  изъ  Покуть- 
скихъ  кургановъ.  Выводы  наши,  т.  е.  архео.тогическ1е  и  антропо.10гическ1е, 
оказались  совершенно  противоположными.  Принимая  во  вниманге  какъ  на- 
ружное, такъ  и  внутреннее  устройство  моги.1Ъ,  по.юженхе  скелетовъ,  види- 
мые признаки  погребальныхъ  обычаевъ  и  соображая  таковые  со  многими 
могильными  курганами  въ  разныхъ  м-Ьстахъ  Руси  и  другихъ  С.тавянскихъ 
земе.гь;  наконецъ,  соображаясь  съ  древними  памятниками,  сохранившимися 
на  Покуть-Ь,  какъ  вещественными,  такъ  равно  н-Ькоторыми  обрядами,  им-Ью, 
щпмп  миео.10гическое  значеше, — я  прише.1ъ  къ  заключешю,  что  могплыэтп 
II  почивав1п1е  въ  нпхъ  скелеты  должны  бы.ш  принадлежать  къ  Славянской 
рас^.  Напротнвъ,  антропо.10гическ1е  выводы  Коиерницкаго  привели  его  къ 
зак.1ючешю,  что  сксиеты  эти  не  Русск1е  и  не  Славянск1е,  потому  что 
черты  ихъ  длинноголовые,  с.гЬдовате.1ьно,  принад.1ежащ1е  къ  Архйской 
1)ас'Ь;  Ставяне  же,  дескать,  должны  быть  короткоголовые,  т.  е.  не  Аршцы, 
а  какъ  объясняютъ  Катрфажъ  и  др.,  Туранской  и.ш  Монгольской  расы. 
Д-ръ  Коиерницк1й  основываетъ  свое  зак.1ючете  наопытахъ  изм'Ьрен1я  Сла- 
вянскихъ  череповъ,  произведенныхъ  Ретц1усомъ,  Вейсбахомъ,  фонъ  деръ- 
Гебеномъ  и  имъ  самимъ,  Коперннцкимъ.  Онъ  соглашается,  однако,  что  не 
всЬ  же  изм'Ьренные  ими  череды  оказались  короткого.товыми;  бы.1и  между 
ними  и  длинного.10вые,  что  доказывается  также  опытами  проф.  Богданова 
и  другихъ  С.гавянскихъ  антропологовъ. 

Намъ  кажется,  что  въ  настоящее  время  окончате.1ьные  выводы  по  этому 
предмету  еще  преждевременны.  Наука  еще  не  опред'Ьли.та,  есть  ли  черепное 
строеше  у  разныхъ  народовъ  постоянное,  никогда  неизменяющееся 
ни  подъ  вл1ян1емъ  природы,  ни  подъ  вл1ятемъ  см'Ьшетя  съ  другими  племе- 
нами, ни  подъ  вл1ян1емъ  изм-Ьняющагося  образа  жизни;  пли  же  оно  можетъ 
съ  течешемъ  времени  подъ  в.т1ян1емъ  всЬхъ  этихъ  ус.ювш  изм-Ьняться. 
Утверждать,   что   черепный   типъ   бы.1ъ   в^чно,  неколебимо  неизм^няемъ— 
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противоречило  бы  самому  основному  факту  п.ти  закону  общей  пзм-Ёняемости 
въ  прнрвд^;  если  же  допустить,  что  тпиъ  черепа  подверженъ  изм^нентям-ъ. 
то  самъ  собов)  РУ1Ш1ТСЯ  ново дъ  доказывать,  что  короткоголовые  —  Сла- 
вяне, не  Ар1ицы:  ибо  сш  посл-Ьдн1е  должны  быть  длинноголовые.  Поэтому 
резкое,  самоуверенное  черепное  расиределеше,  пока  мы  еще  считаемъ 
лишеннымъ  строго  научныхъ  основашп.  и  архео.тогъ,  уважающ1Г1  науку,  дол- 
женъ  относиться  къ  нимъ  съ  большою  осторожностьв").  Не  соглашаясь  съ 
главными  выводами  Копернпцкаго.  мы  не  можемъ.  однако,  не  заявить,  что 
во  всемъ  оста.тьномъ  трудъ  его  составленъ  прекрасно  и  доказываетъ  г.тубо- 
кое  пзучеше  предмета. 

* 

Антропологическая  коммисс1я.  состоящая  подъ  предсЁдательствомъ  са- 
мого председателя  академ1и.  д-ра  Манера,  существуетъ  съ  небо.тьшпмъ  по.т- 
тора  года.  Она,  какъ  мы  уже  сказали,  распадается  на  три  главные  отдела 
или  секц1и.  Каждая  секц1я  начертала  щ-юграмму  будущпхъ  действ1й  въ  са- 
з[ыхъ  шщзокихъ  разм^рахъ.  Предметы  основныхъ  ея  занят!!!:  1)  архео.тоги- 
ческо-антропо.10гическ1я  пзс.тЁдовашя  пещеръ.  кургановъ.  ске.тетовъ  и  че- 
реповъ  въ  нихъ  находимыхъ.  а  равно  и  другихъ  иервобытныхъ  древностей; 
2)  Наблв^дешя  и  собственно  антропологическ1я  {4>изическ1я)  изс.тедоватя 
надъ  живыми  .тюдьми  (возрастъ.  ростъ.  цв^тъ  кожи,  волосъ  и  глазъ;  формы 
головы,  лица  и  г.тазъ;  измерен1я  .тица  и  головы):  3)  Статистико-антрополо- 
гпческ1я  изследован1я.  им^ющхя  своев^  задаче»):  а)  определить  ус.тов1я  воз- 
рожден1я  известной  группы  населен1я:  б)  причины  и  услов1я.  порождающтя 
фи:зическув)  немощь  и  последств1я  ея — въ  большей  или  меньшей  стеиейи — 
вырожденхе  и  в)  движен1е  населен1я.  Само  собою  разумеется,  что  для  точ- 
ныхъ  выводовъ  по  этпмъ  тремъ  пунктамъ  ^ребув^тся  самые  точные  и  под- 
робные статпстическ1е  матер1алы.  Наконецъ  4)  этнолог1я  края.  Такимъ  обра- 
зомъ.  антропологическая  коммисс1я  совмещаетъ  въ  себе:  архео.10г1ю  иерво- 
бытныхъ времень;  изучеше  физическихъ  своиствъ  живущаго  населен1я.  или 
собственно-ант^юпологш;  статистику  и  этнологш  съ  этнограф1евз,  Какъ  прп- 
даточныя  знатя.  сюда  же  входятъ  отчасти  истор1я,  какъ  уяснете  по  .тето- 
писнымъ  свидете.тъствамъ  илезгенъ  и  расъ.  заселяв^щихъ  данную  местность 
и  отчасти  также  языкознан1е  для  расиределетя  п  изучен1я  народныхъ 
говоровъ.  Изъ  этого  мы  вндимъ.  что  задача  антропо.югпческой  коммисс1и 
ко.тосса.тьная,  требующая  для  осуществлешя  своихъ  це.1еп  много  труда  и  вре- 
мени. Нельзя  сказать,  чтобы  уже  п  теперь  не  замечались  резу.тьтаты  дея- 
тельности коммиссш.  Собрано  уже  более  40(>1  антропологическпхъ  изследо- 
ван1й,  сделанныхъ  надъ  живымп  лвгтъми.  Производятся  самыя  точныя,  по 
всемъ  прави.тамъ  современной  науки,  пещерныя  и  курганныя  раскопки  п  т.  д. 

'-Этнологическая  секц1я  находится  въ  самыхъ  благоиртятныхъ  условхяхъ. 
Директоромъ  ея.  главнымъ  двигателемъ  и  руководителемъ  состоитъ  извест- 
ный ученый  Оскар ъ  Кольбергъ,  самый  плодовитый  и  .застуженный По.1ь- 
скш  этнографъ,  пздавш1й  уже  десять  бо.тьшпхъ  томовъ  иодъ  общпмъ  загла- 
в1емъ  «ЬисЬ,  заключав)щнхъ  этнографическтя  изс.1едован1я  разныхъ  местно- 
стей, съ  песнями,  нотами,  рисунками  ^).  Кольбергъ  не  только  ученый  этно- 


*)  Изданные  по  с'1е  время    десять    томовъ     «Ьийи-    заключают-])    въ  себ* 
мтногра«)1ю  земель:  Судомирской.  Куявской.  Краковской  и  Великой  Польши, 
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граф'ь,  но  н  зиагок'1.  и  болыи!!!  любитель  музыки.  Это  обстолтстьство  доз- 
1ЮЛИЛ0  ему  избежать  того  р-Ьзкаго  проб-Ьла,  который  замечается  у%другпхъ 
;^тнографоиъ,  именно:  онь  не  то-нько  заиисываетъ  народныя  п-Ьснп,  но  и 
кладетъ  пхъ  на  музыку,  строго  придерживаясь  народныхъ  нап'Ьвовъ.  Неза- 
висимо отъ  трудовъ  Кольберга,  иечатаюицгхся  ири  сод'Ьйсгв1п  академ1и  (на 
воловину  ея  иждпвен1емъ),  секц1я  предприняла  иллюстрированное  издан1о 
народныхъ  костюмовъ  разныхъ  м-Ьстностей,  съ  этнографическими  объясне- 
Н1ЯМИ.  Кром'Ь  многочисленнаго  собран1я  рисунковъ  и  фотограф1й  самого 
Кольберга,  въ  этомь  предпр1ят1п  приняли  участ1е  изв-Ьстнейтхе  Польсе1(' 
артисты. 

По  всЬмъ  иоименованнымъ  нами  отд-Ьламъ  антропо.10гическпхъ  трудов!, 
разос.ганы  къ  разнымъ  лицамъ  печатные  листы  съ  вопросами  д.тя  вписыва- 
н1я  отв-Ьтовъ,  а  также  программы  съ  подробными  инструкц1ями,  рисун- 
ками и  т.  и. 

Фпзюграфическая  коммисс1я,  поставившая  своею  задачею  самое  подроб- 
ное изучен1е  ве.1икаго  княжества  Краковскаго,  восточной  и  западной  Гали- 
ц1и  въ  естественномъ  отношеши,  существуетъ  съ  1865  года.  Еще  въ  1862 
году  Маперъ  составилъ  подробную  библ1ограф1ю  физ1ографпческихъ  со- 
чинешй.  заключающихъ  описаше  по  тому  или  другому  предмету  естество- 
знашя  той  и.ш  другой  Польской  об.тастп.  Трудъ  этотъ  представляетъ  1280 
заг.1ав1й  отд-Ьльныхъ  сочиненхй  и  разныхъ  статей  по  этой  части.  Биб.тхогра- 
ф1я  Майера  послужи.1а  какъ  бы  разсадникомъ  для  будущей  д^яте.тьности 
коммпссш.  Въ  1867  году  она  издала  первый  томъ,  а  въ  1875  —  девятый 
томъ  своихъ  трудовъ  подъ  общпмъ  заг.1ав1емъ:  «8рга\\'02с1ап1е  Копшу!  П- 
гузоётайсгцез,  огаг  та1:егуза1у  с1о  йгу^о^гаШ  СгаИсу!»,  съ  при.южешемъ  ыно- 
гихъ  рисунковъ  и  таблицъ  ^).  Въ  этихъ  томахъ  много  драгоц-Ьнныхъ  мате- 
р1а.10въ  для  самаго  подробнаго  изучен1я  края.  Коммисс1я  состоитъ  изъ  95 
членовъ  въ  разныхъ  м^стахъ  въ  Галпцш,  изъ  которыхъ  почти  каждый  прини- 
маетъ  участ1е  въ  ея  трудахъ.  Незавпспмо  отъ  этого,  обезпеченная  .тучше 
другихъ  коммисс1й  въ  матер1а.тьномъ  отношенхп,  ибо  по.тучаетъ  довольно 
значите.1ьную  субсид1ю  отъ  народнаго  сейма, — коммисс1я  ежегодно  команди- 
руетъ  на  свой  счетъ  членовъ  -  спец1алистовъ  по  разнымъ  отраслямъ  есте- 
ственныхъ  знан1й  во-внутрь  края  для  нзсл^довашй  и  содержптъ  20  мете- 
орологическихъ  станц1п.  Въ  последнее  время  устроивается  при  ней  физ1о- 
графическ1й  музей,  который  бы  наг.гядно  знакомп.1ъ  съ  богатствомъ 
края  по  всЬмъ  отд-Ьламъ  естествознан1я.  Музей  уже  и  теперь  можетъ  на- 
зваться богатымъ. 

Академ1я    наукъ    вправе    гордиться   п.10дотворною   деяте.тьностью  ком- 


т.  е.  велпкаго  княжества  Познанскаго.  Особо  же  издано  «Собран1е  народныхъ 
польскихъ  п'Ьсень».  Независимо  отъ  этого,  приготовлены  къ  печати  и  по- 
степенно дополняются:  Галищя,  Горцы  (Обга1е),  ца|)Ство  Польское,  Волынь, 
Подолье,  Украина,  Литва,  Пол'Ьсье^  Ч1б  все  вообще  составитъ^  съ  изданными 
уже,  тридцать  объемистыхъ  томовъ.  Кольбергъ — челов'Ькъ  не  молодый;  на 
случай  его  кончины — матерхалы,  накопленные  имъ  трудами  и  усилиями  ц-ёлой 
жизни,  распред-Ёлены  такъ,  что  по  нимъ  академ1я  будетъ  им'Ьть  возможность 
продолжать  издан1е. 

')  Во  всьхъ  девяти  томахъ  469  статей'и  3,810  страпицъ  убористой  печати, 
въ  большую  осьмушку. 
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мпсс!!!.  Наиболее  труда  по.тожплъ  предс-Ьдате-тьствующ!!!  въ  оной,  д-ръ  Ку- 
чинск1Гг,  съ  самаго  ея  основашя  прпш1мав)Щ1п  близкое  п  постоянное  уча- 
спе  въ  ея  трудахъ.  Въ  особенностп  же  сл-Ьдуетъ  его  благодарить  за  устрой- 
ство музея,  состоящаго  подъ  блпжайпшмъ  и  особеннымъ  его  иопечешемъ. 

Кром-Ь  фпз1ографпческаго  музея,  нрп  академ1п  существуетъ  еще  архео- 
логи чес  к1п  музеи.  Кром-Ь  разныхъ  тамъ  называемыхъ  достоиамятноетеп, 
а  равно  иамятнпковъ  времен ъ  историческпхъ, — въ  немъ  пом-Ьщается  ко.тонна 
пдо.ш,  найденнаго  въ  Збруч'Ь.  ирпзнаннагоСвятовптомъ,  довольно  значпте.ть- 
ное  ко.1пчество  иредметовъ,  добытыхъ  изъ  языческпхъ  кладбищъ,  кургановъ, 
озерныхъ  жт:^лищъ  и  т.  д.;  каменнаго  и  крезгаеваго  оруж1я  п  пзд'Ь.гтй  не- 
много, но  есть  зам-Ьчате.тьные  экземпляры,  точно  также  какъ  и  въ  чпсл'Ь 
бронзовыхъ  оруж1й  п  пзд'Ь.лй.  Кром'Ь  того,  есть  жел'^зныя.  янтарныя.  сере- 
бряныя  п  друг1я  пзд'Ьл1я. 

Нумпзматпческ1й  кабпнетъ  тоже  не  очень  богатъ.  Въ  академической 
бпбл1отек'Ь  с.тишкомъ  двадцать  тысячъ  томовъ,  въ  томъ  чис^-Ь  много  бпб.тго- 
граф1!ческпхъ  редкостей.  Бпбл1отека  попо.тняется  постоянно  добровольными 
ирпношешямп;  на  собственный  средства  академ1я  не  въ  состоян1п  прюбр'Ь- 
тать  значительное  число  кнпгъ,  ограничиваясь  то.тько  крайне  необходимыми. 
Д.1Я  ученыхъ  занят1и  подспорьемъ  служптъ  богатая  Ягеллонская  бпблхотека, 
точно  также,  какъ  унпверситетск1я:  астрономическая  обсерваторхя,  химиче- 
ская лаборатор1я.  ботаническш  садъ  и  разные  кабинеты.  Главные  д-^ятсш 
одни  п  т'Ьже,  какъ  въ  академш,  такъ  и  въ  университет'Ь. 

Представивъ  этотъ  кратк1й  обзоръ  д^ятстькости  Краковской  академш 
наукъ  за  время  трехл-Ьтняго  ея  существоватя.  мы  не  думаемъ.  чтобы  насъ 
МОГ.ТП  обвинить  въ  ирпстрастш.  По  крайней  м^р^.  мы  старались  быть  прав- 
дивыми, придерживаясь  фактической  стороны  деятельности  и  совершенно 
незавпсимаго  взгляда.  Всяк1Й  сог.тасится  съ  нами,  что.  при  ограниченньгхъ 
матер1альньгх:ъ  средствахъ,  академ1я  едва  ли  могла  больше  сделать.  Можно, 
однако,  надеяться,  что  съ  постоянно  возрастающпмъ  обш,ественнымъ  сочув- 
ств1емъ  къ  этому  ученому  учреждешю  уве.тичатся  и  средства  онаго.  Тогда, 
несомн'Ьнно,  и  ученая  д-Ьятсльность  академш  будетъ  еще  илодотворн'Ье.  В- 
сред1^  академ1и  много  д-Ьйствительно  ученыхъ.  много  и  св-Ьжихъ  силъ,  съ 
одушевлен1емъ  и  безкорыст1емъ  подвизаьзщпхся  на  пзбранномъ  поприще. 
Мы  стара.тись  уяснить  направлен1е  академ1и.  ея  научныя  ц-Ь.ти  и  стремле- 
н1я,  безкорыстную  .любовь  къ  наук-Ь  и  строго  исполняемое  правило:  непод- 
даваться  никакимъ  постороннимъ  вл1яшямъ.  При  такихъ  ус.ювхяхъ  можно 
расчитывать  на  иолн^йппй  усп'Ьхъ.  Можно  над-Ьяться.  что  съ  развит1емъ  ея 
д'Ьяте.гьности,  она  внесетъ  посильную  лепту  въ  сокровищницу  не  одной 
гстько  По.гъской.  но  и  обще-Славянской  науки. 

А.  К  и  р  к  о  р  ъ. 

Краковъ,  7  (И!)  мая  1!?7С  п.да. 


ПРИМ-ЬЧАНШ. 

1. 

Считаемъ  не.тншнпмъ  указать  на  н-Ькоторыя  бо.т1-.е  выдающ1яся  статьи, 
пом'Ьщенныя  въ  «КосгпхкасЬ»  за  все  время  его  пздашя: 

Томъ  I.  1817.  I.  8.  Вапсикхе:  «Кгесг  кгб1:ка  о  рггутхегхи  11апс11о\ует 
Нап8а  '\у1е1ка,  сгуИ  Наиза  Теи1:оп8ка.  г  (1ос1а1к1ет.  сгу  1  Кгакол\"  к1е(1у 
с1о  ^е^о  ца1е2а1». 

Т.  П.  1817.  «О  с121е81естас11» — ^§■11.  М1^с2уй8к1е§о. 

Т.  Ш.  1818.  «Мегкигу1182  Ро18к1,  р1ёгдУ82а  ^аге^а  Ро18ка,  1661  г.  т 
4°,  XX  XX». 

Т.  IX.  1824  п  Т.  X.  1825.  А  Лат  а  Ро^V81ап8к^е^о — «ЛУ1ас1ото8с  о  аг- 
сЫ^уит  кгазо\ует  кг61е8Ьуа  Ро18к1е§о».  Статья  эта  въ  археографическомъ 
отношен1п  II  теперь  не  .тпшена  значешя. 

Т.  XI.  1826.  «Когргалуа  '\уука2и]аса,  V/.  ЗгЦзк  Ьу1  сгевсха  Ро18к1,  111- 
(121е2,  12  Х1ет1еска  роегуа  лу111па  ^ез!  ■\уукг2е8а1пе  8^У0^е  §еп^и820^у^  па  Л\'го- 
с1аши  раии^асеоо  Р1а81:а».  пар18апа  рг2е2  рго1  Ра^у1а  С2азколУ8к1е§о. 
Пястомъ  этпмъ  былъ  одпнъ  пзъ  шести  Генрпховъ,  всего  в'Ьроятн'Ье  Ген- 
рихъ  П',  который  н-Ькоторое  время  бы.тъ  коро.темъ  По.тьскпмъ  пос.тЬ  Боле- 
слава Стыдливаго. 

Т.  ХП.  1827.  «Л\1а(1отвс  о  па181:аг82ут  (тоге)  Р8а11:ег2и  Ро18к1т  ^у  ге- 
кор181те  рег^а1Шпо\\тт  \у  к1а82!ог2е  8.  Погуапа  капоп1коду  гедиктуск 
гакопи  8.  Аиои§1:упа  лу  ЛУугзге]  А1181:гу1, 111е  (1а1еко  ос1  1ша81:а  Ып2  1  Еп8»  *). 

Т.  Х^*1.  1841.  «Ку8  2ус1а  те1:гороИ1у  81е5и^епсе\у1с2а»  рг2е2  81:ас110- 
ту1с2а. 

Т.  XIX.  1849.  <ЛУ1а(1ото8С  о  зупоЛаск  Ро18к1с11  1  гЫогасЬ  1с11  81:а1:и1:о\у » 
рг2е2  ^аЪс2уI18к^е^о. 

Т.  XX.  1851.  «Ъ'81ер  г  Ы81:огу1  821а8ка»,  рггег  Л-га  Л\\  Ки1алУ8к1е^^о. 

«8ка2блука  лу  ро52ик1АУа111ас11  агс11ео1о§1с2пус11»,  въ  виду  современнаго 
развпт1я  науки,  неим-Ьющая  уже  ни  какого  значен1я. 

Т.  ХХШ.  1852.  «О  Ъо2у82С2и  81оду1ап8к1т  и  ХЪгисги  2иа1е21опут»,  Ро- 
1;оск1ео;о  1  2еЪгалУ8к1е§о.  Р'Ьчь  пдетъ  объ  пдо.т'Ь,  котораго  .Телеве.ть  и 
друг1е  ученые  призна.ш  Святовитомъ.  Въ  этомъ  же  том-Ь:  I.  Еерко\у- 
5к1е§о:  «8ралУ02(1а111е  ъ  ройгбгу  агс11ео1о§1с2пез  ро  8^с1ес2у2ше». 

Съ  возобновлешемъ  издатя  въ  1856  году,  «Косгшк!»  зак.тючаютъ  въсеб'Ь 


Этотъ  «Псалтырь»  изданъ  впосл11дств1н  Нерингомъ. 
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весьма  много  статеГь  важныхъ  въ  исторпческомъ,  археологическомъ  п  дру- 
гихъ  отношен1яхъ,  а  также  по  части  естествознашя.  Мы  укажемъ  только 
на  н-Ькоторыя: 

Томъ  XXIV.  1858.  «Вгоп51ес2палуо§б1е  1  \у  Ро18се,  шуаиапа  агсЬео1о§1с2- 
ше» — ^.  Еерко\У8к1е§о. 

Т.  ХХУШ.  1861.  Ргге^Цс!  гаЬу^ко  ^V  рг2е821о5С1  дуокоИсасЬ  Кгако\\'а» — 
ХЕерко\У8к1е^о. 

Т.  XXX.  1862.  «Ы1:ега1:ига  йгуо^гаШ  гхепи  Ро18к1е]» — (1-га  .1.  Мазега. 

Т.  XXXVI.  1868.  «Б21езе  Ро1§к1  2а  ^апа  КагЬшегга»  —  рго^.  ^Vа1е^у- 
§к1е^о. 

Т.  XXXIX.  1870.  «Ро51:ас  Кттпегт  ЛУ1е1к1е^*о  ^уе(ии5^  луутхаголу  рггу 
рг2ек1ас1апш  82С2^1:ко^у  ]е§о  огпасгопа» — (1-га  ^.  Макета. 

Т.  ХЬ.  1870.  «Кгесг  о  с1ца1ек1:ас]1  толуу  Ро1зк1е1>'  рг2е2  Л\^  Ро1а. — «^Уу- 
кораИзко  па  \\у8р1е  ^е2шга  Ьес1п1су  ро(1  Опхегпет»  —  А1ек5.  РггегсАгхес- 
к1е§о. — «Кекор18та  Тоау.  Ханк.  Кгак.» — ЛУ1.  8еге(1уп8к1е§о. 

Т.  ХЫ.  1870.  «^ап  Еа81ск1:  2гб(11о  пп1:о1од11  Ы1елУ8к1ез»  —  А.  ЗПеггуп- 
8к1е§о. 

Т.  ХЫП.  1872.  «Коп§ге8  ап1:горо1о§1сп2у  \у  Воиот!  1»71  г.»  —  А1ек8. 
Рг2е2с121еск1е§о. — «О  капиешаск  гитс2пус11  М1еког2уп8к1с11» — его  же. 

Изъ  отдк.тьныхъ  сочпненш,  пзданныхъ  Обществомъ,  мы  упомянемъ  сл^- 
дующ1я:  «М18се11аиеа  Сгасоу1еп81а  поуа»,  1829. — «8т1и1;а  пес  поп  ИЪег  рго- 
тоНопиш  рЬНозоркогит  огс11п18  1п  ип1уег8И;а1;е  ^а§^е11оп^са  аЪ  аппо  1402: 
а(1  а.  1849»  е(И(111  Л.  ]Мис2ко\У8к],  1849.  —  «1акбЪа  М^с11а1о^У8к^е§о  к51^1^:а 
рапие1:шс2а  2  гекор18ти  кг.  Ь.  МогзгШт».  \уу(1апа  роЛ  гес1.  А.  Т..  Не1с1а. 
1864. — «Мопшпеп^а  апИднае  агНз  Сгасоу1еп81а».  1872. — А.  2.  Не1с1а:  «81:а- 
го(1алупе  ргалуа  Ро18к1е§о  ротп1к1»,  1870.  —  «Мопо§гай^а  орас1;'\уа  Су81:е^80^у 
луе  ^У8^  МоогИе».  2  тома,  съ  по.тптии.  1867.  —  «В21езе  2ак1а{1о\у  11п1\\'ег8у1ес- 
к1ск  лу  Кгакодухе»,  1864. 

Въ  чнсл^  членовъ  ученаго  Общества  пзъ  Русскихъ  бьып:  Романъ  Че- 
тыркпнъ,  врачъ,  съ  1839;  А.1ексМ  Коростовцевъ,  съ  1839;  Паве.гъ  Му- 
хановъ,  съ  1845;  Околовъ,  съ  1817;  графъ  Николай  Румянцевъ  съ  1818- 
Осипъ  Сенковск1п  (баронъ  Брамбеусъ)  съ  1826^  Иванъ  Спмоновъ.  осно- 
ватель Казанской  астрономической  обсерватор1п,  съ  1827;  генера.1ъ-адъ1<)- 
тантъ  Нико.1ан  Сипягинъ  съ  1818;  графъ  СергМ  З^варовъ,  мпнистръ  на- 
роднаго  просвкщешя  съ  1846;  князь  Петръ  Вяземск1и,  съ  1818;  Яковъ 
Вплье,  лейбъ-медпкъ. 

П. 

Ф.  Ф.  Славпнск1й  въ1873г.  нздалъ  въ  Варшав-Ь  .тюбопытную  брошюру, 
доказывающую  до  какихъ  крайнпхъ  предкловъ  могутъ  простираться  усид- 
чивость и  тери^н1е  человкка.  Г.  Славинск1й  постави.1ъ  себъ  задачев)  со- 
считать всЬ  слова,  заключающ1яся  въ  трехъ  главныхъ  «С.юваряхъ»  Поль- 
скаго  языка,  именно  .Тинде.  такъ-называемомъ  Виленскомъ  (Оргель- 
бранда)  и  Рикачевскаго.  И  онъ  испо.1нилъ  эту  задачу. 

По  этому   псчис.гешю   оказалось,  что  въ  С.юварк  .Тинде  (пздан1е   инстп 
тута  Оссо.шнскпхъ  во  .Ьвов*  1854  — 1860,  6  томовъ,  страницъ  4602)  всЬхъ 
словъ  58,739. 
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1>ъ  Влленскоыъ  словаре  (составленномъ  трудами  А.  Зданоьича,  М.  Бо- 
гуша-Шишки,  Л.  Фплипиовича,  В.  Томашевича,  Ф.  Чепелинскаго,  В. 
Коротынскаго,  ирп  участш  Б.  Ф.  Трентовскаго,  2  тома  (нонпарелемъ), 
стр.  2,278  и  изданном'!,  в].  ВнльнФ,  М.  Оргельбрандомъ  въ  1861  1.),  всЬхь 
СЛОВ!»  108,513. 

Ыаконецъ  въ  «С-ювар-Ь»  Е.  Рикачевскаго  (2  части,  стр.  1154  въ  Бер- 
лине и  Познани,  1866),  всЬхъ  словъ  49,774. 

Неутомимый  г.  Славинск1й  не  довольствовался  однимъ  исчислешемъ  сювъ, 
онъ  ирибавил'ь  еще  отъ  себя  424 слова,  пропущенныя  въ  Виленскомъ  сло- 
варе}, указа.1ъ  разныя  несообразности  въ  другихъ  «Словаряхъ»,  исчислил ъ 
сколько  словъ  начинается  каждою  буквою,  сколько  существите.1ьныхъ,  ири- 
лагательныхъ,  глаголовъ  и  т.  д.,  распред-Ьляетъ  слова  по  научнымъ  знашямь, 
напр.  сколько  зоо.10гическихъ,  ботаническнхъ,  вообще  прилагаетъ  девять 
статистическихъ  таб.ищъ.  По  его  исчислен1ямъ  оказывается,  что  бол^е  всего 
словъ  въ  Польскомъ  язык-Ь  начинается  (по  Виленскому  Словарю)  буквою  Р 
(русское  П),  именно  18,698;  дал-Ье  буквою  >Г  (рус.  В)  11,895;  буквою  7, 
(рус.  3)  10,318;  буквою  -К  (Е)  только  817;  I  (И)— 761;  2  (Ж)— 721.  Буквами 
^.  п.  ^  (с1)  X  (иксъ)  —  только  по  одному  слову.  Въ  брошюре  всего  36 
страницъ,  а  ско-тъко  она  стоила  труда! 


ИНОТИТУТЪ  ООООЛИНСКЙХЪ 

во    Львов *. 

ЗЛМФТКА  ^). 

Ревнптель  просв'Ьщешя,  князь  1оспфъ  Макспмплтанъ  Оссолинскхй  втече- 
те всей  своей  жпзнп  собпралъ  бпбл1ографпческ1я  редкости,  рукоппсп.  архив- 
ные документы,  разные  акты  п  грамоты.  Кнпгохранплище  его  находилось 
въ  В'Ьн'Ь.  Въ  1804  году  особою  записью  онъ  зав-Ьщаль  всЬ  свои  собрат  я 
кнпгъ  и  рукописей  Замойской  ординацш  въ  Замость-Ь;  но  потомъ  изм^нпль 
нам'^рете  п,  въ  1818  году,  основалъ  Институтъ  (2ак1ас1  пагос1о^уу  ппхета 
088оИп&к1с11)  во  Львов -6,  Статутъ  утвержденъ  Австр1йскимъ  пмператоромъ 
14  октября  1818  года.  Оссолинскш  зав-Ьщалъ  Институту  свои  им11н1я,  ирп- 
Н0СИВШ1Я  6000  гульденовъ  дохода;  зат^мъ  посл-Ьдовали  записи  и  приношен1Я 
другихъ  .лицъ,  такъ-что  въ  настоящее  время  Институтъ  влад-Ьетъ  непрп- 
косновеннымъ  каппталомъ  въ  156,435  гульденовъ,  недвижпмымъ  и  движимымъ 
имуществомъ  на  сумму  479,479  гу.1ьденовъ.  Ежегодный  доходъ,  получаемый 
Инстптутомъ,  около  22  тысячъ. 

Въ  настоящее  время  Институтъ  Оссолинскихъ  состоптъ:  1)  изъ  библ1о- 
текп,  въ  которой  считается  69,721  сочинете;  4,142  дуб.тпката;  1,966  рукопи- 
сей; 2,632  автографа;  727  актовъ;  70  коп1й;  615  картпнъ;  21,492  гравюры 
1,044  атласа  и  карты;  2)  минцъ-кабинета.  въ  которомъ  10,447  монетъ  и 
меда.тей,  въ  томъ  чис.111  1,697  Польскихъ;  3)  археологическаго  музея, 
въ  которомъ  разныхъ  древностей  и  достопамятностей  1,476,  и  особо — весьма 
богатая  коллекц1я  оруж1я,  подаренная  княземъ  Юр1емъ  Любомирскимъ,  въ 
чис.т'Ь  578  экземпляровъ,  и  4)естественнаго  кабинета,  въ  которомъ 
10,383  предмета. 

Втечен1е  года  (съ  октября  1874  по  12  октября  1875)  въ  рабочемъ  ка- 
бинете бнблютеки  занималось  1,078  че.10В'Ькъ.  Истребовано  ими  рукописей 
429,  сочинен1й  2,008  въ  4,848  томахъ.  Кабинетъ  былъ  открытъ  для  занят1й 
втечен1е  222  дней.   Кром1^  того,   въ   обп;ей   читальной   зал!.,  которая   была 


*)  Подробная  б11бл1ограФическая  статья  об1яцана  авторомъ  для  сл^дующаго 
Тима.  Гед. 
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открыта  для  публики  втечен1е  182  дней,  I юльзо налое ь  книгами  5,5В2  чело- 
1{Ька.  Сл1^довательно,  веего  чптавицихъ  было  6,610.  Кром!-,  того,  книги  были 
выдаваемы  на  домъ  въ  чнел11  1,548  сочпнешй  въ  2,384  томахъ.  ПосЬтителей 
музея  было  1,508  челов^къ. 

Въ  1828  году  Инетитутъ  началъ  издавать  «Сгаяоргят  паикодуу»,  ежегодно 
по  четыре  выпуска.  Сборнпкъ  этотг.  издавался  по  1841  годъ.  Главнымъ  ре- 
дакторомъ  былъ  изв-Ьстный  ученый  Ф.  Сярчпнск1й.  Всего  вышло  Ттомовъ 
пли  28  выпусков!..  Въ  особенности  въ  первыхъ  томахъ  пом1>щено  много 
исторпческихъ  статей.  Въ  1842  году,  какъ  продолженхе  предъндущаго,  по- 
явилась «В1Ы1о1ека,  р18то  ро!^^V^есо11е  (121езот,  ЫЬИо^гаШ,  го2рга\У01п  1 
\\'1а(1ото8с1от  11аико>уут».  Выш.ю  всего  по  1848'  годъ  15  томовъ  подъ  ре- 
дакщею  А.  Клодзпнскаго  (пост-Ьдше  3  тома,  при  соредакторств-Ь  изв-Ьст- 
паго  поэта,  профессора  В.  Поля).  Съ  1850  года  нача.юсь  пздан1е  ежене- 
д-Ьльника — «Рапй^(;п1к  И1:егаск1»  (редакторъ  111ляхтовск1п).  Съ  1862  и  по 
1869,  подъ  редакц1ею  Августа  Б'Ьлёвскаго,  вышло  XII  томовъ  «В1ЪИо1:ек1 
ОзйоИпзМсЬ»  (р18то1п81:огу1, 1иега1:иг2е,  ит1ез§1:п08сют  1  ггесгот  11агос1о\\7т 
ро^лУ1есопе). 

Независимо  отъ  этого,  съ  1851  по  1860  пздавалпсь  «8р^а^V02(^ап^а».  т.  е. 
отчеты  о  д-Ьятельностп  Института.  Такте  же  отчеты  издаются  ежегодно  съ 
1870  года.  Кром-Ь  указанныхъ  нами  «Сборнпковъ»  п  «Отчетовъ»,  Инстпту- 
томъ  изданы  разныя  кнпгп,  наприм-Ьръ:  «С.товарь  Польскаго  языка '^  Линде 
(1854 — 1861  въ  шестп  томахъ),  «Исторхя  короля  Михаи.та  Вишневецкаго», 
соч.  гр.  Сальвандп,  «Историческ1я  заппскп  о  древней  Польш-Ь»  и  др. 

Изъ  издашп  Института  особенное  вниман1е  обраш,аетъ  на  себя  «Бур1о- 
та1:агуи82  к1а821оги  Ту1песк1е§о»,  трудъ  весьма  важный  д.тям-Ьстноп  архео- 
граф1п.  Монастырь  въ  Тынц'Ь  (подъ  Краковомъ)  оснонанъ  въ  X  стол'Ьтхи. 
Зд-Ьсь  поселились  монахп  Бенедиктинцы,  прпбывш1е  пзъ  Праги,  и  зхЬсь  со- 
вершали лптург1ю  на  Славянскомъ  язык1^.  Богатства  пхъ  и  значеше  были 
весьма  велики.  Тынецкая  библ1отека  славп.тась  древними  рукописями.  Бе- 
недпктпнцы,  какъ  известно,  были  лучшими  переписчиками  въ  свое  время. 
Втечете  стол-Ьтхй  обогащалась  пхъ  библютека,  архивъ  же  заключалъ  много 
драгоц-Ьнныхъ  древн-Ьпшихъ  грамотъ  и  актовъ.  Въ  1817  и  1827  годахъ  би- 
бл1отека  и  архивъ  были  перевезены  во  .Тьвовъ  и  сложены  въ  университет- 
ской бпбл1отек'Ь.  Одн-Ьхъ  грамотъ.  начиная  съ  древн'Ьпшихъ  временъ,  счи- 
талось бол-Ье  4,000.  Директору  библютекп  бьоо  строжайше  воспрещено  вы- 
давать кому  бы  то  ни  было  рукописи  и  акты.  Не  смотря  на  это,  ученый 
Ал ександръ  Батовск1й,  страстный  библюграфъ.  по  дружб-Ь  съ  директоромъ 
находплъ  возможность  пользоваться  архивными  сокровищами,  переппсыва.1ъ 
грамоты,  снималъ  факсимиле  и  т.  д.,  начавъ  съ  древнМшпхъ  временъ  и 
постоянно  продолжая  свой  трудъ.  Въ  1848  г.  бомбардщ^ованхе  .Тьвова  разру- 
щпло  университетское  здан1е,  погибла  п  библютека  съ  архпвомъ.  Такпмъ 
образомъ.  коп1и  и  самыя  описан1я  Батовскаго  получили  высокую  ц-Ьну,  какъ 
единственные  документы.  Но  Д'Ьла  его  разстроились,  и  онъ  не  въ  состояшп 
былъ  предпринять  издаше  на  свой  счетъ.  Посл-Ь  его  смерти,  Инетитутъ 
Оссолинскнхъ  въ  1865  году  прюбр'Ьлъ  отъ  его  брата  рукописи  и  прпступилъ 
къ  издан1ю.  Въ  1871  году  вышелъ  томъ  первый.  Нын*  же  изданъ  вторый 
томъ,  дополненный  многими  Тынецкими  документами,  отысканными  въЯгел- 
лонскоп  библхотек-Ь  въ  Краков^-,,   въ  зам-Ьчательномъ   древлехрани,тищ'Ь,  гр. 
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Вл.  Дз-Ьдушицкаго  во  .Тьвов-Ь,  п  н-Ькоторыми  другими.  Нашлись  также  два 
большпхъ  тома  коп1й  Тынецкпхъ  документовъ  съ  ХТ'Н  стол-Ьття,  которыми 
и  воспользовались  издатели.  Первый  томъ  изданъ  иодъ  редакщею  В  лад. 
Скржнделкп,  а  второй  —  Адальберта  Кентржинскаго  и  Стан. 
Смольки. 

Къ  ежегоднымъ  «Отчетамъ»  Институтъ  прилагаетъ  особыя  издашя  исто- 
рическихъ  матерхаловъ.  Такъ,  къ  отчету  за  1874  годъ  прн.южены  были  «За- 
писки князя  Антона  Яб.юновскаго»,  а  нын-Ь,  къ  отчету  за  1875  годъ,  любо- 
пытная автобюграф1я:  «Хегге^о  088оИп8к1е§о,  капс1ег2а  \\1е1к1е§о  Когоппес^ 
аи^оЫо^гай^а,  оЪе^ти^аса  р^е^^V52ус11  26  1а1:  ,]е§о  гусха». 

Юр1п  Оссолинск1й  принадлежптъ  къ  числу  знаменит^^йшихъ  Польскихъ 
деятелей  временъ  СигпзмундаШ  и  В.тадиславаП'.  Получивъ  отличное  обра- 
зоваше,  онъ  слави.тся  своимъ  краснор'Ьчхемъ,  отлича.1ся  трудолюб1емъ  и  был'ь 
честн-Ье  многихъ  своихъ  современнпковъ.  Какъ  велик1й  канц.теръ.  какъ  чрез- 
вычайный посланникъ  По.тъши  въ  Англ1ю  въ  1621  г.  и  въ  Рпмъ  къ  пап^ 
Урбану  ТШ  въ  1633,  онъ  доказалъ  на  д'Ьл'Ь  своп  зам'Ьчательныя  государ- 
ственныя  способности,  хотя,  опутанный  с^тью  интрпгъ,  не  всегда  успевал  ь 
действовать  съ  пользою.  Онъ  оиисываетъ  свою  жизнь  почти  съ  д-Ьтскаго 
возраста.  Оссолинскш  разум-Ьется  воспитывался  у  1езуитовъ,  иотомъ  стушалъ 
лекцш  въ  разныхъ  академ1яхъ  за  границею,  и  на  21-мъ  году  своей  жизни 
вступилъ  въ  службу  къ  королевичу  Владиславу,  въ  качестве  придворнаго, 
Онъ  разсказываетъ  про  эксиедицш  королевича  на  Дорогобужъ,  Вязьму. 
Стародубъ,  Можайскъ  въ  Москву.  26-ти  л-Ьтъ  онъ  былъ  назначенъ  чрезвы- 
чайнымъ  посломъ  въ  .Тондонъ,  съ  ц'Ьлью  склонить  короля  Такова  принять 
участ1е  въ  войн-Ь  съ  Турками.  Въ  Лондоне  его  прннпмаютъ  торжественно, 
король  его  .таскаетъ,  .тюбпмецъ  короля  Букингамъ  съ  нимъ  дружится,  и 
Оссолинскш  уси'Ьваетъ  на  столько,  что  король  соглашается  отправить  на 
войну  5,000  челов^къ  на  собственный  счетъ  до  Гданска,  а  дал-Ье  на  счетъ 
11о.1ьши.  Оссолпнскгй  отправ.тяетъ  курьера,  требуетъ  120,000  зо.ютыхъ  и 
д'Ь.таетъ  соотв-Ьтственныя  распоряжешя.  Курьеръ  долженъ  привезти  отв-Ьтъ, 
а  между  т-Ьмъ  Оссолинскаго  угощаютъ  и  развлекаютъ.  Наконецъ,  возвра- 
щается курьеръ  и  не  ирпвозитъ  не  только  ни  какихъ  приказашй  иос.т)%  но 
даже  ответа  на  письмо  короля  Такова.  Авторъ  объясняетъ,  что  въ  то  время— 
канц.тера  епископа  .Тппскаго  не  было  при  двор15,  а  подканцлеръ  .Тещин- 
скш  любилъ  напиваться!  Озабоченный  юноша-посо.1гъ  до.1женъ  бы.тъ  ди- 
пломатически и.зворочиваться  передъ  коро.темъ  и  Букингамомъ.  Этимъ  и  окон- 
чивается  автоб1ограф1я  Оссолинскаго.  Вирочемъ  редакц1я  об^щаетъ  со-вре_ 
менемъ  напечатать  продолжен1е,  такъ  какъ  въ  архив-Ь  Института  имеется 
рукопись,  зак.тючающая  описан1е  последующей  деятельности  канцлера. 
ТСнига  эта  хотя  и  не  представ.тяетъ  новыхъ  данныхъ  но,  какъ  характери- 
стика тогдашнпхъ  нравовъ  и  лицъ.  игравшихъ  главныя  роли,  какъ  верная 
картина  т^хъ  интрпгъ,  клеветы  и  злос.10в1я,  которыя  води.тись  при  дворе 
Сигизмунда  ТТТ,  наконецъ,  какъ  мастерски  обрисованныя  черты  характера 
Владислава,  —  издан1е  Института  зак.лючаетъ  въ  себе  весьма  много  лб)- 
бопытнаго. 

А.  К. 
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Огзывъ  Поляка  о  Герцеговинскомъ  ьозстан1и  и  о  Герцеговинцахъ.  —  Элизэ  Реклю  о  Боснш  и 
Герцеговин*. — Еще  о  Турецкихъ  Сербахъ. — Воспоминан1я  о  Б-Ьлград*.  —  Отзывъ  Поляка'о  Бол- 
гарахъ. — Древняя  республика  Дубровницкая. — Новое  издан1е  Болгарскихъ  пародныхъ  п*сенъ. — 
Новый  трудъ:  «Введете  въ  исто]|1ю  Славянской  литературы».  —  Проектъ  Энцнклопедхи  Иоль- 
скихъ  древностей. — Этнографическое  изсл*дован1е  Оскара  Кольберга  о  Краковякахъ.  —  Латипо- 
11ольск1Й  Словарь  речений  Магдебургскаго  права. — Черты  общественной  жнзнп  въ  современной 
Чех1и. — Карлъ  Либельтъ. — О  современномъ    состоан1и  язык1)В'ЬдЬн1я  у  Поляк^въ. 

Отзывъ  Поляка  о  Герцеговинскомъ  возсташи  и  о  Герцеговинцахъ. 

Н^кто  А.  I.  помести  л  ъ  въ  «Польской  Газете»  рядъ  статей  о  Герцеговин- 
цахъ. Возстан1е  Герцеговпнцеьъ  началось,  по  мн-Ьнхю  А.  I.,  не  всл1здств1е 
нхъ  вражды  ко  власти  султана  и  къ  исламу,  а  въ  силу  соц1альныхъ  при- 
чинъ.  Ничтожную  ро.1Ь  въ  немъ  играла  идея  южно-Ставянс^^аго  единства, 
равно  какъ  и  велик  о-С  е  р  б  с  к  1  я  стремлешя;  не  им^.10сь,  въ  сущности, 
въ  виду  даже  полной  провинц1а.1ьной  автоном1п.  Люди,  взявш1еся  за  ору- 
Ж1е,  требовали  то.тько  об.тегченш  своей  участи,  особенно  въ  отношенш  къ 
представптелямъ  местной  администрац1п;  доведенные  до  крайности,  они  воз- 
стали  протпвъ  Турокъ.  Подъ  этимъ  пменеыъ  Герцеговинцы  разум-Ьютъ  не 
султана  и  Османлпсовъ;   а  свопхъ  соплеыенниковъ,  своихъ  родовыхъ  дво- 


*)  Большинство  предлагаемыхъ  «Зам'Ьтокъ>  посвящено  Польской  литера- 
тур*  о  Славянахъ^  на  основан1и  с:оображен1я  сдйдующаго.  Знать  то,  что  пи- 
шутъ  въ  настоящее  время  Поляки  о  Славянахъ,  важно  для  правильпаго  за- 
ключен1я  и  безпристрастнаго  вывода  объ  отношен! яхъ  Поляковъ  къ  славянству 
вообще.  Изъ  пом'Ьщаемыхъ  здЪсь  сЗа.ч'Ьтокъ»  и  ц'Ьлой  массы  другихъ  статей 
оказывается,  что  Поляки,  повидимому,  знакомы  съ  современными  Фактами 
Славянской  жизнп,  но  даютъ  1мъ  несколько  своеобразное  объяснение,  осв-Ьще- 
н1е;  наприм'Ьръ,  они,  совсЬмъ  уже  не  въ  м'Ьру,  утверждаютъ,  что  Босн1йск1е, 
Герцеговинск1е,  Болгарск1е  Т\рки  суть  т-ё  же  Славяне,  тъ  же  Волгаре  или 
Сербы,  и  между  ними  разница  нестолько  релипозная  и  политическая,  сколько 
соц1альная:  одни  представляють  высшее,  привилегированное,  дворянское  со- 
словие, друг1е  — иростонародье.  Предупреждая  о  такомъ  воззрЪн1и  и  других-ь 
близкихъ  къ  нему  взглядахъ,  мы  уже  не  будемъ  оговоривать  ихъ  въ  тексте 
^ЗамЬтонъ»,  составленных!.  П.'  А.   Ч  ервяковскимъ.  Тед. 
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рянъ.  которые  приняли  пслаыъ,  для  удержашя  за  собою  свопхъ  прпвилепй. 
Это  высшее,  привилегированное  сос.товхе  тяжело  давить  на  народъ,  помпяо 
всякпхъ  султанскпхъ  танзшштовъ  и  не  смотря  на  упадокъ  своего  могуще- 
ства посл^  Алп-пашп  Рпзванъ-беговпча.  посл-Ьдняго  представителя  необуз- 
даннаго  самоуправства.  Этп-то  .люди,— аги,  беги,  крупные  п  мелк1е  земле- 
влад'Ь.тьцы.  кад1и— они  и  есть  т-Ь  Турки,  противъ  которыхъ  возсталъ  народъ. 
Между  т-Ьмъ,  они  считаютъ  себя  за  лучшпхъ  представителей  С.тавянскбй 
народности  и  за  настоя щихъ  гражданъ  и  пом^щиконъ.  Зависимость  отъ 
нпхъ  посе.1Янъ  слпшкомъ  ве.1ика.  не  смотря  на  то,  что  барщина  уничто- 
жена. Настоящая  борьба  Сгавянъ  съ  Турками  нача.1ась.  сл'Ьдовате.тьно,  по 
иричпнамъ  соц1альнаго  характера,  ;хотя  и  являлась  народною  и  религ'озною. 
Соц1а.тъныя,  племенныя  и  религ1озныя  отношен1я  страны  весьма  м'Ьтко  и 
вы1зазительно  отмечены  въ  народныхъ  поговоркахъ,  этой  сокровищнице  на- 
родной мудрости.  Поэтому  очень  кстати  заглянуть  въ  эту  сокровищницу,  съ 
ц^.тьБ)  осветить  событ1Я  св^томъ  народнаго  самосознатя.  Выходящее  въ  В^н1^ 
ил.тюстрированное  издан1е  «Сербадхя»  даетъ  наз1ъ  ц^луь)  группу  (90)  иого- 
ворокъ,  собранныхъ  въ  Герцеговине  известнымъ  архео-тогомъ  Букомъ  Врче- 
внчемъ,  Австр1пскимъ  консу.1омъ  въ  Требинье.  Бо.1ьшая  часть  этихъ  пого- 
ворокъ.  ведя  свое  иропсхождеше  отъ  древнейшихъ  временъ.  касается  са- 
мой бо.тьной  стороны  Герцеговпнскаго  народа,  именно  его  соц1альныхъ  от- 
ношешй.  Въ  Герцеговинскпхъ  поговоркахъ  и  прпсказкахъ  в^етъ  духъ  фа- 
талистической решимости,  окрыляемой  отчаян1емъ  и  удальвз.  И  неудиви- 
те.тьно.  Въ  иовседневномъ  быту  Герцеговпнецъ  не  знаетъ  выхода  пзъ  горь- 
каго  положен1я.  На  воиросъ  сосЬда,  Да.1матскаго  помора:  «а  каково-то  у 
васъ  пов)тъ». — Герцеговинск1й  райя  съ  отчаянхемъ  отв^чаетъ:  «не  знаю  я 
другой  песни,  кроме  стона  и  кручины».  А  если  въ  окато.тиченномъ  Дубров- 
нике спросятъ  гриштьянское  (православнаго  исповедашя)  дитя  изъ  Гер- 
цеговины: «боишься  ли  ты  св.  Т1ЮЙцы'.-'»~оно  ответитъ  решите.тьно:  «Чет- 
верпцы  даже  боюсь:  аги,  кад1я,  зулумчара  и  заит1евъ».  т.  е.  барина,  судьи. 
ири1:еснителя  и  стражника.  Ч^то  Т}'рокъ.  то  иритеснитсть.  Однажды  Черно- 
горецъ  сирошива.ть  райю:  «найдется  .1и  Турокъ.  который  небы.тъ  бы  наси.ть- 
нпкомъ»,  —  и  ио.тл'чилъ  иечально-загадочный  огветъ:  ('на  сто  одпнъ.  на  ты- 
сячу ни  однаго».  Подобнымъ  образомъ  райя,  спрошенный  др}тпмъ  райею. 
изъ  другаго  места:  «кто  у  васъ  тамъ  хуже:  аги,  и.ги  простые  Турки»?— уве- 
ренно отвечаетъ:  «все  з.ты,  и  самые  первые— самые  з.тые,  и  учатъ  своихъ 
подчпненныхъ— мучить  насъ  возможно  злее». — Турки  созданы  для  господ- 
ства и  в.гасти,  а  неверные  гяуры  —  для  рабства  и  неволи:  такъ,  по  сто- 
вамъ  деревенскаго  муфт1я,  написано  въ  священной  книге  Китабъ.  «А  не 
написано  .тп  тамъ,  что  и  райя  можетъ  удостоиться  рая?»  спрошиваетъ 
«чппч1я»  (поселянинъ)  агу.  «Именно,  утешаетъ  его  ага.  но  только  тогда,  когда 
онъ  снача.та  верно  прослужитъ  втечете  4<)  .тетъ  Турку,  а  потомъ  Турокь 
его  изрубитъ».  Вообще  все  предназначено  для  Турка.  Спрошиваетъ  одпнъ 
кад1й  другаго:  «а  что,  какъ  твоя  райя?»  Важный  судья  отвечаетъ:  «отъ 
жирной  овцы  мне  остается  шерсть,  а  отъ  худой — хоть  мера  зюлока»!— «А 
для  чего,  «бабо^  ты  отда.ть  Турку  этого  ягненка?»— «Э,  мой  сынъ,— отве- 
чаетъ сгарнкъ— .тучше  дать  по  доброй  воле  однаго,  какъ  по  принужденш 
двухъ».— Даже  свобода  девпцъ  не  безопасна,  «оачемъ,  ага,  ты  потурчнлъ 
мою  дочь»?   жалуется   въ  кручине  «чппч1я».  —  «Эхъ.    недогадливъ   ты:  не- 
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в:11)ачная,  некрасниая— наша,  а  молодая  и  красшая  па1иа»-оГ)ълснястъ  ага 
1гр1и10стные  люди  терпятъ  необузданныя  и  Г)езнака:?анныя  притЬснешя. 
Иотъ  смцюишваетъ  ага  иоселянское  дитя:  «А  знаешь  за  что  я  тебя  бью?»  — 
«»5а  то,  что  ты  ага»,— огв'Ьчаегь  мальчикъ.  «Кто  же сказалъ  те61.  это?»— «Д1^Д1> 
и  отедъ>. — Или  спрошнваетъ  сынъ  своего  отца,  поссляшша:  «Бабо»,  будетъ  ли 
по  старому  угнетать  насъ  ага,  когда  вернется  изт,  Мекки?» --и  иолучаетъ 
безнадежно-ув'$1ренныГ1  отв'Ьтъ:  «будетъ,  сынъ,  и  бить,  и  гнести».— Собствен- 
ность нич'Ьмъ  не  гарантирована.  «Скажи,  эфенди,  сиротиваетъ  кнезъ(сель- 
ск1й  староста)— когда  вернеть  мн1^  долгъ?»  — <Ю,  пспрем'Ьнно  возвращу,  когда 
случится  дв'11  пятницы  на  одной  нед1^л'Ь».— Б'Ьдный  не  им^^етъ  почти  ничего, 
что  могъ-бы  назвать  своимъ  исключительныыъ  добромъ.  «Им'Ьемъ-лимычто 
либо  такое,  что  не  бьыо  бы  собственностью  аги? »  спрошнваетъ  сынъ  отца. — 
«Да,  иы'Ьемъ  дв1>  такихъ  вещи— отв'Ьчаетъпосл'Ьдн1п — душу  и  откормленнаго  бо- 
рова».— Сколько  тутъ  горькой  ирон1и  надъ  своей  горькой  долей!  Зато  Турки 
везд-Ь  благоденствуютъ.  Побратимецъ  спрашиваетъ  иобратимца:  «что  всего 
чаще  можно  вид-^ть  въсв-Ьт-Ь?»  И  по  ироническому  выражешю  побратимцевъ 
ока:швается,  что  «убогаго  Турка  и  тощаго  борова».— Бъсудахъ  н-Ьтб  ника- 
кой справед.1ивости:  тамъ  царствуетъ  организованное  взяточничество,  безъ 
всякаго  снисхожден1я.  Уже  по  стовамъ  Марка  Кралевича,  этого  богатыря 
Сербскихъ  п'Ьсенъ,  «къкадш  ндутъ  съполнымъ  карманомъ,  а  возвращаются 
съ  тощимъ»,  Самъ  кад1ы  также  удостов'Ьряетъ,  что  «у  кого  неудача,  а  у 
него  всегда  урожай».  А  жен'Ь,  спрошивающей  его,  «почемъ  продается  масно 
на  базаре»,  онъ  оскорб.тенно  отв'Ьчаетъ:  «разв-Ь  я  когда  покупалъ  масю  за 
деньги? » — Спрошнваетъ  однажды  райя  кад1я:  « в-Ьдь  х  а  р  а  м  ъ  (гр-Ьхъ)  употреб- 
лять  въ  пищу  ворованнаго  ягненка?»  —  «Очевидно»,  отв-Ьчаетъ  кадш.  «А  я 
В1ера  одного  укралъ,  говоритъ  крестьянинъ,  и  вотъ  его-то  и  приношу  теб-Ь». 
«Иное  д-Ьло —ворованный,  иное — подаренный:  оставь  же  его  тутъ>— р'Ьпшлъ 
кад1й.  Деморализац1я  самая  полная.  Райя  съ  трудомъ  можетъ  допроситься 
принадлежаш,аго  ему.  «Уп.1атишь  .та  мн^.  эфенди,  заэтосЬно?»  напоминаетъ 
иоселянинъ  кад!»^.— «Больно  ты  прытокъ— зам-Ьчаетъ  на  это  судья:  въ  этой 
комнат'Ь  не  даютъ.  а  берутъ».— Безправ1е  самое  безотрадное.  «Зач-Ьмъ  ты 
взялъ  мою  с  т  р  у  к  у  (п.юдъ),  а  оставилъ  свою? »  обращается  иоселянинъ  къ 
Турку.  «Вотъ,  разв-Ь  не  видишь,  что  твоя  новая,  а  моя  старая »,—огв'Ьчаетъ 
Турокъ  и  спокойно  уходптъ. — Н'Ьтъ  ни  суда,  ни  свпд'Ьтелей.  «Видишь  .ти, 
ага.  спрошнваетъ  крестьянинъ,  кто  тамъ  гоннтъ  мою  корову?»  -  «Это  не  Влахъ 
(иравосл.  крестьянинъ),  отв-Ьчаетъ  ага,  а  о  Турк-Ь  меня  не  спрошивай»,— 
Ни  .здоровье,  ни  жизнь  крестьянина  не  обезпечены.  Говоритъ  однажды  ага 
другому  аг-Ь:  «клянусь  диномъ,  святою  в'Ьрою,  в'Ьдь  этотъ  В.ташенокъ  око- 
пываетъ  твою  кукурузу  при  лун-Ь».  «Чтожъ?— отв'Ьчаетъ  другой -это 
житъ  къ  большему  посрамленью  креста».— И.ш  г  а  д  ж  1  я,  набож'ный  пи.ш- 
гриммъ,  спрошнваетъ  сына:  «Му1о,  кто  это  тамъ  дерется  на  базар-Ь?»— 
«Ничего  тамъ  н'Ьтъ—отБ'Ьчаетъ  сынъ— только  Влахи  подра.шсь  другъ  съ  дру- 
гомъ».  «Пусть  псы  грызутся! » заключи.тъ  гадж1я.— Никто  не  см'Ьетъ  р1^п1пте.1Ьно 
выступить  протпвъ  беззаконш.  Спрошнваютъ  посе.тяне  своего  попа:  «Почему 
ты  не  хочешь  намъ  ничего  сказать?»  -  «Поймите  же— отв-Ьчаетъ  священникъ— 
что  лжи  я  не  см'Ью  говорить— ради  Бога,  а  правды — ради  кад1я».— Но  не- 
Р'Ьдко  и  поим  не  лучше  кад1евъ.  «Кого  теб'Ь  трудн11е  принять  въ  домъ:  ка- 
лугера  (монаха)  или  агу?»  спрашивали  селянина. — «Я  не  желалъ  бы  пхъ  ви- 
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д-Ьть  ц  передъ  избою,  а  т-Ьмъ  бол^Ье  въпзб'Ь»,  отв^чаетъ  тотъ.— Какъ-то  сиро- 
сплп  ка.1угера:  «отчего  п  вы  не  женитесь?»  Калугеръ  отв'Ьчалъ:  «хотя  не 
женпмся,  однако  времени  не  теряемъ».  А  когда  спросплп  попа  — даетъ  .тп 
онъ  кому  что  лпбо  за  душу?— онъ  отв-Ьчалъ:  <однок;)  рукой  беру,  другою 
благословляю,  а  третьей  у  меня  в'Ьдьн'Ьтъ».  Однпмъ  словомъ  -  б'Ьда  отовсюду 
п  выхода  н'Ьтъ.  *< Почему  же  вы  сносите  зулумъ,  Турепкую  неволю?»  спро- 
шиваетъ  Черногорецъ  Герцеговпнца.  «Богъ  высоко,  царь  далеко,  и  мы  ужь 
привыкли  къ  нашей  невол'Ь»,  отв'1^чалъ  пос.тЬдн1й.  «А  что  еслибы  теб-^  при- 
шлось побывать  въ  Кбторской  тюрьме  (въ  Австр1и)?»  спрошпваетъ  въ  свою 
очередь  Герцеговпнецъ  Черногорца.  «Справедлива  и  б.тагос.ювенна  Турец- 
кая сабля!»  р'Ьшительно  отв^ти.тъ  пост^дшй.  Впрочемъ.  и  д-Ьвушкн  ц-Ьнятъ 
Турокъ:  он-Ь  ц-Ьнятъ  себя  такимъ  образомъ:  каждая  изъ  нихъ  отъ  14  до  16 
л']^гъ  говорить:  «я  достойна  бы  выдти  за  су.ттана.  отъ  16  до  18— за  визиря, 
и  только  отъ  18  до  20  он-Ь  говорятъ:  ><  кто  будетъ— то  будетъ.  только  бы  муж- 
ская голова». — Но  всему  долженъ  быть  конецъ.  Настанетъ  онъ  и  для  Турец- 
каго  «зу.т^тга».  По  выражен!»!  одного  муфт1я.  когда  Влахи  станутъ  пить 
кофе,  а  Ту15ки  ракьь-)  (водку),  тогда  наступитъ«к1яметъ»  (конецъ)  господству 
ислама.  Повпдимому.  этотъ  «шяметъ»  уже  наступилъ. 

Елизэ  Реклю  о  Босн1н  и  Герцеговине.  Въ  «Новой  Всеобщей  Геогра- 
ф1и»  Елизэ  Реклю.  вышедшей  передъ  нача.юмъ  Герцеговпнскаго  возстан1я. 
содержатся  небезъинтересныя  св-Ьд-Ьнхя  о  Босн1и  и  Герцеговине.  Переда- 
димъ  важн-Ьйштя  изъ  зтихъ  св-Ьд-Ьшй.  Населеше  И.тлпрхйскихъ  А.тьповъ 
вообще  Славянское,  за  пск.тв1чен1емъ  Евреевъ.  Цыганъ.  а  также  малаго 
числа  Турецкихъ  купцовъ.  чиновнпковъ  и  солдатъ.  ироживающихъ  по  боль- 
шимъ  городамъ  Бости.  На  границе  съ  Австр1йскою  Край  ною— населен1е 
Хорватское,  мало  отличающееся  отъ  сосЬднихъ  Босн1йскпхъ  Сербовъ  и  Раш- 
повъ.  т.  е.  Сербовъ-же.  живущнхъ  въ  Рашк-Ь.  составляв^щей  Новобазарск1й 
санджакъ.  Рашка  —  классическая  страна  п^сенъ  и  преданш.  хранящихъ 
драгоц-Ьнное  народное  нас.гЬд1е  Сербовъ.  Лгители  Герцеговины  особенно  хо- 
1ЮШ0  сохрани.ш  свой  от.1ичительный  типъ  и  п.теменныя  особенности.  Они 
происходятъ.  вероятно,  отъ  выселен1я  над-Вислянскихъ  С.тавянъ.  иришед- 
шихъ  сюда  въ  "^'И  в^к-Ь.  Подобно  Черногорцамъ.  они  отличав^тся  бб.тьшею 
живостью  р'Ьчи.  ч-Ьыъ  Босняки.  Въ  ихъ  языкъ  иронпк.то  не  ма.то  Ита.тьян- 
скихъ  словъ.  Нераздельные  по  и.теменному  происхожден1ю.  Босняки  разли- 
чаются между  собою  по  религ1и:  въ  этомъ  г.тавная  причина  ихъ  печальнаго 
ио.1Итическаго  по.тожен1я.  На  первый  разъ  непонятно,  почему  Босняки  не 
съум-Ьли  сбросить  мусульманскаго  ярма,  подобно  Сербамъ.  Поселен1я  Бос- 
няковъ  более  уда.тены  отъ  столицы  государства  и.  главное,  защищены  твер- 
дынею опоясывающихъ  ихъ  недоступныхъ  горъ;  климатъ  зд^сь  сдювее, 
ч-Ьмъ  въ  какомъ  либо  другомъ  м^сте  полуострова,  по  причине  нак.тонешя 
возвышенныхъ  плоскостей  къ  северу  и  преграждешя  горными  кряжами 
теп.тыхъ  (южныхъ)  воздушныхъ  течешй.  Не  смотря  на  ташя  выгодныя  ус.ю- 
в1я,  все  возсташя  иротивъ  Турокъ  окончпвались  здесь  неудачей.  Причина 
этого  явлен1я  лежитъ  во  взаимной  ненависти  мусу.тьманъ  п  Босн1йскнхъ 
христ1анъ.  а  также  въ  крайне  враждебныхъ  отношен1яхъ  между  православ- 
ными и  католиками.  Босн1йск1е  мусульмане  суть  теже  С.тавяне,  говорятъ 
по-Сербски,  хотя  ихъ  языкъ  испорченъ  множествомъ  Турецкихъ  с.товъ.  Это 
потомки   дворянства,   ирпнявшаго   исл^  1ъ   въ  конце  Х^'  и  нача.те  XVI  в. 
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въ  вндахъ  сохране111я  свонхъ  феодальныхъ  прнвилег1й.  Н'Ькоторые  изъ  нихъ 
пропсходятъ  отъ  разбоГшпковъ,  прпнявлшхъ  исламъ,  чтобы  безнаказанно 
грабить  по  оврагамъ  п  дебрлмъ.  Отсчупипчество  дворянъ  укрепило  нхъ  по- 
м'1^ии1чыо  власть  надъ  крестьянами.  Всл11дств1е  кастовой  и  религюзнои 
ненавист1г,  они  вскоре  превзошли  фанатизмомъ  сампхъ  истыхь  Османли- 
лнсовъ  и  положили  на  христ1анъ  яумо  самой  гнетущей  неволи.  До  снхъ 
поръ  у  воротъ  Сараева  ноказываютъ  дикую  грушу,  на  которой  в-Ьшали 
несчастныхъ  райевъ.  Босн1йск1е  мусульмане,  бегп  н  спаги -самый  неблаго- 
надежный элементъ  въ  ц-Ьлой  пмпер1и.  Не  разъ,  особенно-же  въ  1851  г.. 
сами  Оттоманы  вынуждены  были  выступать  съ  оруж1емъ  противъ  свонхъ 
единов'Ьрцевъ.  для  блага  подвластныхъ  имъ  христ1анъ.  Сараево,  состоя  вь 
в'ЬдЬн1и  самой  султапшп-матери,  ио.1Ьзовалось  такизш  чрезвычайными  прп- 
вилег1ями,  что  составля.ю  какъ-бы  государство  въ  государстве  и  иритомь 
бол-Ье  ненавистное  д.1я  христ1анъ.  ч^мъ  сама  Порта.  И  нын-Ь  Босн1Йск1е 
мусульмане  влад-Ьютъ  обширными  поместьями.  Земля  зд^сь  под'Ьлена  на 
спаги  ли  к  и.  переходящее  по  наст^дству.  но  не  по  праву  старшинства. 
а  скорее  по  выбору.  Родъ  выбираетъ  изъ  своей  среды  и.ш  старшаго  по  воз- 
расту, или  способнейшаго  въ  военномъ  д'Ь.т'Ь.  Поселяне-хрпст1ане  работаютъ 
на  господъ  мусулъманъ,  но  не  въ  качестве  кр-Ьпкихъ  зем.!^,  а  въ  качестве 
наемнпковъ.  Подавляемые  тяжестью  труда,  они  оставляютъ  землед^лее  и 
бросаются  въ  торговле!.  По  большпмъ  городамъ  торговля,  равно  и  ростов- 
щичество остаются  въ  рукахъ  Испанскихъ  Евреевъ.  которые  сохранили 
зд^сь  свою  исключите.1Ьность:  говорятъ  по-Испански  и  съ  сыновнею  лю- 
бовью вспоминаютъ  страну,  изъ  которой  вышли.  Число  мусульманъ  въ  Бос- 
ши  составляетъ  третью. часть  всего  насе.тешя.  Магометанск1й  э.тементъ  кос- 
неетъ  въ  застое,  между  т^мъ  какъ  хрпст1анское  населен1е  постоянно  уве- 
личивается. Все  Босняки,  помимо  разницы  веръ  и  исповедан1й,  от.тичаются 
теми-же  качествами  душевными,  какъ  и  единоплеменные  Сербы.  Они  отли- 
чаются простотов:»  и  гостепр1имствомъ,  отвагой  на  войне,  старательностью 
въ  труде,  бережливостью,  любовью  къ  поэз1и,  верностью  въ  чувствахъ 
дружбы  и  .тюбвп.  Семейная  жизнь  у  нихъ  въ  ве.тикомъ  почтеши,  даже  Бос- 
н1йск1е  мусульмане  не  допускаютъ  дозволеннаго  кораномъ  многоженства: 
женщины  по.1ьзуются  относите.тьною  свободою;  только  въ  северной  Босн1и 
оне  скрываются  отъ  взг.1яда  чужаго  чстовека  и,  выходя  изъ  дома,  такъ 
шотно  завертываются  въ  бе.1ое  покрыва.10,  что  кажется  бо.тее  напоминаютъ 
призраки,  чемъ  людей.  Рядомъ  съ  природными  добрыми  качествами,  здесь 
очень  много  темноты,  предразсудковъ  и  варварства,  и  у  магометанъ,  и  у 
хрпст1анъ.  Постоянныя  воины,  тпран1я  съ  одной  и  рабство  съ  другой  сто- 
роны, не  могли  не  оказать  своего  действ1я  на  нравы  жителей.  Обособ.1енные 
отъ  оста.тьнаго  света  горами  и  .тесамп,  лишенные  почти  всякихъ  путей 
сообщешя,  Босняки  до  сихъ  поръ  очень  ма.то  чувствовали  в.тхяше  цивили- 
защи.  У  нихъ  вовсе  нетъ  школъ,  только  кое-где  монастырь  даетъ  прштъ 
ма.10летннмъ  ребятамъ.  Естп  присоединить  къ  этому  з.тоупотреблен1е  ра- 
шею,  то  для  насъ  станетъ  понятно  жа.ткое  состояше  инте.1лектуальнаго 
развпт1я  у  этихъ  .людей.  Высчитано,  что  каждый  обывате.ть  Босн1и  выпи- 
ваетъ  ежегодно  130  литровъ  раыи.  Темъ  не  менее  въ  этой  варварской 
стране  есть  городы,  отличающ1еся  деяте.тьностью  и  движешемъ,  б.1агодаря 
тому  обстояте.тьству,  что  богатство  естественныхъ  пропзведен1й  страны  не- 
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обходимо  должно  было   вызвать  къ  жизни  внутреннюю   торговлю.   Обосо- 
бленные отъ  другнхъ  народовъ,  Боснякп  ведутъ  свое  хозяйство,  какъ  уы'Ьютъ: 
мелютъ  зерно   въ   изобр'Ьтенныхъ   ими   мельнпцахъ,  выд-Ьлываютъ  оруж1е, 
ткутъ  ткани  для  одежды,  куютъ  разныя  жел-Ьзныл  оруд1я:  отсюда-то  и   за- 
родилось н^^которое  промышленное  двпжен1е  по  городамъ.  особенно  въ  Са- 
раев1^.  Баньялука.  благодаря  жат-Ьзному  пути,   связывающему  ее  съ  Ав- 
стр1ею.  обм^ниваетъ  свои  естественныя  произведен1я  съ  Хорват1ею.  Тузла 
вывариваетъ  соль  въ  богатыхъ   соляныхъ   варнидахъ;   Зворникъ   служитъ 
складочнымъ  м-Ьстомъ  товаровъ  для  Серб1и  и  Босши;   Новый-Базаръ  ве- 
детъ  торговлю  съ  Албан1ею.  Мостаръ  и  Требинье  получаютъ  продоволь- 
ственные матер1ялы  изъ  Далмац1и.  Все  вообще  населен1е   Босн1п   и   Герце- 
говины составляетъ  1,150,(ХЮ  жителей;   въ  томъ   чпсл'Ь   378  т.   мусу.тьыанъ, 
590  т.  правое лавныхъ.  164  т.  католиковъ,  12,300  Цыганъ   и   5,7(Х1   Евреевъ. 
Еще  о  Турецкихъ  Сербахъ.    Для  бол-Ье   яснаго   представлешя   о   Ту- 
рецкихъ  Сербахъ.  много   даютъ    ^Воспоминан1я   о  Герцеговин'Ь».  принадле- 
жащ1я  перу  того-же  г.  А.  I.  Въ  нихъ  живо  изображается   какъ  ландшафтъ 
страны,  такъ  нравы  и  соцта.тьный  бытъ  ея  обитателей.   Вотъ  отрывокъ  изъ 
этого  очерка.  «Великолепное  утро  разгор'Ьлось  надъ   лланинами   и   полями 
Герцеговины.  18  сентября  1871  года.  Я  прив-Ьтствовалъ  наступающш  день  на 
пути  въ  сто.тичный  Мостаръ.  Наканун!;,  въ  гих1й  вечеръ.  я  оставнлъ  знаме- 
нитый въ  народныхъ  предашяхъ  Столацъ;  зат'Ьлгь.  въ  ясную  ночь,  я  про-Ьха-тъ 
по  прекраснымъ  планинамъ  Дубравы,  оживленнымъ  какою-то  таинственною 
прелестью  т-Ьней.  п.  на  разсв-Ьт^.  спустился  верхомъ  на  крЬпкомъ  горскомъ 
кон11  въ  обширную  долину  Неретвы.    Чудный    ландшафтъ  былъ  у  меня  пе- 
редъ  г.1азами!  Это  не  была  ни  дикая   величавость  грозно-нагроможденныхъ 
скач1ъ  уходящаго  въ  высь   Вергораца.   ни   суровая,   пустынная  краса  горъ, 
отд'Ьляющпхъ  Требинье  отъ  Дубровника,  которые  соприкасаются   другъ   съ 
другомъ  далеко,  у  манящаго  синяго  моря:  н-Ьтъ — :^то  было  уже  широкое  раз- 
долье поля...  Прямо  передо  мною,  въ  г.1убин11  картины  видн'Ьлась  .гуговина, 
ожив.1енная  потокомъ  Бупой:   съ  правой   стороны,   въ  отда-тенш    .замыкала 
горизонтъ  иланпна  Бктаго-Стока:  съ  л-Ьвой — съ  каждымъ  шагомъ   коня,  все 
ясн^е  и  ясн-Ье  выступаги   ]1обережья   Неретвы.   матерзг   водъ  Герцеговины: 
въ  ц^ломъ.  впдъ  страны  представлялся  чрезвычайно  очаровате.тьнымъ,  при- 
зывающимъ  обитателей  къ  тихому   труду  и  тихому   счастью...   Товарищами 
пути  отъ  Столаца  были  у  меня  два  сына  ятой  страны:   католикъ   Хованъ   и 
мусу.гьманинъ  Ризванъ-ага.  Первый  былъ  иоселянпнъ  пзъ  окрестной  страны 
и  служилъ  мн'}^.  съ  парою  верховыхъ  лошадей,  въ  качеств1^  извощика:  вто- 
рын  принадлежалъ  къ  земской  страж'Ь.  какъ  «запт1я»,  и  сопровождалъ  меня 
не   столько    для  безопасности,    сколько    для  пущей   важности...  Наканун'}! 
случилась    со    мною    маленькал    неожиданность.    Отъ    Требннья    у    меня 
бы.1и    договорены    лошади    только    до    Столаца:    о    дальн'Ьйшемъ    пути   я 
совсЬмъ  не  позаботился.  Ирх-Ьханъ  въ  Столацъ.  я  остановился  въ  ^касаб^», 
нижнемъ  город-Ь.  рядомъ  со  знаменитымъ  «градомъ»,   замкомъ.   въ   постоя- 
ломъ  двор-Ь  или  «хан-Ь».   Предупредите.тьный  хозяинъ.    «крсцьянпнъ»,   т.  е. 
мой  единов'Ьрецъ,  распросивъ  меня  торопливо  о  Рим-Ь  и  В-Ьн};  и  о  многпхъ 
любопытныхъ  для   него   вещахъ,   ст-Ьдовательно.  сразу  ставъ  въ  дружеск1л 
отношешя  со  мною,— объявилъ  мн-Ь  впередъ,   безъ  всякнхъ   оговорокъ.   что 
въ  данное  время  въ  город-Ь  не.тьзя  нанять   .лошадей ,  —  всЬ   «кирадж1йск1я» 
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въ  разгонФ.  н.ш  ра^ютаютъ  на  дальпихъ  пашняхъ,  а  другихъ  ни  за  как1я 
деньги  нельзя  достать.  Что  тутъ  д1^.лать?  «Буюрульты»  или  подорожной  на 
получеше  лошадей  стопчныхъ  земскихъ  у  меня  не  им'Ьлось;  дожидаться 
отправлен1я  почты— жаль  было  времени,  я  снЬтилъ...  Куда  не  кинь,  все 
клинъ.  «Хаджи  (хозяинъ),  какъ  вамъ  не  стыдно— не  им^ггь  въ  славномъ 
Столац'Ь  лошадей  для  путешественниковъ?»— обращаюсь  къ  моему  единов'Ьрцу. 
«О,  напрасно  это  говорите,— есть  у  насъ  лошади,  да  еще  как1я!..»  —  отв'}^- 
чаетъ  хаджи.  «За  чФ>мъ-же  д-Ьло?»  —  Но  все  это  у  беговъ  и  аговъ— «све  бе- 
говско,  лаагинско  добро».— «А  они  не  дадутъ»?  —  «Напротивъ,  съ  ве.1ичай- 
шнмъ  удовольств1емъ,  —  они  крайне  предупредительны! »  — И  такъ,  отправ- 
ляюсь къ  первому,  ближайшему  бегу. — р'Ьшаю  я.  Но  тутъ  хозяинъ,  съ  тол- 
пою .1юбопытныхъ,  которые  осмотривали  меня  со  всЬхъ  сторонъ,  разрази- 
лись самымъ  пскреннимъ  и  добро душнымъ  см'Ьхомъ,  такъ- что  я  недоум1>- 
валъ,въчемъ  тутъ  д'Ь.ю...— «В-Ьдь  теб-Ь  необходимо  поскор'Ье?»—спрошиваютъ 
они.  «Именно,  поскор-Ье».  Они  снова  залились  истерическимъ  см-Ьхомъ,  за- 
мечая: «видно,  что  ты  чужестранецъ,  хотя  и  говоришь  по  нашему».  Это 
зам'Ьчан1е  сколько  зад'Ьло.  сто.1ько  и  заинтересова.10  меня:  я  нпкакъ  не 
могъ  взять  въ  толкъ,  въ  чемъ  тутъ  д^ло.  Наконецъ  хозяинъ,  увлеченный 
въ  словоохотливость  от.1ичнымъ  расположешемъ  духа,  разъяснилъ  мн-Ь  все 
это:  «Беги  иск.1ючительно  для  такихъ,  какъ  ты,  путешественниковъ  —  при- 
в^т.1ивы,  гостепршмны,  услуж.швы  п  крайне  предупредительны.  Но  знаешь 
ли,  что  случилось  бы  съ  тобою,  еслибы  ты  пожаловалъ,  вонъ,  въ  ту  пре- 
красную усадьбу?»  говоритъ  мн-Ь  хаджи,  указывая  вдали  потонувшую  въса- 
дахъ,  большую  дворянскую  усадьбу.  «Очень  любопытно  знать!»— «Теперь,  какъ 
разъ  все  уже  убрано  у  насъ  съ  поля,  даже  сборъ  винограда  оконченъ,  пло- 
довъ  въ  этомъ  году  пропасть  и  гроздья  на  славу,  всего  вдоволь.  А  по  ста- 
рой поговорке:  гость  въ  домъ— Богъ  въ  домъ  (хотя  бы  этотъ  богъ  былъ 
Аллахъ).  И  такъ,  теперь  самая  пора  угощать  гостей.  Ступай,  господинъ, 
если  теб'Ь  благоугодно,  я  готовъ  тебя  провожать,  ибо  и  на  мою  долю  доста- 
нется что  либо  отъ  милости  «спаг1я>>,  за  то,  что  я  прпвелъ  въ  его  домъ  гостя;  но 
ты  жестоко  ошибаешься,  если  думаешь,  что  тебя  отпустятъ  оттуда  ран-Ье,  ч'Ьмъ 
чрезъ  нед'Ь.^ю!  Правда,  тотчасъ  посл'Ь  перваго  угощен1я,  теб'Ь  покажутъ 
конюшню  и  пред.10жатъ  теб-Ь  выбрать  для  себя  верховую  лошадь,  на  которой 
захочешь  по'Ьхать  въ  Мостаръ;  но  тутъ-то  и  начнется  истор1я.  Всл'Ьдъ  за 
т'Ьмъ  велятъ  убрать  твои  вещи  и  вьюки  и  спрячутъ  ихъ  въ  сохранномъ 
м-Ьст^,  и  зат'Ьмъ— гу.1гяй  душа!  Ужь  тутъ  не  спасешься,  не  отмолишься!  По 
первому  зову  соберутся  въ  этой  прекрасной  усадьбе  спаг1и  всего  околодка. 
Явится  къ  устгугамъ  все,  что  радуетъ  душу  — и  гусли  и  «руйно»  (буйное) 
вино». — «А  адэтъ.  а  шар1атъ?»  перерываю  разскащика.  —  «П1ар1аты  иадэты^ 
предписашя  святаго  закона  и  обычая,  ничего  незначатъ»,— зам-Ьтилъ  кто-то 
изъ  толпы. — «А  ты,  господинъ— предо лжа.1ъ  хаджи— въ  качестве  гостя,  пей 
и  разсказывай  что  угодно  о  Френгистан-Ь  или  Легистан^,  о  «ПГвабахъ»  — 
обо  всемъ...  Будете  и  п'Ьть,  и  стрелять  въ  ц-Ь-ть,  и  гарцевать  на  кон^,  но 
не  уйдешь  отъ  ннхъ  безъ  своихъ  въюковъ,  —  а  впрочемъ  и  не  захочешь: 
они.  хотя  и  Турки,  но  къ  хорошему  гостю  сердечно  расположены,— ничего 
не  значптъ,  что  онъ  гяуръ,  то.^гько  бы  не  ПХвабъ.  И  пойдетъ  пот-Ьха,  отъ 
одной  усадьбы  до  другой,  по  очередп:  сосЬдп  не  дадутъ  себя  въ  обиду.... 
За  то,  по  прошеств1и  7  — 10  дней,   они  всЬмъ   обществомъ   проводятъ  тебя 
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въ  Мостаръ.  Но  и  тутъ  не  конедъ:  еще  дня  три  будете  «байрамствовать», 
пока  наши  спапн  серьезно  не  соскучатся  по  домахъ»,— Автору  было  вовсе 
неподходящее  д-Ьло  терять  время,^  п  онъ,  по  сов-Ьту  того  же  хаджп,  отпра- 
вился къ  каймакаму,  съ  ц^.1ью  выпросить  у  него  лошадей.  Каймакамъ  жилъ 
въ  высокомъ  «град-Ь».  Замокъ  Столачъ  самымъ  свопмъ  названхемъ  даетъ 
указаше  на  свой  отличительный  характеръ.  Онъ  громоздится,  словно  на  ка- 
менномъ  престо-т-Ь,  на  исполинской  ска.^'Ь,  почти  отв-Ьсно  уходящей  въ  высь 
среди  обширной  долины  Брегавы.  Это  что-то  въ  род']Ь  Аеинскаго  акрополя: 
но  на  вершипахъ  его  грознее  торчатъ  оборонительны  я  башни,  и  внутри 
замка  напрасно,  даже  увлекаясь  фантаз1ею,  ста.ти  бы  вы  искать  сл'Ьдовъ 
какого-либо  пареенона.  Зд'Ьсь  везд'Ь  пахнетъ  то.^ько  духомъ  военной  казармы. 
Столацъ  былъ  искони  гн'Ьздомъ  одного  могущественнаго  рода  Герцеговин- 
скихъ  беговъ.  Вся  окрестная  страна  зависЬ.та  отъгосподъ,  в.гад'Ьющихъ  вы- 
сокимъ  скалистымъ  Сто.1ацомъ,  передъ  нпмп  все  преклоня.юсь;  даже  на- 
м^стнпкамъ  и  представите лямъ  власти  падишаха  приходилось  считаться 
съ  ними.  Въ  посл'Ьднее  время  они  стали  зваться  Рпзванъ-беговичами.  Чтобы 
расположить  къ  себ-Ь  этихъ  чрезвычайно  могущественныхъ  .тенннковъ,  вы- 
сокая Порта  не  разъ  вынуждена  была  вв-Ьрять  имъ  верховную  власть  надъ 
ц'Ьлою  страною.  Нечего  поэтому  удивляться,  что  когда  настали  новые  по- 
рядки и  изъ  Стамбула  предписано  подчиниться  имъ,  то  именно  зд-Ьсь,  въ 
Столацкомъ  замк-Ь,  угрожаемое  могущество  мусу.1ьманскихъ  ве.тьможъ  -  в.1а- 
д^льцевъ  нашло  себ'Ь  посл-Ьдихй  тронъ  и  посл'Ьднюю  опору.  Въ  борьбе  Бос- 
н1и  и  Герцеговины  со  Стамбу.томъ  за  об.тастное  самоуправ.1еше,  26  л^тъ 
назадъ,  все  местное  дворянство  собра.10СЬ  подъ  знамя  Али.  Столацкаго  вла- 
д'Ь.1ьца.  Онъ  былъ  естественнымъ  его  представителемъ  и  предводителемъ 
помимо  своего  достоинства  Герцеговинскаго  пашп,  дарованнаго  ему  передъ 
т-Ьмъ  султаномъ.  Резу.П)Татъ,  однако,  борьбы  для  дворянства  долженъ  былъ 
оказаться  роковымъ.  Столацъ  заняли  Турки,  гордый  А.ш  покорп.тея  п  по- 
гибъ...  Нын-Ь  каймакамомъ  въ  Столац-Ь — Арнаутъ.  «Молодой  Арнаутъ  встр*- 
ти.1ъ  меня  съ  холоднымъ  почтенхемъ,  не  выказывая  особой  предупредите.1ь- 
ности  къ  гяуру.  Но  когда,  послФ,  моего  вступптельнаго  «афбуюрунъ»,  изви- 
нясь, что  я  не  особенно  силенъ  въ  Турецкомъ  краснор'Ьч1и,  я  отчетливо 
объяснплъ  ему,  кто  я  так1й  и  что  мн^  надо,  чело  правовЬрнаго  чиновника 
вдругъ  разъяснилось.  «Хошъ  гельдынъ»,  «отуръ  рагатъ»,— милости  просимъ, 
прошу  садиться!  Сейчасъ  же  явились  кофе,  шербетъ  и  т.  д.  Д-Ь-ю  улади.тось, 
и  автору  обещали  немедленно  дать  хорошихъ  коней.  Онъ  остался  одинъ 
въ  «се.1амлык'Ь»,  одной  изъ  залъ  замка.  «Эта  за.1а  обширна,  кругомъ  обста- 
влена вплотную  диванами,  и  притомъ  почти  пустая.  Съ  трехъ  сторонъ  залы 
многочпсленныя  окна  въ  амбра.зурахъ  чрезвычайно  то-тстыхъ  ст'Ьнъ.  А  какой 
оттуда  впдъ!  Ц']§лые  почти  по.1часа  я  наслаждался  имъ,  передвигаясь  по 
дивану  отъ  однаго  окна  къ  другому...  У  подошвы  замка  разсти.1алась  въ 
даль  П.10 дородная  долина  Брегавы,  несущей  свои  воды  на  юго  -  западъ 
къ  Неретв-Ь.  На  сЬвер'Ь,  черезъ  дорогу  къ  Мостару,  тянулись  ожпв.ген- 
ныя  зеленью  во.1нпстыя  взгорья  Дубравы-планпны;  направо,  съ  восто1са, "  го- 
ризонтъ  замыкался  ц-Ьпью  планины  Впдуши;  на  югъ  открывалась  знакомая 
уже  мн-Ь  дорога  на  Чрноглаво  къ  .(Еюбинью;  на  запад-Ь,  въ  блеске  потухаю- 
щаго  солнца  скрывалась  дальняя  низменность  Неретвы,  повернувшей  къ  Га- 
бел  л-Ь.  Въ  этомъ  ландшафте  была  какая-то  дикая  краса;  самый  «селамлыкъ» 
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сь  замкомь  казался  какнмъ-то  соколинымь  гнЬздомь.  \\лъ  котораго  далеко 
кругомъ  легко  следить  за  добычей»...  Наконецъ  лвилнсь  лошади  н  провод- 
ники. «И  вот'ь  мы  очутились  въ  С'кдлахъ;  на  отг/Ьзд'Ь  услышали  еще  разъ: 
«добаръ  путь,  сретьянъ  пу'1"ь».  И  такь,  въ  путь.  «Гайдмо»,  'Ьдемте!  Мы 
.\вннулись,  полегоньку  спускаясь  съ  возвыи1енностеп  замка  къ  городу.  На 
протяжен1и  семи  верстъ  пут  оттъ  видн1^лся  намъ  въ  потухающемъ  блеск'Ь 
заходящаго  солнца,  фантастически  разбросанный  по  низменности,  со  всеьо 
восточною  небрежностью,  со  всею  сельскою  Славянскою  свободою,  неболь- 
]и1п,  нас"Л1тываю1Ц1н  едва  8(К.Х)  яттелеп.  Сюл'ке  ч-Ьыъ  на  половину  мусуль- 
манъ.  По  каменному  мосту  мы  переЬхали  на  правую  сторону  Брегавы  —  и 
зат'Ьмъ  въ  поле...  Это  быстрая  горная  р1^чка  вытеь'аетъ,  въ  двухъ  только 
часахъ  пути  отсюда,  изъ  взгорья  Трупгины,  на  с1^>веровостокъ  отъ  Столаца: 
до  этого  м-Ьста  она  течетъ  въ  глубокой  скалистой  долине,  и  дал^^е  уже  бо- 
л-Ье  шпрокимъ  русюмъ  направляется  къ  Неретв-Ь.  Но,  скромная  въ  эту 
пору,  она  бурливо  вздымается  весною,  грозно  мчась  къ  низменностямъ». 

Воспоминан1я  о  В-Ь.тград'Ь.  Не  лпшены  интереса  п  воспомпнан1я  о 
Б'Ьлград'Ь  того  же  г.  хА..  I.,  пом-Ьптенвыя  въ  87 — 42  №Л«  «Польской  Газеты» 
1875  года.  Воспоминан1я  относятся  къ  1860  году,  и  даютъ  н-Ькоторое  понятге  о 
томъ,  какъ  сильно  изм'Ьнплся  Б^дградъ  за  минувш1е  16  л-Ьтъ;  кром-Ь  того, 
авторъ  сказа.1ъ  въ  нихъ  несколько  словъ  о  Караджиче  и  Сербской  эпи- 
ческой поэзш.  «15  л'Ьтъ  назадъ,  на  высокой  скал*,  возвышающейся  при 
сл1яши  Савы  съ  Дунаемъ,  см^ло  уходили  къ  облакамъ  верхушки  б^лыхъ 
минаретовъ,  гордо  развевалась  у  замковой  башни  зеленая  хоругвь  пророка; 
на  ихъ  м-Ьст-Ь  нын-Ь  спокойно  и  непобедимо  с1яетъ  св.  крестъ.  Минареты 
рухнули  въ  пропасть  забвен1я,  а  св.  крестъ  осЬнилъ  своими  раменами  не 
мало  такихъ  святыхъ  вещей,  что  цередъ  т^мъ  ненапрасно  просили  для 
себя  простора  и  жизни...  Передъ  моими  глазами  (осенью  1860  г.),  широко 
развернулся  Б-Ьлградъ  по  холмамъ  п  долинамъ,  во  всей  своей  восточной 
красЬ».  (Но  восточный  характеръ  города  не  былъ  въ  диковинку  автору). 
«Не  приковали  къ  себе  моего  вниман1я  ни  мечети,  ни  минареты;  .меня  за- 
нималъ  городъ  въ  своемъ  ц'Ь.юмъ,  меня  занимали  люди.  Не  заставилъ  меня 
задуматься,  не  привлекъ  къ  себе  даже  вннз1ан1я  видъ  оттоманскаго  войска 
по  гауптвахтамъ,  торчащаго  въ  своихъ  безстыдно-оборванныхъ  мундирныхъ 
лохмотьяхъ,  но  т^мъ  не  мен^е  гордо,  съ  вызывающимъ  видомъ, — со  всЬмъ 
этимъ  я  ознакомился  раньше.  Не  остановливала  меня  и  толпа  народа,  т^- 
снящагося  къ  берегу  приветствовать  пароходъ.  Одно  съ  грустью  выска- 
.занное  »1не  на  прощанье  замечайте  моего  спутника  Босняка:  «эво  тп  наша 
братья— сирома!>  составляло  самый  важный  и  нераздельный  предметъ  мо- 
пхъ  мыслей,  устраняющгй  все  остальное.  Замечайте  относилось  къ  шумно 
толпящимся  у  парохода  носильщпкамъ.  «Эво  ти,  эво,  погани  Турки»!  под- 
твердилъ  стоявш1й  тутъ  же  друг1й  спутникъ  мой— Черногорецъ.  Де.10  вотъ 
въ  чемъ.  Эти  носильщики,  эти  большею  частью  зюлодые  люди,  ловк1е,  оде- 
тые въ  потертое  кармазиновое  платье,  эти  «братья»  д.1Я  Босн1йскаго  бега 
и  «Турки»  для  сына  Черной  Горы,  это— последите  остатки  могущественнаго 
Сербскэго  дворянства,  «властелей,  великашей,  племства»!  Нестойкая  на 
Коссовомъ  поле,  эта  «спрома»,  по  примеру  братьевъ  Босняковъ,  почти  вся 
потурчилась  и  страшнымъ  бременемъ  тяготела  надъ  своими  же  соплемен- 
никами, забывшись  до  отступничества.    Зато,   когда  пробилъ  ея  последшй 
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чась,  —  народъ,  въ  свою  очередь,  не  знаетъ  ыадъ  ней  челов'Ьческой  жало- 
сти: Кара-Джуржн  (Георг1Г1  Черный)  и  31плошъ  пстреб.тяютъ  свопхъ  беговъ 
ц  аговъ.  гд-Ь  только  зюжно,  —  бешеная  соц1альная  вражда  господствуетъ 
прп  этомъ  надъ  релпгхозною.  политическою  н  народною  борьбой.  Осман.1и- 
сы,  Порта  пграютъ  тутъ  весьма  второстепенную  роль — дворянство  гпбнетъ! 
И  вотъ — последыши  его,  грубые  п  неспособные  кт.  порядочному  труду,  если 
не  состоять  на  султанской  служб'Ь,  оттолкпвающей,  презренной,  предпо- 
чптаютъ  лучше  носить  тяжестп,  ч^згь  уступить.  11еча.1ьнля  судьба!  Не 
ум-Ьло  Сербское  плеыство  руководить  народомъ,  продало  его  врагаыъ  крови 
и  в-бры,  само  загубивши  въ  себ'Ь  народное  чувство. — и  народъ  отрекся  отъ 
него,  и  правнуки  Душана  кончили  т'Ьмъ.  что  на  свопхъ  дворянскихъ  сии- 
нахъ  таскали  товары  Жидовъ  и  Н-Ьмцевъ  пзъ  Беча  (Р^-Ьны).  Жаль  было 
смотреть  на  эту  мо.10дежь,  представляющую  одпнъ  пзъ  краспвЬйшихъ  Сла- 
вянски^ъ  тпповъ  на  юг'Ь,  —  в'Ьдь  все  это  должно  погибнуть  въ  качестве 
Турокъ...»  Вотъ  общ1й  впдъ  Белграда,  какъ  онъ  схваченъ  авторомъ  съ  хол^иа 
около  цптаде.1п.  сКакой  чудесный  впдъ  —  говорптъ  авторъ  —  представился 
оттуда  передомною!  У  ногъмопхъ  дв-Ь  широшя,  св-Ьтлыя  ленты  водъ  Савы 
и  Дуная,  которыя  зд1^сь  величественно  соединяются  въ  своемъ  теченш,  а 
за  ними  въ  недоступной  для  глаза  глубпн],  горизонта,  исчезаетъ  словно 
безграничная  равнина  Воеводины,  тянущаяся  куда-то  въ  даль,  къ  Венгер- 
скпмъ  «пустамъ».  Н'Ьско.гько  б.1иже.  надъ  самымъ  Дунаемъ,  б'Ьл'Ьли  ст'Ьны 
Австрхйской  крепости— Землпна,  весе.10  улыбались  разбросанныя  по  долин-Ь 
городск1я  поселен1я  Военной  Границы.  Съ  противной  стороны,  къ  юго-за- 
паду, съ  прибрежной  высоты  Турецкой  твердыни,  словно,  скотывался  по 
волнистымъ  холмамъ  къ  низменности  Савы  и  дал'Ье— новый  *Сербск1й>  Б^Ьл- 
градъ.  ихъ  воз.тюбленный  <Београдъ».  Отъ  Турецкаго  «града>  его  отделяла 
обширная  площадь,  называвшаяся  Кали-майданъ  (красная  площадь  —  Гре- 
ческо-Турецкое  назван1е).  Это  былъ  образъ  н-Ьсколько-в-^^ковой  борьбы  двухъ 
м1ровъ — Востока  и  Запада,  христ1анъ  и  пспов-Ьдниковъ  пслазш.  Славянъ — 
и  чаще  всего  Славянъ  же.  только  въ  чужомъ.  враждебномъ  лагере,  все 
равно  какъ  бы  ни  на.зывались  они  оффпц1ально— янычары  .ти,  спаги.  или  делш. 
Это— арена,  пресыщенная  че.юв^ческою  кровию.  Почти  тутъ  же  ири  Калн- 
майдан-Ь  —  наиболее  выдающаяся  часть  города,  усиливающаяся  принять 
Европейски!  видъ,  дв-Ь  зющеныхъ  улицы,  н-ёско.тько  лучшихъ  каменныхъ 
построекъ,  и  среди  ихъ  каменная  церковь,  лицеи,  гостинница  и  т.  д.  По- 
ниже, на  самой  важной  улиц-Ь,  скромный  «конакъ»  —  княжеск1й  дворецъ, 
военная  игкола,  казармы.  А  дальше  за  этимъ— обширныя  части  города,  на- 
поминающ1я  малое  м'Ьстечко  или  Славянское  село— Врачанъ  и  друг1я.  Еще 
да-т-Ье,  по  низменности,  къ  СавЬ  огороды,  виноградники,  рощи  и  среди 
темной  сЬни  деревьевъ—Тоичидеръ.  загородная  дача  князя  Мплоша,  въ  ко- 
торой старикъ-богатырь  (старый  волкъ  Шумад1йск1й)  уже  догораетъ,  хотя 
т-Ьнь  его  держптъ  еще  народъ  зъ  страх^^.  Высшую  вершину  скалы,  господ- 
ствующую надъ  всею  окрестностью,  занимаетъ  крепость,  «градъ»,  и  ири  ней 
такъ-называемая  Турецкая,  мусульманская  часть  города,  какъ  всегда  те- 
сная, плохая  и  грязная.  Когда  я,  не  стесняясь,  на  изв-Ьстномь  разстоян1я 
сталъ  попристальнее  разсмотривать  кр-Ьпостныя  ст^ны  и'  выглядываюшдя 
изъ-за  нихъ  минареты,  меня  неожиданно  разбудилъ  отъ  моей  созерцатель- 
ности оклпкъ  Турецкаго  солдата:  «напрасно,  гяуръ,  не  дождетесь  вы  того, 
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чтобы  завлад'Ьть  этою  крепостью». — <^Богъ  великъ»!  отв-Ьчаль  я,  приготов- 
ляясь къ  решительному  отпору  въ  случа-Ь  нападен1я  со  стороны  солдата, 
что  тогда  бывало  не  р'Ьдкостью.  Но  взглянувъ  въ  глаза  моез1у  Турку,  я 
увнд-Ьлъ,  что  п  онъ  братъ  Словянпнъ.  Два-три  слова  дальн-Ьйтаго  разго- 
вора уб-Ьдпли  меня,  что  я  им-Ью  дкю  съ  честнымъ  Помакомъ,  —  я  узналъ 
это  но  его  р-Ьчн.,.  Л  знаю,  что  за  народъ  Ломаки:  кровь  нхъ— чисто-Сла- 
вянская, а  ихъ  исламизмъ  бол-Ье  ч-Ьмь  проблематиченъ.  Н'Ьтъ  у  нихъ  ни 
многоженства;  ни  строгаго  нсиолнен1я  иредписан1й  корана.  Въ  Евро- 
пейской части  города  Б-Ьлграда  все  выглядывало  по-Аз1ятски— и  м-Ьсто, 
и  люди.  Рядомъ  съ  нововоздвигнутыми  каменными  постройками.  свид-Ьтель- 
ствующнми  о  новыхъ  потребностяхъ,  о  бо.т'Ье  живыхъ  надежд ахъ, — съ  сель- 
скою незамысловатостью  тянулись,  почти  въ  безнорядк-Ь.  ряды  усадебъ. 
деревянныхъ  домовъ  и  даже  мазанокъ.  Приличн-Ьйшхй  магазинъ.  устроен- 
ный по-Европейски,  пропадалъ  въ  лабиринте  погребовъ  и  лавченокъ,  не 
-многимъ  отличающихся  отъ  Турецкихъ.  Повсюду,  рядомъ  съ  кипучею  энер- 
г1ею  жизни,  проглядывала  какая-то  неув'Ьреиность,  сомните.1ьность,  несм'Ь- 
лость».  Когда  авторъ  спросплъ  своего  пр1ятеля.  обучавшагося  въ  Шев-Ь 
Серба,  о  причине  такого  явлешя,  тотъ  напомнплъ  ему,  что  Турки  по-своему 
зовутъ  Б'Ь.лградъ  «Дар-эль-джигадъ»,  что  съ  Арабскаго  значитъ — «домъ  святой 
войны»;  и  зам-Ьтилъ,  что  «пока  городъ  будетъ  домомъ  св.  войны  дляТурокъ, 
а  не  для  Сербовъ,  до  т-Ьхъ  поръ  онъ  не  можетъ  подняться  и  не  подни- 
мется». «Кто  тутъ  захочетъ  строиться  подъ  грозою  бусурманскихъ  пушекъ, 
кто  решится  на  что  бы  то  ни  было  затратить  каииталъ?  Вотъ,  нежданно- 
негаданно,  можетъ  быть— завтра,  быть  можетъ— посл-Ь  завтра,  мы  бросимся 
другъ  на  друга— Турки  на  насъ,  и  мы  на  Турокъ.  Какъ  же  тутъ  еще  зате- 
вать что-либо:  надо  удивляться,  что  Велградъ  и-то  уже  значите.тьно  по- 
двинулся впередъ! ..  А  наши  сос'Ьз;и,  христ1ане-то,  Австршсюе  Н^мцы, 
пр1ятели,  покровители,— знаете  .ли  въ  как1я  услов1я  они  поставили  себя  по 
отношенш  къ  намъ?  В-Ьдь  всяк1й  АБстр1йск1й  подданный,  живущ1й  въ  Бел- 
граде, свободенъ  отъ  всякихъ  городскпхъ  повинностей.  Между  темъ,  надо 
знать,  сколько  тутъ  есть  цесарскихъ  подданныхъ,  не  считая  Воеводинцевъ! 
Даже  Нез1ецк1й  консулъ,  по  принципу,  иредупреждаетъ  своихъ  земляковъ, 
чтобы  они  не  делали  и  добровольныхъ  взносовъ  въ  пользу  города!  Какъ  же 
при  этихъ  услов1яхъ  городъ  можетъ  подняться!  Мы  совершенно  убог1е— си- 
ро махи!  Однако,  не  видать  было  этого  по  .тюдямъ,  толпящимся  по  город- 
скимъ  улицамъ.  Воинственной  наружности  мужчинъ  гармонически  отвечалъ 
бывш1й  тогда  почти  въ  общемъ  употреблешп  Аз1атско-Славянск1й  костюмъ. 
Ловко  спдяш1я  темносин1я  куртки,  отороченныя  черныз1ъ  шелкомъ  и.1и  вы- 
шитыя  серебромъ,  краспвыя  суконныя  куртки  того  же  цвета:  при  этомъ 
нередко  коротк1е  лисьи  меха,  такъ  же  покрытые  сукномъ  темно-синяго 
цвета,  такъ-называемые  «ц1юрчи»:  того  же  цвета  широкие  панталоны, 
плотно  обхватывающхе  голень;  наногахъ  цветистые  Шумад1йск1е  «чарапы* 
и  -^папучп»:  голова  всегда  одета  въ  красный  фесъ  съ  богатою  шелковою 
кистью.  Мы  забылп  еще  только  поясъ,  —  а  это  це.1ое  богатство,  а  часто 
целый  арсеналъ  Серба:  за  этимъ  шелков ымъ  поясомъ  покоятся  его  «пиш 
тули>,  ятаганъ  и  все  необходимое  для  обороны.  Женщпнъ  видно  было  мало, 
и  они  одева.1ись  на  мужскш  манеръ,  по-Аз1ятски;  лучшимъ  ихъ  украше- 
н1емъ  служили  фески,    со  дномъ   нередко  целикомъ   вышитымъ   дукатами. 
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И  спадающ1я  пзъподъ  него  у  молодыхъ  д-Ьвицт.  дв^Ь  пышныя  косы;  впро- 
чемъ,  недурны  были  и  хорошо  отд-Ьданвыя  курткп»....  «Какъ-то  странно  по- 
ражалъ  воображен1е  пришельца  видъ  святилища  Евроиейской  науки  среди 
обстановки,  отличающейся  сельскою  простотой  и  Аз1атскою  дикостью.  Оно 
каза.10сь  уедпненнымъ,  выдвинутымъ  впередъ  редутомъ  гражданственности, 
съ  ц'Ьлью  нападен1я  изъ  него  на  варварство.  Въ  самомъ  д'Ьл'Ь,  въ  то  время 
передъ  здашемъ  лицея  разстилалось  обширное,  голое,  пустопорожнее  51'Ьсто, 
а  за  нимъ  тянулся  запутанный  лабиринтъ  грязныхъ  переулковъ  Турецкаго 
города,  да  и  у  самыхъ  ст'Ьнъ  лицея,  съ  одной  и  другой  стороны,  лепились 
жалк1я  лавченки  въ  Аз1атскомъ  вкусЬ  и  еще  бол'Ье  жалкге  домишки.  Но 
варварство  должно  бы.10  уступить,  и  нын-Ь,  по  выход-Ь  Турокъ  пзъ  кре- 
пости, на  привил егированномъ  м'Ьст'!!  ихъ  жалкой  деятельности,  возникла 
весьма  порядочная  Европейская  часть  города,  а  по  об-Ь  стороны  величе- 
ственнаго  здан1я  университета  возвышаются  и  тянутся  до  самой  Тераши 
ряды  прекрасныхъ  каменныхъ  домовъ  съ  богатыми  магазинами.  Пустопо- 
рожнее м^сто  выровнено,   засажено  деревьями  и  составляетъ  нын^  одно 

изъ  красивейшихъ  м-Ьстъ   въ  Белграде Въ  то   время   здан1е  лицея   не 

вполне  еще  было  окончено.  Постройка  его  начата  въ  1851  г.  п  продолжа- 
лась до  1862  г.  Это  здан1е  встичественно,  но  чрезвычайно  эк.1ектическаго 
стиля  —  Впзантшско-Романско-ренессансоваго;  своимъ  фронтомъ  и  массив- 
ностью оно  напоминаетъ  пышныя  Венещянск1я  постройки.  Широкая,  пре- 
красная лестница  ведетъ  во  внутрь  здан1я  на  террасу,  которая  возвы- 
шается на  120  футъ  надъ  уровнемъ  площади  и  представляетъ  одпнъ  изъ 
лучшихъ  пунктовъ  для  обозрен1Я  однимъ  взглядомъ  всего  Белграда  и 
его  окрестностей.  Постройка  стои.1а  1(Ю  т.  рублей.  Но,  что  особенно  до- 
стойно замечан1я,  это  здан1е  воздвигнуто  не  на  счетъ  казны.  Это— патрхо- 
тическ1й  даръ,  сделанный  Серб1и  однимъ  изъ  почтеннейшихъ  ея  гражданъ. 
Объ  этомъ  свидетельству етъ  золотая  надпись  надъ  портикомъ:  «МишаАта- 
насьевичъ  своей  отчи.зне»....  Въ  здашп  .тицея  имеется  биб.110тека  п  крайне 
занимательный  народный  музей.  Бпбл1отекаремъ  бЬглъ  молодый,  пользую- 
пцйся  очень  большимъ  уважен1емъ  д-ръ  Янко  Шафарикъ.  Это— двоюродный 
братъ  известнаго  Павла-Хосифа  Шафарика,  автора  «Славянскихъ  древно- 
стей»; оба  онп— Венгерскте  Словаки.  Жизненныя  задачи  заставили  1осифа 
поселиться  въ  Праге,  между  темъ  Янко  принялъ  ирпглашенте  жаждущихъ 
просвещен1я  побратимцовъ  Сербовъ.  Основавшись  на  Сербской  земле,  ояъ 
всецело  посвятилъ  себя  своему  новому  отечеству  и  своими  неутомимыми 
трудами  ока.залъ  ей  чрезвычайныя  услуги  въ  деле  просвещен1я  и  воспи- 
тан1я.  Въ  качестве  профессора  лицея,  онъ  первый  чита.1ъ  Сербамъ  Сла- 
вянскую исторш  и  литературу,  отовсюду  собиралъ  матер1алы  для  истор1и 
Сербш,  посети.1ъ  съ  этою  це.1ью  иностранные  архивы  (Венещянсше  пМи- 
ланск1е),  прийелъ  въ  образцовый  порядокъ  бпблштеку  и  музей,  однимъ  сло- 
вомъ  —  своими  трудами  онъ  далъ  своимъ  побратизщамъ  примеръ  добросо- 
вестной и  энергической  научной  деятельности,  въ  Европейскомъ  смысле. 
Въ  настояшее  время  СербскШ  народный  музей  особенно  богатъ  древ- 
ними Римскими  драгоценностями  и  украшешями,  добытыми  изъ  раскопан- 
ныхъ  кладбищъ  и,  сверхъ  того,  предметами  бронзоваго  века.  Стоитъ 
вниман1я  также  собран1е  древне-Греческихъ  монетъ.  Но  богаче  всехъ  дру- 
гихъ  собран1е  Римскихъ  монетъ,  состоящее   изъ  6,312  экземпляровъ.  Кол- 
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лек1ця  Сербскихъ  монетъ,  очевидно,  единстиенеан  вь  св-ЬтЬ.  Народная 
бнГиютека  состоитъ:  нзъ  печатныхъ  кнпгъ,  вь  количеств'^  27,655  томовъ, 
старо-С/лавянскихъ  и  особенно  Сербскохъ  рукописей,  относящихся  большею 
частью  къ  среднимъ  в-Ькамъ;  между  ними  есть  уннкн  н  ц'Ьниыя  рЬдкости; 
собран1е  Сербскпхъ  пнкунабулъ  п  образцовъ  старинной  печати,  съ  коллек- 
1иею  картъ  и  рисунковъ.  Очень  привлекаеть  вниман1е  собрап1е  старпннаго 
оруж1я  и  га.1ерея  исторических!,  иортретовъ  съ  изображен1ями  славн'Ьй- 
шпхъ  Сербскихъ  иатрютовъ,  отличившихся  въ  вонн-Ь  за  независимость. 
Нын^,  Белградский  лицей,  (})актическп  возвысивш1йся  на  стеиень  универ- 
ситета, рядомъ  съ  новымъ  Загребскимъ  универсптетомъ,  служитъ  святили- 
щемъ  пароднаго  просв-Ьщеихл,  открытымъ  для  всЬхъ  Балканскихъ  Сла- 
вянъ».  Авторъ  на  трет1й  день  своего  пребыван1я  въ  Б^лградЬ  посЬтилъ 
стараго  Бука  Караджича.  У  него  онъ  засталъ  Герцеговлнцевъ,  съ  кото- 
рыми познакомился  на  пароходе  и  которые  прибыли  издалека  къ  Буку  за 
сов^томъ  по  важному  "д^лу.  Они  были  сердиты  на  автора  за  то,  что  онъ, 
на  пароходе  же,  подружился  съ  молодымъ  Туркомъ,  разсзютрпвая  его,  съ 
своей  точки  зр-Ьнхя,  какъ  Славянина- дворянина.  «Эво  го  пр1ятеля  Турка»! 
сердито  зам'Ьтплъ  Герцеговпнецъ  при  вход-Ь  автора  къ  Буку.  Вукъ  понялъ, 
въ  чемъ  д-Ьло  и  пзрекъ  авторитетно:  «Пане  зюй,  говорпти:  брате  —  оставп 
го  съ  миромъ,  —  то  е  нашъ  челов-Ькъ»!  Этого  было  довольно,  чтобы 
унять  расходпвшагося  побратпмца.  Наконецъ,  автору  удалось  ознакоз1иться 
п  съ  Сербскою  п-Ьснью.  (Удивительное  впечатл'Ьше  пропзводптъ  Сербская 
юнацкая  п^снь:  рптмъ  ея  съ  каданщязш,  речитативный,  им-Ьетъ  въ  себ'Ь 
н^что  сурово-гомерическое,  а  гуслп  еще  усилпваютъ  ея  рапсодпчный  тонъ. 
Гусли— инструментъ  изъ  б^лаго  лпповаго  дерева,  въ  род^  большой  скрипки, 
только  объ  одной  струне.  Звуки,  вызываемые  изъ  этой  струны  смычкомъ, 
прекрасно  гармонируютъ  съ  воинственнымъ  строемъп'Ьн1я  гусляра.  И  этотъ 
З1узыка.1ьный  дуэтъ  —  п'Ьн1я  и  гуслей  —  несказанно  усилпваетъ  и  рельефно 
выказываетъ  содержаше  боевой  былпны.  Кто  впервые  с.1ышптъ  Болгарскую 
п^снь  Серба,  того  порай:аетъ  въ  ней  н^что  чуждое,  словно  Азгятское:  но 
вслушайтесь  подольше— п  это  впечатт^нхе  совершенно  пзг.1адится.  (Авторъ, 
Бпрочемъ,  не  отвергаетъ  возд^йствхя  Турецкаго  элемента  на  Сербскую 
п'Ьсню).  Въ  области  поэтическаго  творчества  Славянскаго  м1ра,  Сербская 
п'Ьсня  отличается  совершенно  своеобразнымъ  характеромъ.  Это  своеобраз1е 
становится  еще  осязательнее  при  сравнеши  съ  народною  поэз1ей  другихъ 
Евроиейскпхъ  народовъ.  Бъ  ней  есть  та  свежесть,  свобода,  то  раздолье, 
как1я  мы  обыкновенно  зам^чаемъ  въ  народной  поэз1и  въ  пору  патр1ар- 
хальнаго  быта;  въ  ней  есть  какъ  бы  внутренняя  сила  нескончаемаго  воз- 
рожден1я.  Я  убеди.тся  въ  этомъ  весьма  осязательно.  Случилось  мн^  быть 
единственнымъ  гостемъ  изъ  далекой  страны  въ  кружке  пирующихъ;  хо- 
зяевамъ  хот-Ь-юсь  дать  мн-Ь  возможность  ближе  ознакомиться  съ  ихъ  ду- 
ховными сокровищами;  но,  вм^ст-Ь  съ  т-Ьмъ,  имъ  хотелось  и  почтпть  гостя. 
У  самого  и^вца  это  особенно  лежало  на  сердц-Ь,  вследствхе  нашего  преды- 
дущаго  разговора.  И  вотъ,  какъ  бы  въ  завершен1е  всего  пиршества,  онъ 
всталъ  молчаливо,  поднесъ  мн-Ь  скляницу  «руйнаго»  вина,  взялъ  гуслп  и— 
какъ  п  р  1  у  д  а  р  п  т  ъ  г  о  л  о  с  о  м  ъ  к  ъ  небу,  казалос  ь,  что  гробы  задрожатъ  п 
мертвые  встанутъ, — такъ  дпко-велпчественно  раздался  его  гимнъ!  Звуча.1п  въ 
немъ  и  нашп  <берда»  Татрск1е,  и  «градъ»  старый,  св-Ьтлый  за  ними,  ирЬка 
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«б'Ьлая»,  II  море  «б-Ьяое»,  и  поля,  и  боры;  дикимъ  внхрем'ь  ироиеслись  въ 
немъ  чубы  брнтыхъ  лбовъ  изъ-цодъ  ВиддинскоГг  Лысой  горы,  промелькнули 
багряныя  оплечья,  затЬмъ  завыла  дикая  месть  Швабамъ  п  Туркамъ,  и  весь 
этотъ  гимнъ  или  эта  рапсод1я  закончились  однимъ  вскрикомъ,  однимъ 
возгласомъ:  «слога»,— с ог лас! е  со  своими.  Удпвленшзюемуне  было  конца: 
оставляю  въ  сторон-Ь  содержав1е,  силу  и  выразительность  ц-Ьсни,  —  меня 
особенно  поразила  эта  легкость  импровизац1и.  Это  была  для  меня  неожи- 
данность изъ  неожиданностей.  Я  ротовъ  былъ  видеть  въ  этомъ  проявлен1е 
чрезвычайнаго  творчества.  «Бога  ми,  брате!  откуда  у  тебя  эта  поэтическая 
си.1а,  откуда  этотъ  даръ  уносящей  изшровизадш?»  — «Откуда  каждому  Сер- 
бу»,—отв-Ьчалъ  мн-Ь  гусляръ  самымъ  наивнымъ  образомъ.  «Истина— Богъ!>  — 
подтвердилъ  весь  кружокъ.  Когда  авторъ  выразилъ  недоум-Ьихе,  почему 
такой  п-Ьсни  н-Ьтъ  у  Болгаръ,  то  на  это  ему  отв-Ьча.и:  «Булгаринъ  башъ 
юнакъ  ни  е,  Болгаринъ  — градинаръ»,  т.  е.  Болгаринъ  садовннкъ,  а  не 
юнакъ.  Авторъ  убедился,  что  пасенное  творчество  Серба  объясняется,  от- 
части, довольно  просто.  «Молодой  Сербъ,  одаренный  несколько  бо-т-Ье  пыл- 
кою фантаз1ею,  ч'Ьмъ  друг1е5  н-Ьсколько  сильн^^е  полюбивтшй  народную 
поэз1ю5  зиаетъ  наизустъ  столько  п'Ьсенъ,  столько  рапсодш,— съум-Ьетъ,  по 
вол-Ь  своего  воображен1я,  вызвать  въ  памяти  столько  готовыхъ  картинъ 
жизни  и  природы,  столько  форз1ъ,  ббразовъ,  красокъ,  символовъ,  что,  за- 
давшись какою-либо  мыс.1ью,  ему  столтъ  только,  такъ  сказать,  протянуть 
руку  въ  неисчерпаемую  сокровищницу  п'Ьснотворчества,  чтобы  облечь  данную 
мысль  въ  самую  пышную  одежду  народной  поэзш».  «Характеристическую 
особенность  юнацкихъ  п'Ьсепъ  —  героическихъ,  богатырскихъ,  военныхъ, 
составляетъ  ихъ  предметность,  пластичность  п  со.1идная  простота.  Поэтъ 
пред  ста  в.1гяетъ  въ  нихъ  восп-Ьваемый  предметъ  такпмъ,  каковъ  онъ  есть, 
со  всЬмъ,  почти  осязательнымъ,  реа.1пзмомъ»...  БсЬ  юнацшя  п-Ьсни,  взя- 
тыя  вм-Ьст^,  составляютъ  н'Ьчто  неразрывное  ц-Ьлое:  это  какъ  бы  единич- 
ныя  рапсод1п  одного  великаго  народнаго  эпоса.  Везд1>  тутъ  одинъ  строй, 
одииъ  характеръ,  одинъ  стиль.  Начиная  отъ  цикла  п^сенъ  о  цар^  .Та- 
зар-Ь,  онъ  однообразно  проходитъ  чрезъ  всЬ  «гайдудк1я»,  «ускокск1я»  шЬс- 
нп,  чрезъ  циклъ  Кара-Георг1я  и  Милоша,  до  нов']Ьйшихъ  Черногорскихъ. 
Это  однообраз1е  простирается  до  того,  что  п-Ьсни  санаго  нов-Ьйшаго  вре- 
мени, равным ь  образомъ,  носятъ  общ1я  архаическ1я  черты. 

Отзывъ  ПоляЕа  о  Болгарахъ.  Тотъ  же  неутомимый  г.  А.  И.  и  въ 
той  лее  газет-Ь  (см.  Приложенхе  къ  .N'2  166)  сообщаетъ  характеристическ1я 
черты  Болгарскаго  народнаго  возрожден1я.  «Болгары  изъ  всЬхъ  родствен- 
ныхъ  народовъ,  им^ющихъ,  замершее  уже,  славное  историческое  прошлое  и 
возрождающихся  нын-Ь  къ  новой  жизни,  представляютъ  самый  исключи- 
тельный характеръ  въ  своей  грустно-сосредоточенной,  ожесточенной  борьбе 
за  самостоятельно-народную  жизнь.  Кто  знаетъ  военную  горячность  Серба 
и  выдержанную  силу  отпора  Хорвата,  тому  не  въ  домёкъ,  что  Болгаринъ, 
искони  занимающ1й  смежную  съ  ними  страну,  д-Ьйствительно  можетъ  со- 
ставлять съ  ними  во  всемъ  такое  р'Ьзкое  иротивор'Ьчхе.  Кажется,  словно 
бы  Болгаре  —  народъ  инаго  ироисхожденхя,  иной  крови,  иной  сферы  д-Ья- 
тельности:  такъ  р-Ьзко  они  отличаются  отъ  всЬхъ  другихъ  Славянъ  вооб- 
ще. А  между  т-Ьмъ  это  народъ  Славянск1й  насквозь,  и  напрасно  усмотри- 
ваютъ  вь  немъ  только  ославяниишееся  чуждое  племя,   и  преимущественно 
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Туранское,  какъ  это  обыкновенно  гово1)ится.  Нын'Ь,  нзъ  всЬхъ  Славянскихъ 
народовъ  это  самый  тих1й,  покладливый,  осторожны!^,  чрезвычайно  подо- 
зрительный, неув11рееный  н  замкнутый  въ  себ*,  наконецъ,  нанмен'Ье  воин- 
ственный. До  такой  степени  тяжкая  неволя  втечен1е  н-Ьсколькихб  в'Ь- 
ковь  переиначила  первобытную  свободную  Славянскую  натуру.  (Авторъ 
разум'Ьетъ  не  только  Турецкую  неволю,  но  и  политический  гнётъ  безсер- 
дечной  Визант1и,  и  пора6оп^ен^е  ордок)  Болгаръ  Урало-Финновъ).  Предво- 
дительствуемый своимъ  воепнымъ  Туранскимъ  дворянствомъ,  Славянск1й 
народъ,  назвавш1йся  Болгарами,  не  всегда  былъ  такимъ  смпрнымъ,  какъ 
нын*.  Не  то.1ько  дик1е  Асиарухъ  и  Крумъ  (въ  ЛИ  и  VIII  в.),  но  и  хри- 
ст1анск1е  уже  цари  Борисъ  и  Симеонъ  (въ  IX  и  X  в.)  были  ужасомъ  для 
сосЬдей;  иередъ  ними  дрожа.1а  Визант1я....  Трудно  сомневаться  въ  томъ, 
въ  чез1ъ  заключается  главная  причина  нын'Ьшней  покладливости  Болгаръ. 
Посзютрите  на  горца,  и.ти  на  мусульманскаго  Помака.  которые  ум-Ьли  за- 
крыться «планиною»  или  «кораномъ»,— такъ  .ш  они  уступчивы,  какъ  обык- 
новенно—обитатели  долпнъ?  Изв-Ьстно  также ;  что  Балкан ск1е  гайдуки,  въ 
борьбе  за  Греческую  независимость,  равнялись  смелостью  всякимъ  «клеф- 
тамъ»  и  «канджал1ямъ».  Знаменитый  богатырь  этой  борьбы  Ботцарисъ  — 
былъ  Македонск1й  Болгаринъ— Бочаръ.  Сербы  были  въ  гораздо  бол'Ье  бла- 
гопр1ятныхъ  услов1яхъ,  будучи  защищаемы  горами  и  сосЬдствомъ  Европы. 
Ихъ  воинственное  дворянство,  уц'Ьл'1^вшее  въ  значительн'Ьйшец  части,  бла- 
годаря принят1ю  исламизма,  совсЬмъ  не  потеряло  народности;  напротивъ, 
поддерживало  ее,  развивая  народный  языкъ  и  своеобразную  поэзш».  «Надо 
еще  помнить,  что  Болгаре  въ  географическомъ  отношенш  не  составляютъ 
однороднаго  ц^лаго,  не  отличаясь  и  совершенно  одинаковымъ  характеромъ. 
Въ  этомъ  отношенш  видна  зам-Ьтная  разница  между  Болгаразш.  живущими 
по  сю  и  по  ту  сторону  Балкановъ,  и  .между  горцами,  отличающимися  со- 
вершенно другимъ,  бол'Ье  энергическимъ  характеромъ.  Что  касается  посто- 
роннихъ  в.11ян1й,  то  Туранское  в.ёяше  можно  находить  разв^  у  устьевъ 
Дуная;  во  врак1нскомъ  же  и  Македонскомъ  «Загорь-Ь»  искони  чуялось 
в-Ьяше  Греческаго  духа.  Но,  въ  конц-Ь  концовъ,  взаимод^йствхе  всЬхъ  псто- 
рическихъ  причинъ  сд^-лало  преобладающею  особенностью  Болгарина  — 
расположенность  къ  тихой  обособ.1енной  семейной  жизни,  со  всЬми  выте- 
кающими отсюда  посл'Ьдств1ямп.  Для  Болгарина  н^Ьтъ  на  св-Ьт-Ь  ничего 
дороже  семейной  жизни.  Его  жена  и  его  поле— вотъ  ч^мъ  занята  его  душа. 
За  пределами  труда  и  «дорогаго  добра»  (нужное  имя,  которое  онъ  даетъ 
своей  подруге),  ничто  не  въ  состоянгн  его  взволновать-  Онъ  ищетъ  счастья 
единственно  въ  домашней  жизни.  Въ  своемъ  дом"Ь  онъ  действительный  го- 
сподинъ.  Но  и  женщина,  какъ  мать,  какъ  жена,  занпмаетъ  зд-Ьсь  также 
не  последнее  м^сто;  она— товарка  и  сов'Ьтница  мужчины  во  всемъ,  между 
т-Ьмъ  какъ  Греческая  женщина  есть  только  первое  дитя  въ  дом-Ь  мужа. 
Родственная  любовь  между  членами  семьи— велика;  авторитетъ  отца  семей- 
ства—  непоколебимъ.  « Бо.1гаринъ  —  говоритъ  одинъ  изсл-Ьдователь  жизни 
Востока— наиоминаетъ  Еврея  среднихъ  в-Ьковъ,  который,  встречая  только 
прес.1едован1я  въ  обществе,  ос.тЬпленномъ  темнотою  и  фанатизмомъ,  искалъ 
пр1юта  п  ут^шентя  у.  семейнаго  очага,  гд-Ь  становился  опять,  въ  г.тазахъ 
возлюбленной  жены  и  д-Ьтей,  полныхъ  почтен1я  къ  нему,  сыномъ  1удьг 
насл1>дникомъ  об-Ьтовангй,  данныхъ  1еговою  патр1архамъ.   Такъ  и  Волга- 
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рннъ,  врезнраемый  и  угнетаемый  Туркомъ,  на  полосЬ  земли,  орошенной 
его  пбтомъ,  у  очага  дома,  дающаго  прштъ  дорогпнъ  для  него  сущеотвамъ, 
преображается  въ  пстпннаго  господина,  им-Ьющаго  право  приказывать 
всЬмъ  членамъ  семьи,  въ  качестве  нхъ  достойнаго  начальника.  При  этомъ, 
какъ  пспов'Ьднпкъ  св.  креста,  онъ  черпаетъ  силу  въ  надежд-Ь,  что,  по  бла- 
годати Христа,  посл'Ь  дней  испытан1я.  назначеннаго  ему  волею  неба,  онъ 
подниметъ  чело  свое,  такъ  долго  поникшее  подъ  гнетомъ  исламизма!  Оче- 
видно, что  выражешемъ  этой,  такъ  опред-Ьденно  слолшвшейся  жизни  — 
должны  были  сделаться  спокойствхе,  разсудптельность  и  осторожность,  и 
при  этомъ  ВЫН0С.1ИВЫЙ  трудъ.  копотливая  забот.тпвость,  бережливость,  скром- 
ность и  простота.  Съ  этимъ  неизб'Ьжно  соедпнп.тись  и  н^которыя  отрпца- 
те.1ьныя  свойства:  недостатокъ  высшаго  полёта  зхыс.ти  п  воли,  боязливость 
и  страдательная  р-Ьшизюсть,  подозрительность,  скрытность  и  близорукая 
хитрость:  иногда  бережливость  простирается  до  скупости  и  безпо.1езностЕ. 
Т-Ьмъ  не  .мен±е  честный  Болгаринъ  не  обращаетъ  вниман1я  на  недоброже- 
лательство и  остроты  своихъ  ближайшихъ  соседей,  хотя  онп  его  реши- 
тельно не  щадятъ.  Турокъ  самы.мъ  безнаказаннымъ  обра.зоз1ъ  .з.тоупотре- 
бляетъ  его  кротостью;  Грекъ  смеется  надъ  его  великою  простотою  и  безъ 
церемон1и  называетъ  его  коядрокефа.1и>,  тупая  го.10ва;  Арнаутъ  насм-Ь- 
хается  надъ  его  осторожностью:  родственный  Сербъ  недоволенъ  его  тихою 
покорностью  бусурзшнскон  сил^  и  постоянно  потчуетъ  его  прозван1емъ 
«кука вица»— трусь,  считая  себя  за  юнака;  даже  темный  Румунъ.  по  при- 
меру своего  офрандуженнаго  боярства,  считаетъ  его  стоящпмъ  ниже  себя. 
Но  и  Болгаринъ  не  остается  въ  долгу  у  своихъ  сос1^дей  и  отплачиваетъ 
имъ  сугубо,  особенно  мнпмымъ  иотомкамъ  Трояна  и  Вемистокла.  и  спо- 
койно идетъ  своею  дорогою».  Въ  связи  съ  этимъ  характерозгъ  Болгаръ 
авторъ  ставптъ  ихъ  занят1я  и  ихъ  стрезиешя  къ  возрожденш  путемъ  на- 
роднаго  образонан1я  п  автокефальности  народной  церкви.  Изв-Ьстно,  что 
Бо.1гары  добились  независимости  своей  церкви  отъ  Грековъ.  Что  касается 
образован1я;  то  авторъ  даетъ  сл-Ьдующхя  цифры  школъ  и  учащихся.  Въ 
1870  г.  въ  Филцппопольскоз1ъ  округе  было  25  прпготовительныхъ  шко.1ъ  и 
108  начальныхъ,  въ  гомъ  чист-Ь  Ь*^  для  д'Ьвочекъ.  Въ  1867  г.  изъ  этого  же 
округа  было  въ  учеши  за  границей  5  чел.  въ  Париже,  4  въ  В-Ьн^;  7  въ 
Росс1и,  2  въ  Англш,  40  въ  Цареград'Ь. 

Древняя  республика  Дубровницкая.  Въ  1юльской  книжке  < Варшав- 
ской Бпбл1отеки'  за187')Годъ  помещена  довольно  подробная  статья  г.  Кази- 
м1ра  Пулавскаго  о  Дубровник-Ь,  его  истор1п,  управленш  и  гражданственности. 
Въ  основан1е  этой  статьи  легли  изс.л'Ьдован1я  Любича.  Рачкаго,  Матковпча 
Парича,  Ягпча,  Кукулевича-Сакцпнскаго  и  другихъ,  въ  томъ  чист-Ь  и  ино- 
странцевъ,  напр.  Энгеля,  Гебгарда,  Дюммера,  Петтера.  Двигаясь  съС-Ьвера 
къ  берегамъ  Адр1атпческаго  моря.  Славяне  засел и.тп  въ  первой  половине 
VI  в.  (630—640,,  между  прочимъ,  узкую  полосу  земли,  лежащую  между 
Босшей  и  Герцеговиной— съ  одной  стороны,  и  Адр1атическимъ  згоремъ— съ 
другой.  Пришельцы,  т.  е.  Хорваты  и  Сербы,  поделили  занятую  землю  на 
жупанства,  завели  Сгавянскхй  общинный  иорядокъ,  который,  однако,  скоро 
додженъ  былъ  уступить  31'Ьсто  учрежден1ямъ  совсЬмъ  другаго  рода.  Самое 
продолжительное  сопротпвлеп1е  оказывали  Славянамъ  прибрежные  гброды: 
Рагу.за  (впосл-Ьдствти— Дубровникъ)  Трогиръ,  Спл^1тъ  и  друг1е,  гд-Ь,  во  время 
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нашеств1я  Славяиъ  искали  уб'Ьлсиш.а  туземцы,  иотомки  Рнмскихъ  колонизато- 
ровь.  Черезъ  н11хъРи.мск1й  элементъ  долженъ  былъ  в110сл'Ьдств1и оказать  силь- 
ное вл1ян1е  на  славянство.  Т'Ьмъ  не  менЬе  онъ  самъ  долженъ  былъ  усту- 
пать пришельцамъ,  хотя  Рагуза  и  друпе  прибрежные  гброды  только  къ 
Х1-му  стод'Ьт1ю  усиЬли  преобразиться  въ  Славянск1е.  Но  и  при  ославя- 
нешп  городовъ,  Римск1й  элементъ  продолжалъ  все-таки  существовать  въ 
нихъ,  п  даже  успешно,  а  иногда  и  иоб'Ьдоносно  боролся  со  славян- 
ствомь.  'Заброшенные  на  самый  юго-западный  кран  тогдашняго  Славянскаго 
м1ра,  эти  племена  подверглись  сильному  вл1ян1ю  соседней  Итал1и  и,  всл*д- 
ств1е  особенныхъ  обстоятельствъ  и  услов1й  своего  быта  и  пстор1и,  выра- 
ботали свой  особенный  характеръ  и  особенное  м1роноззр'Ьн1е,  въ  отлцч1е 
отъ  другихъ  Славянъ;  дал{е  р-Ьчь  ихъ  сильно  удалилась  отъ  первоначаль- 
наго  нар-Ьч^я  Сербскаго,  а  католицизмъ  еще  р'Ьзче  обособилъ  ихъ  отъ  пра- 
вославныхъ  едпноилеменнпковъ.  Нын'Ьшняя  Далмат1я,  со  времени  занят1я 
ея  Славянами,  делилась  на  дв-Ь  части:  северную  или  собственно  Хорва- 
11ю^  которая  управлялась  сначала  народными  королями  а  потомъ  поддалась 
Венец1п  и  зат'Ьмъ  Венграмъ,  п  южную,  столицею  которой  былъ  славный 
въ  нстор1п  южныхъ  Славянъ  Дубровникъ,  Его  учрежденхя,  образованность 
п  особенно  литература  и  въ  частности  поэз1я,  развившаяся  на  Ита^1ьян- 
скихъ  образцахъ,  являются  лучшимъ  цв-Ьтомъ  умственнаго  развит1я  юж- 
ныхъ Славянъ,  р'Ьзко  отличаясь  по  своему  мхровоззр-Ьнхю  и  характеристп- 
ческпмъ  особенностямъ  отъ  литературы  другихъ  Ставянъ.  Дубровникъ  со 
своиз1ъ  округомъ  составля.11ъ  независимую  республику,  и  перелшлъ  всЬ  по- 
литическ1я  бури;  съ  одной  стороны — нападен1я  Турщи,  съ  другой— давлен1е 
Венещи:  не  разъ  приходи-тось  ему  признавать  надъ  собою  верховнуро  власть 
или  опеку  того,  или  другаго  могучаго  сосЬда;  но  до  самаго  начала  нын-Ьш- 
няго  стол-Ьтхя  онъ  сохранилъ  непрпкосновеннызш  своп  установлен1я  и  за- 
коны, а  также  свободу  своей  торговли,  и  оставилъ  въ  исторш  сл-Ьды  своей 
политической  и  умственной  жизни.  Старпйное  Каившт  возникло  на  м'Ьст'Ь 
древпяго  Эпидавра,  разрушеннаго  варварами,  зат^мъ  заселено  Славянами 
и  названо  у  Грековъ  и  Латинянъ  Рагузой,  у  Славянъ  Дубровнпкомъ.  Оно 
образовало  независимую,  славнувз  и  могущественную  республику,  соперницу 
Венеши  и  Генуи  на  южныхъ  моряхъ,  не  разъ  прозывавшуюся  Славянскизги 
Аеннамп  по  своей  торговл-Ь,  внутреннимъ  учрежден] ямъ  и  умственно.му 
развитш,  стоявшему  на  высокомъ  уровн-Ь  въ  в-Ькъ  возрожден1я.  Первыми 
поселенцами  Рагузы  были  Греческ1е  и  Римск1е  б'Ьглецы  разрушенныхъ  вар- 
варами городовъ  Эпидавра  и  Салоны,  а  потому  отъ  основашя  этого  города 
(какъ  полагаютъ,  вь  М!  в-Ьк-Ь)  до  самаго  IX  в-Ька  зд-Ьсь  господствова.1ъ 
.1атпнск1й  языкъ,  вытесненный  съ  этого  времени  Сербскимъ  нар'Ьч1емъ. 
Бсл-Ьдстихе  наплыва  въ  городъ  и  чистеннаго  преобладан1я  въ  немъ  Славянъ. 
Первыя  ресиубликанск1я  формы  въ  жизни  Дубровника  сокрыты,  вм-Ьст-Ь 
съ  подробностями  тогдашняго  его  быта,  въ  тумане  неизвестности;  дога- 
дываются только,  что,  не  смотря  на  произведенный  Славянами  переворотъ, 
зд4сь  сохранились  сощальныя  формы  и  обычаи  Римлянъ.  Насл-Ьдте  Ри- 
млянъ— патрищатъ,  а  равно  много  пныхъ  установлений,  понят1й  и  обычаевъ 
были  усвоены  Ставянами  т'Ьмъ  легче,  что  ихъ  поселен1е  въ  этомъ  городе 
соверши.1ось  не  вдругъ,  а  мало-по-малу.  Однако,  въ  договорахъ  съ  11изо1о 
и  Кбторомъ(1169  и  1181  гг.)  находимъ  сл^ды  участ1я  всего  народа  въ  упра- 
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в.тенш  1'ородомъ,  что  могло  быть  с.т'Ьдствтемъ  принесенной  Славянами  об- 
Д1,пвы  и  временнаго  ея  торжества:  но  скоро  она  уступила  м-Ьсто  аристо- 
кратическому патриц1ату.  Древняя  Дубровнпцкая  республика— по  словазгъ 
Антона  Соркочевнча— въ  начал*  своей  жизни  была  аристократично-демо- 
кратическою, зат^мъ  изменилась  въ  чистую  арнстократ1ю,  по  образцу  Ве- 
нецш,  и  такъ  какъ  всякое  зло  стараясь  возростаетъ,  то  арпстократ1я  пе- 
решла, наконецъ.  въ  чпстую  олигархш-'.  Посл^  паденхя  Эппдавра,  Дубров- 
никъ,  наравне  съ  другими  соседними  городами,  признавая  верховную 
власть  Визант1и.  находился  въ  непосредственномъ  в-Ьд^нш  Равенскаго 
экзарха,  который  назначилъ  для  управлен1я  этимъ  краемъ  проконсула,  им^- 
ющаго  пребыван1е  въ  оарЬ.  По  уничтоженш  экзархата  Франками  и  .Тонго- 
бардами,  зависимость  Дубровника  отъ  Впзантш  ограничивалась  уплатой 
определенной  дани  и  поставкою  изв^стнаго  числа  военныхъ  кораблей:  въ 
X  в^ке  ДуброБникъ  освободился  отъ  этой  зависизюсти,  но.  после  кратко- 
временной свободы,  долженъ  былъ  признать  надъ  собою  опеку  Венещи 
(около  998  г.,  при  Венещанскомъ  доже  Петре  II  Урсео.10):  однако,  власть 
осталась  въ  руках  г.  муниципальнаго  управленхя.  и  Дубровничане  уплачивали 
Венещи  только  малую  дань,  въ  качестве  -подарка  республики- .  Сначала  дань 
эта  состояла  изъ  полосы  серебра,  въ  9  зтрокъ,  которую  они  ежегодно  пред- 
ставляли Венец1анскому  морскому  коменданту,  при  объезде  имъ  Адр1ати- 
ческаго  моря:  впоследств1и  эта  дань  значительно  увеличилась.  Какъ  тор- 
говая республика,  Дубровникъ  редко  брался  за  оруж1е,  разве  въ  случае 
крайней  необходимости  самообороны,  пли  по  настоятельному  требовашю 
своихъ  союзнпковъ.  Въ  IX  в.  Дубровничане  напрягаютъ  си.1ы,  защищаясь 
отъ  грозныхъ  Сарациновъ:  въ  X  в.,  после  врезхеннаго  сопротивлен1я  Вене- 
ц1янцамъ,  соединяются  съ  ними  для  борьбы  съ  морскими  разбойниками, 
подстерегающими  ихъ  корабли  въ  взжныхъ  моряхъ  и  ведутъ  серьёзную 
войпу  съ  Болгарскимъ  даремъ  Самуиломъ.  Въ  IX  в.  союзъ  съ  Робертомъ 
Гвискарп,  которому  они  доставляли  военные  кораблп.  втянулъ  ихъ  въ 
тяжелую  войну  съ  Византхею  и  Венещей:  а  въ  XII  в.  вызываютъ  ихъ  на 
войну  несоглас1я  съ  Босн1ей.  Тогдашнш  Босн1йск1й  банъ  Барихъ  ста.тъ  со 
значительнымъ  войскомъ  подъ  Дубровником  Р),  но  былъ  вынужденъ  къ  миру: 
и  обезпечивъ  Дубровничанамъ  торговлю  съ  Босн1ей,  въ  знакъ  дружбы  еже- 
годно представлялъ  имъ  въ  подарокъ  известное  ко.1нчество  бе.^ыхъ  коней. 
Въ  первыхъ  годахъ  ХШ  столетхя  Дубровникъ  вынужденъ  стать  въ  еще 
более  значительную  зависимость  отъ  Венещи,  выбирая  иъ  свои  правпте.1п 
Венещанскихъ  патрищевъ  знатнаго  рода:  впрочемъ,  эти  иос.1едн1е  не  пося- 
гали на  его  права  п  ирнвилегш,  оставляя  почти  всю  н.тасть  въ  рукахъ 
муниципальнаго  уиравлен1я.  Такая  подчиненность  въ  отношен1и  къ  Веиец1и 
явилась  следств1емъ  внутреннихъ  раздоровъ  и  несоглас1й.  Именно,  правители 
республики  были  выборные  и  избирались  нагодъ:  но  одинъ  изъ  нихъДамь- 
янъ  1уда,  по  истечешя  года  своего  ректорства,  успелъ  остаться  въ  этомъ 
званш  на  другхй,  и  затемъ  на  трет1н,  желая  быть  пожпзненнымъ  и  неогра- 
ниченнымъ  начальнпкоз1ъ  Дубровника.  Мног1е  воспротивились  этимъ  стре- 
млен1ямъ  Дамьяна.  и  во  главе  непокорныхъ  возстала  и:№естная  фа- 
МНЛ1Я  Бобали.  Но  Бобали  были  подвергнуты  зак.тючен1ю  и  только  бег- 
ствомъ  могли  спастись  изъ  него.  Тогда  одинъ  изъ  среды  негодующаго  дво- 
рянства,   .зять  Дамьяна  Бенешицъ    иредложи.тъ   сенату   принять   покрови- 
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тельство  Бенешп  надъ  Дубровнцкомъ,  г-Ьмъ  бол'Ье,  что  Венещанцы,  заняв- 
Ш1е  Пару,  серьезно  угрожали  этому  последнему.  Сенатъ  согласился  на  это 
предложен1е.  и  самъ  Бенешицъ,  строго  сохраняя  тапну,  былъ  отправленъ  съ 
вимъ  въ  Венец1ю.  По  спл-Ь  этого  предложен1я.  Дубровничане  обязывались 
выбирать  свопхъ  правителей  пзъ  среды  Бенещанскпхъ  патрищевъ.  съ  т-Ьмъ, 
чтобы  выбранные  строго  сообразовались  со  старинными  законами  п  уста- 
новлен1ямп  Дубровницкой  республики.  Венец1анцы  отправили  къ  Дубровнику 
дв-Ь  вооруженныя  галеры:  посолъ  ихъ  Морозпни  остановился  у  островка 
Лакромы  и,  уверяя,  что  отправляется  въ  Константинополь,  заманплъ  къ 
себ-Ь  въ  гости  Дамьяна  и  увезъ  его:  обманутый  често.1юбецъ  съ  досады 
разбилъ  себ*  голову  о  ст-Ьну  корабля.  Тогда  выбранъ  былъ  въ  правители 
патрцд1Й  Лоренцо  Кверинп,  ирпсланный  Венещанскою  сеньёр1'ей,  въ 
1204  году.  Преемникъ Кверинп,  Жанъ  Дандо.1о  (1216)  вооружилъ  противъ  себя 
Дубровничанъ  своею  гордостью  п  самоуправствомъ.  Но  ус11л1я  пхъ  свер- 
гнуть съ  себя  опеку  Венецш  повели  только  къ  тому,  что  заключенъ  былъ 
новый  договоръ  съ  этою  последнею,  по  сштЬ  котораго  Дубровничане  вновь 
подтвердили  свою  завпспзюсть  -отъ  Венецш  (1232  г.)  и.  возобновляя  свои 
обязательства  относительно  ея  каждыя  10  л^тъ,  должны  были  еще  уплачи- 
вать определенную  дань,  снаряжать  для  Венец1п  несколько  воеяныхъ  ко- 
раблей и  им^ть  въ  ней.  въ  качестве  заложнпковъ,  шестерыхъ  свопхъ  знат- 
н-Ьйшпхъ  гражданъ.— Целыхъ  по.1тора  в-Ька,  съ  небольшими  перерывами, 
просуществовалъ  Венец1анск1й  иротекторатъ  надъ  Дубровнпкомъ:  наконецъ, 
въ  1357  г.,  пользуясь  войною  ВеБец1п  съ  Людоьпкомъ  Венгерскпмъ,  войска 
котораго  заняли  Далматинское  побережье,  Дубровничане  свергли  опеку  Ве- 
нещи  п  подчинились  покровительству  Венгрш.  По  сп.тЬ  договора  27  мая 
1358  г.,  Дубровничане  должны  были  платить  Венгерскому  королю  500  ду- 
катовъ  золотомъ,  Сербскому— 2,050  перперовъ  и  Боснхйскому  бану  500  иер- 
перовъ  ^):  иа  Дубровнпдкихъ  корабляхъ  долженъ  развеваться  Венгерск1й 
флагъ;  правитель  Дубровника  утверждается  въ  своемъ  сане  Венгерскпмъ 
королемъ  и  обязывается  помогать  последнему,  въ  случае  надобности,  опре- 
деленнымъ  колпчествомъ  военныхъ  судовъ:  въ  случае  прпбытхя  въ  Дубров- 
яикъ.  Венгерскому  королю  долженъ  быть  устроиваемъ  торжественный  пр1- 
емъ  и,  независимо  отъ  этого,  три  1)аза  ежегодно  ему  должна  быть  воспе- 
ваема «слава»  въкаеедральной  церкви  Дубровника.  За  то,  въ  свою  очередь, 
Венгерскш  коро.гь  обязывался  охранять  респуб.шку  отъ  всехъея  враговъ. 
Съ  этого  времени  начинается  блестящая  пора  въ  исторш  Дубровника;  въ 
особенности  развилась  его  торговля.  Корабли  его  заходили  въ  порты  даль- 
няго  Востока,  посещали  все  приморск1е  гброды  Итал1и  п  Испанш,  а  также 
прибрежья  Африки.  Главными  торговызш  пунктами  того  времени  бы.тп 
Константинопо.1ь  и  Бенещя;  здесь-то  Дубров  нпцше  корабли  нагружа.1нсь 
товарами  Востока  и  Запада  п  развози.ти  пхъ  отсюда  по  другимъ  городамъ. 
Торгов.1я  составляла  источникъ  богатства  и  силы  маленькой  республики; 
насчитывая  въ  самыя  счастлпвыя  времена  едва  70  съ  небо.тьшпмъ  тысячъ 
жителей  на  всей  своей  небогатой  государственной  террптор1и,  Дубровникъ 
самъ  доходилъ  до  30-ти  тысячнаго  насел ен1я,  благодаря  торговой  деятель- 
ности. Въ  видахъ  свободы  и  безопасности  своей  торговли,  Дубровникъ  за- 


1)  Изъ  11  унц1г1   серебра  и  1  унгии  л-ёди  чеканили  14  перперовъ. 
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ключалъ  дружественные  союзы  и  договоры  съ  соседними  государствами, 
а  въ  томъ  числ-Ь  и  съ  могущественными  Османлисамн,  съ  которыми  кро- 
шечная республика  нередко  договоривалась,  какъ  равный  съ  равнымъ. 
Такъ.  въ  XII  в'Ьк'Ь,  Дубровнищай  сенатъ  нарядилъ  посольство  къ  Урхану, 
который  влад-Ьлъ  Геллеспонтомъ,  Пропонтидой  и  входомъ  въ  Черное  море; 
его  морское  могущество  было  т'Ьмъ  больше,  что  Греки,  со  времени  Андро- 
ника, уже  не  имЬли  флота,  а  Генуэзцы,  Венещане  и  островитяне  Среди- 
земнаго  зюря  нередко  промышляли  грабежемъ  беззащитныхъ  торговыхъ 
кораблей.  По  договору  съ  Урханомъ,  Дубровнпчане  обязывались  ежегодно 
уплачивать  ему  по  500  дехиновъ:  но  зато  корабли  ихъ  были  свободны  отъ 
пошлинъ  и  пользовались  иокровптельствомъ  султана.  Въ  ХУ1  в.  (1521)  Со- 
лиманъ  еще  бол-Ье  расширплъ  торговыя  привплег1и  Дубровничанъ  и  позво- 
лилъ  имъ  закупать  хл'Ьбъ  въ  своемъ  государстве,  иодъ  услов1емъ  впрочемъ 
новой  дани,  или,  по  выражешю  Дубровничанъ,  «подарка».  Дубровнпкъ 
обезпечилъ  свою  торговлю  договорами  съ  Египтомъ  и  Сир1ею,  иВенгр1ею, 
Франц1ею,  Англ1ею  и  Исиантею.  Въ  ХТ  в.  Дубровнпчане  пм^лп  триста  во- 
енныхъ  кораблей.  У  в  ихъ  были  фактор1и  въ  Цареград'Ь,  Адр1анопо.1[^Ь,  Сн- 
листрш,  Рущук^,  Соф1и,  Б^лград-Ь,  Александрш,  Каир-Ь,  БруссЬ,  Смирне, 
Флоренд1и,  Генуе,  Мессине,  Сиракузахъ,  Палермо  и  въ  другихъ  городахъ. 
При  каждой  факторш  былъ  консулъ,  церковь  съ  кладбищемъ,  госпиталь  и 
свой  торговый  судъ.  Дубровнпцк1е  корабли  нередко  служили  для  военныхъ 
ц^лей.  Еще  Константинъ  Багрянородный  отм^чаетъ  (въ  IX  в.),  что  они 
перевозили  значительное  количество  войска  въ  Апул1ю.  Въ  ХУ  в.  Дубров- 
нпкъ помогалъ  князю  Феррары  въ  борьбе  его  съ  Венещею;  въ  отместку 
за  это,  последняя  ст'Ьснила  торговлю  Дубровника  со  своими  владенхямн; 
но  это  заставило  Дубровничанъ  расширить  свою  торговую  деятельность  на 
Востоке;  а  для  обезопасен1я  себя  отъ  Венещи,  они  построили  крепость 
Мало,  остатки  которой  видны  до  сихъ  поръ.  Въ  ХУ1  веке  4  Дубровницк1е 
корабля  участвовали  въ  экспедищи  Карла  Л'  въ  Туипсъ  и  вернулись  оттуда 
съ  богатою  добычею.  Менее  удаченъ  былъ  походъ  Карла  У  на  Алжиръ: 
изъ  11  Дубровницкихъ  кораблей  совершенно  уничтожено  5,  и  домой  вер- 
нулось только  6.— Мадьярско-Хорватскимъ  протекторатомъ  Дубровнпкъ 
пользовался  только  до  техъ  поръ,  пока  возросшее  могущество  Турц1п  не 
ослабило  политпческаго  значен1я  Венгрхи,  особенно  после  знаменитой  битвы 
иодъ  Могачемъ,  где  погибъ  король  Яюдовикъ  (1526).  Тогда  Дубровнпкъ 
опять  призкаётъ  надъ  собою  покровительство  Венецш,  стараясь,  въ  тоже 
время,  задобрить  деньгами  Турокъ  и  сохранить  такимъ  образомъ  свою  не- 
зависимость. По  завоеван1п  Константинополя,  Дубровнпкъ,  вместо  1500 
дукатовъ,  долженъ  былъ  платить  3000,  за  то  что  давалъ  у  себе  убежище 
беглымъ  Турецкимъ  христ1анамъ.  Въ  1474  Дубровницкая  дань  возвышена 
до  8000.  Наконецъ,  въ  последнее  время  своей  зависимости  отъ  Турщп,  Ду- 
бровнпчане уплачивали  по  40,000  шастровъ,  но  зато  имели  право  снабжать 
солью  Босн1ю  и  Герцеговину,  что  доставляло  имъ  больш1Й  барышъ.— Рес- 
публиканская свобода  выразилась  въ  жизни  Дубровника,  между  прочимъ, 
несколькими  фактами  радушпаго  гостепр1пмства  какъ  въ  отношен1и  кълю- 
дямъ  могучимъ  и  известнымъ,  такъ  и  къ  несчастнымъ  и  гонимымъ.  Въ  1192  г. 
.здесь  гостилъ  Рпчардъ  Львиное  Сердце;  въ  1396  г.,  Венгерск1й  король  Си- 
гизмундъ,  после  поражеп1я,  понесеннаго  подъ  Никополемъ,  спасппйся  самъ- 
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другъ  съ  арх1е11иско1103Г1.  Гранскнмъ,  втечен1е  9-ти  дней  пользовался  самы.м  ь 
шпрокпмъ  гостепр1нмстномъ  Дубровнпчапъ.  Посл1;  покорен1я  Константино- 
поля, Дубросникъ  даль  прхють  фамил1ям'1.  Палеологовт,,  Кантакузеновъ, 
Ласкарисовъ,  Комненовъ  и  другихъ,  въ  томъ  чпсл-Ь  и  ученыхъ,  уноснвшпхъ 
съ  собою  отъ  варварской  орды  поб'Ьдителей  сокровища  древне-Греческой 
образованности  и  нашедптхъ  зат'Ьмъ  не  мен'Ье  гостеприимный  пр1ютъ  у 
Лаврент1я  Медичи.— Дубровникъ  утратилъ  свою  политическую  независи- 
мость только  въ  посл-Ьдихе  годы  Х^'Ш  стол'Ьтхя,  всл'Ьдствхе  Бонапартов- 
скаго  погрома.— Въ  1221  г.,  при  посЬщен!!!  Дубровника  Фраяцискомъ  Ас- 
сизскимъ,  тамошн1й  сенатъ,  по  предан1ю.  спрошивалъ  его  о  продолжитель- 
ности существован1я  республики:  Францискъ  отв'Ьтплъ,  что  Дубровникъ  до 
т-Ьхъ  поръ  будетъ  независимъ,  пока  не  откроетъ  воротъ  своихъ  инов-Ьр!»). 
Подобное  же  пророчесгво  приписывается  и  святому  Джакомо-делля-Марка 
Дубровницк1й  сенатъ  свято  хранилъ  въ  памяти  эти  предостережешя  и  не 
терп'Ьлъ  въ  своемъ  город'Ь  чужпхъ  в'Ьръ.  Напрасно  Сербы  просили  иозво- 
лен1яим'1)тьвъДубровник'Ь  правос.тавную  церковь!  Но,  наконецъ,въ  1780  году, 
въ  силу  соглашен1я.  заключеннаго  съ  Росс1йскимъ  консуломъ,  стали  стро- 
ить православную  церковь  на  пред.м'Ьсть'Ь  Пилле,  на  маленькой  площадке, 
окруженной  каменною  стеною.  Екатерина  II  щедро  снабдила  церковь 
всЬмъ  необходимым'],.  Вскор-Ь  зат-Ьзхъ  действительно  насталъ  конецъ  неза- 
висимости Дубровника.  Посл-Ь  занят1я  Францу.замп  1онпческпхъ  острововъ 
въ  1797,  въ  Дубровницкомъ  порт^  появились  два  военные  Французсше  ко- 
раб.тя,  и  Французсклй  коммиссаръ  потребовалъ  отъ  сената  ссуды  въ  ми.1люнъ 
ливровъ.  Не  см'Ья  отказать,  сенатъ  посп'Ьшилъ  собрать,  что  оказалось  воз- 
можнымъ,  и  вручилъ  коммиссару,  не  заводя  и  разговора  о  возврате.  Это 
сильно  пошатнуло  финансы  республики:  сц^лано  распоряжен1е  объ  обяза- 
тельной закупк-Ь  обывателями  изъ  правительственныхъ  магазнновъ  соли, 
съ  ц-Ьдью  пополнить  этимъ  косвеннымъ  налогомъ  казну;  но  это  вызвало  не- 
удовольств1е  и  смуты.  Для  водворешя  спокойств1я,  сенатъ  вынужденъбылъ 
просить  воинской  команды  изъ  В1^ны;  она  не  замедлила  явиться,  и  спокой- 
ств1е  возстановилось.  Насталъ  18С)6  годъ.  Французы  заняли  всю  Далмат1ю. 
Русск1е,  завлад'Ьвъ  Корфу,  заняли  своимъ  флотомъ  Кбторскую  бухту  и  не- 
сколько прибрежныхъ  м^стъ  и  хотели  войти  въ  городъ.  Сенатъ  проте- 
стовалъ  противъ  этого  нам-Ьренхя,  боясь  мести  Французовъ,  которые  и  не 
замедлили  войти  въ  Дубровникъ,  27  мая.  Тогда  одинъ  патр1отъ.  по  имени 
Карбога,  предложплъ  сенату  проектъ,  чтобы  всЬмъ  Дубровничанамъ  сЬсть 
ва  корабли  п  на  одномъ  изъ  Греческихъ  острововъ  основать  новый  Эпи- 
давръ.  Но  скоро  подступили  Русск1е  и  осадили  Французовъ  въ  Дубровнике. 
Осада  была  долгая  и  тяжелая;  генералъ  Молиторъ  пришелъ  на  выручку 
Лористону  и  освободилъ  его:  но  городъ  потерп^лъ  убытокъ  на  много  мил- 
л1оеовъ,  его  б.1агосостоян1е  и  с.1ава  были  подсечены  въ  корень.  Два  года 
республика  влачила  еще  свое  существован1е;  наконецъ,  декретомъ  8  января 
1808  г.  она  уничтожена,  и  въ  следующем  ь  году  Дубровникъ  и  вся  Да.1мат1я 
включены  въ  составъ  королевства  Иллнр1и.  Затемъ  29  января  1814  г.  Ду- 
бровникъ занятъ  Австр1йскими  войсками,  и  съ  техъ  поръ  составляетъ 
одинъ  изъ  4-хъ  округовъ  Далмат1и.  Такова  была  политическая  судьба 
Дубровника,   съумевшаго    сохранить   свою  независимость   втеченхе   столь 
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долгаго  времени,  при  самыхъ  трудныхъ  обстоятельствахъ,  и  иережпвпшго 
гораздо  могущественна  иная  республики,  какъ,  напризх^ръ.  Пизу  и  Геную.— 
Посл-Ьдуемъ  дал-Ье  за  авторомь  п  сд-Ьлаемъ  очеркъ  внутренняго  быта 
Дубровника,  его  учрежден1п  и  образованности.— Въ  Дубровник-Ь,  подобно 
какъ  и  въ  Венецш,  всЬ  учрежденхя  были  аристократпчесюя.  Богатое, 
могущественное  и  хорошо  образованное  дворянство,  оказывая  подавляющее 
вл1ян1е  на  друг1е  слон  населен1я,  держало  въ  своихъ  рукахъ  вс-Ь  привп- 
лег1п  и  прерогативы  и  все  управлен1е.  Внутреннее  управлен1е  сосредоточива- 
лось въ  Дубровнике  въ  большом ъ  сов-Ьт-Ь,  сенате  и  маломъ  со1!1-,т'Ь. 
При  ресиубликанскомъ  стро'Ь  Дубровника,  между  его  сое лов1ями.  однако,  была 
непроходимая  бездна.  Народъ  находи.1Ся  въ  ириниженномъ  и  угнетенномъ 
состоян1и.  На  главной  городской  площади  народу  воспрещено  было  ходить 
по  панелямъ.  по  которымъ  ходили  патрищи.  Оскорблен1е  дворянина  счита- 
лось государственнымъ  иреступ.1ен1емъ.  Положен1е  поселянъ  было  весьма 
печально,— онп  были  тоже,  что  р1еЪ?  пизега  у  Римлянъ.  Крестьян инъ  не 
в-тад-Ьдъ  землею,  которую  обработывалъ  и  на  которой  жи.1ъ,  а  только  вре- 
менно пользовался  ею.  Поселяне  отбывали  барщину  за  свои  избы  и  огороды 
и  уп.шчивалн  десятину  натурою,  козами,  ягнятами.  п-Л^тухами.  яйцами  и 
т.  д.  Исключен1я  составляли  островокъ  .Тагоста  и  половина  острова  Меледы, 
пользовавгатеся  муниципальными  учрежден1ями.  Т^^мъ  бол11е  чести  для  Ду- 
бровника, что.  не  смотря  на  этотъ  соц1альный  порядокъ.  въ  1416  году  въ 
немъ  воспрещена  торговля  рабами  иодъ  страхомъ  денежнаго  штрафа  п  шести- 
м^сячнаго  заключен1я.  Въ  1466  г.  этотъ  законъ  подтвержденъ,  при  чемъ 
постановлено  торговцамъ  рабами  выколывать  глаза,  а  въ  случае;  нед'Ьйстви- 
те.тьности  и  этой  м^ры — в-Ьшать  ихъ.— На  Дубровник-Ь  лежитъ  р-Ьзкая  печать 
Итальянскаго  в.т1ян1я.  Венецхя  еще  въ  IX  и  X  в-Ькахъ  заняла  въ  Далмат1и 
н-Ьсколько  городовъ  и  съ  т']Ьхъ  иоръ  постепенно  усилива.та  на  этомъ  побе- 
режь^,  особенно  же  въ  Дубровнике,  свое  политическое  и  торговое  вл1яше. 
Опека  15енещи  была  полезна  для  Дубровника,  какъ  по  своему  цивилизую- 
щему в.11ятю.  такъ  и  потому,  что  посл-Ь  покорен1я  Турками  Серб1и.  Бости 
и  Герцеговины,  она  служи.та  охраною  отъ  Турецкаго  ярма;  но.  съ  другой 
стороны,  необходимымъ  следствхемъ  этой  опеки  является  устранен1е  народ- 
наго,  Славянскаго  элемента  изъ  общественной  жизни.  администрац1и  и  цер- 
ковной 1ерарх1и.  Вотъ  почему  въ  Трогир^.  съ  XV  в..  д'Ь.ювымъ  языкомъ 
яв.1яется  языкъ  .Гатинск1Й  или  Итальянск1й.  а  Славянск1Й  съ  1472  года 
вос1фещено  употреблять  въ  оффиц1а,'1ьньтхъ  бузгагахъ.  Но,  рядомъсъ  Итальян- 
скимъ  начальникомъ,  въ  Далматскихъ  городахъ  стоя.ю  городское  в^че  и, 
благодаря  ему.  Славянская  народность  не  потеряла  окончательно  своего 
значен1я,  а  напротивъ— возродилась  къ  ХД'1  и  ХУП  стол'Ьт1яхъ.  путемъ  ли- 
тературы.— Однимъ  изъ  главныхъ  уз.10въ,  связывавпгихъ  Дубровникъ  и  юобп^е 
Далмат1ю  съ  Итал1ею,  было  Римско-католическое  исиов'Ьдан1е.  Христ1анство 
приш.ю  сюда  изъ  Итал1и  и  въ  IX  в.  распространилось  по  всему  побережью. 
Отсюда— наплывъ  въ  Далмат1ю  Римскаго  духовенства,  принесшаго  съ  собою 
Латинск1й  языкъ  п  письмо  и  Латинскую  литург1ю,  столкнувш^ясясъкIфил- 
лицей  и  Славянскою  литург1ею,  занесенными  сюда  восточными  Славянами. 
Въ  X  в.  Славянская  литургтя  распространилась  по  всему  побережью  и  про- 
должала существовать  на  немъ  въ  XI  в.,  не  смотря  на  положительное  ея 
воспрещен1е  папой  1оанномъ  X,  соборомъ  925  г.,  опредЬлешями  Далматскаго 
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короля  Томислава,  Спл-Ьтскаго  (1059  г.)  и  Салоне каго  (1064  г.)  соборовъ  и 
другихъ.  Накопецъ.  римскому  духовенству  удалось  совсЬмъ  вытеснить  Сла- 
иянскую  лнтург1ю.  но  кириллица  и  послЬ  того  продолжала  существовать  въ 
Далмат1н  и  употреблялась  Дубровничанами  въ  сношен1яхъ  съ  Серб1еп  и  Бос- 
н1ей  до  самаго  времени  покорешя  нхъ  Турками  (1456  г.).  Оставш1еся  отъ 
того  времени  документы,  писанные  кириллицей,  представляютъ  очень  важ- 
ный матер1алъ  для  истор1И  ДуГ»ровннка.  Но  большее  значеше,  по  мн-Ьтю 
автора,  им'Ьлн  глаголица  н  буквица.  Когда  и  гд-Ь  возникла  глаголица  —  до 
сихъ  поръ  остается  спорнымъ  вопросомъ.  Глаголитск1е  священники  припи- 
сываютъ  ея  изобр'Ьтен1е  блаж.  1ерониму;  но  здравая  критика  не  можетъ 
признать  основательности  этого  мн-Ьшя.  Добровск1й  и  Шафарикъ  утверж- 
даютъ,  что  глаголица  изобретена  въ  Далмат1и  въ  XIII  в-Ьк-Ь  и  быстро  распро- 
странилась среди  тамошнихъ  Славянъ  и  на  сосЬднихъ  островахъ,  а  зат-Ьмъ 
во  всей  Истр1и  и  Хорват1и.  Нов-Ьйшхе  ученые,  принимая  это  мн-Ьше,  пола- 
гаютъ,  что  побужден1емъ  къ  изобр-Ьтен^ю  глаголицы  было  желанхе  католиче- 
скато  духовенства  противодействовать  распространен1ю  кириллицы.  Въ  ХУ — 
XVIII  вв.  глаголица  была  въ  довольно  большомъ  употреблен1и.  Главнымъ 
образомъ  она  употреблялась  въ  костёлахъ,  богостужебныхъ  книгахъ,  духов- 
Еыхъ  сочинешяхъ.  а  также  въ  оффищальныхъ  книгахъ,  сборннкахъ  законовъ, 
въ  договорахъ  н  постановлешяхъ.  Древн^йтхй  памятникъ  глаголицы — псал- 
тырь 1220  года.  Въ  1483  г.  нзданъ  первый  глаголитсшй  служебникъ  и  зат^мъ 
г.1аголнтсшй  алфавитъ  получилъ  бо.тьшое  распространенге.  Глаголицы  дер- 
жались Пражсше  Бенедиктинцы  (до  1436  г.).  Съ  половины  XVIII  в.  глаго- 
лица стала  к.юниться  къ  упадку,  а  въ  1819  г.  Славянскхй  снужебникъ  отпе- 
чатанъ  въ  Ф1уме  уже  Латннскимъ  алфавитомъ.  Нын-Ь  существуетъ  г.шголнц- 
кая  каеедра  только  въ  семинар1и  Задрской;  занимающ1й  эту  каеедру  Лнъ 
Берчичъ  составплъ  глаголитскую  грамматику.  Глаголицею  написанъ  Винодоль- 
сшй  статутъ  1280  г..  статутъ  острова  Керка  1388  г.  и  несколько  другихъ. 
Глаголицею  писана  летопись  попа  Дуктянскаго,  нзв-Ьстная,  впрочемъ,  только 
въ  Латинскомъ  переводе  Марка  Марули,  Дубровницкаго  поэта  ХУ1  в-Ька 
(Ке^ит  Ва1та1:1ае  е1  Сгоа1:1;ае  ^е81:а).  Буквица  —  была  только  кое  въ  чемъ 
видоизмененная  кпри.тлица.  Она  употреблялась  въ  Боснгп  и  Далмато-Хорват- 
скомъ  крае  и  имела  б6льп11й  кругъ  применешя,  чемъ  глаголица.  Буквицею 
писанъ  Полицшй  статутъ  (рукопись  ХУ1  в.),  Наука  премудраго  Акира,  Легенда 
о  св.  Катерине,  поэта  Матв.  Дивковича  изъ  Босши  (1  1631  г.).  Кирил- 
лица, глаголица  и  буквица  важны  были  потому,  что  содействовали  сохра- 
нению Славянской  народности  и  общен1ю  южныхъ  Славянъ  съ  восточными. 
Новое  издан1е  Волгарскихъ  народныхъ  п-Ьсенъ.  Недавно  Каницъ  издалъ 
«Бопаи-Ви1§аг1еп  ипс1  йег  Ва1кап»  ^).  Конст.  Иречекъ  въ  Праге  издаетъ 
обширную  истор1Ю  Болгар1и  подъ  заглав1емъ:  «Вё^е  пагойи  ВиШагзкхе^о». 
Въ  вене,  въ  прош.10мъ  году,  вышелъ  томъ  «Песенъ  Волгарскихъ»  подлин- 
ный текстъ  съ  переводомъ  Огюста  Дозона.  Песни  эти  не  представляютъ 
ничего  общаго  съ  теми,  которыя  помещены  въ  «Веде  Болгарской»  Верко- 
Бича.  ибо  они  записаны  не  у  Родопскихъ  горъ,  а  въ  части  Болгар1и,  смеж- 
ной съ  Серб1ей.  Тутъ  много  песенъ  разбойничьихъ  и  пастушескихъ;   много 


^)    Перезодъ    одной    глары    изъ    этого    сочинешя   Капица,    см.    нише,    въ 
отд-Ьл*  третьемъ.     Реа. 
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также  любоБныхъ  и  бытовыхъ.  Въ  разбойничьихъ  п^сяяхъ  разсказывается, 
между  прочимъ,  какъ  см-Ьлыя  женщины-воеводкп  Мпча,  Спрма.  Бояна  ве- 
дутъ  гайдуковъ  въ  уще.тъя  Ба.1кановъ.  какъ  прекрасная  Пенка  накануне 
своей  свадьбы  од-Ьваетъ  мужскую  одежду,  беретъ  мечъ  п  ружье,  садится  на 
коня  и  сп^шитъ  въ  горы,  съ  ц^лью  добыть  подарки  для  дружекъ  и  сва- 
говъ.  Печа.тьпо.  однако,  представляется  зд-Ьсь  судьба  женщины.  Горемычная 
жена  жалуется  въ  п'Ьсн'Ь.  что  мужъ  запрягаетъ  ее .  въ  плугъ  п  погоняетъ 
кнугомъ,  заставляя  ее  работать,  пока  отдохнуть  утомленные  волы.  Въ  дру- 
гой п-Ьсн'Ь  молодая  жена,  предвидя,  что  мужъ  собирается  продать  ее  на 
базаре,  старается  убедить  его.  что  холодный  метал.тъ  не  зам^нптъ  для  него 
ея  любящаго  сердца. — Одна  п^сня  о  молодомъ  Кою1^.  вопреки  вол^  матери 
помолвившемъ  прекрасную  Павунку,  чрезвычайно  близко  напоминаетъ  мало- 
россшскую  п^сню:  «Не  ходы,  Грицю.  на  вэчорныци».  Въ  н^которыхъ  п-Ь- 
сняхъ  в-Ьетъ  духъ  Греческой  пди.глш.  какъ.  напр.,  въ  той,  гд-Ь  описывается 
спорь  д-Ьвицы  съ  соловьемъ.  Въ  н-Ьсколькихъ  зам'Ьчаемъ  веселый  юморъ, 
выражающейся  въ  фантастической  форм^.  наприм-Ьръ,  въ  и-Ьсн-Ь,  изобра- 
жающей спорь  комара  съ  м\^ой.  Во  введенхи,  предпосланномь  сборнику 
Дозонъ.  между  прочимъ.  сравниваетъ  поэз1ю  трехъ  смежныхъ  народовъ:  Вол- 
гарь. Сербовь  и  Ново-Грековъ.  Въ  Сербской  поэз1и.  по  его  мн'Ьтв!.  пре- 
обладаеть  эпичность,  въ  Ново-Греческой — драматпзмъ;  Болгарская,  занимая 
середину  между  ними,  составляетъ  какъ  бы  ихъ  синтезъ. 

Новый  трудъ:  ^Введете  въ  исторш  Славянской  литературы'^.  Въ 
п'Ьсняхъ  Славянскихъ  народовъ.  рядомь  съ  событ1ямп  и  фактами  недавняго 
прощлаго.  хранятся  с.т^ды  сЬдой  старины.    Для  ознаком.1ешя    съ  этою  ста- 
риной   представляетъ   хорощее    пособ1е    «Е1п1е11и11§    1п    (Не    81ау18с11е 
Ы1е1'а111Г.ее5сЫсЬ1е  ип(1  Ваг§1:е1111п.ц  111гег   аИегеи   Рег1ос1ец  топ 
Нг.  (г  г  е  его  г  Кгек.  Рго1"е550г  (1ег  81а\ч«:сЬе11  РЫ1о1о^1е  шк1  Ы1:егаи1г  ап  (1ег 
ГшуетШ!  (тга1:2.   Ег51:ег  ТЬеН.  Е1п1е11ип^   1п  (Ие  81ау18с11е  ЬИега- 
ихг^езсЫсЫе.  (7га12.  1874.  Уег1а!г  уоп  Ьеи8с1тег  ип(1  ЬиЬепзку»,  8^  УШ, 
336.  .\вторъ.  желая  составить  истор1ю  литературы  Славянъ  въ  древн'Ьйщую 
эпоху  ихъ  жизни,  считаетъ  нужнымъ  подготовить  себ'Ь  выполнеше  этой  за- 
дачи  обработкою   св^д-Ьнш   о   первобытно-политическомь   и   гражданскомъ 
быт4  Славянъ.  что  и  составляетъ  содержан1е  его  «Введен1я».    Оно  делится 
на  дв-Ь  книги.    Первая  книга  содержитъ  въ  себ^  важн^пшея    св^д-Ьшя  о 
язык'Ь.  судьбахъ  и  степени  развипя  древнихъ  С.тавянъ,  добытыя  изъ  .тинг- 
вистической  палеонтолог1п  и  изъ  древнихъ  писателей.    Прим^нен1е  .тпнгвп- 
стическихъ  изсл^довашй  къ  разьясненш  первобытной,  такъ  называемой  до- 
исторической эпохи  жизни   человечества,  а  также  къ  разъяснешю  разд-Ь- 
.1ен1я  Ар1йской  в-Ьтвп  на  отд-^.тьные  народы,  равно  какъ  и  резу.тьтаты  такого 
применен! я.  достигнутые  въ  половинЬ  настоящаго  стол^тхя.  авторъ  из.1агаетъ 
въ  трехъ  пос.т'Ьдовате.тьныхъ  отде.1ахъ   1-й  книги.    Въ  1-мъ  отд'Ь.т'Ь  авторъ 
говорить   о  Славянахъ,  какъ  в-Ьгви  племени,   пр1урочиваемаго  къ  Архйскоп 
прародин-Ь.   Тутъ  занимательно   изображены  общ1я  черты    жизни  Ар1йцевъ, 
дается  представлен1е  о  м^ст^Ь  ихъ  жительства,    язык^,  ку.тьтур^.  обычаяхъ, 
семенной,  общественной  и  интеллектуальной  жизни.    Во  2-мъ  отд-кг-Ь,  нося- 
щемъ  заголовокь:    <С.1авяне   по  отд-Ьленш   ихъ   отъ  общаго   Архйскаго  кор- 
пя»,— говоря  о  выд-Ьлеши  Славянъ  изъ  общей  Ар1йской    семьи,   авторъ    из- 
ображаетъ  разд-Ьлеше  древнихъ  Ар1йцевъ  на  отд-Ьльныя  племена.  Ар1ццы,  по 
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теор1п,  К0Т01ЮГ1   держится   авто)»!.,   распались   на  юсточныхъ  и  заиадныхъ; 
отъ  восточныхъ  пошли  Иранск1е  н  Инд1йск1е  народы,  отъ  западныхъ  произошли 
группы    Литовско-Славянско-ТИмоцкая   и  Греко-Итало-Кельтская,    которыя 
заг1.>п»,  съ  '1'ечен1емъ  времени,  раздробились  на  отдельные  народы.  играюш1е 
Гюл'Ье  или  мон-Ье    видную  1)()ль  нъ  Европейской  истор1и.    При  этомъ  авторь 
знакомнгь  читателя  и  съ  другими  теор1ями  ироисхожден1я  А1)1пскихъ  язы- 
ковь.  напр..  съ  теор1е1)[)  1оганна  Шмидта,  из.юженной  въ  его  «В^е  Уег\\'ап(1- 
8с11а1'Ьуег11а11п1^че    ({ег  1п(1о1^епп;ппчс1»еп  !*^ргас11еп>.  (ЛУетшаг.  1Я72).    Бъ  от- 
д-Ьл-Ь  З-мъ   ндетъ  р.Ьчь   о  Славя пахъ.  по  разд^леши   ихъ   на  отд-Ьльные  на- 
роды. Тутъ  авторъ  говорнтъ:  а)  о  расиаден1и  общей  пра-С.1авянской  р11чи  на 
отдельные  языки.    Изъ  общаго  языка  прежде  всего    выд^^лилнсь  дв-Ь  в^тви: 
С'Ьве1Х)-1ЮСточно-к)Жная   и  западная.    Отъ  этой   посл-Ьдней   раньпге  другихъ 
выд'ктилось  нар*ч1е  по-.1абское.  а  зат^^мь  Сербо-.1ужпцкое.  Чешское  и  Поль- 
ское. Первая  выд'Ьли.ш   изъ  себя   нар-Ьчте  сЬверо-восточное.  т.  е.  велико- и 
мало-Русское,  и  южное,    которое   съ  течен1емъ   времени  распа.10сь  на  Бол- 
гарско-Словенское и  Сербо-Хориатское  нар'{;ч1я.  пли  на  языки:   Гюлгарсшй, 
Словенск1й  и  Сербск1й.  Зат-Ьмъ.  б)  авторъ  сообщаетъ  географико-историческ1я 
св'Ьд'Ьн1я  о  Славянахъ.  дктая  при  этомъ  критическтп  разборь  иисьменныхъ 
памятниковъ.  Наконецъ,  в)  авторъ  изображаетъ  культуру  и  обычаи  древнихъ 
С.гавянъ:    тутъ.   на  основан1и   пностранныхъ   писателей,   даетъ  любопытное 
изображен1е   характера   Славянъ.   пхъ   занят1й.   семейной   и  общественной 
жизни;  релнг1озныхъ  и  нравственныхъ  понятхй.  Св'Ьд1>Н1Ями  о  пнсьм-Ь  древ- 
нихъ Славянъ  авторъ  закгючаетъ  первую  книгу  своего  «Введен1я».  Вторая 
книга  озаглавливается:  «Общ1я  зам'Ьчан1я  объ  устной  Славянской  литературЬ 
и  отношен1е  ея  ];ъ  пстор1и  ку.тьтуры  и  къ  минолог1и'^.    Устную  с.ювесность 
Славянъ   авторъ   разсмотриваетъ   съ   ея   форма.1ьной   и  реа.тьной   стороны. 
Отсюда  вторая  книга  д-Ьлится   на  дв1^  части.    Первая  часть  разсуждаетъ  о 
форма.1Ьной  сторон1^  устной  словесности  Славянъ, — въ  частности:  1)  о  язык']1 
и  2)  обычаяхъ  Славянъ:  тутъ  авторъ  даетъ  объясненхе  значен1я  и  происхо;к- 
ден1я  многнхъ  Славянскихъ  речен1й  и  разныхь  древнихъ  Славянскнхъ  обря- 
довъ.  Во  второй  части  авторъ  занимается  реатьною  стороною  устной  слове- 
сности.  Тутъ   дово.1ьно   связно   разсмотрнваются:    1)  народныя  Славянсшя 
сказки  и  повести.   2)  присловья.   суев'Ьр1я.  заклинантя  и  загадки,  и  3)  п-Ьс- 
ни. — «Введен1е>'  г.  Крека  от.тичаетсл  какъ  строго  научнымъ  методомъ,  такъ 
и  ясностью   и   полнотою   изложения   и   заслуживаетъ   перевода   на  Руссклй 
языкъ. 

Проектъ  Энциклопед!и  Польскихъ  древностей.  Известный  Польсктй 
писатель,  плодовит'Ьйш1п  изъ  авторовъ.  I.  I.  Крашевскш  напечаталъ  въ 
Кракове  «Рго.1ек1  Епсук1оре(И1  81:аго/у(поАс1  Ро18к1с11»  (т.  е.  Проектъ  Эн- 
цик,10пед1и  Польскихъ  древностей).  «Проектъ»  этотъ  занимаетъ  39  печат- 
ныхъ  страницъ.  Въ  начал1^  его  авторъ  говорнтъ:  «Вс1>  мы  чувству емъ.  что 
переживаемъ  переходное  время,  эпоху  перелома,  когда  натискъ  новыхъ  идей 
разрываетъ  нити,  связывающ1я  насъ  съ  прошедшимъ,  хоронит].  иредан1я, 
уннчтожаетъ  сл^^ды  пережитаго;  всЬ  мы  уб'Ьждены  также,  полагаю,  въ  томъ, 
что  ис чинное  и  :доровое  движете  впередъ,  къ  новой  жизни  можетъ  разви- 
ваться согласно  съ  природою  народнаго  духа  то.тько  на  основе  пережитаго. 
Достоян1е  прошлаго,  работа  десяти  в'Ьковъ— не  могутъ  и  не  должны  пропасть 
безслФдно.  Мы,  изъ  устъ  отцевъ  по  черпну  вш1е  св'Ьд'Ьшя  о  нагаемъ  еп1е  ж  и- 
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ВОЛЬ  ирошломъ,  обязаны  зав-Ьщать  память  о  немъ  нашимъ  иотолкамъ». 
Такъ  начинаетъ  Крашевсый  свои  Проект ь».  Этотъ  Проектъ»  вызванъ 
11риглашен1емъ,  иолученнымъ  Крашевскилгъ  отъ  11ро<|).  Леиковскаго,  къ  уча- 
СТ1Ю  въ  издаши  «Словаря»  Польскнхъ  древностей.  Крашевсшп  иредпо- 
сылаетъ  своему  проекту  «Энциклопед1и»  обширное  введете,  гд1^  обстоя- 
те.11ьно  разсмотрнваетъ  данный  предметъ  ц  закончиваетъ  спискомъ  речешп, 
занимающпмъ  тринадцать  лпстовъ  въ  два  столбца.  К.  Бл.  Войцпцкхй, 
сочувственно  разсуждая  объ  этомъ  проект-Ь  въ  1юньской  книжке  ^Варшав- 
ской  Бнблютекн»  за1875годъ.  указываете  на  разницу  между  •-)нциклоиед1ей 
п  Слонаремъ  и  иредлагаетъ  совм-Ьстить  въ  ироектируемомъ  нздан1и  форму 
энциклопедичную  со  словарною,  такъ-чтобы  оно  давало  не  с1!]-,д1^шя  о  Поль- 
скнхъ древностяхъ  отрывочныя.  а  возможно  связныя,  и.  въ  тои:е  время,  было 
удобно  для  справокъ.  Указывая  всю  трудность  предпр1я11я,  Вопцнцк1й 
выражаетъ  надежду,  что  для  выполнен1я  его  найдется  достато чносилъ,  т^мъ 
бол'Ье.  что  Польск1Я  древности  уже  хорошо  разработаны  въ  трудахъ  .1уки 
Го.тембёвскаго  (Ь11(1  ро18к1.  ГЫогу.  Боту  1  Блуогу,  (тгу  1  /аЪалуу).  Андр. 
Морачевскаго  (81;аго^у1по8С1  Ро18к1е.  Рогпап.  2  1:.),  I.  Бандтке,  Суровецкаго. 
Амвр.  Грабовскаго,  Сиг.  Г.югера.  Ал.  Пржездзецкаго.  Эд.  Гасгавецкаго.  въ 
пзданхяхъ  Карла  Байера.  С.  Оргельбранда  (Епсук1орес1,1а  ролу>2ес1ша  въ 
28  том.),  Н-Ьсецкаго  (НегЬагх).  Линде  (Словарь).  К.  Эстреихера  ( В1ЬИо,ега11а 
Ро18ка)  и  много  другихъ.  Архео.югическая  коммнсс1я  Краковской  академги 
наукъ  приняла  проектъ  Крашевскато  и  приг.ташаетъ  компетентныхъ  лю- 
дей къ  участ1ю  въ  издаши  «Энцик.юпедхн  Польскихъ  древностей».  Съ  своей 
стороны,  мы  можемъ  выразить  юлько  полн']нпиее  сочувсгв1е  предпр1ят1в) 
Польскнхъ  ученыхъ  и  поже.тть  ему  иолнаго  уси-Ьха.  Если  какая  отрас.1ь 
знан1я  разработываегся  Поляками,  то  именно  отечественная  истор1я;  ес.тп 
ч^мъ  особенно  дорожатъ  они,  то  своимъ  прошлымъ.  своею  древностью.  Ч-Ьмъ 
серьёзн-Ье  они  будутъ  ее  изучать.  т-Ьмъ  бол^е  выиграетъ  ихъ  нацюнальное 
и  Славянское  самосознан1е,  и  т-Ьмъ  лучше,  надо  над-Ьяться,  они  съ}'м1^ютъ 
помирить  заветы  минувшей  десяти-в-Ьковой  жизни  своей  съ  задачами  исто- 
рической жизни  С.тавянскихъ  народовъ  въ  настоящемъ. 

Этнографическое  изсл^^дован1е  Оскара  Еольберга  о  Краковякахъ 
Отличный  матер1алъ  для  'Энциклопедхи  Польскзгхъ  древностей»  (см.  выше), 
даетъ  Оекаръ  Кольбергъ  1{ъ  своемъ  сочиненш  «Бис!.  .Те^о  2^уус2а.]е,  5ро- 
8б1)  7ус1а.  то\уа,  ро(1а1иа.  ])ггу81о\у1а.  оЬггеЛу.  ,ц:и8}а.  гаЬа^уу,  р1еяп1.  тпгука 
1  1апсе.  Р1*2ег181а^V^}  08каг  Ко1Ъег,2;.  с21опек  ког.  акас1ен111  шрле^еШоАс!  лу 
Кгако\у1е.  01'а2  1;о^Vа1•2у8^:лV  паико\уус1]  лу  Рагу/и.  Ре^егзЪиг^и  1  шигусгпедо 
\уе  Б\уо\у1е.  8егуа  УПБ  г  гус1па11п  1  г1г2е\Уогу1:ат1  луесИе  гуйники  ЛУ.  (тег- 
80па,  Та(1ен82а  Копорк!  1  ЫоЕггай!  Б2е\У118к1едо.  Кгако\У8к1е.  Сгек  С2луаг1а: 
Ро\у1е8с1.  1^г2у81о\У1а  1  .Т§2ук;  луускиа  ъ  ротоса  1"и1к1и82и  к81ес1а  Дегхе^о 
Котапа  БиЪоппг8к1е,^о  рос!  гаггаЛеш  ака(1ет11  иппе1ей108с1  лу  Кгаколухе. 
Кгаколу.  ЛУ  с1гикагн1  Бг.  Б.  (тптр1олУ1С2а.  1875.  1н  8-уо,  УП.  368».  Изъ 
этого  длиннаго  заглав1я  видимъ.  что  Кольбергъ  одному  Краковскому  краю 
носвятилъ  четыре  части  своего  объемистаго  историко-этнографическаго  из- 
сл'Ьдоватя.  Въ  настоящем ь.  четвергомъ  том-Ь.  авторъ  разсмотрнваетъ  народ- 
ные обычаи,  бытъ.  р'Ьчь,  иредан1я,  поговорки,  обряды,  суев-брные  обычаи, 
.'тбавы,  п'Ьсни,  музыку  и  танцы.  Однихъ  чисто  народныхъ  поговорокъ  и  по- 
сиовицъ  собрано  авторомь    1()8()   въ  пред1иахъ   Краковскаго  княжества;  по 
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этому  можно  судить  об7>  обстоятельности  и  добросов-Ьстности  его  труда. 
Разсмотрцвая  рЬчь  Кракоияковъ,  авторъ  даетъ  словарикъ  мало-употре- 
бительныхъ  выражен1Й,  а  также  прозвпща,  даваемыя  людямъ  по  изв-Ьст- 
нымъ  качествамъ,  дЬиствхямъ  или  обстоятельствамъ,  равно  и  родовыя  про- 
зван1я  иоселянъ  77-ми  селъ  и  деревень  Краковской  земли.  Въ  окрестно- 
стяхъ  Кракова  и  только  въ  трехъ  деревняхъ  авторомъ  записано  190  пов11- 
стей.  Матер1алъ  весьма  богатый,  но,  очевидно,  еще  неполный. 

Латино-Польсв1Й  словарь  реченШ  Магдебургскаго  права.  Чисто  архе- 
01огичеок1й  интересъ  им^еть  изданный  Сигизмундомъ  Целнховскимъ  «81о\у- 
1пс2ек  Ьас1н8ко-Ро18к1  \ууга2бл\"  рга\уа  Ма§с1еЪиг8к1е§о  г  лу1еки  ХЛ',  ргге- 
с1гик  1ютоа:гаЛс2пу  г  коЛекзи  Когшскхе^^о  оЪ]а8п11  Бг.  2у1?т.  СеИс110\У5к1. 
Рогпап.  >^ак1ас1('т  ЫЫю1ек1  Кбппскхе,]»,  1875.  (1П  8-\'о,  16  стр.  текста  п  12  стр. 
снимк.).  Въ  Курннкской  библютек'Ь  хранится  древн1п  кодексъ  Магдебургскаго 
права,  очень  важный  для  пзучен1я  древняго  По.тьскаго  законодательства:  въ 
немъ  содержится  также  одно  изъ  древн-Ьйшихъ  толкован1й  Вислицкаго  ста- 
тута. Изв+>стный  польск1й  па.1еографъ  Ант.  Малецк1й  относитъ  рукопись 
этого  кодекса  къ  146()  году.  Собственннкъ  Курнпкской  библютеки,  гр.  Ив. 
Дзялынсшй  велТлъ  гомографпчески  отпечатать  этотъ  кодексъ  и  помещенный 
въ  немъ  «Словарикъ  Латпно-По.1ьск1п  выражены  Магдебургскаго  права».  С. 
Целиховск1й.  объясннвъ  и  снабдивъ  предис.ювхемъ  этотъ  сюварпкъ,  из- 
далъ  его.  Онъ  содержптъ  180  речен1й  и  выраженш.  распо.тоженныхъ  въ 
а.1фавптномъ  порядке.  Для  сравнен1я  и  пояснешя  самого  словарика,  авторъ 
при  н'Ькоторыхъ  речен1яхъ  даетъ  пара.оельньтя  формы,  взятыя  изъдругихъ 
псточниковъ.  Къ  с.юварику  при.тожено  объявлеше.  что  скоро  выйдутъ  въ 
томографической  перепечатке  следующ1е  памятники  древности:  1)  Рга\\а 
РоТзМе  луук1а(1апе  рггег  «Му81г2а  у  с1ос1:ога  8\уап111081а\\'а  8\уос2уе88- 
гупа»,  атакже  «Хап8с11ап1;11  Ма20т^'е8кус11  рг2е2  Мас21е^а  ъ  Кога- 
на», по  кодексу,  писанному  рггег  Муко1ауа  8и1е(1а  (съ  Пу.тавс кой  перга- 
менной рукописи  1449  и  1450  г.):  2)  81:а1:1й  Л^т^Иск!  въ  По.гьскомъ  переводе 
съ  Курнпкской  рукописп  1460  г.;  3)  РзаНегг  кг61о\уе1  ^а(1^у^^■^  съ  Порыцко- 
Пулавской  РУ1С0ПИСИ. 

Черты  общественной  жизни  въ  современной  Чех1и.  Въ  «Газете 
По.1ьской»  Адольфъ  Сморчевсктй  поместплъ  весьма  интересныя  письма  о 
Чех1и,  изъ  которыхъ  мы  д^.гаемъ  изв.гечеше.  Опоясанная  ц^пью  горъ,  воз- 
выпгающихся  со  всЬхъ  сторонъ.  въ  качестве  природной  ограды,  земля  Че- 
ховъ  занпмаетъ  лежащую  между  нимп  долину  въ  120  квадр.  миль;  тутъ,  по 
берегамъ  .Табы  (Эльбы),  сосредоточивается  свеклосахарная  промышленность, 
требующая  обширныхъ  свек.товпчныхъ  полей,  доведенныхъ  образповою  обра- 
боткою до  высшей  степени  плодород1я.  Надъ  обширною  при-.1абскою  (прп- 
Эльбскою)  плоскостью,  со  стороны  Баварш,  господствуетъ  па  протяжен1и  5(Х) 
квадр.  мп.тъ  большая  возвышенность,  прор'Ьзанная  шубокими  оврагами,  среди 
которыхъ  текутъ  быстрый  р'Ькп:  он^  пнтаютъ  ве.шчествелную  .1абу.  но  ча- 
сто опустошаютъ  свои  собственныя  узктя  побережья.  Самый  г.тавный  при- 
токъ  Лабы  съ  этой  стороны— Мо.1дава  (Влтава),  въ  своемъ  длннномъ  и  нзви- 
листомъ  теченти  собирающая  воду  со  всей  .тЬсистой  Шумавы,  изобилующей 
к-тючами.  Съ  Молдавою  с.тивается  непостоянная  Берунка,  производящая  ве- 
лик1я  опустошен1я.  Прага,  Буд'Ьевичи,  Пильзно  служатъ  центрами  жизни,  раз- 
вившейся по  Мо.тдав'Ь  и  Берунк'Ь.  Въ  этихъ  трехъ  болъшихъ  городахъ  соеди- 
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няются  силы  и  трудъ  обшпрныхъ  фабрично-землед'Ьльческихъ  округовъ.  отли- 
чающихся р-Ьзкими  признаками.  Долины  правыхъ  притоковъ  Лабы— Сазавы, 
Изеры  ц  Орлицы,  по  границ'Ь  Моравской  и  Силезской,  составляютъ  отд'Ьль- 
ные  подгорные   ы1рки.   Отд'Ьленный   отъ  Берунки   ц-Ьпью   лесистых ь   горъ, 
паралельно  ей  пробивается  сквозь  высоты  Эгеръ.  л'Ьвый  притокъ  Лабы,  бли- 
жайшш  къ  Саксон1и;    въ  извивахъ   его  долины   ютятся   космополитическ1е 
притоны,  ставные  ц'Ьлебнымп  водами,  какъ  Теплпцъ.   Эгеръ.  Франценсбадъ, 
Карлсбадъ.  Эти  городы  сильно  он'Ьмечены.  Зато  на  многочпсленныхъ  отло- 
гостяхъ  той  же  возвышенности  гнездятся  десятки  истинно-Чешскихъ  горо- 
довъ,  стоющихъ  нашего  вннмашя.   Изъ  нпхъ  и  сосЬдннхъ  деревень  безпре- 
рывно   притекаетъ   къ  бо.тьшимъ   центрамъ  страны  ожив.тяющая   народная 
сила  и  выносливый,  мужественный  духъ,  отличающхй  Чешск1й  народъ.  Изъ 
небольшихъ  гориыхъ  р-Ьчекъ  составляется  величавая  Лаба.   Подобно   этому, 
Славянская  Прага  питается  постояннымъ  притокомъ  способныхъ  людей,  при- 
носяш,ихъ  изъ  своихъ  родимыхъ  горъ  и  долинъ  крепкую  р-Ьшимость  спосп-Ь- 
шествовать  своимъ  трудомъ  иэнерг1ей  усилен! ю  С.тавянскаго  начала  и  Чеш- 
ской народности,   чтобы   придать   ей  надлежащее  значеше.    Возстановлен1е 
Славянскаго  начала  въ  Чех1и  и  въ  ея  столице,  Праг-Ь,  явилось  результатомъ 
усил1й   одного   покол'Ьнхя.   До  сихъ   поръ  живетъ  еще  несколько  че.10в11къ, 
принпмавшихъ  д'Ьяте.тЕьное  участ1е  въ  умственномъ  движеши,   изъ  котораго 
возник.10    обновлен1е    Чешскаго    народа.    Тридцать  .т-Ьтъ  назадъ.    въ  Чех1и 
безразд^-^ьно  господствовалъ    Н'Ьмецк1й  языкъ.   Д-Ьти  слышали  его  въ  шко- 
лахъ.  онъ  же   царилъ   въ   канцеляр1яхъ.    пог.тощавшихъ    почти    всю    Чеш- 
скую интелигенщю.    Потомки   старой    Чешской  шляхты   жили    въ  гордомъ 
уедпнен1н,  преданные  В'Ьнскиыъ    мпнистрамъ    и   устраняясь   отъ   родичей. 
Мещане    стара.тись    уподобляться     Н'Ьмцамъ,    а   запуганный     поселянинъ 
во  всЬхъ  Н'Ьмцахъ    внд'Ьлъ  господъ,   а  въ  Н'Ьмецкомъ   язык-!!  —  н^что  вы- 
сшее, ведущее    къ  св'Ьту  и  почестямъ.    Но  вдругъ   среди   Сшвянъ  пов'Ьялъ 
новый  духъ.  «Дщерь  ставы»  Кб.таря  явилась  первою   вестницею   народнаго 
пробужден1я.   Съ  радостью   и    торжествомъ   встречена   была   случайно    от- 
крытая   Краледворская   рукопись,   пов-Ьствующая   о   поб'Ьдахъ    надъ   Нем- 
цами  Забоя   и   С.тавоя.   В-Ьнскхе   чиновники   не   знали   что   думать   о  про- 
будившейся  въ  Чехахъ  любви  къ  архео.10гш.   Въ  .титературныхъ  кружкахъ 
въ  Праг'!^  и  въ  другихъ  Чешскихъ  городахъ  появлялись  подражан1я  древне-Сла- 
вянской поэз1и,  ве.шсь  оживленные  споры   объ  образ-Ь  и  особенностяхъ  на- 
чертан1я  открытой  рукописи,  о  новоизмышленныхъ  Чешскихъ  выражешяхъ, 
Закоренелый  пуристъ  Не^дтый  предавалъ  анаеем-Ь  Юнгмана  за  то.  что  онъ 
не  признава.1ъ   неизм-Ьняемости  Чешской  р-Ьчи,   на  подоб1е  Латинской    или 
Греческой,  и  д'Ь.та.тъ  нововведешя.  Юнгманъ,  ссылаясь   на  прим-Ьръ   Миль- 
тона, доказалъ,  что  Чешская  р-Ьчь,  если  развить  ее  этимологически   и   усо- 
вершенствовать  на  строгихъ   лингвистическнхъ  основан1яхъ.   обогатится    и 
будетъ  удовлетворять  новымъ  потребностямъ  выражешя  мысли,  не  отступая 
отъ  Славя нскихъ  корней,  количество  которыхъ  очень  обильно.  Прежде  всего, 
нашелъ  Юнгманъ  сочувственный  огзывъ  на  свои  выводы  въ  сред^  молодежи 
въ  университете  и  духовныхъ  семииар1яхъ.    Опираясь  на  высокое  покрови- 
тельство арх1епископа  Пражскаго,   князя  Вац.тава   Хлумчанскаго,   который 
гордился  происхожден1емъ  отъ  древней  Чешской  фамил1и.  Юнгманъ  им-Ьлъ 
возможность  свободно  развить  свою  систему  возсоздан1я  и  усовершентя  род- 
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ион  р'Ьчи.  Одновременно  съ  эгпм!.,  основан1е  гр.  Штернбергомъ  Четскаго 
музея,  какъ  хранилища  иамятииковъ  народной  жи:^ни.  и  11здан1е  сообразно 
1'ъ  этимъ  новыхъ  сочинен1й  иждивеи1емъ  ученаго  товарищества,  сблизило  и 
сдружило  обособленных!,  работниковъ  науки  и  новело  къ  возсо:здан1к)  ц-Ьлой 
чешской  общественности.  Г1зшено — 110-^1еи1СКи  говорить,  и'Ьть,  давать  воз- 
можно бол-Ье  любительскнхъ  спектаклей  на  Чешском ъ  язык1^,  съ  цктью 
фактически  освободить  Чешскую  мысль  отъ  Н1>мецкихъ  путь.  На  это  по- 
прище выступило  множество  деятелей,  съ  твердою  уверенностью въусп'Ьх'Ь. 
1к'1з  воодушевились  желан1емъ  :5а^1'^ннть  иноземщину  творенхями  на  родномъ 
язык'Ь,  въ  уб-^жденхи.  что  Чешская  мысль,  сбросивъ  съ  себя  чуждыя  формы 
и  облекшись  въ  собственную  одежду,  явится  въ  новомъ  блеск-Ь  пснл^Ь.  По- 
б^^да  давалась  не  легко.  Страна  была  насквозь  пропитана  чужеземщиной,  и 
Н1;мецк1й  языкъ  бы.1ъ  единственнымъ,  принятым!)  въ  обществ'Ь.  Съ  ц'Ьлью  под- 
нять значен1е  Че!Пскаго  языка  и  доказать  способность  его  къ  изящной  от- 
д'ЬлкЬ,  были  заведены  въ  одномъ  Чешскомъ  кружк']>  общ1я  ])ес'Ьды.  сопро- 
вождаемыя  такъ-называемымъ  в'Ьночкомъ,  т.  е.  танцами  съ  п'1^снями  и  не- 
большими сценическими  представленхями.  Первая  такая  БесЬда  состоя.тась 
въ  заговнны  въ  1835  году.  Нанято  было  подходящее  пом-Ьщеше  въ  столовой  и 
смежныхъ  комнатахъ  упраздненнаго  Пражскаго  монастыря  оо.  Каетановъ, 
!1риглашенъ  былъ  блнжа!1ш1й  рестораторъ  и  все  устроено  чрезвычагшо  удобно 
и  дешево.  Кто  былъ  знакомъ  съ  семействами,  гд-Ь  им-^лись  девицы  —  люби- 
тельницы танцевъ,  долженъ  былъ  пустить  въ  ходъ  все  свое  краснор'Ьчхе.  чтобы 
уб-Ьдить  родителей,  что  д-Ьти  ихъ  найдутъ  удовольств1е  въ  общей  Бес-Ьд-Ь. 
Комптетъ,  зав^дывавш1й  устро11Ствомъ  Беседы,  превзоп1елъ  свои  ожидания. 
1^есело  загрем^.та  музыка;  собрались  профессоры;  ученые  съ  увлечен1емъ  пу- 
стились въ  плясъ.  Только  трудновато  было  разговориться.  Д-Ьвицы  прики- 
дывались непонимающими  по-Чешскп.  и  мо-юдежь,  на  попытки  говорить  съ 
ними  возсозданнымъ  усил1ямн  ученыхъ  языкомъ,  слышала  отв'Ьтъ:  «к'11  шсМ 
Ьо}1т18с11  кеннен».— это  значило,  что  Д'Ьвицы  не  хотели  унижаться  до  хо.юп- 
скоп  р-Ьчи.  Поживая  по.тька,  бойкая  четверилька  (родъ  кадриля).  ученыя 
па  и  ловк1е  Чешск1е  разговоры  въ  нарочно  для  этого  прпдуманномъ  танц-Ь— 
взяли  верхъ,  и  П'Ьмецшй  вальсъ  е1п8,  гтуе!,  с1ге1  палъ  во  мн-Ьши  д-Ьвнцъ.  Ве- 
селый хоровып  нап-^^въ  прнвлекъ  об.тадательницъ  1!р1ятныхъ  голосковъ,  а 
любнтельск1й  театръ  замани.^ъ  т-Ьхъ,  которыя  чувствовали,  что,  въ  роли  Лю- 
буши  или  Ванды,  въ  краснор'Ьчивыхъ  монологахъ  или  дхалогахъ,  он-Ь  явятся 
еще  прекраснее  и  вызовутъ  удивлете  и  рукоплесканхя  мо.юдежи.  Люди 
старшаго  возраста  пользовались  въ  общей  БесЬд'Ь  почтительнымъ  вниман1емъ. 
Естественно,  поэтому,  что  внушительный  кругъ  родителей  отозва.1ся  съ  по- 
хвалой объ  ужин-Ь,  прнготовленномъ  со  вкусомъ  и  знан1емъ  д^-та.  Молодые 
хозяева  Беседы  предупреждали  желан1я,  развлека.1и  веселымъ  разговоромъ, 
оказывал!!  почтеше  возрасту  и  сану.  Лица  важныхъ  гофратовъ  и  осторож- 
ныхъ  купцовъ  разрумянились.  Почтенныя  советницы  н  жены  отставныхъ 
капитановъ  и  маюровъ  находили,  что  молодежь,  играющая  въ  чехизмъ,  ре- 
комендуетъ  себя  съ  лучшей  стороны  п  отлично  устроиваетъ  забавы.  Скоро 
БесЬды  распространн.1псь  по  всему  среднему  кругу  въ  городахъ  и  се.1ахъ. 
Возникли  сотни  и  Илтсячи  подобныхъ  кружкоБъ,  тсоторые  мало-по-малу  не 
только  прониклись  идеа.1ьнымн  стремлешями  ученыхъ  руководителей  Чеш- 
скаго  общества,  но  стали  колыбелью  экономнческаго  развит1я,   поднявшаго 
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^1ешское  населенхе  надъ  Н-Ьмецкпмъ  наилывомъ.Для  разъяснеихя  этого,  до- 
вольно сказать,  что.  благодаря  оощимъ  БесЬдамъ.  возникло  до  тестисотъ  ссуд- 
пыхъ  кассъ  съ  оборотомъ  въ  4(Х)  мнллхоновъ  гульденовъ.  Въ  общ1я  11ес'Ьды 
собираются  .1ЮД11,  бол-Ёе  или  мен-Ье  сходные  между  собою  по  воспнтан1ю  н 
ирнвычкамъ,  такъ-что  каждый  чувствуетъ  себя  зд-Ьсь  свободно  и  хорошо. 
ИмяБесЬдъ  стало  моднымъ  и  въ  настоящее  время  наивысшая  Чешская  ари- 
стократ1я,  какъ  фамил1и  Шварценберговъ,  Рогановъ.  Крои.  Турнтакспсовъ, 
Ностицовъ.  .Тебедуровь.  принадлежать  къ  Пражской  католической  БесЬд'Ь. 
Презпденть  этой  Беседы  гр.  Шёнборнъ.  а  впцепрезидентъ  Гарлахъ,  кано- 
никъ  Вышеградскаго  капитула.  Бол*е  серьёзный  характеръ  Чешскхя  Бес^Щ 
иолучаютъ  съ  1848,  но  особенно  развиваются  съ  1867.  По  сил-Ь  закона  15  но- 
ября, всякое  обп1.ество  изъ  обывателей  страны  им-Ьеть  право  на  существо- 
ван1е  въ  качестве  законной  корпорац1и,  если  только  д-Ьятельность  его  не 
нарушаетъ  программы,  представленной  ближайшему  нача.тьству  и  одобрен- 
ной управлешемъ  наместника.  §  6  г.таситъ:  «если  наместничество  не  нало- 
жить, втечете  4-хъ  нед-Ьль,  мотивированнаго  уе1о,  корпорац1я  признана 
законною».  Отд^льныя  Г^есЬды,  запасшись  над.тежапщми,  утвержденными 
иравительствомъ.  уставами,  стали  группироваться  въ  общихъ  бесЬдныхъ  до- 
махъ.  Новоустрояющ1яся  Беседы,  обыкновенно  нанимаютъ  скромное  пом-Ь- 
щеше  п,  основывая  одновременно  съ  т^мъ  ссудосберегательнув:)  кассу,  до- 
жидаются пока  накои.1ете  въ  ней  процентовъ  дастъ  возможность  пр1обр'Ь- 
сти  м^сто  и  выстроить  на  не^гъ  домъ.  или  иртобр^сть  готовое  здан1е  для 
Беседы.  Кассы  иринимаь^тъ  вклады  изъ  6^  о  и  д^лаютъ  ссуды  изъ  8*^  о:  ири 
большомъ  обороте.  2°'о  прибыли  скоро  даютъ  юзможность  накопить  значи- 
тельный капиталъ.  Самая  зголодая  Пражская  католическая  Беседа,  после 
несколькпхъ  .тетъ  суп1,ествован1Я,  имеетъ  годичный  оборотъ  въ  5  мил.  гуль- 
деновъ, и  ир1обрела  себе  домъ  въ  140  тыс.  гу.тьд.,  где  помещается  Беседа, 
съ  ея  конторою  и  христ1анск1й  музей  (въ  немъ  выставляются  и  п^юдаются 
художественныя  произведен1я.  п1Х)никнутыя  хрпст1анскимъ  духомъ).  Древней- 
шая изъ  Пражскпхъ  Беседъ.  такъ-называемая  мещанская,  владеетъ  гро- 
маднымъ  домомъ  съ  двумя  дворами,  множествомъ  разнаго  рода  номещен1й. 
имеетъ  подъ  своею  крьниею  две  ссудосберегате.1ьныя  кассы,  певческое  об- 
щество Глаголь  и  артистическую  (ит1е1еска)  Беседу.  Садъ  при  доме  мещан- 
ской Беседы  окруженъ  га.1ереею,  обросшею  вьющимся  виноградомъ;  она  раз- 
делена на  отде.тьные,  открытые  съ  фронта  кабинеты,  которые  служатъ  .тет- 
ними  столовыми  для  б.тизкихъ  между  собою  семействъ.  Два  раза  въ  неде.тю 
здесь  собираются  многочисленные  посетители,  слупгаютъ  отличную  музыку, 
играющую  въ  эти  дни,  и  весе.10  ужина ютъ  среди  вьющейся  зе.1ени.  Въ  не- 
погоду и  зимою  собираются  во  внутреннихъ  иомещен1яхъ;  тутъ  же  устрои- 
ванггся  концерты  и  танцовальные  вечеры.одинъ  разъ  въ  неде.1ю.  Во  время 
карнавала  уст1Х)иваются  многочисленные  костюмированные  балы.  Газовое 
освещен1е  въ  за-иахъ  и  саду  стоить  2,400  гу.1ьденовь  въ  годь.  Каждое  семей- 
ство вносить  ежегодно  плату  только  въ  10  гу.тьденовь.  Кушанье  дешевле, 
чемъ  пь  ресторанахъ,  а  комитетъ  внимательно  наблюдаеть  за  доброкаче- 
ственностью припасовь.  СлЬдуеть  е1це  вспомнить  о  Беседе  въ  городе Трже- 
боне,  на  границе  Австр1йскаго  эрцгерцогства.  Имея  только  около  10,000 
жителей,  оно  поместило  свою  ссудосберегательную  кассу  въ  старомъ  полу- 
развалившемся здан1и  надъ  городскими  воротами,  где  передъ  темь  водились 
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одн'Ь  совы.  Черезь  восемь  л-Ьтъ.  благодаря  касс*,  настолько  улучшились  въ 
этой  м-Ьстности  ремёсла  и  землед11л1с,  что  Беседа  на  свои  прибыли  соору- 
дила ГюльпИп  двухъ-ятажный  домъ,  въ  которомъ  пом11щается  п  любитель- 
ск1й  театръ.  Существуютъ  Чешск1я  Беседы  и  въ  1Ин+.,  и  въ  другихъ  горо- 
дахъ,  сильно  способствуя  охранен1Ю  и  развит1н>  Чепгской  нацюна.тьносто 
среди  Н1^мецкаго  насел ен1я. 

Беседы  оказали  благотворное  вл1ян1е  и  на  нисш1н  классъ  населен1я,  осо- 
бенно на  поселянь.  собирающихся  на  Пражскихъ  базарахъ.  Посл-Ь  трудовъ 
и  страды,  простонародье  собиралосье  въ  пнвныя  и  корчмы,  окружающ1я  ба- 
зарную площадь,  и  тамъ,  по  прим'Ьру  Н'Ьмцевъ.  усаживалось  около  столиковъ, 
разговаривая  въ  полголоса  о  своихъ  д-Ьлахъ.  Выслуживш1еся  резервисты,  по- 
бывавш1е  въ  Венец1и  и  Итал1и.  также  собирались  зд-Ьсь.  подъ  хм-Ьлькомъ 
безобразно  гнуся  Н'^^мецк^я  солдатсктя  п1^снп.  Съ  вызывающимъ  видомъ 
расхоживали  эти  молодцы  между  столиками,  наступая  на  ноги  боязлпвымъ 
парнямъ  и  наг.ю  заглядывая  въ  глаза  стыдливымъ  д-Ьвицамъ.  Н'Ьмецкая 
п'Ьсня.  казарменныя  ухваткп.  вальсъ  съ  прис'Ьдан1емъ,  да  трубки  въ  зу- 
бахъ— вотъ  обычныя  приматы  этихъ  бывалыхъ  кавалеровъ.  Теперь  же,  при 
БесЬдахъ.  подобныя  явлен1я  почти  немыслимы:  наха.ты  получаютъ  отпоръ 
со  стороны  м-Ьщанъ,  и  довольно  серьёзный. 

Карлъ  Либельтъ.  9  1юля  1875  года.  68  .тЬтъ  отъ  рода.  сконча.1СЯ 
изв-Ьстнып  По.тьск1Й  писатель  Карлъ  Янбельтъ.  Эта  недюжинная  личйость 
вполн-Ь  зас.туживаетъ  упомпнан1я  на  страницахъ  «Славянскаго  Сборника». 
Св'Ьд'Ьнхя  о  немъ  заимствуемъ  пзъ  «Газеты  Польской».  Карлъ  .1ибе.1ьтъ 
родился  въ  1807  году  въ  Познани:  окончпвъ  тамъ  гимназическ1и  курсъ, 
онъ  отправился  продолжать  свое  образованхе  въ  Берлинъ,  куда  его,  па- 
равн*  съ  другими  ровесниками,  влекла  громкая  въ  ту  пору  известность 
Гегеля.  Умственное  п  нравственное  развптге  .1ибе.тьта  соверши.10сь  подъ 
сильнымъ  вл1ян1емъ  романтизма.  Въ  Польп1']б.  на  литературномъ  гори- 
зонт-Ь  сгя.ти  новыя  романтическгя  св-Ьтила,  покоряя  себ'Ь  вс1^  молодые 
умы,  жаждущ1е  знан1я,  жизнп  п  двпжешя  впередъ.  Разнообраз1е  и  свое- 
образге  творцовъ  новой  поэзгп  придавало  этой  постыдней  такую  силу,  какой 
раньше  того  не.тьзя  бы.10  и  предчувствовать,  а  пхъ  даровитость  сообщала  ей 
могущественное  вл1ян1е.  Отъ  тпхихъ  и  ласкающпхъ  звуковъ  Вес.тава  до  мо- 
гучихъ  и  страстныхъ  тоновъ  Конрада  Валенрода  п  Каневскаго  Замка — поэ- 
з1я  раздавалась  си.тьнымъ  и  стройнымъ  хоромъ.  Кто  им-Ь.тъ  счастье  быть  юно- 
шей въ  это  десятил-Ьтге  (1818 — 1828  г.),  тотъ  всяши  годъ  могъ  зачитываться 
все  новыми  п  новыми  образцами  творческаго  вдохновешя  въ  глубоко-про- 
чувствованныхъ  поэтпческихъ  произведен1яхъ.  выходившпхъ  пзъ-подъ  пера 
Бродзинскаго,  Фредро,  Мицкевича,  За-т-Ьскаго,  Гощинскаго.  (Пусть  читате.ть 
вспомнитъ  соответствующую  эпоху  русской  жизни).  Духъ  раскрывался  бы- 
стро, фантазгя  росла  и  достига.1а  псполпнскаго  развпт1я,  облекая  каждую 
мысль  въ  эстетпческгп  конкретный  образъ.  Теперь  мы  едва  въ  состоян1н 
вообразить  себе  то  движен1е,  горячность.  энтуз1азмъ,  которыми  волнова.1Ся 
въ  ту  пору  каждый  бол^е  способный  юноша,  чувствующ1й  избытокъ  силъ. 
И  если  въ  этомъ  двиясешп  было  много  преувелпченнаго.  много  безполезнаго 
шума,  много  противныхъ  разуму  фантазгй,  то  эти  недостатки  оказались  только 
впоследствш,  а  между  т'Ьмъ.  пока,  молодежь  съ  пзбыткомъ  упивалась  изъ 
живите.тьнаго   ключа  чувства   и  фантаз1и.    Въ  тоже  время  за  границей,  въ 
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Берлин-Ь,   взошла  звезда  Гегеля,   который,  въ  1818  —  1831  г.г.,  уловлялъ  въ 
свои  д1алектическ1я  сЬтн  юношество  со  всЬхъ  образованныхъ  странъ  Европы. 
Онъ  не  отличался  плавностью   и  изяществомъ  пзложен1я,   но  могуч1н  духъ, 
сила  уб-Ьжденхя   п  посл'Ьдовательность   логическнхъ   выводовъ  приковывали 
къ  его  каеедр-Ь  вниман1е  слушателей  и  возбуждали  въ  нихъ  сильную  любовь 
къ  его  выводам?,  и  взглядамъ.  И  хотя  его  направлете  могло  казаться  иро- 
тивнымъ   направлен1ю  романтической  поэз1н,    противопоставляя   господство 
ума  господству   чувства,    провозглашаемому  романтизмомъ,   т-Ьмь   не  мен-Ье 
въ  его  систем'Ь  были  так1е  пункты,  которые  какъ  разъ  соответствовали  ши- 
рокому размаху  фантаз1п  въ  романтической  поэз1и.  Такова  была,  прежде  всего, 
эта  безусловная  в-Ьра   въ  мощь  нашего  духа,   претендуюш,аго  понять,  разга- 
дать, даже  создать  все  въ  м1р1>.  Съ  этою  в-Ьров)  вполне  гармонировала  мысль 
Польскаго  поэта:    «мЬрай  силу   предпр1ят1емъ.   а  не  предпр1ят1е  силоют»:    и 
Геге.гь    самоув'Ьренно  думалъ,   что   о  природе  с.т-Ьдуетъ  судить   не  по  явле- 
шямъ  природы,   а  по  фп.10соф1П.    Богъ,   природа,  всеобщая  истор1я,  всякая 
в-Ьтвь  челов-Ьческаго  знан1я— находили  у  Геге.тя  постыднее,  безусловное,  аб- 
солютное разъяснеше,  добытое  не  путемъ  мелочныхъ  и  копот.1ивыхъ  изсл-Ь- 
дован1й  надъ  каждою  изъ  этихъ  наукъ,  но  си.110ю  пндивидуальнаго  мышлен1я, 
опирающагося   на  д1алектическ1й  методъ.    Сделаться   господиномъ  м1ра  че- 
резъ  познан1е  его  путемъ  своихъ  индпвидуальныхъ  взглядовъ,  которымъ  не 
трудно  было  усвоить  титулъ  абсолютныхъ,  —  разв^!  это   не  заманчивая  и  не 
увлекательная  вещь?  Вотъ  откуда  происходило  глубокое  и  горячее  почтенхе 
къ  автору  столь   чудесной  науки,   которая  давала  к.тючъ  для  р'Ьшетя  каж- 
дой, хотя  бы  самой   запутанной  загадки!    Мало  кто  осм1^ливался  тогда  про- 
тивор^чпть  Берлинскому  царю  мыс.ти,  и  мо.юдежь  въ  каждое  его  слово  в-Ь- 
рила,  какъ  въ  святыню.  Прпсоединимъ  къ  этому  поэтическую  мыс.1Ь  соеди- 
нетя  и  совоку1глен1я  вс1^хъ  явлентй  Божьяго  м1ра.  жтгзни  природы  и  чело- 
в-Ька  въ  псполпнскомъ   разнит!»  абсолютной  идеи,    и  мы  будемъ  им'Ьть  н'Ь- 
который  намёкъ  на  то,  ч-Ьмъ  завлекала  фплософ1я  Гегеля  спльные  умы.  Ли- 
бе.1ьтъ  бы.ть  однпмь  изъ  т-Ьхъ  счастливцевъ,   которые  слышали  стона  боже- 
ственной науки  изъ  устъ  самого  ея  учителя.  Одаренный  живымъ  чувствомъ, 
могучею  фантаз1ею  и  необыкновеннымъ  умомъ,  .Гибельтъ  проникся  Гегелев- 
скою наукою  и.  черезъ  два  года  по  нступленш  въ  унинерсптетъ,  въ  1829  г. 
написа.1гъ  разсуждеше  на  степень  доктора  «О  пантеизм-Ь  въфплософ1и»,  гд-Ь 
старался  оправдать  отъ  обвинен1я  въ  матерхальномъ   пониман1п  всебожества 
не  только  фи.110соф1ю  Гегеля,   но  и  Спинозы.    Это  разсужден1е,   кром-Ь  сте- 
пени доктора,  удостоилось  золотой  медали.  Въ  томъ  же  году  молодый  фило- 
софъ  познакомился  съ  Мицкевичемъ,  который  въ  это  время  про'Ьзжалъ  че- 
резъ Берлинъ   и  ве.т1ъ   съ  нимъ  споры,   защищая   свою  любимую  науку,   къ 
которой  Мпцконпчъ  еще  и  тогда  чувствовалъ  нерасположен1е  и  отвращеше. 
Объ  этомъ  передаетъ  Цибульск1й  въ  своихъ   «Чтен1яхъ  о  Польской  поэз1и» 
(т.  I,  стр.  211  —  215),   но  въ  стишкомъ  общихъ  чертахъ,  такъ-что  изъ  его 
словъ  нельзя  видкгь  философской  точки  зр-Ьн^я  обоихъ  противниковъ.  Вскор1} 
загкмъ.  нъ  томъ  же  году,    .Тибельтъ,  въ  видахъ  ознакомлен1я  со  св^^томъ  и 
расшнрен1я   своихъ   знашй,    посФ.тилъ   Парилсъ.    ЗатФ.мъ,    поселившись    въ 
Олейн'Ь,  въ  Средскомъ  пов-Ьт'Ь,   женился  на  д-Ьвиц'Ь  Шуманъ   и  (до  1840  г.) 
предался  землед'Ьльческиыъ  занят1ямъ,   перемЬшивалъ  ихъ   отъ  времени  до 
времени   ст;  литературными   работами,   которыя   пом^щалъ   въ  «Литератур- 
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номъ  ЕжотмЬльникЬ-  ('1'уяо(1п1к  ППтяск!).  КромЬ  раж*у>ь'Д^зн1Я  «Фплолог1Я, 
философ1Л  и  магоматика-.  въ  к()г<))н)М'ь  очерчены  инанмноо  отпоигснге  этихъ 
наукъ  н  :и1ачен1е  пхъ  вь  нашем  ь  ()('>}»а:и)иан111,   стоить  еи1.е  1шиман1Л  то  об- 
стоятельство,   что  .1нГ)ельть    |1е])выГ1  оГ)])атпл1.  вн11ман1е  на  ИФ,мецк1я  сочи- 
нен1Л    и:$в'1.стнаго    Ио.и.скаго   (|мглос()(||а    Ироннслаиа    Трентовскаго    (1837  п 
184(1  г.)  н,  хотя  11    непрязкю.  содействовал  г.  тому,  что  онъ  сталъ  писать  по- 
Польскп.  Въ  1840  году,  онъ  поселился  вь  Познани,  основалъ  частный  пан- 
(10нъ  и  птроко  1)алвернул1.  свою  лигературную  д1^ятельность.  РЬдко  можно 
ьстрЬтить  человека,    предан  наго  наук'1^,   который  бы   сь  такимъ   жаромъ  и 
умФ>ньемъ  занимался  публицистикой,   въ  впдахъ  важности  и  необходимости 
популяризацхи,  какъ  Либельтъ.   Въ  это  именно  время.  (^  которомъ  мы  гово- 
]>им'ь.  онъ  иоставлялъ  статьи   въ  «Доман1н111  Дневникъ»   и  «Годъ»,  которые 
самъ    редактировалъ.    въ    <^ Ходатаи»   (Оге(1о\\]пк).    <Варшавскун)    Библ1о- 
теку».  «Варпитвское  научное  обо.зр1^н1е »  и  друг1е.  Количество  иом^^щенныхъ 
въ  этпхъ  издан1яхъ  статей  было  такъ  ве.тико.  что  позже,  именно  въ  1849  и 
до  186()  г..    изъ  нихъ   составилось   в  томовъ  '<Мелкихъ  соч1тнен1Й».   Между 
ними  особеннаго  вниман1я  заслужпвавггъ  статьи:  '<0  восиитан1и  народовъ», 
>^06ъ  исторической  мисс1и  народовъ'>,    «Мысль,   слово  и  д-Ьло  (философская 
р-Ьчъ  о  проявленш  духа  въ  фактической  д-Ьпсгвителъности)»,  «Разборъ  чтенш 
А.  Мицкевича  во  Французской  коллепи»  и  большое  чисю  другихъ.  Р«домъ 
съ  публицистическою  д^^ятельностью  и  педагогическими  занят1ямп.  плодомъ 
коихъ  явилось  «Изложете  математики  для  школъ»  (Познань.  1844  г.  2  тома) 
Либельтъ  въ  1841  г.  составплъ  рядъ  чтешй  объ  эстетик'1^  пН-Ьмецкон  лите- 
ратур-Ь.    Въ  эстетик1^.   какъ  сознаётся   самъ  Либельтъ   и  какъ   ^гожно  уб'Ь- 
диться  изъ  отрывка  его  чтен1й.  напечатаннаго  въ  (Варшавской  Библ10тек'Ь» 
1842  г..  онъ  сл-Ьдовалъ  еще  за  Гегелемъ.  превосходя  его  достоинствами  нз.ю- 
жен1я.  Въ  «Чтетяхъ  о  Н-Ьмецкой  литератур15 »   авторъ  доказывалъ  упадокъ 
поэз1и   въ  Герман1п.    указывая   на  то.    что  тогда   тамъ    не  было   ни  одного 
истиннаго  поэта.    Отсюда  онъ  заключалъ.   безъ  сомн1^н1я— очень  посп/Ьшно, 
что  исгочнпкъ   въ  Герман1и   пзсякъ   и  никогда   ужь   не  явится  вновь,  что, 
вместо  него,  дал-Ье.  на  Восток-Ь,  явились  св'Ьжхе  и.тучшгеея  источники.  Тутъ 
мы  впдпмъ  нача.ю  того   умственнаго  переворота,   который   стреми.тся    уни- 
чтожить   неограниченное   господство   Н'Ьмецкоп   (|шлософ1и,   тутъ  есть  уже 
сл-Ьды   уб'Ьжден1я.    что   пальма   духовнаго   первенства  должна  перейти   въ 
руки  Славянъ.  Таково  было  необходимое  гребован1е  духовнаго  развит1я  Лм- 
бельта  и  времени,   въ  которое  онъ  жилъ.   По  смерти  Геге.дя  (въ  1831),  уче- 
ники его  разделились  на  три  парт1и,  и  каждая  изъ  нихъ  считала  себя  пред- 
ставительницею  истиннаго  гегел1янства:   между  т-Ьмъ.  со  стороны  начались 
нападки   на  неприступныя.   повидпмому.    позиц1и  Берлинскаго  философа, — 
ста.11и   указывать  недостатки  въ  д1алектическомъ   иостроен1и  м1ра  и  невоз- 
можность   прпмпретя    фп.тософскихъ   выводовъ    съ   признанною   религ1ею. 
Твердость  и  оиред-Ьленность  уб'Ьжден1й  стала  колебаться  и  затемняться;  на- 
чинался  хаосъ  самыхъ  разнородныхъ   понят1п.    Мысли,   направленныя   къ 
примпрен1к1   и  соединенш  разрозненныхъ  ученнковъ.   не  находп.ди  отклика 
въ  ихъ   душ-Ь,   каждый   хот-Ьлъ  своеобразнымъ .  иутемъ  дойти   до  первопри- 
чины сущаго.  Самов.1аст1е  разума,  выразившись  въ  систем-Ь  Гегеля,  начинало 
терять  почъу   изъ-подъ  ногъ   и  должно   было  кончиться   умственнымъ  бан- 
кротствомъ.  Въ  д'кт^  иотрясен1я  духовнаго  могущества  Геге.тя  приняли  уча- 
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С'пе  п  Польск1е  философы.  Первый  возсталъ  прогивъ  прославлен  наго  фило- 
софа Трентовск1п.  требуя  для  лренебреженноп  магер1Н  равныхь  пранъ  съ 
духомъ,  зат^мъ  ЦЬшковск!!!  «ысгунплъ  и^ютнвъ  ученика  Гегеля  Мишле  съ 
защито»^  личности  Бога  и  бе'.зсме})Т1я  души,— двухъ  идей,  ставшихъ  камнем  ь 
преткновенгя  для  стороннпковъ  Гегеля.  Мицкеиимъ  вмЬшался  въ  борьбу, 
въ качеств'Ь  1ши1,птни1,а  чувства. — Елеонора  Земенцкая  н  Стан.  Холоневсшй, 
какъ  в'Ьрные  псиов'Ьдники  католичества.  И  хотя  масса  Польской  мо.юдежи, 
недавно  познакомившепси  съ  Гегелемт»,  не  могла  еще  бросить  его  и  бороться 
противъ  него,  но  главныя  и  вл1ятельныя  въ  наук-Ь  и  .титера гурф.  личности 
уже  начинали  шгдЬть  ирор'1^хи  въ  столь  сильной,  повидимому,  систем^..  Она 
не  была  еще  совершенно  уничгол;ена  и  существует!,  въ  ]гзм'1.ненномъ  вид11 
и  до  сихъ  иоръ.  но  уже  не  им-Ьла  того  волшебнаго  ()баян1я.  какъ  15  .тЬть 
назадъ.  Между  т-Ьмъ  Польская  литература  развивалась  все  бол'Ье  и  бол'Ье. 
Между  лрочимъ.  тогда  возникъ  мистпцизмъ.  иредсказываше  будущаго,  сое- 
диненное со  ст1)емлен1емь  д1^ятельно  осущесгвить  предсказываемое.  Одни 
ограничивались  иред1^лами  народности.  друг1е  же  мечтали  о  соединен1и 
всЬхъ  С.тавянскихъ  народовъ.  На  Германш  стали  смотр-Ьть.  какъ  на  страну 
проитлаго.  омертв1;.1у11).  а  молодая  Славянщина  казалась  вождел-Ьиною  вест- 
ницею будущаго.  Кругозоръ  надежды  расширялся  и  разъяснялся.  Среди  та- 
кихъ  обстоятельствъ  .Тибельтъ  выстуиилъ  съ  иервымъ  философе  1;имъ  тру- 
домъ  болтЬе  обшпрныхъ  разм'Ьровъ  и  издалъ  въ  1845  г.  первый  гомъ  «Фило- 
софии п  критики»,  въ  котором ъ  наиадалъ  на  неограниченное  господство  раз- 
ума и  оиред'Ьля.иъ  «признаки  Славянской  философги».  Ч-Ьмъ  была  ^Польская 
литература  XIX  в-Ька»  Маврик1я  Мохнацкаго  по  отношен1К)  къ  развит!*) 
Польской  поэзги.  т-Ьмъ  бы.10  названное  сочиненге  .Тибельта  въотношен1и  къ 
развитгю  Польской  философги.  Значенге  его  до  сихъ  иоръ  не  оц'Ьнено  доста- 
точно. .1ибельтъ.  показавъ  несостоятельность  разума  въ  вопросе  о  личности 
Бога  и  безсмертгя  души,  и  показавъ.  что  чистый  разумъ  не  исчерпываеть 
собою  д-Ья'гельностн  нашего  духа. — иредставилъ  посл-Ьднге  результаты  идеа- 
.низма  въ  системахъ  Картезгя.  Спинозы.  .1ейбнпца.  Канта.  Фихте.  Шстлинга, 
Гегеля  и  его  школы,  доказывая,  что.  въ  конц^  концовъ.  они  подкопываютъ 
основы  религги  и  народности,  и  предсказывая,  что  гаже  участь  ожидаетъ  и 
политику.  Это  пагубное  влгянге  идеализма  служить  мостомъ.  по  которому 
Лпбельтъ  переходитъ  къ  характеристике;  Славянской  философги.  остановли- 
ваясь  на  философахъ  и  публицистахъ.  составляющихъ  переходъ  къ  ней.— 
Изъ  разсмотриван1я  Славя нскаго  характера  .  [ибельтъ  выводитъ  свой  «Дека- 
логъ  или  десять  запов-Ьдей»  на1Юдной  философ1И.  Вотъ  эти  запов1^дн:  1)  Въ 
началахъ  своихъ  Славянская  )|н1лософ1я  не  должна  отрицать  единства 
м1ра  видима  го  съ  невидимымъ  м1ромь.  сообразнс»  съ  народными  ионя- 
Т1ЯМИ  Славян'ь;  напротивъ.  связь  этихъ  двухъ  мгровъ  до.]Жна  служить  осно- 
вою. 2)  Отвергнувъ  самов.1аст1е  разума.  сл'Ьдуетъ  поставить  наравн11  съ  нимъ 
внутреннее  непосредственное  иостижен1е  правды.  3)  Духъ  сл-Ьдуетъ  пони- 
мать въ  смысле  личности.  4)  Су1цество  духа  должно  сосгоячь  въ  жизни, 
д-Ьятельности  и  д1;йствительности.  5)  Н-Ьдъ  м-Ьста  никакому  дуализму:  зло 
уступаетъ  передъ  добромъ.  темнота  иередъ  св11гомъ.  6)  Всякое  добро  мате- 
р1альное  пронсходитъ  отъ  Бога,  а  не  отъ  людей.  Въ  этомъ  заключается 
облаго1Х)жен1е  матер1И  и  иреображенхе  частной  собственности  въ 
Бож1й   даръ  (лень),   полученный    челов'Ьчествомъ   отъ   Бога.   7)  Братство 
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асЬхъ  единицъ,  сосгавляющихъ  народъ,  основывается  на  единств-Ь  Боже- 
ственной мысли,  представляемой  народомъ;  соц1а.1ьная  разница  между  людь- 
ми, или  1ерарх1я,  основывается  на  возможности  заслугъ  единичныхълицъвъ 
осущесгвлен1и  Божественной  мысли.  8)  Власть  есть  Божественная  мысль,  воило- 
тившаяся  въ  личность  въ  видахъ  возможности  своего  осуществленхя.  9)  Релипя 
Христа  есть  религ1я  Славянская.  Однако,  это— религ1я  прогресса;  этимъ  она 
отличается  отъ  досел-Ьшняго  окамен'Ьвшаго  католицизма.  10)  Наука  и  въ 
особенности  философ1я  до  сихъ  поръ  была  схоластическою,  отныне  должна 
сд-Ьдаться  популярною,  соединяясь  съ  Божьею  мыслш,  живущею  въ  лю- 
дяхъ,  и  развивая  ее  въ  деятельности.  Это  «Десятоелов1е»  Либельта  Викент1й 
Поль  назвалъ  «поворотнымъ  пунктомъ  въ  истор1и  Польской  фи.10софш». — 
Опред^линъ  такимъ  образомъ  значен1е  Н1^мецкой  философ]и  и  задачу  Сла- 
вянской, Яибельтъ  разсмотриваетъ  творон1я  Польскнхъ  фп.юсофовъ:  Ц-Ьш- 
ковскаго,  Трентовскаго.  автора  «Философ1и  матер1альной  эконом1и  че.юв'Ь- 
ческаго  общества»  .  Бохвица,  Кроликовскаго,  Вронскаго  и  Букатаго,  пока- 
зывая превосходство  ихъ  въ  пониман1н  самыхъ  высшпхъ  проблеммъ  чело- 
вечества передъ  всЬми  Немецкими  философами  (?).  ^Зат-Ьмъ  авторъ  оста- 
новливается  надъ  значен1емъ  мистицизма  въ  фи.1ософ1и  и  разбираетъ  поэмы 
Красинскаго,  курсы  .титературы  Мицкевича  и  «БесЬды»  Товянскаго.  По.1агая 
въ  основу  Славянской  фи.)10Соф1и  объедпнен1е  видимаго  п  невндпмаго  м1ровъ, 
разума  съ  созерцан1емъ  или  постнжен1еыъ,  авторъ  прндаетъ  большое  зна- 
лен1е  этимъ  мистпческимъ  пронзведенхямъ  Польской  .штературы,  хотя  и 
относится  со  строгою  критикою  къ  мистпческимъ  крайностямъ.  Несколько 
л^тъ  спустя,  Тышинск1Й,  идя  по  сл^дамъ  Либельта,  вновь  разсмотр^лъ  про- 
изведен1я  Польскихъ  философовъ,  судя  объ  ихъ  достоинстве  съ  точки  зр^- 
н1я  католичества;  при  этомъ  о  трудахъ  . Тнбе.тьта  онъ  сд^лалъ  снисходитель- 
ный отзывъ,  считая  ихъ  написанными  поспешно  и,  бытьможетъ,  даже  «не- 
просмотренными». Въ1849г.  появился  первый  томъ  «Эстетики»,  а  въ  1850  г. 
два  тома  «Системы  умозрите.тьноп  философ1и»  (8у81ети  иитхс^уа).  С.тедую- 
щ1е  два  тома  эстетики  появились  въ  1853  г.,  а  въ  1852  г.  яви.юсь  собрате 
очерковъ  меньшей  важности  подъ  заглав1емъ  «Нитог  1  Рга\\'с1а».  (Настрое- 
н1е  духа  и  Правда).  Держась  въ  этихъ  сочннен1яхъ  Гегелевскаго  метода, 
въ  содержанти  ихъ  авторъ  отклоняется  отъ  Берлинскаго  философа,  сообраз- 
но съ  требовашями  своего  «Десятослов1я».  Затемъ,  до  самаго  1866  г.  Ли- 
бельтъ  замолкъ,  не  выступая  съ  новыми  сочинен1ями  цо  философ1и.  Причина 
этого  молчан1я  Либельта.  равно  какъ  двухъ  современныхъ  ему  философовъ: 
Трентовскаго  и  Кремера.  заключалась  въ  наступившей  реакц1и  противъ  спе- 
кулятивной фплософ1и,  въ  недостатке  внимашя  къ  ней  со  стороны  общества. 
Въ  1866  г.  Либельтъ  опять  появляется  на  лптературномъ  поприще,  съ  но- 
вымъ  характеромъ.  Времена  переменились.  Труды  Дарвина,  Бокля,  Еонта 
произвели  брожен1е  въ  умахъ,  стремившихся  все  изменить  и  преобразовать 
до  основан1я.  Настало  господство  реа,1изма  въ  искусстве,  науке  и  жизни. 
Это  двпжен1е  дошло  и  до  По.тьскаго  общества.  Либельтъ  отнесся  къ  этому 
движенш  довольно  сочувственно.  Хотя  онъ  самъ  и  не  сталъ  реалистомъ,  но 
следовалъ  за  духомъ  времени  и  оправдывалъ  его  стремлен1я.  Въ  1866  г.  во 
*1ьвове  онъ  выступи.1ъ  съ  публичнымъ  чтешемъ  «Два  брата  Снядецше».  Въ 
1868  г..  на  публичномъ  чтен1и  во  Львове,  онъ  выразился,  что  «пора  покон- 
чить  съ  мечтан1ями   и  основать  науку   на  реальной  основе  \    Около  этого 
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времени  появились  его  статьи:  «Союзъ  капитала  и  труда»,  «О  кометахъ  и 
падающихъ  зв^здахъ»,  '<Доисторическ1й  челов'Ькъ».  «Научныя  общества». 
Посл-Ьднимъ  трудомъ  .1ибельта  было  издан1е  «Пантеона  челов'Ьческаго  зна- 
н1я»  Трентовскаго.  Онъ  также  сильно  хлопоталъ  объ  установленш  одно- 
образной Польской  орвограф1н  и.  въ  качеств'^  председателя  Познапскаго 
Общества  Любителей  Просв^щенхя,  сод-Ьйствоваль  ореографическому  съезду. 
О  современномъ  состоянш  я8ыков'Ьд'Ьн1я  у  Подяковъ.  Въ  первой 
книге  «Изв1>ст1п  Казанскаго  Университета»  за  1876  г.  профессоръ  того  же 
университета  И.  А.  Бодуэнъ-де-Куртенэ.  сообщаетъ  интересныя  св'Ьд'Ьнхя  о 
современномъ  состоян1и  языковед^шя  въ  Краковскомъ  университете  и  Кра- 
ковской академ1и  наукъ.  Ученый  авторъ  почерпалъ  свои  сведен1я  на  м^- 
сте,  изъ  первыхъ  псточниковъ,  проведши  около  месяца  въ  Кракове,  во  время 
своей  командировки  за  границу  въ  1872  году.  Заключение,  выведенное  г.  Бо- 
дуэномъ-де-Куртенэ  о  состоян1и  языкознашя  у  Поляковъ,  следующее:  у  нихъ 
«новой,  строго-научной  лигвистики,  можно  сказать,  нетъ;  есть  только  отдель- 
ныя,  весьма  редк1я.  попытки  усвоить  эту  науку,  но  и  оне,  по  большей 
части,  искажены  желан1емъ  удовлетворить  чисто  местнымъ,  нац1ональ- 
нымъ  потребностямъ  и  гонен1емъ  (т.  е.  гоньбою,  погонею)  за  нацюнальною 
оригина.1ьностью».  Единственнымъ  представптелемъ  языковеден1я  въ  Кра- 
кове, во  время  посещен1я  авторомъ  этого  города,  былъ  Генрихъ  Сухецк1й, 
б.  профессоръ  Яге.1лонской  вшехницы  (т.  е.  университета)  и  Краковскаго 
ученаго  Общества.  Сухецк1Й  занимался  тогда  въ  университете  1)  теор1ею 
и  системою  сиряжен1й.  2)  объяснен1емъ  Краледворской  рукописи  въ  фило- 
логическомъ  отношенш  и  3)  исправлен1емъ  погрешностей  въ  Польскомъ 
литературномъ  языке.  Чтен1я  по  двумъ  первымъ  предметамъ  «посе- 
щались двумя,  много— тремя  слушателями,  и  только  последн1н  предметъ.  прак- 
тическ1й.  прпвлекалъ  въ  аудитор1ю  профессора  до  20  студентовъ.  Это  зави- 
село какъ  отъ  сухости  и  невнимательности  чтен1й  Сухецкаго,  такъ  и  отъ 
общаго  равнодуш1я  Краковскпхъ  студентовъ  не  только  къ  языковеденш.  но 
и  ко  всякой  теор1и  вообще.  Что  касается  печатныхь  трудовъ  Сухецкаго,  то 
въ  фонетической  части  его  пзс.тедовашй  есть,  по  мненш  Бодуэна,  довольно 
метшя  замечашя,  но.  къ  сожаленш,  они  не  всегда  отличаются  надлежащею 
объективностью.  Лучш1й  отделъ  трудовъ  Сухецкаго  составляютъ  сочинен1я, 
посвященныя  синтаксису;  но  и  здесь  онъ  грешитъ  педантизмомъ,  дробле- 
н1емъ  и  и.злишн1шъ  категорирован1емъ.  Сухецшй  «имелъ  только  весьма 
смутное  понят1е  о  генетнческомъ  разсмотриван1и  языка»;  «онъ  не  иризна- 
ва.1ъ  такъ-называемыхъ  вторичныхъ  звуковыхъ  процессовъ,  равно  какъ  и 
ана.10гш  и  вообще  вторнчнагобезсознательнагообобщешя».  Между  прочимъ, 
по  мненш  Сухецкаго.  Польск1я  кагк.  1^аг^  и  т.  п.,  по  отношенш  къ  ко- 
ренному гласному,  древнее,  нежели  соответствующтя  пмъ  старо-Славянск1я 
кръкъ.  тръгъ  и  т.  д.  Въ  своихъ  изследован1яхъ  языка  Сухецшй  хлопочетъ 
не  о  правильномъ  теоретическомъ  выводе,  а  исключительно  о  практическомъ 
иримененш  сведен1Й  по  исгор1и  языка  къ  правописашю.  синтаксису  и  т.  п. 
Въ  связи  съ  этими  замечан1ями  о  состоян1и  языковеден1я  у  Краковскпхъ  уче- 
ныхъ,  г.  Бодуэнъ-де-Куртенэ  сообщаетъ  сведешяоМикоржинскихъ  кам- 
няхъ  надгробныхъ,  найденныхъ  въ  1855  г.  въ  дер.  Микоржине  въ  Поз- 
нани, и  покрытыхъ  какими-то  надписями,  которыя  были  провозглашены 
Славянскими  рунами  и  сильно  волновали  Польскихъ  ученыхъ.  Состав.7ялась 
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даже  особая  Рунографнчсская  коммиссмя.  ПредсЬдатсмь  он  г.  .[епков- 
ск1й  обратился  К1.  г.  Водуэну  С1.  просьбою  »зсл11довать  эти  надписи  со  сто- 
роны я:1ыка.  Ашорь.  иосл^!  п;зучсн1я  »ачерган1Г1  на  Мико1)Жп неких!,  кам- 
нях'ь.  пришелъ  к!.  совершенно  огрицательному  результату,  т.  е.  положи- 
тельно огвергь  подлинность  этихь  рунъ  и  нризналъ  ихъ  подд'Ьлкою,  состав- 
ленною съ  Ц'кзью  одурачить  «почтенныхъ,  но  легков!,рныхъ  ученыхъ».  'Лл- 
м'Ьчан1Я  г.  Водрна  по  поводу  противор-Ьчнвыхъ  и  произвольных!,  объясне- 
нии и  юлкован!!!  этнхъ  намертан1п  Польскими  учеными  отличаются  Ьдкою 
1фон1ею  и  безпощадным'ь  изобличен1емъ  лннгвистическаго  невежества.  Воп. 
чтен1я  одной  надписи  разными  изсл'Ьдователяыи: 

1)  Пржиборовск1п:  Рго\уе  8Ыг  к'  Ье1  (^  ^.  Ъе1  Ьоц:  Рго\\е  (Ьб81\\о);— 8Ыг= 
2\\11*  (по  Лелевелю).  {.  .].  \У82ес118\\1а1:  Ье1=Ыа1у,  7лт.  Ье\  Ъоц): 

2)  .Телевель:  УМг  к*  Ье1  Рго\е  (^^гЬбг.  геЬгапхе  ки  \у1е1к1е11Ш  Рго\уе; 
€Де8ио  (е(1у  оЪга^:  1и(1и.  ро(1по82^се^о  8ут1)о1  ро\\'82ес1те^о  2еЬгап1а»); 

о)  Цыбульск1п:  811иг  кте1;  Рго>уе  (Ро]ес1пап1е  кш1ес1  Рго\\'е). 

4)  К.  Рогавск1Гг.  8п11г  Рго\\е  сег!  (Рок6,|1  Рго^уенш  сге^с); 

5)  Петру шевич'ь:  8т1г  кте!  Р^о^\е  (смьр  кмет=скончался  кметъ); 

6)  Пржездзецк1п:  Ьш1г  кшеП1  Рго^уе  (Ра1х  аи  8егу1^еи1"  с1е  Рго\\т)  или: 
8т1г— кте! — Рго\уе. 

Весьма  курьёзны  объяснен1я  этой  предполагаемой  надписи,  д-Ьдаемня  по- 
именованными учеными.  Такъ,  напр..  .Те.тевель  мнимое  слово  Ье1объясняет'ъ 
въ  смыс.тЬ  велик! и,  отъ  корня  боль  въ  слов1^  большой.  «Самое  любопыт- 
ное въ  этой  нстор1п  то—зам^чаетт.  авторъ — что  всЬ  эти  господа  думаютъ, 
что  въ  старо-Польскомъ  или  же  старо-по-.Табскомъ  язык-Ь  не  было  вовсе 
изм-Ьнешп  именъ.  и  что  для  выраж«н1я  бс11хъ  падежей  употреблялась  форма 
именлтельнаго.  Иначе  нельзя  объяснить  глубокомысленнаго  предио.10жен1я, 
что  безобразный  конгломератъ  буквъ  8Ыг  к  Ъе1  Р^о^уе  означаетъ  «собранте 
къ  великому  Прову»  и  т.  п.  Ста.ю  быть,  Славянск1е  языки доХПст. стоя.1И 
на  бол'1^е  поздней  степени  развит1я.  нежели  стоятъ  въ  настоящее  время, 
такъ  какъ  въ  настоящее  время  он1{  обладають  еще  чутьемъ  склоняемыхъ 
формъ» .  Вотъ  чтен1я  второй  надписи:  1)  8Ыг.  луо1н.  Ъо^;(1аи.  1палуо1.  8.  2)  ВосЬ. 
(1ап.  81.  па  \уо1  (Воге  (1а,1  811е  па  \У0,1пе:  3)  8у1г  Во;^^  ОсИи  Уо1п  1л11:ио1;  4) 
8т1г  луо1п  8.  1.  па  \уо1  Во11(1ап  (Рг2Упиег20  \УО,]Одуп1коду.  81о^у^ап  ^ас]16^у  па 
^уо^пе.  рос1  \У0(12а  ВоЬсЬгпа:  и  т.  п.  По  поводу  чтен1я  Вое!),  авторъ  зам^Ь- 
чаетъ:  «Почтенные  наивные  чтецы,  неим'Ьющ1е  понят1я  объ  исторической 
посл-Ьдовательности  звуковъ  въ  языкахъ  вообще,  а  въ  Славянскихъ  въ  осо- 
бенности, относясь  къ  лннгвистнческимъ  вопросамъ  хозяйственнымъ  обра- 
зомъ.  думали,  что  это  именно  будетъ  признакомъ  великой  древности  над- 
писи, если  найдутъ  въ  ней  ВоЬ,  а  не  Во^»;  между  т-Ьмъ  «до  ХП  ст.  ни  въ 
одномъ  Славянскомъ  язык-Ь  не  бы.ю  ещеЬ.  а  везд-Ь  то.1ько^».— «А  чтоэтоза 
смелость,  ни  на  что  неоз1фающаяся  въ  комплексе  буквъ,  соотв-Ьтствующихъ- 
де  Латинскнмъ  81,  видеть  с.юво  811а -1  «Ничего  же  н-Ьтъ  прелестн11е,  какъ 
въ  букв'Ь  8  вид'Ьть  81о\у1ап,  въ  1 — ^ас11б^у  и  т.  п.  «Я  не  кончп.тъ  бы — гово- 
ритъ  авторъ,— еслибы  хот1}лъ  исчислять  всЬ  безсмыслицы,  свойственный  чте- 
шямъ  такъ-называемыхъ  руническихъ  надписей  на  Микоржпнскихъ  кам- 
няхъ». 
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Этнографичесжй  очеркъ  Болгаръ. 

(Глава  изъ  сочинешя  ф.  Какица  «Дунайская  Болгария»)  О* 

Борьба  за  существованхе  въ  области  этнограФ1и. — Германизация  Лужпцкихъ  Сербовъ. — Пере- 
селехпе  Фипо-Болгаръ.  —  Различный  мя-ьнхя  о  пхъ  происxож^ен^п.  — Фино-Болгарское  нарЬч1е 
и  письменность. — Государственныя,  соцхальныя  и  ре^пгхозныя  отношен1Я  Фино  -  Болгаръ. — 
Принят1е  христ1анства  — Кириллица. — Поселен1я  древне-Болгарскпхъ  Славянскпхъ  племенъ. — 
Теперешнее  рэспрострапенхе  Болгаръ. — Территор^альныя  уступки  враждебнымъ  элементамъ. — 
Выселения. — Этнографическая  карта. — Статистика. — Этнологическ1я  замЬтки. — Старо  -и  ново- 
Болгарск1Й  языкъ.  —  Его  сходство  съ  Великорусскпмъ  и  Сербскимъ. — Народная  одежда. — Ко- 
стюмы и  образъ  жизни  Болгарскихъ  горожанъ. — Загородныя  удовольствхя. — Пляски,  пЪсни  и 
музыка.  —  Болгарская  женщина. — Домъ  и  дкоръ. — Гостепр1ю1Стви. — Наклонность  пъ  комФорту — . 
Различное  положен1е  женщины  у  Болгаръ  и  Сербовъ. — 31н*н1е  о  характер*  Болгаръ. — Про- 
буждение нац10нальнаго  чувства. — Равенство  состоян1п. — Занят1Я. — Вл1ан1е  Турецкаго  хозяй- 
ничанья на  прилежан1е  и  трудъ. — Климатъ. — Полеводство. — Скотоводство. — Пр  'Мыслы. — Худо- 
жественная талантливость  въ  ыастерствахъ. — Недостатокъ  образовательныхъ  стремленхй. — Под- 
держка со  стороны  Русскпхъ  и  ихъ  стре.мленхя. — Народное  воспнтан1е. — СуевЪрхя. — Праздники 
и  посты. — Новогодная  поздравтеная. — <Лоиова  коледа«. — Крещенск1е  обряды. — «Бабинъ  день». — 
Сырная  недбля. — «Чистый  ПонедЬльнпкъ». — «бедорова  Суббота». — «Баба  Марта». — Почитание 
змЬй. — Велик1е  посты. — «Лазаревъ  день». — Вербное  воскресенье. — Велпк1Й  Четвертокъ. — Пасха. — 
Георггевъ  день. — 1  Мая. — «Пеперудо-рудоле». — Праздникъ  «самовилъ»  («ей). — Празднпкъ  на 
солнцеворотъ  (Пвановъ  день). — Горяч1е  дна. — Успенхе  Пресв.  Богородицы. — Дмптровъ  день. — 
Волчьи  праздники. — Андреевъ  день. — Пгнатьевъ  день. — Рождество. — Сильвестровъ  день. — Новый 
годъ. — Праздники  Святыхъ.— Несчастные  дни. — Обряды  и  обычаи  при  рожден1И,  крещен1н,  об- 
ручен1и,  свадьб*,  вдовств*  и  смерти. — Пом1Шовен1е  умершпхъ. — Вампиры. — Духи  «таласами». — 
Р.Ьдьмы. — Духи  источнпковъ. — Духи  хранители. — Л*ш1е. — Наклонность  къ  мистицизму. — Печаль 
ное    вл!ян1е  монастырей. — ПросвЬтптельныя  стремлен1я    юной  Болгар1и. 

Съ  т^хъ  поръ,  какъ  существд'ютъ  народы,  этнографическая  об- 
ласть представляетъ  картину  постоянной  борьбы  за  суш;ествован1е, 
въ  которой  национальности  поглощаются  другими  высшими,  какъ 
въ  духовномъ,  такъ  и  въ  ({)изическомъ  отноптешяхъ. 


^)  «Вопап  -  Ви1дапеп  ппй  с1ег  Ва1кап.  Шз^.опзсЬ-^ео^гарЫзсЪ-еШпо- 
§гар1п8сЬе  Ке18е8(;и(11еп  аиз  йеп  ДаЬгеп  1860—1875.  1  Вапй.  МП  20  Л1и81;га- 
Иопеп  11П  Тех1;е,  10  ТаГе1п,  е1пеп1  ОеЫг^зргоШ  ипс1  ешег  Каг1е,  год  р. 
КапПг.  Ье1р21^.  1875». — Каницъ,  въ  позапрошломъ  году  издавш1й  столь-же 
подробное  описан1е  Серб1и,  ыошетъ  быть  названъ  однпмъ  изъ  дучшпхъ  зна- 
токовъ  юго-Славянскаго  м1ра.  По  полптическпмъ  уб'Ьжден1ямъ,  онъ — Австро- 
Венгерсктй  патр1отъ,  и  естественно,  что  въ  глазахъ  его  Дунайск1е  Славяне 
составляютъ  нспзбт.жную  добычу  дуалистическое  импер111,  к.)Т01)ая  должка 
заранее  подготовить  и  себя,  и  ее  къ  мирному  политическому  сд1ян1ю.  можетъ 
быть,  пъ  очень  недалекомъ  будущемъ.   Изв-Ьстно,  что  Канпцъ    поддержпвалъ 
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Въ  Америке,  АБСтрал1и  и  даже  въ  Европ'1^,  уже  на  пашихъ 
глазахъ,  этому  продолжительному  процессу  перерожден1я  или  уни- 
чтожен1я  подверглись  многочисленныя  слабМш1я  пле^1ена.  Они 
поднимаются  е]це  изъ  враждебной,  поглощающей  ихъ  стих1и,  по- 
добно островамъ,  оставшимся  на  м'Ьст'!^  исчезнувшихъ  материковъ. 
Но  гибель  ихъ  неизбежна:  грозныя  и  враждебныя  волны  неустанно 
•подмываютъ  ихъ  берега,  и  скоро  только  одно  предаше  будетъ  гла- 
сить о  ихъ  быломъ  существован1и.  Подобнаго  рода  явлеше  пред- 
ставляютъ  Лужицк1е  Сербы,  которые  неотвратимо  и  быстро  идутъ 
къ  германизацш,  не  смотря  на  всЬ  попытки  разными  внешними 
искусственными  м'Ьрами  продолжить  ихъ  существоваше. 

Но,  съ  другой  стороны,  истор1я  знаетъ  и  тате  народы,  кото- 
рые, какъ  завоеватели,  покорили  себ'Ь  обширныя  земли,  и,  не  смотря 
на  то,  впродолжен1е  немногихъ  в^ковъ  были  сами  поглощены  по- 
кореннымъ  туземнымъ  элеменгомъ,  такъ  что,  не  бз'дь  л-Ьтописей, — 
едва-ли  бы  сохранилось  о  нихъ  какое  либо  воспоминаше. 

Къ  такимъ  народностямъ,  исчезпувшимъ  съ  историческаго  по- 
прища и  такъ  много  занимавшимъ  филологовъ  и  этнографовъ,  при- 
надлежатъ  и  Фино-Уральск1е  Болгары,  переброшенные  народными 
волнен1ями  изъ  Аз1и  въ  Европу. 

Выходцы  съ  побережьевъ  Волги,  Болгары,  овлад'Ьвъ  правымъ 
Миз1пскимъ  берегомъ  Дуная,  нашли  тамъ  Славянстя  племена,  на- 
селявш1я  земли  вверхъ  отъ  Добруджи,  къ  западу  до  Савы.  Дик1е 
завоеватели  смешались  со  Славянами,  занимавшимися  землед'Ьлхемъ 
п  скотоводствомъ  и,  усвоивъ  ихъ  языкъ,  релипю  п  нравы,  совер- 
шенно утратили  отлнчительныя  черты  своего  собственнаго  нацю- 
нальнаго  характера,  такъ  что,  уже  къ  концу  IX  стол'Ьия,  победи- 
тели и  побежденные  составили  одпнъ  народъ,  получивш1й  отъ  по- 
коренныхъ  СБОЙ  индивидуальный  отпечатокъ,  отъ  завоевателей  же — 
назван1е  <? Болгары  >,  сохранившееся  и  доныне. 

Этотъ  любопытный  процессъ  сл1ян1я  двухъ  народностей,  вполне 
разнородныхъ  по  племени,  по  происхождешю  и  но  нравамъ,  совер- 
шился въ  такое  удивительно-короткое  ^)  время,  что,  вопреки 
вс^мъ  неопровержимымъ    историческимъ    свидетельствамъ,    мног1е 


соедпнеше  Австро-Венгр1и  съ  Турецко-Славянскими  землями  жел-Ьзно-дорож- 
ною  с^тью....  Этимъ  Австро-Венгерскиыъ  патрютизмоыъ  п  этими  стремле- 
ниями объясняется  русоФобство.  которое  весьма  рЪзко  просв-Ьчивается  во 
всЁхъ  его  трудахъ,  и  въ  предлагаемой  читателямъ  глав-Ь,  и,  мошетъ  быть, 
даже  въ  нерасположснхи  къ  Болгарскпмъ  «попамъ»  п  монахамъ,  которыхъ 
окъ  клеймптъ  повально  упреками  въ  нев'Ьжеств'Ё  и  своекорыст1п.  Но,  не 
смотря  на  эти  недостатки,  нашему  изсл1>дователю  нельзя  отказать  въ  на- 
блюдательности и  даже  въ  своего  рода  сочувствш  къ  Юго-Славянскпмъ  пле- 
З1енамъ.  Это  сочувствхе  понятно  въ  серьезномъ  наблюдателе,  который  не  могъ 
не  заметить  въ  ихъ  простомъ,  подавленномъ  тяжкими  вл1ян]ями,  быт-Ь  силь- 
ные задатки  умственнаго  и  общественнаго  развит1я.  Переводчица. 

1}  Вотъ  это-то  «удивительно  короткое»  время  и  есть  одно  изъ  важныхъ 
доказательствъ  Славянскаго  пропсхожден1я  Болгаръ,  о  чемъ  въ  нашей  исто- 
рической наук-Ь  пм-Ёстся  преносходное  изсл^дованхе  Д.  И-  Иловайскаго.  Оно 
уже  вторично  вошло  въ  составъ  недавно  изд.шныхъ  (въ  Москв!^,  1876)  «Ра- 
зыскан1й  о  началъ  Русп» — того  же  автора.  Ред. 
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изсл'Ьдователи  не  хотятъ  признать  за  Волжскизги  Болгарами  Фни- 
скаго  происхождешя,  а  считаютъ  ихъ  за  Славянъ.  Въ  томъ,  что 
Волжсше  Болгары  безспорно  Финнскаго  происхождешя — едва-ли 
зюжно  сомневаться,  посл^  неопровержимыхъ  выводовъ  Шафарика 
и  Миклошича,  которыхъ  едва-ли  кто  заподозрить  въ  анти-Славян- 
скоз1Ъ  направлен1и.  Въ  самомъ  д-Ьл-Ь:  именно,  въ  этомъ  смысле 
Шафарикъ  вполн-Ь  опровергъ  своихъ  предшественниковъ,  равно 
какъ  и  мн'Ьнхе,  основанное  на  НикифорЬ  Григор-Ь,  что  Болгары 
получили  будто- бы  свое  назван1е  отъ  рЬки  Волги,  ибо  и  друг1я, 
дошедш1я  до  насъ  назвашя  Фино  -  Уральскихъ  народовъ,  показы- 
ваютъ  связь  съ  о- а  г  1,  О"  иг  1 -)  и  т.  д.,  какъ  напр.  П  по- а  г  1,  Иии-диг!  ^) 
и  пр.  Такимъ  образомъ,  мы  признаёмъ  въ  нын'Ьшнпхъ  Болгарахъ 
(Болгаръ  въ  единственномъ  чпсл^,  Болгаре — во  множественномъ) 
Славянское  племя,  которое,  дв-Ьнадцать  стол^тш  назадъ,  смеша- 
лось съ  своими  Аз1атскими  поработителями,  приняло  отъ  нихъ 
очень  малую  долю  Финнской  крови  и  унаследовало  ихъ  имя.  Этотъ 
<{тктъ  не  представляетъ  самъ  по  себе  ничего  необыкновеннаго. 
Онъ  повторялся  часто  въ  жизни  народовъ.  Вспомнпмъ  только  со- 
вершенно аналогическ1я  явлен1я  въ  Северной  Итал1и,  Росс1и,  Фран- 
Д1И  и  т.  д. 

Фино  -  Уральсше  Болгары  не  оставили  по  себе  ни  какихъ  ппсь- 
менныхъ  памятниковъ  на  своемъ  родномъ  языке.  Пока  еп1,е  дер- 
жался ихъ  языкъ,  они  не  были,  какъ  кажется,  знакомы  съ  искус- 
ствомъ  письма.  Даже  послы  ихъ  къ  Визант1йскому  двору,  какъ 
свидетельству  етъ  Прокоп1Й,  только  устно  отправляли  поручен! я 
своихъ  князей.  Немногхя  речешя  въ  нынешнемъ  Болгарскомъ  языке 
да  еще  сохранивш1яся  у  Греческихъ  летописцевъ  имена  князей 
и  бояръ  первой  Фино  -  Болгарской  эпохи  (УП-ое  и  Х-ое  столетия), 
каковы,  напр.,  имена  ^)  вождей:  Котрагъ,  Аспарухъ,  З''маръ,  Крумъ, 
Борисъ  и  др.,  далее — назвашя  некоторыхъ  местностей,  напр.:  Бол- 
гаръ, Челматъ,  Брагимъ  и  др., — все  это,  вместе  взятое,  предста- 
вляетъ филологамъ  немЕог1е  исходные  пункты  къ  изъяснен1ю  про- 
исхождешя техъ  Фин()  -  Болгаръ,  которые,  по  историческимъ  из- 
следован1ямъ  Шафарика,  жили  до  свого  переселен1я  на  дальнемъ 
севере,  между  Славянами  и  Финами. 

Профессоръ  Рёсс.юръ  ^),  опираясь  на  рядъ  пноязычныхъ  с.товъ 
въ  нынешнемъ  Румынскомъ  (Валахскомъ)  языке,  причисляетъ 
Финскнхъ  Болгаръ  къ  Самоедскому  племени.  Но,  вопреки  ему, 
другой  филологъ,  профессоръ  Фридрихъ  Мил.теръ  '^)  высказывается 
такимъ  образомъ:  «при  недостаточности  известнаго  теперь  запаса 
словъ  изъ  Финскихъ  нареч1й,  мы  считаемъ  пока  этотъ  вопросъ 
неподлежап1,имъ  обсуждению». 

Но  если  нельзя  определить  вполне  ясно  настоящую   колыбель 

')  О  значении  этихъ  окончан1п  см.  у  Д.    II.    И.ювайскаго    (<Разыскан1я», 
стр.  349—350).  Ред. 

")  Объ  Утургурахъ  ы  Кутургурахъ  см.  тамъ  же,    351 — 359.  Ред. 

О  1ЬЫ.,  стр. '389— 394.   Ред.        ^)  «КошашесЬе    бПкИеп»  1871,  стр.    259. 

")  <А11о;ете1пе  Е1:11по§гарЫе>'.  1873,  стр.    352. 
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выходцевъ  съ  Волги — Болгаръ,  то,  съ  другой  стороны,  почти  не- 
сомн1',нно,  что  языческ1е  Болгары,  на  пути  къ  Дунаю,  и  всего  в'Ьро- 
ятн'Ье  въ  VIII  стол'Ьт1и,  обратились  къ  исламу  и  его  учреяаенхямъ. 
По  отношен!»^  къ  Болжскимъ  Г)Олгарамъ,  это  неопровержимо  дока- 
зано Френомъ  ^):  что  же  касается  Болгаръ  Дунайскихъ,  то  у  нихъ 
язычество  было,  по  меньшей  м'Ьр'Ь,  сильно  перепутано  съ  ислам- 
скою обрядностью.  Доказательствомъ  тому  слулштъ  въ  высшей  сте- 
пени важный  памятникъ,  почти  единственный,  по  которому  можно 
составить,  хотя  и  отрывочное,  понят1е  о  нравахъ.  срглад-Ь  ума  и 
жизни  и  о  н'Ькоторомъ  государственномъ  устройств'Ь  Финно-Ураль- 
скихъ  Болгаръ.  Это  — «Вопросы >>,  предложенные  по  д-Ьламъ  в-Ьры 
Болгарами  въ  866  году  Римскому  пап-Ь,  которые,  въ  своемъ  перво- 
начальномъ  вид'Ь,  обнародованы  въ  «АсЫ  СопсШогито  (V).  вм'Ьст'!^ 
съ  ответами,  даннызш  на  нихъ  папою  Николаемъ  I. 

Оставляя  въ  сторонъ  чисто-религ1озные  вопросы,  я  постараюсь 
свести  и  собрать  въ  одно  ц'Ьлое  самое  важное  и  интересное  отно- 
сительно князей,  государства,  войны,  правосуд1я  и  нравовъ  Финно- 
Дунайскихъ  Болгаръ. 

Вопросы,  предложенные  панЪ,  свидЬтельствуютъ  довольно  ясно 
и  определенно  о  томъ,  что  Болгарск1е  князья  управляли  почти 
неограниченно.  Отъ  окружающихъ  они  отделяли  себя  строгнмъ 
церемон1аломъ  и  т-Ьмъ  возвышали  значен1е  своего  достоинства. 
«Когда  нашъ  государь  (гласитъ  одинъ  вопросъ),  сообразно  съ  обы- 
чаемъ,  садится  въ  свое  кресло  за  обыденный  столъ,  то  никто  не 
садится  съ  нимъ  рядомъ,  даже  и  супруга  его;  мы  же  всЬ  сидизхъ 
и  -Ьдимъ  на  полу.  Какъ  поступать  въ  такомъ  случае?»  Папа  от- 
в-Ьчалъ:  «это  не  относится  къ  церковнымъ  д-Ьламъ;  впрочемъ,  этотъ 
обычай  нехорошъ».  Сл'Ьдующ1й  вопросъ  «какъ  надо  поступать  съ 
тЬмъ,  кто  возстанетъ  противъ  повелителя >  показываетъ,  съ  другой 
стороны,  что  вельможи  часто  пытались  сломить  суровую  власть 
кагана. 

Изм^^на  отечеству  считалась  однимъ  изъ  самыхъ  тяжкихъ  пре- 
ступлешй.  Это  доказываютъ  вопросы:  «какъ  надо  судить  свобод- 
наго  человека,  который  будетъ  пойманъ  въ  б^гств-Ь  изъ  отече- 
ства»? ЗатЬмъ:  «по  нашезху  обычаю,  на  рубеже  нашей  земли  со- 
держится постоянная  стража,  и  если  бы  рабъ  или  свободный  взду- 
малъ  б'Ьжагь  за  рубежъ,  то  стража  предаетъ  его  немедленной 
смерти.  Что  думаете  вы  объ  этомъ?»  Любовь  къ  родин-Ь  светится 
въ  вопросЬ:  «Можно  ли  убитыхъ  на  войн'Ь,  если  того  пожелаютъ 
ихъ  родственники  пли  знакомые,  предавать  земл-Ь  на  ихъ  родин-Ь?» 

Военные  законы  были  крайне  строги.  На  это  указываютъ  во- 
просы: «У  насъ  въ  обычае,  что  передъ  битвой  государь  поручаетъ 
мужу,  испытанной  верности  и  опытности,  осмотрпвать  оруж1я,  ло- 
шадей и  все  нужное  для  битвы.  Если  у  кого  найдется  что  въ 
безворядк-Ь,  тотъ  подлежитъ  смертной  казни.  Что  д'Ьлать  въ  та- 
комъ случа-Ь»?  Дальше:  «какъ  надо  поступать  съ  гГ-мъ.   кто  обра- 


V)  «Х^'т.  (1с  1'  АсаЛётхе  (.1е  5г.  Р^;  1ег?1  оигс >,  згг,  VI..  г.  Т. 
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тится  въ  б']^гство  передъ  битвой,  или  кто,  получивъ  приказ ъ  о  вы- 
ступлен1и  въ  походъ,  окажетъ  неповиновеше»?  Болгары  носили  въ 
битвахъ  вм^Ьсто  знамени  лошадиный  хвостъ, — папа  сов'^тывалъ  за- 
менить его  крестомъ.  Передъ  битвой  были  въ  обыча'Ь  заклинан1я, 
п^сни  и  толковашя  разныхъ  предзнаменован1й,  послЬ  чего  следо- 
вало уже  нападете. 

Болгары,  кроме  правилъ  насчетъ  ихъ  отношешл  къ  соседнимъ 
христханскимъ  и  языческимъ  народамъ,  насчетъ  войны  и  мира,  тре- 
бовали также  отъ  папы  и  м1рскихъ  распорядковъ.  Вопросы,  поста- 
вленные ими  по  этимъ  д^ламъ,  показываютъ,  что  уже  въ  то  время 
у  нпхъ  былъ  сильно  развитъ  юридическ1й  смысл ъ.  Они  спрашива- 
ютъ:  какъ  судить  отцеуб1Йцу?  какъ  судить  невольнаго  уб1йцу?  какъ 
судить  того,  кто  ранилъ  или  убилъ  кого  нибудь  въ  пьяномъ  виде? 
Какъ  судить  того,  кто  оскопилъ  кого  нибудь?  кто  похитилъ  тайно 
мужчину  или  женщину?  кого  застали  съ  чужою  женой?  кто  ули- 
ченъ  въ  кровосмешеши?  Какъ  поступить  съ  женщиной,  которая 
злоумышляетъ  противъ  мужчины,  говоритъ  или  поступаетъ  скверно? 
Какъ  поступать  со  лживыми  обвинителями?  Что  делать  съ  темъ, 
кто  совершптъ  смертный  грехъ?  Или  съ  темъ  преступникомъ,  ко- 
торый будетъ  яскать  убежища  въ  церкви? — Ответы  папы  посто- 
янно стремятся  смягчить  правосуд1е,  потомучто  обычаи  Болгаръ 
были  крайне  жестоки.  «Если  поймаютъ  вора  или  другого  какого 
либо  преступника,  и  онъ  не  сознается  въ  вине,  то,  по  нашему 
обычаю,  судья  бьетъ  его  палкой  по  голове  п  колетъ  железною 
спицею  въ  бокъ,  до  техъ  поръ,  пока  тотъ  не  сознается.  Что  де- 
лать въ  такомъ  случае?  Папа  отвечалъ:  «этотъ  обычай  надо  со- 
всемъ  искоренить;  сознан1е  должно  быть  добровольное». 

Если  не  раньше,  то,  во  всякомъ  случае,  вместе  съ  вл1ян1емъ 
магометанства,  появилась  у  Болгаръ  и  наклонность  къ  многожен- 
ству. Они  спрашиваютъ  папу:  надо-ли  иметь  двухъ  женъ?  Какую 
степень  родства  надо  наблюдать  при  вступлеши  въ  бракъ?  Нужно 
ли  по  прежнему  положен1Ю  давать  въ  приданое  за  женщиной  зо- 
лото, серебро,  воловъ  и  лошадей? 

Что  рабство  было  въ  обычае  у  Финскихъ  Болгаръ,  это  дока- 
зываютъ  вопросы:  какъ  поступать  съ  рабомъ,  который  станетъ 
злословить  своего  господина,  убежитъ  отъ  него,  но  снова  добро- 
вольно къ  нему  возвратится?  и  т.  д. 

Клятвы  произносились  надъ  мечемъ,  который  втыкали  въ  землю 
передъ  присягавшимъ.  «Чемъ  надо  клясться?»  спрашиваютъ  они 
папу. —  «Богомъ  и  Евангелтемъ»,  отвечалъ  папа  Николай  I. 

Такое  глубокое  смешен1е  язычества  съ  магометанствомъ  делало 
ихъ  обрап1,еше  въ  христ1анство  нелегкою  задачею  для  проповед- 
никовъ,  посылавшихся  къ  нимъ  изъ  Рима  п  Впзантш  (гл.  I,  IV). 
Только  после  продолжительной  борьбы  христ1анство  получило  къ 
нимъ  достунъ.  Вместе  съ  нимъ  Болгары,  уже  въ  IX  столет1И, 
почти  совершенно  сливш1еся  съ  местнымъ  Славянскимъ  населе- 
Н1емъ,  получили  и  Кирилловскую  азбуку,  взаменъ  скудныхъ  пись- 
менныхъ  знаковъ,  состоявшихъ  изъ  чех)Точекъ,  яарубокъ,  Римскихъ 
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и  Греческихъ  буквъ,  и  съ  т'Ьхъ  поръ  Славянск1й  языкъ  становится 
общимъ  ппсьменнымъ  языкомъ  Болгаръ. 


111а(1)арикъ,  заслуженный  славистъ,  которому  мы  обязаны  мно- 
гими разъяснен1ямп  насчетъ  переселен1я  и  мЬста  жительства  древ- 
нихъ  Славянъ.  даетъ  намъ  въ  своихъ  замЬчателькыхъ  ученыхъ 
изсл'Ьдовашяхъ  н-Ьсколько  разрозненныхъ  данныхъ  о  разселен1яхъ 
древне-Славянскихъ  Болгарскихъ  племенъ  '•')•  Дополнить  и  разра- 
ботать въ  большихъ  разм-Ьрахъ  эти  данныя— составилобы  благо- 
дарную задачу  для  изсл-Ьдователей-славистовъ.  Можетъ  быть,  она 
и  будетъ  решена  въ  скоромъ  времени  юными  Болгарскими  исто- 
риками. По  дошедшимъ  до  насъ  скуднымъ  и  разрозненнымъ  дан- 
нымъ  очень  трудно  сд'Ьлать  что-нибудь,  кромЬ  поверхностнаго  то- 
погра(1)ическаго  очерка  разселешя  древне-Славянскихъ  Болгарскихъ 
племенъ,  къ  которому  мы  и  приступимъ. 

Какъ  кажется,  вся  восточная  половина  нын-Ьшняго  княжества 
Серб1и  была  въ  X  стол^т1и  заселена  тремя  часто  упоминаемыми 
Славянскими  племенами:  Тимочхайами,  Кучанами  и  Браничевцами. 
Въ  сос^^дств-Ь  ихъ,  между  Сербскою  и  Болгарскою  Моравою  нахо- 
дилась облась  Морава  (Нижняя  Морав1я).  Одинъ  изъ ея  городовъ 
назывался  Морависдосъ  и  упоминается  у  Киннама  подъ  1018  годомъ. 
Отд-Ьльные  округи  составляли  область  Нпкаву  (Нишаву!,  съ  глав- 
нымъ  городомъ  Нишомъ.  Мног1е  города  и  м'Ьстечки,  и  теперь  еще 
пропв'Ьтающхе  на  Дуна-Ь,  были  изв-Ьстны  и  тогда;  такъ,  напр.,  Б^л- 
градъ,  Браничево  (теперь  Костолацъ),  Храмъ  (Рама),  Бьдинъ  (Ви- 
динъ),  Дристра  (Силистр1я);  дал'Ье — много  городовъ  внутри  области: 
Преславъ  (теперь  Ески  Стамбулъ),  Ко.злиджа  (Козлуджа),  Трновъ, 
(Тирново)  и  друг1е. 

Въ  собственно-Эрак1и  ле:^:али  м-Ьстности  Загорье  (на  ю-в.  склоне 
Гемуса)  съ  приморскими  городами:  Анх1оли  (АМокг)  и  Мезем- 
бр1ей  (Мизивр1я).  которые  перешли  подъ  власть  Болгаръ  отъ  Ви- 
зантш,  потомъ  округъ  Драговида,  на  рЬк-Ь  того  же  имени,  съ  древ- 
нимъ  епископскимъ  стольнымъ  городомъ  Филиппополемъ  (Филибе), 
дал^е  Морра  и  на  склоне  Родопса  Берзицтя.  На  рубеж^^  вракш  и 
Македоши,  по  р-Ьк-Ь  Мст-Ь  лежала  область  Смолени,  на  верхнемъ 
Вардар^  округъ  Пологъ,  а  на  Перимъ  -  Даг4  область  Загорье.  Это 
областное  на.зван1е  встречается  очень  часто  и  въ  вессал1и.  Древ- 
ше  писатели  упоминаютъ  не  р-Ьдко  Славянсюя  племена  —  Вайю- 
нитовъ  и  Рунхиновъ.  Мног1е  изъ  ихъ  городовъ  существуютъ  и  до 
нын^,  напр.  Прил1^пъ  (Прилипе),  Велесъ,  Битоль  (Битол1я — мона- 
стырь) и  друг1е.  Точно  также,  уже  въ  отдаленныя  времена,  раз- 
розненныя  СлавянсЕ1я  племена  были  разселены  въ  восточной  Эес- 
сал1и  и  Албан1и,  наприм^ръ,  Велегериты,  племя,  славившееся  сво- 
имъ  землед^лхемъ.  Къ  ихъ  городамъ  причислялись:  Охрида  на 
озер^   того  же    имени,  Б-Ьлградъ   (Арнаутъ-Бератъ),  Струга   и  др. 

*)  «81ау18сЬе  АиепЬйтег».  стр.  196 — 236. 
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Древшя  свид-Ьтельства,  а  также  изсл'Ьдовашя  Фаллмерайера  дока- 
зали, что  даже  самый  сЬверъ  теперешшй  Грец1и  былъ  когда-то 
заселенъ  Болгарскими  Славянскими  племенами.  Главныя  племена 
ихъ  были:  Миленцы  и  Езерцы.  О  первыхъ  упоминается  еще  въ 
начал']^  XIII  стол1^Т1я,  когда  они  были  покорены  Вильгельмомъ, 
сыномъ  Виль-Хардуина. 

Сравнивъ  обозначенныя  зд'Ьсь  лин1и,  которыми  ограничивалась 
область,  занятая  древне-Славянскими  племенами  на  восток-Ь  и  юг^^ 
Иллир1йскаго  полуострова,  съ  территор1ею,  которую  занимаютъ 
нын'Ьшнхе  Болгарсше  Славяне,  мы  съ  удивлешемъ  видимъ,  что  по- 
сл-Ьдше,  не  смотря  на  всЬ  неблагопр1ятныя  обстоятельства,  не 
смотря  на  непрерывный  и  сильный  наплывъ  со  стороны  Турокъ. 
утратили  сравнительно  весьма  незначительную  часть  своей  преж- 
ней области.  Действительно:  если  оставить  въ  сторон'Ь  окраины, 
захваченныя  Сербами,  Греками,  Албанцами  и  Турками,  то  можно 
утверждать,  что  Болгарсшй  народъ  донын1;  удержалъ  за  собою 
въ  полной  неприкосновенности  т-Ь  м-Ьста,  которыя  были  заняты  имъ 
до  завоевашя  Турокъ. 

Болгарстй  народъ  живетъ  сплошными  массами,  и  то.тько  кое- 
гд-Ь  перемежаясь  съ  инородцами,  отъ  Сербской  границы  до  Янтры, 
Болгарской  Моравы,  и  до  средняго  течешя  Марицы, — дал-Ье — по 
склонамъ  Западнаго  Балкана.  Вн-Ь  этой  области.  Болгары  перехо- 
дятъ  еще  къ  западу  Марицы  до  Охридскаго  озера,  гд-Ь  они  мно- 
гочисленн^^е  своихъ  сосЬдей  Турокъ,  Албанъ  и  Грековъ,  но,  ка- 
жется, только  въ  недавнее  время  съ  усилешемъ  нащональнаго 
чувства  и  отречешемъ  отъ  всего  Греческаго,  положены  пред'Ьлы 
ихъ  перерождешю  въ  этихъ  областяхъ.  Верные  древне -Визант1Й- 
скимъ  предан1ямъ.  Греки,  эти  торговцы-спекулянты,  старались, 
по  м'Ьр1^  возможности,  оттеснять  Болгаръ  отъ  морскаго  побережья. 
Они  достигаютъ  моря  только  у  Варны  и  Салоникъ,  гаваней,  важ- 
ныхъ  по  своему  торговому  и  политическому  значен1ю. 

Еще  больше  пространства  отняли  у  нихъ  въ  этомъ  стол'Ьт1и 
на  Запад-Ь,  спускаясь  со  своихъ  скалистыхъ  горъ,  воинственные 
Албанцы.  Они  исподоволь  водворились  въ  плодородныхъ  долинахъ 
Топлицы,  на  верхнемъ  Вардаръ  до  Болгарской  ]\1оравьт.  Мног1я 
м-Ьста  носятъ  тамъ  Болгарстя  назван1я,  но  Славянское  населен1е 
мало-по-малу  выт'Ьсняется  физически-сильнМшею  Албанскою  сти- 
х1ею.  Старо -Турецкое  правительство  не  им-бло  причинъ  защищать 
ихъ;  напротивъ.  оно  съ  удовольств1емъ  вид'Ьло  поступательное 
движен1е  своихъ  воинственныхъ  и  единов'Ьрныхъ  союзниковъ  про- 
тивъ  христ1анскихъ  райевъ  и  ихъ  эманципащонныхъ  стрем.1ен1й. 

Почти  15-ть  л-Ьтъ,  Порта  старается,  по  обдуманному  плану, 
путемъ  колонизац1и  крымскихъ  Татаръ  и  воинственныхъ  Черкесовъ, 
вынуждаемыхъ  къ  переселешю  изъ  Росс1и,  загонять  кр'Ьпше  кли- 
нья въ  тЬло  великаго  Болгарскаго  народа.  Она  постоянно  покро- 
вительствовала поселешямъ  по  Болгарскому  берегу  Дуная  даже 
выходцевъ  изъ  Румын1и,  неум'Ьвшихъ  помириться  съ  Валашско-бо- 
ярскймъ  хозяйничаньемъ. 
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таснимый,  такимъ  образомъ,  отовсюду  враждебными  элементами, 
Болгарск1й  народъ,  подобно  переполняющемуся  озеру,  требовалъ 
стока.  Онъ  цщетъ  п  находитъ  его  съ  различныхъ  сторонъ.  Уже 
съ  давнихъ  временъ,  а  въ  посл'Ьдн1п  разъ — въ  начале  нашего  сто- 
л'Ьт1я,  многочисленные  Болгары,  кажется,  всл'Ьдств1е  религ10знаго 
угнетен1я  со  стороны  Греческаго  духовенства,  перебрались  въ  Вен- 
гр1ю  и  Румышю.  Поздн'Ье,  когда  Серб1я  достигла  независимости, 
ея  Дунайское  порубежье  оказало  магическую  притягательную  силу 
на  райю,  недовольную  порядками  пашей  и  фанар1отовъ.  Еп1;е  въ 
недавнее  время  перешли  туда  сотни  семействъ.  Впрочемъ,  въ  Сер- 
б1и,  Болгары,  родственные  туземному  населен1Ю  по  происхожденш 
и  языку,  поплатились  своею  нацюнальностью.  Только  немног1я  по- 
селешя,  какъ:  Бугаръ  -  Корито  и  Вратарница  въ  Княжевацкомъ, 
Велик1п  Изворъ  въ  Зайчарскомъ,  Шарбановцы  и  Милюшинцы  въ 
Алексинацкомъ  округЬ  сохранили  свой  отечественный  языкъ.  По 
этой  причин-]^  юные  Болгары  стараются  препятствовать  Быселен1ю 
въ  Сербсшя  земли.  Въ  1874  году  они  открыто  протестовали  про- 
тивъ  того,  что  Сербия  въ  посл^дше  годы  старалась  поддерживать 
всевозможными  средствами  сильную  агитац1ю  на  своихъ  южныхъ 
гранпцахъ  отъ  Чернаго  Дрина  до  Тимока,  въ  видахъ  усилен1я  своей 
нащональности  на  счетъ  Болгаръ. 

Точно  также  весьма  многочисленны  были  переселен1я  и  на  Ва- 
лашскш  берегъ.  Трудолюбивые  и  опытные  хл'Ьбопашцы,  Болгары 
встречали  тамъ  постоянно  радушный  пр1емъ  со  стороны  прави- 
тельства и  бояръ.  Но  и  зд-Ьсь  ихъ  постигаетъ  такая  же  участь, 
что  и  въ  Серб1и:  они  исчезаютъ  въ  массЬ  Румынскаго  народа,  ко- 
торый съ  давнихъ  поръ  отличается  большою  способностью  втяги- 
вать въ  себя  Славянскую  кровь.  Посл^^днее  большое  выселение 
(10,000  душъ)  посл-Ьдовало  за  прежними  въ  1861  году  въ  Ерымъ. 
Причины  и  результатъ  этой  драмы,  напоминаюп1,ей  великое  пере- 
селен1е  народовъ,  объяснены  во  2-й  книг^,  въ  глав-Ь  1Х-й. 

Вся  эта  борьба,  длившаяся  несколько  стол-Ьтт,  и  территор1аль- 
ныя  перемены,  неминуемо  вызванныя  ею,  не  достаточно  ясно  вы- 
ражены ни  на  этнографической  карт-Ь  Европейской  Турцш  консу- 
ла Лежана,  ни  на  карт-Ь  Южныхъ  Славянъ  профессора  Брадаски. 
Этимъ  почтеннымъ  трудамъ,  появившимся  въ  «Географическихъ  Со- 
обш,ешяхъ»  Петерманна,  недостаетъ  точныхъ  и  подробно-вырабо- 
танныхъ  данныхъ.  Какъ,  однако,  трудно  собрать  ихъ,  я  убедился 
самъ  въ  своихъ  путеп1еств1яхъ!  Моя  совершенно  новая  этнографи- 
ческая карта  Дунайской  Болгар1и  и  Балканъ,  представитъ  впервые 
вполн-Ь  ясно  для  большей  части  Турщи  нац10нальныя  отношен1я, 
на  основаши  данныхъ,  собранныхъ  для  каждой  отд'Ьльной  дерев- 
ни на  М'Ьст'Ь,  и,  какъ  можно  надеяться,  будетъ  одинаково  полезна 
и  для  науки,  и  для  практическихъ  ц]Ьлей  политика. 

Такая  же  неточность,  какъ  и  относительно  этнограф1и  Турец- 
каго  государства,  замечается  во  всЬхъ  важнМшихъ  вопросахъ,  для  р^- 
шен1я  которыхъ  требуются  точныя  статистическ1Я  данныя.  Напрас- 
но было  бы  искать   эти   данныя  въ  многочисленныхъ  канцеляр1яхъ 
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Высокой  Порты  пли  провйнщальнаго  уаравлен1я.  Донын"]^  неизве- 
стна даже  общая  цпсрра  народонаселешя,  п  само  собою  разум-Ьется, 
относительно  численности  отд-Л^льныхъ  народностей  приходится  огра- 
ничиться лишь  догадками  и  расчетами  по  налогу.  При  своеобразной 
Турецкой  податной  систем-Ь,  для  казенныхъ  интересовъ,  женщины  и 
д-Ьти  ничего  не  значатъ  въ  глазахъ  султанскаго  правительства,  и  оффи- 
щальная  статистика  ведется  исключительно  въ  такомъ  именно  на- 
прэвленш,  и  въ  высшей  степени  неудовлетворительна. 

При  такихъ  неблагопр1ятныхъ  услов1яхъ,  очень  трудно,  даже 
приблизительно,  опред'Ьлить  численность  отд-Ьльныхъ  народностей. 
Эта  численность  уменьшается  и  увеличивается  до  невероятной 
степени,  сообразно  съ  интересами  парий.  Въ  этомъ  случа-Ь 
даже  чиновники  и  духовные,  у  которыхъ,  прежде  всего,  можно  бы- 
ло бы  доискаться  правды,  не  составляютъ  исключен1я,  такъ  какъ 
и  они  д'Ьлятся  на  парт1и.  Если  принять  цифры,  которыя  представ- 
ляютъ  патр1оты:  Турки,  Сербы,  Болгары,  Греки,  Цинцары,  А.хбан- 
цы  и  Армяне,  каждый  для  своей  народности,  то  Турщя  оказалась 
бы  населенн-Ьйшею  страною  изъ  всёхъ  Европейскихъ  земель.  Но, 
какъ  ска.зано,  до  этого  еще  далеко.  Даже  въ  княжествахъ,  гд^ 
производятся  точныя  переписи,  въ  настоящее  время  приходится 
средннмъ  числомъ  на  1  квадратную  милю  не  бол'Ье  1800,  а  въ 
Серб1и  даже  1400 — 1500  душъ.  II  едва  ли  и  въ  Европейской  Тур- 
щи  можно  предположить  бо.тг'Ье  густое  населенхе.  Въ  концЬ  этого 
труда  я  надеюсь  уяснить,  на  основанхи  своихъ  изл^дованхй,  затро- 
нутые зд^сь  вопросы,  въ  области  этнограф1и  и  статистики,  по  край- 
ней м^рЬ,  относительно  Дунайской  Болгар1и.  Вообще,  число  вс^хъ 
живущпхъ  въ  Турц1И  Болгаръ  доходитъ  до  5  миллюновъ.  Сами-же 
Болгары  считаютъ  обыкновенно  до  (3,  даже  до  7  мплл1оновъ, — цифра, 
которую,  на  основаши  много численныхъ  данныхъ,  я  долженъ  при- 
знать черезъ-чуръ  высокою. 


Самаго  точнаго  и  неподд^льнаго  выражен1я  Болгарсшй  типъ 
достпгаетъ  въ  области  Западнаго  Балкана,  гд-Ь  Болгаринъ  изстари 
и  исключительно  удерживалъ  за  собою  землю,  гд-Ь  не-Славянсше  по- 
сёлки попадаются  крайне  рЬдко,  и  гд'Ь  такимъ  образомъ  осталось 
внолн^  чистокровное  Болгарское  населеше. 

Болгаринъ  обыкновенно  ниже  ростоыъ  Румына  пли  Грека.  Сло- 
женъ  онъ  мускулисто.  Между  ними  встр-Ьчается  больше  худыхъ, 
чЬ1ъ  полныхъ  людей.  Форма  черепа  различна,  но  чаще  съужена 
къ  затылку.  Лицо  овальное,  лобъ  несколько  выдающ1йся,  носъ  чаще 
прямой,  ч-Ьмъ  загнутый,  в-^.ки  раздвинуты  уже,  ч-Ьмъ  у  другихъ 
южныхъ  Славянъ,  отчего  глаза  у  Болгарина  кажутся  несколько 
малы.  Согласно  съ  его  миролюбивымъ,  по  преимуществу,  характе- 
ромъ,  взглядъ  его  выражаетъ  бол^е  добродуш1я,  ч'Ьмъ  мужества 
и  энерг1и.  Брови  сильно  развиты,  волосы  гладше,  б-Ьлокурые  и 
р-Ьдко  переходятъ  въ  бол^е  темный  цв'^тъ.  Выражен1е  лица  обна- 
руживаетъ  вообще  умъ,    иногда  даже  несовсЬмъ  обыкновенный,  но 
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всегда  серьезность  п  настойчппость. — свойства,  который  Болгаринъ 
проявляетъ  съ  поразительною  силой  въ  землехкт1и.  промышленно- 
сти и  ремесле.  Въ  скулахъ,  выдающихся  несколько  р'Ьзче  обыкно- 
веннаго  и  въ  узкихъ  прорЬзахъ  глазъ,  можно  замЬтпть  весьма  в^>- 
роятный  слЬдъ  ихъ  кровной  см'^си  съ  Фпно-Уральскимп  завоева- 
телями. 

Женск1Й  полъ  — средняго  роста,  въ  л^тахъ  помоложе— съ  мило- 
видными чертами  лица,  а  въ  нЬкоторыхъ  областяхъ.  наприм'Ьръ. 
въ  округахъ  между  Видомъ  и  Огустомъ — даже  кр-лсавицы  и  съ  ро- 
скошными формами.  Жаль  только,  что  восточный  обычай  румянить- 
ся— много  портитъ  ихъ  отъ  природы  св'Ьж]'й,  н':Ьсколько  смуглый 
цв'Ьтъ  ллца:  но  съ  замужествомъ  эта  врожденная  привлекатель- 
ность пропадаетъ  подъ  гнетомъ  тяжкаго  «^изическаго  труда,  кото- 
рый у  Болгаръ.  какъ  вообще  у  вс1^хъ  южныхъ  Славянъ,  лежнтъ 
на  женщинахъ.  Формы  ихъ  скоро  теряютъ  свою  округленность,  и 
только  быстрая  эластичная  походка  напоминаетъ  въ  20-ти-л'Ьтней 
жентцпн1ь,  ч^мъ  была  она  д'Ьвушкою  въ  семнадцать  лътъ. 


Въ  язык^  Болгаръ  отъ  пом'Ьси  съ  Финскимъ  племенемъ  оста- 
лось еще  меньше  сл^довъ.  ч-Ьмъ  въ  наружиостп  и  склад-Ь  т-Ьла. 
Финско-Болгарск1й  и  Славянск1е  языки  принадлежатъ  къ  столь  же 
разнороднымъ  корнямъ.  какъ  Арабскш  и  Пспанскш.  По  обще:\гу 
естественному  закону,  какъ  зд-Ьсь,  такъ  и  тамъ,  изъ  пом'Ьси  этихъ 
двухъ  языковъ  нельзя  было  возникнуть  какому  либо  новому  нар'Ьч1ю. 
Не  находя  посредствующей  стих1и.  они  оставались  ка-гкдый  при  своемъ. 
безъ  всякаго  вл1ян1я  другъ  на  друга. 

Совершенное  исчезновеше  нар'Ьч1я  Бо.тгарскихъ  завоевателей, 
выходцевъ  съ  Урала,  передъ  языкомъ  поб'Ьжденныхъ  Славянъ 
преде гав.тяетъ  въ  высшей  степени  зам^чате.тьное  явлеше,  которое 
показываетъ.  какъ  мало  сама-по-себ'Ь  способна  этимоло1Ля  къ  раз- 
работке вопросовъ  народной  фйз1олог1и.  Этимъ  оправдываются  со- 
мн-Ьн^я  во  многихъ  выводахъ,  которые  въ  постЬдше  годы  были  сде- 
ланы слишкомъ  самоуверенно  некоторыми  филологами,  и  потвер- 
ждается  мнеше,  высказанное  другими,  болке  проницательными  из- 
слЬдователями,  что  этнографическ1я  проблемы  могутъ  быть  реше- 
ны только  на  основе  истор1п  и  этнолог1и. 

Болгарская  письменность,  созданная  Славянскими  апостолами 
при  некоторыхъ  князьяхъ,  благорасположенныхъ  къ  просвещешю, 
и  именно  при  Симеоне,  сыне  перваго  христ1анскаго  князя  Бориса, 
получила  сильное,  многообещающее  развит1е  и  существенно  спо- 
собствовала тому,  что  Ф>ино-Болгарскоэ  нареч1е  было  совершенно 
вытеснено  изъ  употреблепхя.  По  отзывамъ  самыхъ  компетентныхъ 
Славянскихъ  лингвистовъ,  грамматическхй  строй  этого  древне-Бо.т- 
гарскаго  С.тавянскаго  письменнаго  языка  ближе  всего  подходитъ 
къ  Великорусскому.  Однако,  съ  падешемъ  Болгарскаго  царства,  онъ 
потерялъ  свою  первоначальную  чистоту.  Какъ  и  Болгарская  земля, 
онъ  былъ  наводненъ  Сербскими,  Греческими.  Римскими.  Албански- 
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ми  к  Турецкими  стих1ями,  и  даже  этимологу  будетъ.  въ  настоящее 
время,  весьма  трудно  узнать  въ  не.мъ  языкъ  Славяяскихъ  перво- 
учителей. 

11ри  всемъ  этомъ,  не  смотря  также  и  на  то,  что  Болгарское 
нар'Ьч1е  во  многомъ  отличается  отъ  другихъ  Славянскихъ  нар^- 
ч1й,  напримъръ.  недостаткомъ  неокончательнаго  наклонен1я,  упо- 
треблен1емъ  члена  и  т.  д.,  —  т-Ьмъ  не  мен^е  оно,  дМствительно, 
принадлежитъ  къ  нимъ,  и  столь  облюбленная  прежде  теор1я — о 
принадлежности  его  къ  Фпнско-Татарскнмъ  ид10мамъ — опирается 
только  на  полн'Ьйпгее  незнаше  его.  Какъ  ни  часты  были  пере- 
м1шы,  которымъ  подвергался  ново-Болгарск1й  языкъ,  о  литературе 
котораго  я  поговорю  въ  другомъ  м^'>ст'Ь,  все-же  онъ  остался  въ 
V"лижайшемъ  родств-Ь  съ  Русскимъ  языкомъ,  и  даже  Сербамъ  п 
Болгарамъ,  посл-Ь  н-Ькоторой  практики,  легко  понять  другъ  друга. 
Вь  посл-Ьднее  время  появились  различные  учебники  Болгарскаго 
языка,  но,  по  большей  части,  они  страдаютъ  т-Ьмъ  общимъ  недо- 
статкомъ, что  мало  принимаютъ  во  внимаше  народный  языкъ  и 
стараются  подвести  его  подъ  законы  языковъ  Сербскаго  пли  Рус- 
скаго.  Впрочемъ,  утверждаютъ,  что  въ  области  Калоферской  у  Бял- 
кана  говорятъ  самымъ  чистымъ  Болгарскимъ  языкомъ. 


Болгары  отличаются  отъ  своихъ  Сербскихъ  сосЬдей  не  только 
языкомъ.  физ10ном1ей,  складомъ  характера  и  понят1Й.  но  и  одеж- 
дою. Вм'Ьсто  феса,  который  въ  общемъ  употреблен1п  у  Сербовъ  въ 
деревняхъ.  у  нихъ  <ччубара>  шапка,  въ  род'Ь  колпака  изъ  темной 
пли  св'1углой  овечьей  шерсти,  изъ-подъ  которой  падаютъ  волосы, 
или  расчесанные  во  всю  длину,  или  заплетенные  сзади  въ  косу. 
Пожилые  Болгары,  какъ  и  старые  Турки,  выстригаютъ  голову, 
оставляя  на  темени  длинный  чубъ.  Этотъ  обычай  бьыъ  также  въ 
ходу  у  Финскихъ  Болгаръ,  Венгровъ  и  до  сихъ  поръ  еп1;е  сохра- 
нился у  Морлаковъ,  Албанцевъ,  Черногорцевъ  и  у  пожплыхъ 
Сербскихъ  крестьянъ. 

Болгаринъ  носитъ  рубашку  съ  широкими  рукавами,  расшитую 
по  разрезу  на  груди  и  по  наплечьямъ  чрезвычайно  красивымъ  пё- 
стрьтмъ  узоромъ,  —  св'Ьт.1ые  широк1е  шаровары,  .11^томъ  изъ  полот- 
на, зимою  изъ  б'Ьлаго  сукна,  которые  нодъ  кол-Ьномъ  завязываются 
красными  шерстяньпги  тесёмками  пли  кожанными  ремешками. — 
красный  поясъ,  на  которомъ  съ  л^вой  стороны  виснтъ  въ  ножнахъ 
ножъ,  годный  на  всякое  д^ло.  Въ  холодное  время  состоятельные 
люди  носятъ  или  куртку,  расшитую  черными  шнурками,  или  длин- 
ный кафтанъ.  и  то  и  другое  изъ  сукна,  въ  суровую  же  зиму— ба- 
ранью шубу,  плащъ  и  толстый  пледъ.  На  ногахъ  носятъ.  по  боль- 
шей части,  башмаки  собственнаго  изд'Ьл^я  на  ремешкахъ  или  «ба- 
буши», Турецк1е  башмаки.  Впрочемъ,  каждый  округъ  представля- 
етъ  въ  крестьянской  одежд']^  своп  особенности.  Костюмъ  город- 
скихъ  Болгаръ  нисшаго  класса  отличается  отъ  вышеописаннаго 
бол'Ье  темнымъ  цв1;томъ  матер1и  и  <|)есомъ.  Купцы,  врачи,  учите.ти 
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также  какъ  вообще  вс^,  принадлежаице   къ  образованному  классз', 
усвоили  себ'Ь  Европейское  платье. 

Особенно  поразительно  разнообраз1е  во  вн'Ьшности  женскаго 
Болгарскаю  наеелен1я.  Почти  каждый  округъ  им-Ьетъ,  какъ  уви- 
димъ  дальше,  свою  особенную  одежду.  Вообще  же  Болгарская  жен- 
щины заплетаютъ  роскошные  волосы,  составляющхе  ихъ  особен- 
ность, и  очень  часто  искусственно  подкрашенные  въ  темный  цв-Ьтъ, 
въ  больш1я  косы,  которыя  он'Ь  очень  ловко  украшаютъ  цв1^,тами, 
монетами  и  лентами.  У  д-Ьвидь  и  женщинъ  этотъ  головной  уборъ 
разнообразится,  смотря  по  м^Ьстности.  Съ  особенною  заботливостью 
он-Ь  собственноручно  расшиваютъ  пестрою  шерстью  или  шелкомъ 
грудь,  плечи  и  края  рукавовъ  своихъ  б'Ьлыхъ  рубахъ,  съ  широ- 
кимъ  прор'Ьзомъ  и  постоянно  опрятныхъ;  эти  вышивки  по  разно- 
образш  и  красоте  рисунка  могли  бы  служить  неисчерпаемымъ  об- 
разцемъ  орнаментац1и  дла  самаго  изобр'Ьтательнаго  Европейскаго 
художника.  Платье  изъ  толстой,  съ  цв-Ьтными  полосками,  шерстя- 
ной матер1и  собственнаго  тканья,  лежитъ  узкими  складками;  по- 
верхъ  его,  спереди,  и  часто  сзади  над-Ьвается  точно  такой  же  пе- 
ре дникъ,  обшитый  бахромою.  Часто  этотъ  (1)артукъ  над-Ьвается 
безъ  платья,  прямо  ка  низко-спущенную  рубаху,  что  превосходно 
обрисовываетъ  формы  у  хорошо  сложенныхъ  д-Ьвушекъ.  Платье  п 
фартукъ  перетягиваются  вокругъ  тал1и  поясомъ,  который  обыкно- 
венно украшенъ  большими  круглыми  или  продолговатыми  пряж- 
ками, металлическими  или  перламутровыми.  Часто  эти  вещи  пере- 
ходятъ  по  касл'Ьдству;  он^  вылиты  изъ  массивнаго  серебра,  пли 
же  сделаны  изъ  финифти  и  выложены  камнями,  замечательно 
изящной  отд'Ьлки.  Болгарка  любитъ  и  друг1я  украшенхя,  простыя 
и  ц'Ьнныя,  какъ-то:  браслеты,  серьги,  кольца;  она  увешиваетъ  се- 
бя вс:Ьмъ,  ч^мъ  только  можно,  —  цв'Ьтами,  монетами,  бусами,  и 
почти  всегда — съ  инстиктивнызхъ  вкусомъ  и  изяществомъ,  что  да- 
етъ  право  предполагать  въ  ней  врожденное  пони\[ан1*е  красокъ  п 
(|)ормъ. 

Пноз  д'Ьло  —  женская  одежда  въ  городахъ:  тамъ  она  сплошь 
цредстав.тяетъ  неутешительную  пом-Ьсь  нацхональнаго  и  Туредкаго 
покроя  съ  Европейскими  модами.  Съ  головнымъ  уборомъ  еще  мож- 
но кое-какъ  помириться,  онъ  очень  похожъ  на  .Сербсшй,  —  также 
какъ  и  съ  короткою  курткою,  вышитою  золотомъ,  часто  опушен- 
ною зх^хомъ.  Но  широкхе,  на  подобие  м^шковъ,  шаровары,  въ  ко- 
торыхъ  прячутся  ноги,  въ  высшей  степени  неграц10зны.  Эта,  чи- 
сто мусульманская  часть  платья,  доходитъ  до  самыхъ  лодыжекъ 
и  стесняетъ  всякое  сколько  нибудв  свободное  движен1е.  Молодое 
иоко.теше,  воспитавшееся  въ  Пешт^,  Б^не  и  Париже,  уже.  пору- 
шило со  стариною.  Благодаря  ему.  Европейская  мода  съ  каждымъ 
днемъ  больше  и  больше  расширяетъ  область  своего  господства,  и 
скоро  Венск1я  модныя  мастерстя  будутъ  считать  Болгарскихъ  кра- 
савицъ  своими  лучшими  покупательницами.  Въ  бол-Ье  богатыхъ 
семьяхъ  родители  еще  чтутъ  нац10нальный  или,  вернее,  восточный 
обычай;  молодежь  же   обоего  пола,  руководимая  Немецкими  и  Фран- 
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цузкими    Боспнтателямп,    эмансипируется    во  всемъ,  и  часто  даже 
черезчуръ,  отъ  старыхъ  патр1архальныхъ  преданш  и  нравовъ. 

Во  многихъ  домахъ  открыть  доступъ  Французскому  роману. 
Рядомъ  съ  классическою  музыкой  и  гораздо  чаще,  раздаются  моти- 
вы Страуса  и  Оффенбаха.  Молодые  люди  играютъ  Французск1я 
и  переведенныя  на  Болгарск1Й  языкъ  иностранныя  пьесы.  Въ  ко- 
фейняхъ  въ  большо.мъ  ходу  билл1ах-)дъ  п  карточная  игра,  и  въ 
при-Дунаискихъ  городахъ  Чешскимъ  п'Ьвицамъ  имузыкантамъ  р^д- 
ко  не  удается  привлечь  благосклоннз^ю  публику.  Вообще  :ке  въ  го- 
родскихъ  Болгарскихъ  кружкахъ  господствуетъ  благотворное  серьёз* 
ное  направлен1е,  которое  поддерживается  вл1ян1емъ  Жмецкой  ли- 
тературы, пользующейся  постоянно  возрастающизхъ  сочувств1емъ. 
и,  составляя  р-Ьэтй  контрастъ  съ  т^мъ  направлешемъ,  которое  на- 
чинаетъ  проявляться  въ  общественной  жизни  по  ту  стохюну  Дуная, 
на  Валашскомъ  побережье,  показываетъ  людямъ,  даже  мало 
знакомымъ  съ  д^ломъ,  какъ  глубоко  ■'различ1е  въ  нац1ональномъ 
характер'^  Славянъ  и  Румыновъ. 

Болгарсюй  горожанинъ  обнаруживаетъ  особенную  склонность 
къ  наслаждешямъ  деревенской  жизни.  Чуть  только  у  него  выдает- 
ся свободное  время,  онъ  отправляется,  чаще  всего  съ  семействомъ 
и  добрыми  друзьями,  за  городъ  въ  окрестные  сады.  Тамъ.  среди 
виноградниковъ  и  фруктовыхъ  деревьевъ.  въ  прохладной  т^^нп 
к1оска,  или  расположившись  въ  л'Ьсу  на  зеле^томъ  лугу,  у  пгумяща- 
го  ручья,  онъ  съ  неподд'Ьльнымъ  весельемъ  отдается  играмъ,  п-Ь- 
нш  или  танцамъ.  Всюду  найдется  волынка,  скрипка  или  флейта 
(«свирка^),  а* между  членами  семейства  всегда  есть  и  музыкантъ. 

Самый  любимый  танецъ  въ  городахъ  и  деревняхъ  —  старинная 
народная  хороводная  пляска  «хоро».  Онъ  очень  сходенъ  съ  Грече- 
скимъ  танцемъ  «лабиринтъ»  и  Сербскимъ  «коло»,  и  по  обыкнове- 
нью танцуется  на  св'Ьжемъ  воздух-Ь.  Девушки  и  парни  смыкаются 
сперва  въ  ц'Ьпь.  Она  походитъ  на  пеструю  ленту,  которая  постоян- 
но подвигается,  д'Ьлая  два  шага  впередъ  и  одинъ  назадъ.  Тезгпъ 
постепенно  ускоряется  и  оба  крыла  стараются  сойтись,  постоянно 
ускоряя  шаги.  Наконецъ  они  сходятся  въ  кругъ,  который  черезъ 
несколько  времени  опять  разрывается  и  снова  оба  крыла  стараются 
сойтись.  Главная  прелесть  пляски  заключается  въ  красявомъ  из- 
м-Ьнеши  фигуръ,  которыя  образуетъ  ц'Ьпъ  и  въ  эластичности,  съ 
которою  сл'Ьдуютъ  ритму  музыки.  Есть  также  танецъ  для  одного 
(8о1о),  въ  род'Ь  полонеза,  который  исполняется  одною  танцовщицей: 
еще— танецъ  для  двухъ,  который  исполняется  ускореннымъ  тем- 
помъ.  Дал'Ье  н1^>сколько  -  нел-Ьпый  медв'Ьж1й  танецъ  «рачиница»: 
дюж1й  парень  од'Ьвается  въ  медв'Ьжью  шкуру  и  голосомъ  и  дви- 
жен1ями  изображаетъ  медв-Ьдя,  а  вокругъ  съ  криками  и  шутками 
прыгаютъ,  задирая  его,  плясуны. 

Еще  до  нын'Ь  медвЬдь  —  постоянный  обитатель  Болгарскихъ 
горъ.  Его  шкура  считается  трофеемъ  и  даже  въ  древне-Болгар- 
ской народной  п-ЬснЬ,  наприм-Ьръ,  въ  героической  <:1ованко  Кримъ- 
Пеливанко>    онъ    играетъ  бо.1ьшую  роль.  II  въ  этомъ.    какъ  и  въ 
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другихъ  11рослаклен1лхъ  народныхъ  героевъ,  на11рим'1фъ,  знамепи- 
таго  ^<Дели  Марка»,  почти  исключительно  воспевается  побI^да  гру- 
бой силы.  Такъ,  у  ^< Царевой  Нивы»  Систова  пока:шваютъ  камень, 
которы!^  Дели  Ма1)ко  бросилъ  туда  съ  розмаху  изъ  Никополи.  ВсЬ 
эти  героическ1я  сказки  проникнуты  самымъ  широкимъ  матер1ализмомъ; 
въ  нихъ  незам'Ьтно,  какъ  увидитъ  читатель  изъ  ниженриводи- 
лыхъ  данныхъ,  никакихъ  идеалистическихъ  стремленш;  въ  Болгар- 
скихъ  п']Ьсняхъ  н'Ьтъ  того  почиташя  женщинъ,  которое  наполняетъ 
наши  средневъковыя  и  даже  Сербсшя  героичесшя  п^сни. 

Въ  недавнее  время  въ  долинахъ  брашйскаго  Деспото-Дага,  у 
тамошнихъ  Помаковъ  (омусульманенныхъ  Болгаръ,  которые  сохра- 
нили свой  Славянск1й  родной  лзыкъ)  открытъ  ц1;лый  рядъ  древ- 
нпхъ,  сохранившихся  по  предашю  п^сенъ,  которыя,  какъ  напри- 
м^ръ,  «свадьба  прекрасной  Вулканы  съ  солкцемъ>,  своимъ  высо- 
ЕО-поэтическимъ  содержашемъ,  почерпнутымъ  изъ  весьма  отдален- 
ной языческой  эпохи,  являются  почти  единственными  въ  этомъ  ро- 
д'Ь  Бо  всей  юго-Славянской  народней  поэз1и.  Зд-Ьсь  древне- Славян- 
ская миволог1я  перепутывается  съ  легендами  классическихъ  наро- 
довъ.  Рядомъ  со  Славянскою  в  и  л  о  ю  (духомъ  л-Ьсовъ  и  источни- 
ковъ)  выступаетъ  п^вецъ  Орфей  и  т.  д.  Но  эти  открыт1я  еп;е 
слишкомъ  новы,  и  прпговоръ  надъ  ними  еще  непроизнесенъ. 

Нов1^йш1я  Болгарск1я  народныя  п4сни  вообще  бол^е  лириче- 
скаго  и  веселаго  содержашя.  Это — пастушеск1я  и  любовныя  п'Ьсни, 
въ  которыхъ  восп-Ьваётся  жизнь  въ  лёсахъ  и  поляхъ,  радости  и 
печали  любви.  Въ  посл']^днее  время  зам-Ьчается  весьма  характери- 
стическое явлен1е.  Непосредственно  передъ  Сербскою  войною  за  не- 
зависимость, въ  Болгарио  проникли  такъ  называемыя  «гайдуцшя» 
и^>СЕи.  Въ  нихъ  восп'Ьваются  и  прославляются  недавше  неудав- 
ш1еся  подвиги  Хаджи  Димитри,  Караджа,  Филиппа  Тота  и  дру- 
гихъ вождей.  Поддерживая  о  нихъ  свежую  память,  эти  п'Ьсни 
должны  оживлять  въ  молодомъ  поколыши  воинственный  духъ.  Но 
эпоса,  который  у  Сербовъ  достигаетъ  такого  высокаго  развит1я, 
въ  которомъ  такъ  неподдельно  и  такъ  сильно  выразилась  любовь 
къ  родине  и  свободе,  техъ  превосходныхъ  песенъ,  въ  которыхъ 
воспеваются  слава,  подвиги,  жизнь  и  смерть  великихъ  кралей,  ца- 
рей п  народныхъ  вождей, — которыя  народною  памятью  передаются 
изъ  рода  въ  родъ  и  закаляли  духъ  Сербовъ  въ  самыя  горьк1я 
эпохи  унижения,  —  такихъ  песенъ  почти  совсемъ  нетъ  у  Болгар- 
скаго  народа.  Точно  также  нетъ  и  однострунныхъ  гуслей,  подъ 
звуки  которыхъ  въ  Серб1и  поются  эти  полныя  образовъ,  много- 
строфныя  героическ1я  песни.  Ихъ  заменяютъ  згаогострунные  ин- 
струменты, заимствованные  у  Турокъ,  главнымъ  образомъ  «гаида». 


Если  Болгаринъ  воспеваетъ  въ  своихъ  иесняхъ  девушку,  свою 
избранницу, — то,  какъ  замужняя  женщина  въ  доме  мужа,  она  играетъ 
весьма  незавидную  роль.  Обремененная  работою,  она  ни  одной  ми- 
нуты не  остается  безъ  дела.  Если  не  въ  по.тЬ,  то  вы  застаете  ее 
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дома,  постоянно  окруженною  д'М'ьми:  то  она  кормптъ  груднаго  въ 
коротшя  мпнуты  отдыха  п  заправляетъ  старшпмн,  то  по.ющется  у 
колодца,  то  красить,  б'Ьлитъ  холстъ,  или  готовить  об'Ьдъ  для  дру- 
гихъ  членовъ  семьи,  которые  на  работе  въ  пол'Ь  или  вь  л-Ьсу,  то 
она  за  врялкою  или  за  шитьемь  и  починкой  платья,  то  осмотри- 
ваетъ  изгороди,  ухаживаетъ  за  крупнымъ  и  мелкимъ  скотомь,  доить.... 
Даже  при  постройке  дома,  женщина  помогаеть  зп'жчинамъ,  особенно 
же  при  постановк-Ь  <колибы>,  шалаша,  укрЬпленнаго  на  сваяхь  и 
сплетеннаго  изъ  в-Ьтвей.  За:^1азка  щелей  глиною,  б^ленье  домовь, 
при  чемъ  куски  овечьей  шкуры  зам^няють  наши  кисти,  все  это — 
ПОЧТЕ  исключительно  ея  работа.  На  ней  лежать  также  заботы  и 
о  домашнемь  садикФ.  Р^дк1п  домъ  обходится  безъ  него,  такь  какь 
цв^ты  состав.тяють  существенный  элементь  вь  женскомь  туалет!^ 
и  даже  молодые  люди  съ  удовольств1емь  втыкають  ихь  вь  платье 
и  шляпу,  когда  собираются  вь  поле  или  даже  вь  церковь,  на 
праздникь  и  танцы.  Разводятся  обыкновенно  розы,  гвоздики,  «ры- 
царск1я  шпоры '^  и  макь;  а  въ  тимьян-Ь  и  ночной  ф1алк1^  никогда 
н^ть  недостатка. 

Мусульманск1я  деревни,  пожалуй,  перещеголяютъ  христ1анск1л 
наружною  миловидностью.  Но  если  заглянуть  внутрь  двороьъ, 
то  вл1яше  древпе-Славянскаго  семейнаго  быта  сказывается  и  у 
Болгарскпхь  крестьянь.  Этоть  быть  отпечатывается  на  всемь — боль- 
шпмь  трудолюбхеыь,  достаткомь  и  б.1агоденств1емь.  Вь  противо- 
положность мертвой  тишине  мусульманскпхь  дворовь,  тамь  всюду 
царить  жизнь;  оравы  д^тей  кишать,  играя  на  трав-Ь,  и  везд'Ь  видна 
родительская  и  датская  любовь,  братская  любовь.  Какь  и  вь  Серб1и. 
Бокругь  дома  старейшины,  главы  семейства,  выстроеннаго  изъ 
лучшаго  матерья.та  и  по  большей  части  крытаго  черепицей  или 
жел^зомъ,  группируются  домы  поменьше — женатыхъ  сыновей,  а  также 
округлыя  или  вытянутыя  въ  длину  .колибы  \  вь  род'!'.  свапныхъ 
построекь,  въ  которыхь  сберегаются  плоды  и  хл-Ьбные  запасы,  или 
же  загоняется  скотъ.  Этоть  семейный  городокъ  окружень  плетнемь 
изъ  молодыхъ  ветвей.  Онъ  оберегается  огромными  дикими  соба- 
ками, и  было  бы  очень  см-Ьло  для  чу:каго  челов-Ька  —  войти  во 
дворъ  безъ  провожатаго  изъ  домапшихъ. 

Болгаринь  вообще  гостепр1имень.  Онъ  считаетъ  большою  честью 
дать  прштъ  въ  своемь  дом'Ь  чужому  челов-Ьку,  и  чтобы  угостить 
его,  предложить  все,  что  есть  у  него  лучшаго.  Но,  при  всемь 
томъ,  онъ  не  совсЬмъ  свободень  отъ  несколько  -  спекулятивныхъ 
побужден1й  и  р-Ьдко  откажется  отъ  подарка,  вь  чемъ  представляетъ 
совершенную  противоположность  своему  сос']Ьду  мусульманину. 
Ч^асто  онъ  заходить  даже  дальше,'  представля;!  гостю  при  отъ^зд^ 
<|юрмальный  счеть,  въ  томъ  случа-Ь,  если  гость  настолько  наивень, 
что,  понад1^явшись  на  прославленное  восточное  гостепр1имство.  не 
догадается  самь,  по  собственному  побужден1ю,  вознаградить  его 
прилично. 

Постройка  и  внутреннее  убранство  Болгарскаго  дома  въ  горахъ 
й  равнин'Ь  очень  часто  имЬютъ  характерное  отлич1е.  На  нихъ.  пакт. 
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на  мног1я  друп'я  подробностг!,  я  укажу  поздн-Ье,  перейдя  къ  раз- 
сказу  о  своихъ  странствовагпяхъ.  Но,  гд'Ь  бы  я  ни  тюсЬщалъ  Бол- 
гарск1Й  домъ,  всюду  я  за.угЬчалъ,  если  не  ст})емлен1е  къ  ком|)>орту 
и  неособенно  большую  любовь  къ  порядку,  то,  обыкновенно,  стрем- 
.1ен1е  накоплять  у  себя  въ  дом-!,  возможно  больше  всякаго  рода 
вещей,  и  особенно  ковровъ.  Нагроможденные  въ  углу  роскошной 
комнаты,  убранной  множествомъ  образовъ,  масляныхъ  лампъ,  кру- 
жекъ,  тарелокъ,  они  говорятъ  объ  изумительной  хозяйственной 
д'Ьятельности  и  прилежан1и  Болгарскихъ  женнщнъ,  которыя  съ 
понятною  гордостью  д-Ьлаютъ  постель  для  изумленлаго  иностранца 
изъ  своихъ  пестро-раскрапгенныхъ  од1^.ялъ  и  подушекъ.  Д'Ьйствп- 
тельно,  трудно  сказать,  кто  выше  по  прплежан1ю.  проворству  и 
трудолюб1ю — женская,  или  мужская  половина  Болгарскаго  населе- 
тя?  Обыкновенно,  оба  пола  разд-Ьляютъ  между  собою  домашнтя 
занят!  я. 


Какъ  во  многихъ  другихъ  отношешяхъ,  такъ  и  въ  положенш 
жены  относительно  мужа,  у  Болгаръ.  если  сравнить  съ  положе- 
шемъ  жепщинъ  въ  Серб1и  и  Черногор1и,  мы  видимъ  резкую  про- 
тивоположность. Въ  Черногор1и  жена  —  домашнее  рабочее  живот- 
ное: на  ней  лежатъ  всЬ  труды;  между  т^мъ  какъ  мужъ,  на  пра- 
вахъ  родившагося  воиномъ,  держитъ  себя  вдали  отъ  всякой  работы. 
Въ  Серб1и  отношен1я  между  двумя  полами  и  разд'Ьлеше  между 
НИ31И  труда  дома  и  въ  пол'Ь  —  несравненно  лучше;  но  известные 
обычаи,  наприм^^ръ,  обязательный  для  женп1,ины  поц'Ьлуй  руки  у 
мужчины,  вставанье  при  его  вход'1^  и  т.  д..  показываютъ  во  мно- 
гихъ областяхъ  Серб1и,  что  вообп],е  женш;ина  занимаетъ  относи- 
тельно мужчины  во  многомъ  подчиненное  положеше,  конечно,  если 
оставить  въ  сторон^^  отношен]я  сестры  къ  брату.  Напротивъ  того, 
у  Болгаръ  господствуетъ  р']^дкое  равенство  между  женою  и  мужемъ. 
матерью  и  сыномъ.  При  мягкомъ  характер'Ь  Болгарина,  я  встр-Ь- 
чалъ  больше  энерг1и  и  предпр1имчивости  на  сторон-Ь  женщинъ. 
Въ  этомъ,  именно,  и  состоитъ  весьма  любопытная  въ  этнографи- 
ческомъ  смысл-Ь  черта  различтя  между  двумя  главными  юго-Сла- 
вянскими народами,  Сербами  и  Болгарами. 

Хотя  Сербы,  Турки  и  Румыны  далеко  уступсгютъ  Болгарину  въ 
качествахъ,  необходимыхъ  для  выработки  городскаго,  ремесленнаго 
и  промышленнаго  быта,  т'Ьмъ  не  мен-^ое  они,  къ  удивленхю.  осла- 
ВИ.1И  его  глупымъ. — мн'Ьнхе.  распространившееся,  какъ  весьма  в'Ь- 
роятно,  но  предашю.  единственно  всл'Ьдств1е  излишней  терп'Ьли- 
вости,  съ  какою  Болгаринъ  переноси.1ъ,  въ  бол'Ье  раннее  время, 
всякую  несправедливость,  и  им-бвшее  вл1ян1е  на  суждеше  о  немъ 
многихъ  поверхностныхъ  путешественниковъ. 

«Аи81ап(1>,  газета,  которая,  повидимому.  бол'Ье  другихъ  журна- 
ловъ  способна  распространять  основательныя  этнографичесюя  по- 
нят1я,  представила  въ  1860  году  (стр.  257)  характеристическое 
описаше,  которое  высказываетъ  въ  этомъ  отношен1и    вещи  крайне 
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неправдоподобныя.  Между  прочимъ,  тамъ  говорится:  ^въ  нравствен- 
номъ  отношен!!!  Болгаринъ  стоитъ  низко,  очень  низко  (!),  ниже 
всяка]^  дру1'аго  народа  въ  Турц1И».  У  него  отриг^ается  всякая 
склонность  къ  землед^Ьл1ю  и  городскимъ  занят1ямъ:  онъ  ннтаетъ 
отвращеше  къ  труду;  «если  онъ  можетъ  утолить  свой  голодъ,  не 
напрягая  своихъ  колоссальныхъ  мускуловъ.  онъ  такъ  и  д'Ьлаетъ; 
очень  часто  можно  встретить  здоровенныхъ  молод1];евъ  безъ  вся- 
кихъ  физическихъ  недостатковъ,  занимающихся  нищенствомъ  .  У 
Болгаръ  н'Ьтъ  любви  (!)  къ  д-Ьтямъ,  нигд'Ь  не  подкидываютъ  столько 
д-Ьтей;  д-Ьти  эти  нринимаются  добродушными  (II)  Турецкими  се- 
мействами, которыя  воснитываютъ  (?)  ихъ  и  обращаются  съ  нпмп, 
какъ  съ  родными  (?1).  Нигд-Ь  не  встр'Ьчается  столько  обра1цен1й 
къ  исламу.  Всякое  прит1^снеше  Болгаръ  со  стороны  господствую- 
щей расы  отрицается.  Болгаринъ  знае1ъ  только  одну  страсть, 
«трасть  къ  дены^амъ,  и  даже  самый  посл'Ьдн1й  оборванецъ  носитъ 
ихъ  на  голомъ  т^л^.  И  это  тотъ  народъ.  которому  панслависты 
вручаютъ  будущность  Востока!  Мас1:е-ап1то1 

Десять  л1^тъ  тому  назадъ  этнографическ1я  отношен1я  Турщи, 
были  еще  меньше  изв1ьстны.  ч^мъ  теперь.  Въ  1862  году,  когда  я 
уже  напечаталъ  мою  первую  статью  въ  «Аугсбургской  Всеобщей 
Газете  >,  о  Болгаро-Греческомъ  церковномъ  спор-Ь.  на  который  тогда 
въ  Европ'1'.  обращали  такъ  мало  вниман1я, — одинъ  В'Ьнск1й  профес- 
€оръ  истор1и  спросилъ  меня  совершенно  серьёзно:  «къ  какимъ  на- 
родамъ  причисляютъ  Болгаръ — къ  Славянскимъ,  или  Романскимъ>  ? 
И  еще  въ  1870  году  профессоръ  Гиртль  выразился  въ  письме  ко 
мн-Ь:  ^мы  знаемъ  объ  островахъ  южнаго  океана  больше.  ч'Ьмъ  о 
народ ахъ  Европейской  Турщи  . 

Поэтому  нечего  и  удивляться,  что  редакщя  газеты  «Аи81апс1> 
напечатала,  безъ  всякой  оговорки.  при1^оворъ,  по  всей  вероятности, 
почерпнутый  изъ  Греческаго  источника.  Къ  счаст]ю.  въ  томъ  же 
самомъ  году,  въ  той  же  уважаемой  газетЬ.  яви.тся.  въ  опровержен1е 
перваго,  другой  безпристрастный  и  весьма  благопр1ятный  от.зывъ  о 
Болгарахъ,  который  совершенно  разбиваетъ  грубую  Визант1Йскую 
ложь.  Мы  читаемъ  тамъ: 

«Гораздо  больше  Гумынъ  доктору  Вутцеру  понравились  Бо.т- 
гары,  страну  которыхъ  онъ  про'Ьхалъ  до  самой  Варны.  Относптельно 
Румынъ  можно  е1це  сомн1^ваться,  д-Ьйствительно  ли  принесетъ  имъ 
пользу  освобожден1е  и.зъ-подъ  несправедливаго  ига,  или  же  суще- 
ственнымъ  пр9пятств1емъ  къ  развит1ю  служитъ  ихъ  собственная 
л-Ьнь?  Напротпвъ,  относ1!тельно  Болгаръ  совершенно  ясно,  что  з.ю- 
употреблен1я  со  стороны  Османовъ.  долговременное  рабство,  безсо- 
в-Ьстная  эксплуатац1я  ихъ  Греческимъ  духовенствомъ  служатъ  по- 
м^Ьxою  матерь яльному  ихъ  бла!^осостоян1ю:  ибо,  по  единодушному 
свид1^тельству  своихъ  сосЬдей,  Болгаринъ — отличный  селянинъ. 
превосходный  садоводъ,  и  въ  полеводствЬ  своею  превосходною  си- 
стемой орошен1я  вызываетъ  об1цее  одобрэн1е.  Изъ  всЬхъ  народ овъ 
Европейской  Турц1й,  Болгары  выказываютъ  особенное  трудолюб1е 
п  терп'!;п1е.  Къ  несчаст1ю,  это  посл'Ьднее  качество  слЬдуегь  поста- 

«СлаБянск1й  Сборникъ»,  томъ  Ш,  отд.  Ш.  ? 
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вить  имъ  скор'Ье  въ  укоръ,  чЪгь  въ  заслугу.  Каждый  изъ  нихъ, 
отд-^льно  взятый,  превосходить  физически  каждаго  отдельно  взя- 
таго  мусульманина.  Ихъ  всего  пять  миллюновъ,  или  больше,  такъ- 
что  численностью  они  далеко  цревосходятъ  Европейскихъ  мусуль- 
манъ.  Будь  у  нихъ  поменьше  флегмы  и  хоть  искра  мужества  ихъ 
Сербскихъ  собратьевъ,  они  сами  по  себ'Ь  давно  порушили  бы  во- 
сточный вопросъ.  Точно  также  они  давно  бы  выгнали  изъ  своей 
земли  Греческое  духовенство,  и,  подобно  Сербамъ,  основалибы  свою 
собственную  нащональную  церковь». 

Мн-Ьихе  Боннскаго  про([)ессора  Бутцера,  предпринявшаго  въ 
1856  г.  путешеств1е  по  Европейскому  Востоку  и  Западной  Аз1и 
для  изсл'Ьдован1я  м'Ьстныхъ  гиг1еническихъ  условШ  и  господствую- 
щихъ  бол-Ьзней,  отличается  отраднымъ  безпристраст1емъ.  Но  суп1,е- 
ственная  темная  сторона  Болгарскаго  характера,  на  которую  ука- 
зываетъ  докторъ  Вутцеръ,  именно  черезчуръ  большая  зависимость 
огъ  Турецкаго  и  Греческаго  элементовъ,  им-Ьеть  свои  причины  ^), 
и  должна  быть  извинена.  Впрочемъ,  кто  только  сл'Ьдитъ  за  поли- 
тическими событ1ями  въ  Турц1и,  никогда  не  станетъ  отрицать,  что 
въ  посл'Ьдн1я  пятнадцать  л^тъ  у  Болгаръ  пробудилось,  наконецъ, 
нащональное  сознаше,  такъ  долго  неподававшее  жи.зни,  и  даже 
больше,  ч-Ьмъ  того  желали  бы  Турки  и  Греки.  Болгарская  нащо- 
на.тьная  церковь— уже  совершившейся  фактъ.  Переворотъ  въ  умахъ 
совершается  безъ  шума,  но  безъ  остановки.  Стремлете  пополнить 
въ  народномъ  образован1и  пробелы,  произведенные  гнётомъ  фана- 
р1отовъ,  съ  каждымъ  днемъ  усиливается,  и  надо  надеяться,  что 
ре.зультаты  этого  стремлешя  обнаружатся  въ  неда.текомъ  будуп1,емъ 
п,  конечно,  во  всемъ  образованномъ  зпр-Ь  возбудятъ  сочувств1е 
къ  энергическому  Болгарскому  народу. 

Какъ  у  Сербовъ,  такъ  и  у  Болгаръ  господствуетъ  полн-Ьйшее 
равенство  сослов1й.  Турки  совершенно  уничтожили  привилег1и  от- 
д-Ьльныхъ  классовъ,  .за  исключешемъ  духовенства.  ВсЬ  .замкнуты  въ 
одинъ  огромный  классъ  «райя»  (безоружное  стадо).  Они  постепенно 
привыкали  безразлично  целовать  руку,  которая  ихъ  карала.  Но 
прежде  могло  быть  и  иначе.  Демократическ1Й  духъ,  бол-Ье  или  мен-Ье 
свойственный  всЬмъ  вообще  Славянамъ,  и  несомненно  врожденный 
Болгарамъ,  но  затерявшшся  у  нихъ  б.тагодаря  многочисленнымъ 
иерем-Ьнамъ,  которымъ  подвергался  этотъ  народъ,  обнаруживается 
въ  поговорке  <царь  и  овчаръ  равны  посл-Ь  смерти». 

Болгары  въ  при-Дунапскихъ  городахъ,  по  большей  части,  купцы, 
мелк1е  торговцы  и  ремесленники.  Учите.тей,  врачей  и  адвокатовъ 
очень  мало,  чиновниковъ  еще  меньше,  но  т-Ьмъ  больше  свяш,енни- 
ковъ  и  монаховъ.  По  нагорьямъ  и  въ  при-Балканскихъ  городахъ 
Болгаринъ  занимается  скотоводствомъ  и  промыслами,  въ  равнинахъ 
же  онъ — почти  исключительно  хл'Ьбопашецъ.  Но  полевое  хо.зяйство^ 


П  Они  разъяснены  авторомъ  въ  1-й  г-тав-Ь  книги,  стр.  24. 
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страдаетъ  отъ  непоправимо-запутанныхъ  правовыхъ  отношен1й,  ко- 
торыя  тяжело  ложатся  на  землевлад'Ьльцевъ.  Я  думаю  разобрать 
пхъ  подробнее  въ  особенной  глав'Ь,  посвященной  народному  хо- 
зяйству. Отсутств1е  всякаго  кадастра,  такъ  какъ  земля  до  сихъ 
поръ  еще  не  размежевана,  сборъ  податей  натурой,  дурные  пути 
сообщен1я — вотъ  что  ст^сняетъ  землед']^л1е. 

Для  морскаго  и  р-Ьчнаго  судоходства  Турецкое  правительство 
не  д-Ьлаетъ  почти  ничего.  По  классическому  Гебру  (МарпцЬ),  оро- 
шающему богатую  равнину  Адр1анополя  и  Филиппополя  можно 
сплавлять  только  на  плотахъ.  Его  русло  также  запущено,  какъ  и 
гавань  Эносъ,  которая  будетъ  скоро  совсЬмъ  занесена  пескомъ. 
Сплавъ  хл'Ьба  внизъ  по  течен1ю  отъ  Фплиппополя  до  Эноса  обхо- 
дится 35  шастровъ  (3\/2  гульдена  Австр1йскою  монетою)  съ  1  кило 
(=17з  центнера)  и  тянется  цълую  нед'Ьлю.  Этому  могла  бы 
помочь  Адр1аноцольско  -  Эносская  дорога.  Но,  не  говоря  уже 
о  томъ,  что  Адр1анопольск1й  нам^стникъ  вздумалъ  наложить 
двойную  пош.тину  на  хл-Ьбъ,  привозртмый  изъ  Эноса,  этотъ 
вновь  открытый  рельсовый  путь  тогда  только  окажетъ  благотвор- 
ное вл1яЕ1е  на  большую  плодородную  Орак1Йскую  равнину,  когда 
с^ть  хорошихъ  дорогъ  сд'Ьлаетъ  возможнымъ  подвозъ  къ  не.му  ея 
произведешй.  Но,  къ  сожал'Ьнш,  зд^сь  производители — Болгары,  до 
благосостояшя  которыхъ  такъ  мало  д^ла  Турецкпмъ  чпновникамъ!.. 

Поэтому  Болгаринъ  возд'Ьлываетъ  немногимъ  больше  того,  сколь- 
ко ему  нужно  для  собственнаго  обихода.  Большая  часть  чернозем- 
ной, необычайно  плодородной  земли  остается,  къ  сожал^шю,  не- 
обработанною. Даже  и  теперь  эта  плодороднейшая  область  очень 
часто  покрыта,  на  сколько  можно  окинуть  глазомъ,  густымъ  кустар- 
никомъ.  Она  могла  бы  прокормить  втрое  большее  населен1е. 

Дв-Ь  трети  обработанной  зезыи  отведены  подъ  мапсъ,  который 
составляетъ  главную  пищу  Болгаръ.  Кром^  того,  возд^лывается 
ишенпца,  рожь,  рисъ.  табакъ,  хлопчатая  бумага  и  вино.  Изъ 
овощей  чаще  всего— бобы,  лукъ  и  чеснокъ,  Чеснокъ  съ  длинными 
зелеными  листьяшт  составляетъ  особенно  любимое  кушанье,  а 
лукъ  играетъ  роль  нашего  карто!|)еля,  который  въ  Болгар1и  едва 
знаютъ. 

Изъ  хл'Ьбныхъ  растеши  особенно  славится  пшеница  изъ  Ески- 
Сагры.  Она  почти  вся  вывозится.  Молотятъ  быками  или  лошадьми, 
которыхъ  гоняютъ  кругомъ  по  разложенному  хл^бу. .  Они  тащатъ 
за  собой  широкое  бревно,  въ  которое  съ  нижней  стороны  вколочены 
остро-выточенные  кремни:  ц^ль  та,  чтобы  въ  то  же  время  резать 
солому  на  сЬчку.  Перемолъ  х.тЬба  производится  столь  же  перво- 
бытнкмъ  способомъ.  Въ  посл'Ьднее  вре:мя  во  многихъ  м-Ьстахъ,  на- 
прим^ръ,  въ  Бел^,  Тирнов^  и  др.  появились  мельницы,  которыя 
доставляютъ  превосходную  муку.  Добытая  при  молотьбе  сЬчка 
идетъ  на  кирпичное  производство.  Зд^сь  есть  очень  больш1е  кир- 
пичные заводы  какъ  напр.  въ  Кучин-Ь  у  Расграда.  Дренажныя  тру- 
бы для  водопроводовъ,  которые  своимъ  искуснымъ  устройствомъ 
возбуждаютъ  удивлен1е    даже    яъ    западно-Европепц!^.    Болгаринъ 
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и;згитовляетъ  безъ  всякихъ  машинъ.    Вообще    онъ  умЬетъ  разумно 
пользоваться  самымъ  незначительнымъ  течен1емъ  воды. 

Климатъ  Болгар1и  очень  мягокъ.  Даже  въ  августе  термометръ 
р'Ьдко  переходить  за  30*^  по  Реомюру,  а  зимою  холодъ  едва  дости- 
гаетъ  18^.  Самыя  высошя  вершины  Балкана  покрываются  сн-Ьгомь 
уже  въ  октябр^э.  Тогда  он-Ь  представляютъ  превосходный  контрастъ 
съ  долинами  и  равнинами,  покрытыми  растительностью,  въ  полномъ 
блеск'1^  св-Ьжести.  Климатъ  вообще  здоровъ,  и  чужеземецъ  легко 
свыкается  съ  нимъ.  Только  низменности  по  Дунаю  въ  окрестно- 
стяхъ  Видина  и  Силистр1и,  а  также  на  рЬк-Ь  Мариц-Ь  пользуются 
дурною  славою,  и  особенно  въ  жаркое  л-Ьтнее  время  опасны  своими 
лихорадками.  Жалобы  на  ревматизмъ  и  подагру  повсеместны;  но 
причинъ  этихъ  болезней  надо  искать  не  въ  быстрыхъ  перем^нахъ 
погоды,  а  скорее — въ  привычке  спать  на  утоптанномъ  глинянномъ 
полу. 

Ум'Ьреяный  климатъ  благопр1ятствуетъ  шелководству.  Оно  рас- 
пространено почти  по  всей  Болгарш;  центральные  его  пункты — 
Тпрново  и  Адр1анополь.  Болгарскш  шелкъ,  усовершенствованный 
ма.ю-Азшскимъ  и  Персидскимъ.  покупается  Итальянскими  куп- 
цами по  высокимъ  ц^^намъ.  Т^мъ  не  мен^е  правите.тьство,  конечно, 
могло  бы  еще  многое  сделать  для  улучшешя  шелководства,  кото- 
рое было  сильно  распространено  зд^сь  еще  в^^  времена  Визант1и. 
а  при  императоре  Юстине  получило  даже  монополхю. 

Разведен1е  сарацинскаго  пшена  перенесено  изъ  Египта  сперва 
въ  Станимахъ  (ГреческШ  оазисъ  у  Филиппополя),  а  оттуда  уже  въ 
Болгар1ю.  Въ  настоящее  время  оно  состаьляетъ  самый  значитель- 
ный промыс.тъ  Каза-Базарджика.  ПосЬвъ  начинается  въ  сентябре 
и  посп'Ьваетъ  въ  2\/2  месяца.  Ежегодный  сборъ  составляетъ  172 
зшл.    окъ  (1    око  2  74  ^). 

По  Вардару  и  въ  другихъ  годныхъ  къ  тому  м^стахъ,  Болгары 
возд'Ьлываютъ  много  табаку.  Сборъ  делается  обыкновенно  въ  сен- 
тябре. Газведен1е  р-Ьпы  постоянно  возростаетъ.  Марена  красильная, 
ленъ  и  хлопчатая  бумага,  какъ  растен1я  фабричныя,  им'Ьютъ  впе- 
реди большую  будущность.  Жаль,  что  въ  последнее  время,  во  ыно- 
гихъ  пашалыкахъ  подать  на  винодел1е  возвышена  несоразмерно. 
Уже  во  многихъ  местахъ  оно  постепенно  падаетъ.  а  въ  другихъ 
совсемъ  прекратилось.  Очень  хорош1е  виноградники  встречаются 
у  Тимока,  Османъ-Базара.  Чатука.  Папаскёй.  Тирнова.  Ниша,  на 
Вардаре  и  Марице. 

Производство  розоваго  масла  на  юлгномъ  ск.тоне  Балкана  соста- 
вляетъ, въ  некоторыхъ  местахъ.  о  которыхъ  я  поговорю  ниже, 
очень  благодарную  отрасль  проз1ышленности.  Масло  выделывается 
на  великолепныхъ  полянахъ,  заросшихъ  розами,  а  добываемые  тамъ 
же  духп.  въ  жидкомъ  виде,  разлитые  въ  маленьшя  стклянки — хо- 
рошо известной  формы,  распродаются  во  всей  Европе  по  дорогизхъ 
ценамъ.  Огрозшый  сборъ  Грецкихъ  ореховъ  составляетъ  другой 
важный  источникъ  доходовъ  въ  этихъ  округахъ.  Ежегодный  доходъ 
съ  ппхъ  считается  ггыгае  Я  милл10новъ  тастровъ.    Ореховыя    де- 
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ревья  достигаютъ  зд^сь  такой  величины  и  красоты  шатра,  как1я 
р-Ьдко  можно  встр-Ьтить  въ  Малой  Аз1и.  Стволъ  покупается,  глав- 
ны.мъ  образомъ,  Французскими  эбенистами,  и  оплачивается  дорого. 
Въ  посл-^днее  время  производство  розоваго  масла  пострадало  отъ 
слишкомъ  высокаго  налога  (о-61811ао"1):  въ  пныхъ  м-Ьстахъ  паши, 
отъ  которыхъ  вообще  зависитъ  опред'Ьленхе  размера  податей,  обло- 
жили тяжелымъ  налогомъ  даже  сборъ  Грецкихъ  ор'Ьховъ:  онъ 
доходитъ  иногда  до  24  паръ  (4  коп.)  на  око. 

Балканск1я  горы  покрыты  до  самыхъ  вершинъ  почти  исключи- 
тельно букомъ  и  дубомъ  и  только  въ  р'Ьдкихъ  м^Ьстахъ  хвойными 
деревьями.  Вообш;е  растительность  сильнее  на  сЬверной  сторон-Ь, 
ч-Ьмъ  на  южныхъ  склонахъ.  Ор'^[^шникъ,  шелковица  и  ([>руктовыя 
деревья  распространены  по  всей  стране.  Сливное  дерево  поль- 
зуется особеннымъ   уходомъ,  потому    что    оно   доставляетъ    Болга- 

рамъ  любимый  напитокъ  раки  (водку).  Производство  водки  и  спир- 
та, между  прочимъ,  и  изъ  дикихъ  яблокъ,  идетъ  въ  большихъ  раз- 
м'Ьрахъ.  Во  врак1и  и  Македон1И  ведется  значительная  торговля 
строевымъ  л'Ьсомъ.  Въ  Рилосток-Ь,  въ  области  истоковъ  Искера, 
Стримона,  Корасу  и  ЛГарицы  находятся  великол-Ьпныя  лиственныя 
и  хвойныя  деревья,  которыя  идутъ  на  постройку  жел'Ьзныхъ  до- 
рогъ  и  доставляются  Болгарами,  по  большей  части,  зимой  на  са- 
няхъ.  Доставка  скота  не  требуетъ  издержекъ  и  особаго  труда, 
поэтому  скотоводство  играетъ  большую  роль  въ  Болгар1и.  Внутри 
страны  путешественникъ  встр^чаетъ  огромныя  караваны  рогатаго 
и  мелкаго  скота.  Она  изобилуетъ  лошадьми,  буйволами,  быками, 
овцами,  козами  и  всякаго  рода  домашнею  птицею.  Рогатый  скотъ 
и  лошади — мелкой  породы.  Для  перевозки  тяжестей  повсем-Ьстно, 
съ  незапамятныхъ  временъ  употребляютъ  буйвола:  онъ  кротокъ  и 
послушенъ  и  свезетъ  втрое  больше  вола.  Но  его  медленность  и 
необыкновенное  упрямство  во  время  большихъ  жаровъ  представ.тяютъ 
при  этомъ  довольно  чувствительныя  невыгоды.  Въ  сухомъ  климате 
буйволъ  требуетъ  особеннаго  ухода.  Л^томъ  проводятъ  воду  въ 
широк1я  ямы,  въ  которыхъ  животныхъ  купаютъ  по  н'Ьсколько  разъ 
въ  день;  а  зимой  приходится  предохранять  ихъ  отъ  чрезм'Ьрной 
стужи  попонами  и  кормить  дубовыми  листьями.  Для  этого  осенью 
съ  дуба  срубаютъ  в'1)Тви  съ  листьями,  и  этотъ  запасъ  складывается 
въ  кучу.  Буйволъ  легко  откормливается,  но  мясо  его  жестко;  ко- 
рова даетъ  жирное  молоко,  но  немного;  рога,  кости  и  всЬ  друг1я 
части,  которыя  могли  бы  пойти  на  варку  клея,  бросаются,  обыкно- 
венно безъ  всякой  пользы. 

Козы  въ  Болгар1и,  какъ  и  везд-Ь,  заклятые  враги  л'Ьсовъ;  но,  не 
смотря  на  то,  он-Ь  разводятся  съ  особеннымъ  усерд1емъ.  Каждою 
весною,  въ  сопровождеши  исполинскихъ  собакъ,  съ  запасомъ  все- 
Бозможныхъ  котловъ  и  посуды  для  приготовлен1я  сыра,  пастухъ 
гонитъ  свои  стада  на  возвышенныя  роскопгныя  луговины  Болгар- 
скихъ  горъ.  Вершины  деревьевъ  или  небольшой  шалашъ  изъ  в-Ьт- 
вей  служитъ  ему  кровомъ;  хл-Ьбъ,  молоко  и  сыръ  составляютъ  его 
пищу.  Нередко  онъ  подвергается  опасности  со  стороны   разбойни- 
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ковъ, — и  только  позднею  осенью  снова  вкдитъ  свою  долину.  Ес.ти 
стада  возврап1,аются  домой  благополучно,  тогда  онъ  всею  грудью 
играетъ  на  флейт-Ь,  своей  неразлучной  спутниц'Ь.  звуки  которой 
отрадно  раздаются  въ  меланхолической  тишин!'»  Балканскпхъ  л^совъ. 


Болгар1я  очень  богата  минеральными  ключами.  Теплые  источ- 
ники до  47^  по  Цельз1ю  встречаются  весьма  часто.  Ея  почва  скры- 
ваетъ  огромный  металлическ1я  богатства,  еще  неразработанныя, 
едва  только  тронутыя.  Известны  желкзныя  залежи  въ  Самоков^Ь, 
но  он'Ь  разработываются  первобытнымъ  способомъ.  Даже  нов-Ьйша- 
го  устройства  доменныя  печи  не  имЬютъ  ничего  обп1;аго  съ  нашимъ 
рац1ональнымъ  горнозаводскимъ  д-Ьломъ. 


Изобил1е  богатыхъ  гидравлическнхъ  силъ  благопр1ятствуетъ  про- 
мышленнымъ  предпр1ят1ямъ  въ  Болгар1и,  и  опыты  съ  ними  тамъ 
повсеместны.  Причины,  по  которымъ  они  такъ  рЬдко  увенчиваются 
прочнымъ  усп^хомъ,  я  объясню  въ  другомъ  месте.  Кто  пзучаетъ 
Турецшя  отпошен1я  не  издалека,  и  не  по  туркофильскимъ  источнп- 
камъ,  тотъ  не  удивится  этому;  скорее  его  удивитъ,  что  промы- 
шленность держится  еще  въ  некоторыхъ  Болгарскихъ  городахъ 
довольно  успешно.  Во  многихъ  областяхъ,  напримеръ  на  Балкане, 
куда  не  заходила  еще  нога  Турка,  где  отдельные  города  какъ 
Габрово,  Травна  и  Калоферъ,  пользуются  довольно  самостоятель- 
нымъ  самоуправлен1емъ.  тамъ  ремесленность  постоянно  возрастаетъ. 
И  если  бы  не  Русско-Турецкая  война  1828  г.  промышленног!ть, 
безъ  сомнешя,  достигла  бы  тамъ  цветущаго  состояшя.  Сильная 
эмиграц1я  въ  Бессараб1ю,  бывшая  последствхемъ  этой  войны,  на- 
несла ей  ударъ,  отъ  котораго  она  не  оправилась  и  доныне. 

Въ  своемъ  месте  я  поговорю  о  той  промышленной  отрасли,  въ 
которой,  по  собраннымъ  мною  во  время  моихъ  путешествш  дан- 
ньтмъ,  Болгаринъ  вык^залъ  неоспоримое  призван1е,  къ  художествен- 
нымъ  мастерствамъ  и  тёхническимъ  искусствамъ.  Предпочитая 
искать  средствъ  къ  жизни  въ  промышленности,  онъ  темъ  самнмъ 
выгодно  отличается  отъ  торговыхъ  и  воинственныхъ  Сербовъ.  Онъ 
не  только  обнаруживаетъ  понимаше  формъ  и  красокъ,  ловкость  въ 
ручныхъ  работахъ  и  прилежаше,  но,  кроме  того,  обладаетъ  заме- 
чательнымъ  строительнымъ  талантомъ,  который  выказывается  въ 
постройке  домовъ,  но  особенно  въ  сооружен1и  водоподъемныхъ  ма- 
шинъ,  мостовъ  и  храмовъ.  Великолепнейш1й  мостъ  въ  Болгархи 
ЯнтраскШ,  близъ  Белы,  построенъ  двумя  первобытными  зодчими 
Балкана.  Церкви  и  даже  мечети  и  синагоги  въ  большихъ  городахъ 
съ  ихъ  сме.ю-выведенными  куполами,  минаретами  и  т.  д.— также 
произведешя  необразованныхъ  Болгаръ,  едва  умеющихъ  владеть 
каран  дашемъ. 

Какъ  въ  сельскомъ  хозяйстве,  такъ  и  въ  промышленности,  Бол- 
гары не  нмеютъ  со  стороны  государства   никакого   поощрен1я    къ 
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рац10нальномт  способу  производства  —  не  нм^ютъ  необходимыхъ 
школъ  и  учрежден!!'!,  благодаря  которылгъ  у  насъ  ре!^есла  и  худо- 
жества достигли  та!гОй  высокой  степени  развипя.  Но  если  при 
всЬхъ  этихъ  проб'Ьлахъ  многообразное  производство  первобытной 
промытпленности  Болгаръ,  напрпм'Ьръ,  пхъ  серебряныя  и  жел-Ьзныя 
изд^&Л1Я,  ихъ  ковры,  шитье,  кисеи.  р-Ьзьба  на  дерев-Ь  возбуждаютъ 
справедливое  удив.теше,  т^мъ  больше  надо  сожал-Ьть.  что  несчаст- 
ныя  государственныя  отношен1я  Турцш  м^шаютъ  этому  даровит'Ьй- 
шему  изъ  юго-С.тавянскихъ  п.теменъ  войти  въ  б.тижайшее  соприко- 
сновеше  съ  Европейскою  цивплпзац1ею  и  развить  задатки  своихъ 
неоспоримыхъ  художественныхъ  талантовъ. 

Правда,  Росс1я,  можетъ  быть,  скорее  (I)  изъ  политическихъ. 
ч'Ьмъ  гуманныхъ  видовъ.  постоянно  и  въ  самыхъ  шпрокихъ  разм^- 
рахъ  открывала  своп  шко.ты  родственнымъ  ей  по  племени  Болга- 
рамъ.  Но,  не  говоря  уже  о  томъ.  что  это  Д'Ь.талось  въ  высшей  сте- 
пени односторонне  и.  весьма  естественно,  приносило  пользу  только 
очень  немногнмъ.  —  1854  годъ  нанесъ  Русскому  в.т1янш.  прежде 
всемогуп1;ему,  на  Турецкую  раю,  сильный  ударъ,  пос.т1;дств1я  кото- 
раго  только  теперь  начинаютъ  исчезать.  Задачею  сл1ьдующихъ  от- 
д^ловъ  моего  труда  будетъ  указать  значительныя  перемены.  пос.тЬ- 
довавш1я  въ  этомъ  отношеши.  и  вм'Ьст'Ь  съ  Т1>мъ  уяснить  положе- 
ше,  которое  занимаетъ  фанар1ото-Греческое  духовенство  по  отно- 
шешю  къ  Болгарскому  народу  и  въ  которомъ  !1менно  с.т-Ьдуетъ 
искать  причинъ  низкой  степени  его  образовашя. 


Въ  посл^дшя  десять  .тЬтъ  народное  образован1е  сделало  зна- 
чительный тпагъ  впередъ.  Но  богатыя  отъ  природы  даровашя  Бол- 
гаръ только  тогда  разовьются,  какъ  должно,  когда  будутъ  преобра- 
зованы ихъ  шко.ты.  учители  и  духовенство,  и  когда  число  ихъ 
будетъ  увеличено.  Теперь  же  масса  народа  въ  высшей  степени 
суеверна  и  нев-Ьжественна.  Къ  этому  с.т^^дуетъ  прибавить  немнож- 
ко фанатизма,  заимствованнаго  отъ  Турокъ, — тогда  какъ  монахи  д'Ь- 
.таютъ  съ  своей  стороны  все.  чтобы  изв.течь  выгоды  изъ  этихъ  пе- 
чальныхъ  обстоятельствъ. 

Европейск1й  образованный  врачъ  не  пользуется  у  нихъ  ни  ма- 
л^йшимъ  значешемъ;  Болгары  ходятъ  къ  Святымъ  м-Ьстамъ.  въ 
скрытые  по  горнымъ  уп1;ельямъ  монастыри,  съ  т-Ьмъ.  чтобы  вымо- 
лить тамъ  себ^  исц'Ь.1ен1е  отъ  недуговъ.  а  для  из.т'Ьчешя  глаз- 
ныхъ  и  другихъ  бол-Ьзней  пос^п1;аютъ  источники,  посвя1ценные  свя- 
тымъ. 

Надъ  людьми,  одержимыми  падучею  бол-Ьзневз.  пробувзтъ  закля- 
т1я,  возлагая  несколько  разъ  сряду  больному  на  грудь  раскален- 
ный металлическ1Й  крестъ.  или  влагая  его  (?)  въ  так1я  части 
т-Ьла,  которыя  не  совс^^мъ  удобно  обозначить  ближе.  На  свежую 
могилу  часто  втыкаютъ  три  веретена,  чтобы  не  дать  на  нее  сЬсть 
злому  духу.  Гд-Ь  не  помогаютъ  попы  и  монахи,  тамъ  приб-Ьгаготъ 
къ  таинственному  искусству  <бабы>.къ  мудрМшей  женпцш-Ь  въ  де- 
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ревн^,  а  въ  болЬе  сомнительныхъ  случаяхъ  къ  магометанскому 
хаджн,  что,  впрочемъ,  можегъ  повести  за  собою  отлучен1е  отъ  при- 
част1я  въ  случа'1ь,  еслп  бы  это  дошло  до  попа.  Къ  всесильной 
деревенской  ворожеЬ,  которая  водится  съ  духами  (остатками  я;зы- 
чества),  духовное  лицо  питаетъ — весьма  нередко  безграничное — ува- 
жен1е;  мало  того — въ  особенныхъ  случаяхъ  оно  само  приб1".гаетъ 
къ  ней  за  сов-Ьтомъ,— а  между  тЬмъ  Турецкихъ  собратовъ  своихъ 
оно  ненавидитъ  всЬмн  силами  души. 

Съ  т-Ьхъ  поръ,  какъ  Болгары  подпали  подъ  власть  Турокъ  и 
(1)анар1отовъ,  надъ  ними  тяготЬетъ  средневековое  отчуждеше  отъ 
церкви.  Болгарпнъ,  почти  незатронутый  нравственнымъ  содержа- 
н1емъ  христ1анскаго  учен1я,  которое  если  и  известно  его  духовен- 
ству, то  едва  ли  только  не  по  вн-Ьшнимъ  формамъ,  косн'Ьетъ  въ 
предан1яхъ  и  обычаяхъ  древне-Славянскаго  язычества.  Съ  ними  онъ 
вступаетъ  въ  жизнь;  они  вл1яютъ  на  кругъ  его  нравственныхъ  по- 
НЯТ1Й  н  на  его  практическую  д-Ьятельность;  они  провожаютъ  его 
до  самой  могилы,  и  даже  за  могилу,  ибо  и  почитан1е  умершихъ 
у  нпхъ  сильно  перем'Ьшано  съ  суеверными  обычаями.  Они  соста- 
вляютъ.  такъ  сказать,  его  вторую  религш,  которая  держитъ  его 
въ  кр'Ьпкихъоковахъ.  тогда  какъ  та  религ1я.  которую  Болгаринъ  ис- 
пов^Ьдуетъ  оффищально,  къ  сожал^нтю,  едва  только  коснулась  его 
своимъ  глубокпмъ  внутреннимъ  содержан1емъ,  но  зато  своими  тем- 
ными сторонами  пала  на  него  всею  тяжестью. 

Н-Ьтъ  сомн'Ьн1я,  что  многочнсленнымъ  церковнымъ  праздникамъ. 
которые  проводятся  въ  тупой  бездеятельности,  п  продолжительнымъ 
постамъ  сл^дуетъ  въ  значительной  м^р^  приписать  то,  что  вообп1,е 
восточные  народы,  а  съ  ними  и  Болгары,  не  смотря  на  богатыя 
отъ  природы  дарован1я.  идутъ  такъ  медленно  путемъ  цивили- 
зац1п. 

Но  политическ1е  и  церковные  интриганы  да  не  увидятъ  въ 
этихъ  словахъ  какого  либо  косвеннаго  намека,  будто  бы  я  хочу 
рекомендовать  11ллпр1йск1й  треугольникъ.  какъ  благодарное  попри- 
ще для  нхъ  пропагандистской  деятельности.  Напротивъ,  какъ  я 
и  укажу  въ  свое  время,  по  моему  мн^шю,  зд^сь  затрата  капитала 
и  труда  съ  ихъ  стороны  принесла  бы  весьма  скудные  проценты. 
Востокъ  принадлежитъ  разъ  и  навсегда  правое лав1ю,  и  надо  пред- 
оставить времени  и  неумолпмымъ  требован1ямъ  изменившихся  хо- 
зяйственныхъ  отношен1й — устранить  постепенно  замечаемые  на 
немъ  болезненные  наросты, — и  тогда  безчисленные  праздники  и 
посты,  столь  враждебные  западно-Европейскому  прогрессу,  исчезнутъ 
сами  собою,  вследств1е  внутренней  нообходимости,  какъ  то  уже 
бы.10  въ  другихъ  христ1анскихъ  церквахъ... 

Читателя,  который  заинтересовался  бы  ритуальною  обряд- 
ностью восточной  церкви  при  крещеши,  браке  и  смерти,  а  также 
я  въ  важнейшпхъ  годовыхъ  праздникахъ,  я  отсылаю  къ  моей  кни- 
ге чСерб1я>.  Здесь  же  я  намеренъ  описать  лишь  те  изъ  много- 
образныхъ  Болгарскихъ  обычаевъ  и  нравовъ,  пзмеюняюп1,пхся  по- 
добно народной  одежде,    смотря  по  местности,  въ  которыхъ  силь- 
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н'Ье  зам-Ьчается  помЬсь  хриспанскихъ  и  дхювне-язытескихъ  преда- 
шй,  и  которые,  по  этой  причине,  интересн'Ье  для  этнографа,  такъ 
какъ  они  даютъ  драгоценный  и  отчасти  совершенно  новый  мате- 
р1алъ,  для  сравнешя  съ  обычаями  и  нравами  у  другихъ  народовъ 
и  для  обсужден1я  нравственныхъ  свойствъ  великаго  Болгарскаго 
народа. 


Начнемъ  съ  перваго  праздника  по  Юл1анскому  календарю. 

Болгаринъ  празднуетъ  первый  день  новаго  года  («сурова  годи- 
на)), осыпая  знакомыхъ  поздравлешями.  Въ  н'Ькоторыхъ  м-Ьстахъ 
всякаго  встр^чнаго  трогаютъ  вЬтвью  («суркавница»)  дерноваго  де- 
рева («дреново  дрво>)  а  въ  другихъ  яблочною  веткою,  приговари- 
вая: «сурвакамъ»  (поздравляю).  Это  считается  очень  полезнымъ 
для  здоровья.  Въ  северной  области  Балкана  и  на  Дуна'Ь  тоже  де- 
лается со  следующимъ  приговороыъ: 

Сурва,  сурва  година, 
Годемъ  класъ  на  нива, 
Големъ  гроздъ  на  лоз-Ь, 
Цървена  ябалка  въ  градина, 
Живо,  здраво  до  година! 

(Счастливаго  года,  полныхъ  колосьевъ  на  пашн^,  обильныхъ 
гроздш  на  лоз'Ь,  красныхъ  яблокъ  въ  садахъ,  и  здоровья  на  весь 
годъ!) 

целый  день  проходитъ  во  взаимныхъ  посещен1яхъ  и  поздрав- 
лен1яхъ  друзей.  Подобные  же  поверья  и  обычаи  господствуютъ  и 
въ  Албан1и,  съ  тою  только  разницею,  что  тамъ  все  это  делается 
утромъ  1-го  марта.  Къ  югу  отъ  Балканъ  в^тка  разломывается  на 
небольш1е  куски,  которые  обозначаютъ  различныя  отрасли  хозяй- 
ства, каждый  кусокъ  называется  поимённо,— и  потомъ  ихъ  запе- 
каютъ  въ  пирогъ,  который  и  съедается  вс^ми  домашними.  Въ  окре- 
стностяхъ  Казана  Василевъ  панъ  (ветка  Св.  Васил1я)  сжи- 
гается торжественно  вечеромъ. 

На  попову  ко  л  еду  (5-го  января)  свяп1;енникъ  ходитъ  отъ 
двора  ко  двору,  благослов.тяетъ  и  кропитъ  святою  водою  все  по- 
меш;ете,  за  что  получаетъ  небольш1е  подарки,  а  вечеромъ  въ  мень- 
шихъ  только  размерахъ  —повторяется  бадн1й  вечер ъ,  съ  обря- 
дами, которые  будутъ  описаны  ниже. 

На  праздникъ  трехъ  королей  (богоявлеше  или  водокрестье) 
6-го  января  въ  при-Дунайскихъ  областяхъ  мать  старается  раннимъ 
утромъ  и  совершенно  невзначай  натереть  грудь  своихъ  детей  снеж- 
ными катушками,  что,  по  народному  поверью,  должно  сохранять  ихъ  въ 
добромъ  здоровье.  Около  Варны  взрослые  люди  обливаютъ  другъ  дру- 
га водою.  Кто  хочетъ  избавиться  отъ  этого  невольнаго  купанья,  даетъ 
выкупъ,  который  вечеромъ  и  пропивается  сообща  въ  деревенскомъ 
шинкЬ.  Въ  окрестностяхъ  Шумлы  недавно  оженивга1еся  мужчины 
отправляются,  въ  сопровожден1и  музыкантовъ  изъ  друзей  и  знако- 
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мыхъ,  къ  р'1.к'1,  пли  чешмЪ  (колодцу)  и  при  восклицаш'и  «влачу- 
гамъ-^ — т.  е.  «обливаемъ'^  молодаго  супруга,  ихъ  окачиваютъ  водой. 
На  южныхъ  склонахъ  Балкана,  около  Копривштциы  всЬ  иконы 
святыхъ.  находяпияся  въ  дом'Ь.  въ  этотъ  день  обмываются  въ  рЬ- 
к']'.,  и  стар'Ьйшпна,  т.  е.  отецъ  семейства,  водитъ  недавно  вышед- 
шую замужъ  нев-Ьстку  къ  р'Ьк'Ь.  Тамъ  она  кланяется  ему  три  раза 
въ  ноги,  входитъ  въ  воду  и  затЪмъ  цЬлуетъ  ему  руку.  Старикъ 
дарптъ  ей  что-нибудь,  а  она  съ  своей  стороны  отдариваетъ  его  плат- 
комъ.  Бъ  городахъ  по  южному  Балкану  эта  11;еремон1я  ограничи- 
вается небольшимъ  возл1ян1емъ  воды  на  голову,  что  д'1'.лается, 
одпако.  дома  и  обыкновенно  на  <?бабинъ  день>->. 

8-е  января  называется  бабинъ  день  (бабушкинъ  день).  Во 
многихъ  деревняхъ,  при  р^^к-Ь  Камчик'Ь,  его  празднуютъ  своего 
рода  сатурнал1ямп.  Женщины  проходятъ  по  м1^стечку  съ  веселыми 
криками  и  плясками  и  ломаются  самымъ  непристойнымъ  образомъ, — 
обычай  т'Ьмъ  бол'Ье  странный,  что  въ  обыкновенное  время  танцы 
считаются  неприличными  для  замужнихъ  женщпнъ.  3^  Татаръ-Ба- 
зардлгика  женщины,  незадолго  передъ  т^мъ  разр'Ьшпвш1яся  отъ 
бремени,  берутъ  богато  убранные  золотыми  блёстками  букеты, 
потомъ  разнаго  рода  подарки,  блюдо  съ  водою,  полотенце  и  мыло 
и  отправляются  къ  деревенской  баб'Ь;  прп  передаче  подарковъ 
ц^луютъ  у  ней  руки,  моютъ  и  вытираютъ  ихъ,  и  за  это  по.тучаютъ, 
съ  разнаго  рода  приговорами,  ц1^лебныя  красныя  шерстинки,  хд-Ьбъ 
съ  солью, — и  ч-Ьмъ  кто  быстрМ  проглотитъ  эти  талисманы.  т'Ьмъ 
легче  будутъ  для  нея  сл'Ьдующ1е  роды.  Часто  мать  приноситъ  съ 
собою  зоадшпхъ  д-Ьтей;  баба  к.тадетъ  имъна  голову  б^лую  шерсть, 
для  того,  чтобы  они  доживали  до  сЬдыхъ  волосъ;  если  же  это  д^ти 
мужскаго  пола,  то  и  подъ  губы,  чтобы  въ  зрЬломъ  возрасти  у  нихъ 
лучше  росла  борода.  Въ  этотъ  день  около  Шумлы,  шутовски  пе- 
реряженые мужчины  хватаютъ  какую-нибудь  старуху  (бабу)  и  бро- 
саютъ  ее  въ  ручей,  или  окачиваютъ  водой.  На  «бабинъ  день>  по- 
всеместно пьянству  ютъ. 

Въ  первый  вечеръ  большой  сырницы  или  сырнаго  заговенья, 
у  Копривштицы  парни  уходятъ  за  деревню,  разводятъ  большой 
костеръ,  потомъ,  прикр'Ьпивъ  къ  жердямъ  зажженные  пучки  со.10- 
мы,  машутъ  ими  кругомъ,  пока  они  не  погаснутъ  въ  дожд-Ь  искръ. 
Это  называется  у  нихъ  самодивск1й  огонь»,  т.  е.  огонь  для  за- 
клятая злыхъ  духовъ.  Въ  сл-Ьдующш  за  т^Ьмъ  «чистый  понед^ль- 
нпкъ  переряживаются:  наступаетъ  веселая  масляница.  Въ  Ловец^^ 
и  въего  окрестностяхъ  у бира  ютъ  маскарадный  костюмъ  маленькими 
колокольчиками.  Со  зрителей  и  прохожпхъ  сбираютъ  деньги,  кото- 
рыя  и  идутъ  на  общее  узеселенье.  Около.  Варны  на  первыхъ  дняхъ 
маслянипы  всЬ  дворовыя  собаки  подвергаются  жестокимъ  побоямъ. 
въ  видахъ  предохранен1я  ихъ  отъ  водобоязни,  что  сопровождается 
ужасн^йшимъ  воемъ. 

Въ  «Чистый  Понед'Ьльникъ  >  т.  е.  въ  первый  понед'Ь.тьникъ 
посл1^.  масляницы.  начинается  строгШ  постъ.  Вся  посуда  вычи- 
щается и  выскребается;   воздерживаются    отъ   всякой    пищи,  и.ш, 
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по  крайней  м-Ьр^^,    ничего  не   варятъ,  такъ  какъ  это  можетъ  при- 
нести засуху  и  пом-Ьшать  п.тодород1ю  фруктовыхъ  деревьевъ. 

Въ  Тудорову  (Оедорову)  субботу  на  южныхъ  скдонахъ  Бал- 
кана  молодые  люди  садятся  на  лошадей  и  скачутъ  по  полямъ  и 
лугамъ.  Это  очень  полезно  для  здоровья.  Въ  прп-Дунайскихъ  же 
областяхъ  в'Ьрятъ,  что  этимъ  жпвотпыя  предохраняются  отъ  зло- 
качественнихъ  болезней. 

Въ  воскресенье  на  второй  нед'Ьл'Ь  поста  празднуется  задуш- 
ница  (задупгный  день).  На  могилы  умершпхъ  ставятъ  кушанья  и 
напитки,  и  для  возбужден1я  въ  покойникахъ  хорошаго  аппетита, 
въ  Камчик/Ь  женщины  ходятъ  съ  зажженными  восковыми  св-Ьчами 
изъ  дома  въ  домъ.  Въ  виду  такихъ  благочестивыхъ  обрядовъ,  ко- 
торые обыкновенно  соблюдаются  и  всл1.дъ  за  смертью, — нельзя 
сомн1^ваться,  что  Болгары  в'Ьрятъ  не  только  въ  безсмертхе  души, 
но  и  въ  дальнМшую  физическую  жизнь  умершихъ, — что  д-ръ  Виль- 
сонъ  признаетъ  и  за  древними  Бретонцами 

Мартъ  заступаетъ  въ  Болгар1и  м'Ьсто  апр'1^ля  нашихъ  широтъ. 
Онъ  причудливъ  и  непостояненъ,  непогодливъ  и  похожъ  на  май. 
Можетъ  быть,  по  этому-то  онъ^  и  называется  у  Болгаръ  «бабой 
Мартой-  (бабушка Мартъ),  и  считается  единственнымъ  женскимъ 
м'Ьсяцемъ.  Онъ  посвященъ  женскому  полу,  который  втеченте  его 
отдыхаетъ  отъ  годовой  работы  и  получаетъ  въ  дом'Ь  н^^который 
перев4съ  надъ  мужчинами.  На  южной  сторон'Ь  Балкана  женщ  шы 
празднуютъ  отъ  великаго  четверга  передъ  Пасхой  до  Спасова  дня 
(Вознесенье)  каждый  четверг ь,  воздерживаясь  отъ  всякой  работы. 
Если  въ  эти  дни  женш,ины  стали  бы  прясть,  мыть,  бЬлить  полотно 
и  т.  д.,  то  надо  ждать  града,  засухи  и  другнхъ  б-Ьдъ  отъ  «бабы 
Мартын).  1-го  марта  навязываютъ  на  сгибы  руки  красныя  нитки, 
носятъ  ихъ  такимъ  образомъ  втечеше  н^сколькихъ  дней,  потомъ 
кладутъ  ихъ  подъ  камень  и,  по  истечен1и  изв-Ьстнаго  времени, 
сыотрятъ,  как1я  насЪкомыя  заведутся  подъ  нимъ, — и,  судя  по  по- 
род'Ь,  предсказывается,  что  выпадетъ  на  долю  текущаго  года. 

Праздникъ  Благов^^щешя  им^етъ  для  Болгаръ,  занимающихся 
земле д^Ьл1емъ  и  работающихъ  въ  поляхъ  и  л-Ьсахъ,  большое  зна- 
чеп1е.  По  ихъ  понят1ямъ,  въ  этотъ  день,  25-го  марта  отдыхаетъ 
вся  природа,  даже  ласточки  и  пчелы,  ибо  это— праздникъ  рождаю- 
щейся весны.  Одн-Ь  только  зм^и  покидаютъ  свои  темные  притоны  и 
справляютъ  свой  шабашъ.  Поэтому  на  южныхъ  склонахъ  Бал- 
кана, еще  задолт'о  до  солнечнаго  восхода,  женщины  берутъ  метал- 
лическ1е  тазы  и,  б'Ьгая  но  двору,  бьютъ  въ  нихъ  деревянными 
ложками  и  поютъ  «бегите  прочь,  зм'Ьи,  ящерицы-  и  т.  д.  Горе 
тому,  кто  осм'Ьлился  бы  убить  въ  этотъ  день  хотя  одну  изъ  этихъ 
страганыхъ  гадинъ.  Въ  этотъ  гот,ъ  онъ  будетъ  непрем1^нно  ужа- 
ленъ,— пов'Ьрье  распространенное  на  КамчпкЬ.  У  Албанцевъ  и  Сер- 
бовъ  этотъ  праздникъ  стоитъ  точно  также  въ  связи  со  зм-Ьями, 
хотя  и  въ  другомъ  отношен! и.  Вечеромъ  въ  Болгарскихъ  дере- 
вняхъ  (около  Варны),  зажигаютъ  три  большихъ  костра.  У  одного 
собираются  женатые   мужчины  и  пускаютъ  въ  круговую    чу  туры. 
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бутылки  съ  водкою  (раки)  или  виномъ,  у  другаго  садятся  замужн1я  жен- 
щины, ирядутъ  и  болтаютъ,  вокругъ  третьяго,  подъ  звуки  гаиды, 
тандуютъ  молодые  парни  и  д^^вушки.  Если  день  начинается  тихо, 
зато  окончивается  шумно.  Не  подлежитъ,  конечно,  ни  какому  сом- 
н1ш1ю,  что  въ  этихъ  обычаяхъ  мы  встречаемся  съ  остатками  язы- 
ческаго  весенняго  праздника  равноденств1я. 

Шестинед'Ьльный  постъ,  предшествующ1й  Пасх-Ь,  соблюдается 
очень  строго.  Только  на  Благов'Ьщен1е  разрешается  рыба,  что 
стоитъ  въ  связи  съ  предан1емъ,  относяи1,имся  къ  императору  Кон- 
стантину Палеологу,  хотя  и  не  объясняется  имъ.  По  строгости,  съ 
этимъ  постомъ  равняется  только  Петровсшй  постъ  въ  1юн'Ь.  Въ  оба 
поста,  следовательно  втечеше  10-ти  недель  употребляется,  глав- 
ныыъ  образомъ,  растительная  пища,  приправленная  постнымъ  ма- 
сломъ.  Къ  более  легкимъ  постамъ,  во  время  которыхъ  разрешается 
есть  молоко,  сыръ  и  рыбу,  причисляютъ  следуюпце:  Успенсшй 
14-ть  дней,  Воздвижен1я  животворящаго  креста  Господня  14-тьдней, 
Покровъ  Пресвятой  Богородицы  8-мь  дней,  Архангела  Михаила 
8-мь  дней  и,  наконецъ,  шестинедельный  Рождественсшй  постъ. 
Если  прибавить  къ  этимъ  22-мъ  недел>1мъ  поста  30-ть  пятницъ,  а 
для  крестьянъ  и  середы,  которыя  считаются  у  нихъ  также  пост- 
нымъ днемъ,  то  на  долю  восточныхъ  христ1анъ  низшихъ  классовъ 
выпадаетъ  такая  масса  средствъ  къ  удручен1Ю  плоти,  какой  не 
знаютъ  теперь  друг1я  христ1ансшя  церкви. 

За  день  до  Лазарева  дня  (въ  .Хазареву  Субботу)  по  деревнямъ 
ходятъ  цыганки,  съ  плясками  и  песнями  <^Лазарицы».  Въ  самый 
день  св.  Лазаря  маленьюя  девочки,  живущ1я  въ  местечке,  одетыя 
по  праздничному,  ходятъ  изъ  дома  въ  домъ,  и  где  есть  нежена- 
тые парни  или  невесты,  —  поютъ  разныя  подходящхя  къ  делу, 
серьёзныя  или  веселыя  пожелан1я  благополучия,  за  что  получаютъ 
подарки.  Около  Ловеца  это  происходитъ  14-ю  днями  раньше.  При 
этомъ  девушки  пристёгиваютъ  встречнымъ  къ  плечу  пёстрый  пла- 
токъ,  и  за  это  получаютъ  отъ  нихъ  небольш1е  подарки.  При  этомъ 
поется:    «о  приди,  приди  Лазарь,  яйца  разбиты»  и  т.  д. 

Въ  Вербное  воскресенье  посещаютъ  могилы  родныхъ  и  справ- 
ляютъ  на  нихъ  поминки.  Остатки  кушанья  и  напитковъ  оставля- 
ютъ  мертвымъ,  и  многхе  изъ  Болгаръ  твердо  убеждены,  что  ночью 
они  съедаются.  Вербы,  освященныя  въ  этотъ  день,  кладутъ  (около 
Камчика)  на  животъ, — собственно  для  предотвращешя  боли  въ  сиине, 
а  на  другой  день  изъ  нихъ  плету тъ  венки  и  вешаютъ  на  образа. 
На  цветной  неделе,  какъ  называется  въ  некоторыхъ  местахъ 
Вербное  воскресенье  (близъ  Копривштицы),  девушки  собираются  у 
ручья  и  валькомъ  бросаютъ  куски  хлеба  въ  воду.  День  проходитъ 
везде  въ  песняхъ  и  пирушкахъ. 

Въ  велик1й  четвергъ  красятъ  яйца,  и  мать  съ  благословен1емъ 
натираетъ  ими  щеки  детей,  приговаривая:  «дай  Богъ,  чтобы  вы 
целый  годъ  были  такъ  красны,  какъ  эти  яйца».  На  Дунае  исклю- 
чительно въ  этотъ  день  готовятъ     кузонаци»  (куличи). 

На  Пасху  (Светлое  воскресенье)  еще  до  разсвета  торопятся  съ 
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восковою  св-Ьчою  въ  рукахъ  въ  церковь  и  больше  всего  боятся 
проаустить  ту  минуту,  когда  священникъ,  по  выходе  изъ  цар- 
скихъ  вратъ,  съ  горящимъ  трикнрхемъ  въ  рук^^  и  благословляя 
народъ,  провозглашаетъ:  «пр1изште  Духъ  Святъ  .  Каждый  торо- 
пится и  тЫеится,  чтобы  зажечь  заранее  приготовленную  на  этотъ 
случаи  св'Ьчу  освященнымъ  кламенемъ  и  вс']^ми  средствами  ста- 
рается ухитриться  донести  ее  горящею  домой.  гд-Ь  осв^п^ають  ею 
всЬ  углы,  чтобы  разогнать  гадинъ  и  злыхъ  духовъ.  Вс^мъ  встр^ч- 
нымъ  восклицаютъ:  ^Христосъ  воскресе!»  и  получаютъ  въ  отв'Ьтъ: 
«воистину  воскресе>!  Б-Ьдныхъ  по  соседству  од'Ьлдютъ  яйцами  и 
пирогами,  а  въ  понед'Ь.1Ьникъ  на  Св'1'.тлой  нед'Ьл'Ь  носятъ  краше- 
ныя  яйца  на  могилы  покойниковъ.  Отъ  Пасхи  до  Юрьева  дня  и 
отъ  Параскевы  Пятницы  до  Дмитр1ева  дня  свадебъ  не  бываетъ. 
Но  зато  на  Пасху  молодые  люди  сватаются  и  объясняются  въ 
любви.  Посл'Ь  об^да  и  вечеромъ  пляшутъ  подъ  звуки  волынки  и 
(()лейты,  и  вообще  время  проводится  весело. 

День  св.  Георг1я,  какъ  день  истребителя  дракона,  высоко  чтится 
Болгарами.  Какъ  въ  Серб1и,  такъ  и  зд^сь  его  справляютъ  ягнен- 
комъ.  и  до  этого  дня  не  'Ьдятъ  молод ыхъ  животныхъ.  Кожи  уби- 
тыхъ  ягнятъ,  а  если  случится  въ  нихъ  недостатокъ,  то  и  моло- 
дыхъ  телятъ,  достаются  попамъ.  Въ  этотъ  день  заключаются  кон- 
тракты на  ц'Ьлый  годъ  влад'Ьльцевъ  стадъ  съ  пастухами,  съ  реме- 
сленниками, работниками,  прислугою  и  т.  д. 

Ранни:.1ъ  утрозгъ  1-го  мая,  въ  областяхъ  къ  югу  отъ  Балкана. 
бол'Ьзненныя  и  неплодородныя  женщины  выходятъ  на  .зелен^^ющ1я 
луга  и  разд-Ьтыя  катаются  по  росистой  трав'1>.  Въ  этотъ  же  день 
на  ДунаЪ  пьютъ  для  поправлен1я  здоровья  свежее  молоко  и  особен- 
ный родъ  майскаго  напитка  (пелпнашъ)  полыновую  настойку,  абсентъ. 

Если  весною  случится  бездождье,  то  устроиваются  ташя  же, 
какъ  у  Сербовъ  процессш:  но  зд'Ьсь  он'Ь  называются  не  «до дола», 
а  «пеперудо^^  (бабочка).  Обнаженныя  цыганки,  прикрытыя  зеле- 
ными в'Ьтвями,  ходятъ  отъ  одного  двора  къ  другому  съ  п'Ьснями. 
посвященными  богин!;  дождя,  обыкновенно  такого  содержашя:  «о 
пеперудо  рудоле!  низведи  росу,  о  рудоле!  дай  дождя,  чтобы  бо- 
гато уродилась  пшеница,  маисъ  и  пшено,  о  рудоле!  умножь  пче.1ъ. 
о  рудоле!  рудоле  !  и  т.  д.  Иосл^  этого,  д'Ьвушекъ  обливаютъ  во- 
дою и  дарятъ.  Прежде  этотъ  обходъ  съ  «пеперудою^  д'Ьлался  д-Ь- 
вушками  деревенскими  уроженками,  но  съ  н'Ькотораго  времени  и 
въ  Болгар1и  духовенство  начинаетъ  ратовать  противъ  всЬхъ  этихъ 
языческихъ  обрядовъ  во  врезгя  засухи.  Около  Шумлы  такое  обык- 
новеше:  убираютъ  листьями  куклу,  называемую  «германчо  и  въ 
присутств1и  вс-Ьхъ  деревенскихъ  жите.тей  бросаютъ  ее  въ  ручей  и  т.  д. 

Со  Спасова  дня  (Христово  вознесенье)  17-го  мая  начинаются 
«самовильск1е>  праздники,  продолжающ1еся  восемь  дней  и  устроен- 
ные въ  честь  фей,  которыя  пользуются  уважен1емъ  даже  у  Сербовъ, 
и  по  ихъ  по1г1фью  живутъ  въ  поляхъ,  л'Ьсахъ,  рощахъ,  ручьяхъ  и 
лугахъ.  Тутъ  больше  чЬмъ  гд-Ь  либо  обнаруживаются  языческ1е 
обряды  и  самое  назван1е  «розал1а».  которымъ  обозначаются  въ  на- 
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род']'»  мистер1и  этихъ  суев^рныхъ  обычаевъ,  укаяываетъ  на  ихъ 
единое  происхожден1е  и  связь  съ  подобными  же  явлен! ями  у  древ- 
нихъ  народовъ.  Впродолжен1е  этихъ  «самовильскихъ)>  праздниковъ, 
которые  во  многпхъ  странахъ  продолжаются  до  насту плен1я  дож- 
дей,—больныхъ,  одержимыхъ  меланхол1ей,  пом-Ьшательствонъ,  па- 
дучею болезнью  и  другими  неизлечимыми  недугами,  отводятъ  иди 
'отвозятъ  на  ташя  прочисти  въ  л^су,  гд-Ь  растетъ  роза,  любимая 
пища  «самовилъ»  и  тамъ  оставляютъ  ихъ  на  всю  ночь,  въ  пол- 
номъ  уб^жден1и,  что  (|)еи  соберутся  около  нихъ,  пропляшутъ  свои 
«хоро>  и  р']^шатъ  ихъ  участь.  Какъ  ни  любитъ  Болгарка  укра- 
шать себя  цв'Ьтами,  но  розы  она  никогда  не  вплететъ  себФ. 
въ  волосы;  роза  можетъ  принести  несчастье,  если  фея  какъ  нибудь 
коснулась  ее  ногою.  Сороки  («сьрака»)  и  орлы  («оре»),  по  по- 
верью Болгаръ,  состоятъ  у  фей  на  особой  служб-Ь.  На  Ильинъ 
день  (20-го  шля)  сороки  слетаются  на  «харманъ»  (гумно)  и  мо- 
лотятъ  «розы»  (подсолнечники)  для  самовилъ,  а  такъ  какъ  при 
этомъ  он'Ь  запрягаются  въ  ярмо,  то  оттого  у  нихъ  такъ  мало  перь- 
евъ  на  ше^.  У  орловъ  голая  шея  оттого,  что  ихъ  .запрягаютъ  въ 
колесницы  фей,  которыхъ  они  возятъ  по  воздуху.  По  повел'Ьн1ю 
ихъ,  эти  страшныя  птицы  наносятъ  даже  градъ  назасЬянныя  поля, 
и  потому,  когда  находятъ  градовыя  тучи,  обыкновенно  стр-Ьляютъ 
въ  воздухъ,  чтобы  спугнуть  приближающагося  орла.  Если  во  время 
грома  и  молн1и  на  двор4  случится  незакрытая  посудина  съ  водою, 
то  д-Ьвушки  и  парни  не  см-Ьютъ  умываться  этою  водою,  иначе  — 
пожалуй  въ  нихъ  влюбится  «змай»  (драконъ)  и  принесетъ  б^ду. 
На  сЬверной  (а  можетъ  быть,  и  на  южной)  сторон^Ь  Балкана,  а 
также  на  Дуна'Ь  во  время  «розал1Й>  не  см^ютъ  купаться  въ  ручь- 
яхъ  и  источникахъ,  по  той  причинЬ,  что  «вилы»  любятъ  плясать 
во  влажной  стих1и  и  жестоко  мстятъ  за  каждую  пом-Ьху.  Въ  Си- 
стов'?!,  Ловец'Ь  и  другихъ  м^стахъ,  впродолжеше  осьми  дней,  считая 
съ  Духова  дня,  женп1,ины  покидаютъ  всякую  работу.  Въ  против- 
номъ  случае,  феи  (розал1и)  разсердятся  и  виновныя,  наверное,  не 
изб-Ьжатъ  дурныхъ  посл'Ьдств1й. 

Праздникъ  солнечнаго  поворота  справляется  въ  Болгар1И  въ 
день  Рождества  св.  1оанна  Крестителя  (на  1оанъ,  Янавъ,  Иванъ 
или  Енувъ  день)  24-го  1юля,  причемъ  въ  этотъ  день  на  верши- 
нахъ  горъ  разводятся  огромные  костры.  Д-Ьвушки  развлекаются  въ 
этотъ  день  всевозможными  играми.  По  разнымъ  прим-Ьтамъ,  при 
чемъ  большую  роль  играютъ  кольца,  стараются  всячески  угадать 
свою  судьбу  на  счетъ  .замужества.  Около  Ловеца,  д'Ьвушки  ходятъ 
рано  утромъ  на  Осму,  течен1е  которой  тамъ  очень  быстро,  и  бро- 
саютъ  въ  нее  в^нки,  сплетенные  еще  съ  вечера.  Та  д^Ьвушка,  чей 
в-Ьнокъ  поплыветъ  впереди  вс^хъ,  обязана  на  ближайшш  Петровъ 
день  устроить  своими  подругамъ  праздникъ,  который  справляется 
съ  угощешемъ,  музыкой  и  плясками  '").  Въ  при-Дунайскихъ  обла- 

*)  Авторъ  им1^лъ  случай  вид-^ть  такого  рода  праздникъ— въ  1871  г.,  въ 
Ловец-Ё,  въ  дом-Ё  Пенчу-Абаджи  и  опишетъ  его  подробн'Ье  во  И  части  этого 
сочинешя. 
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стяхъ  за  три  дня  до  Иванова  дня  шесть  по-праздничному  од'Ь- 
тыхъ  д'Ьвушекъ,  предводительница  которыхъ  съ  колпакомъ>  (м'Ь- 
ховою  шапочкою)  на  голов-Ь,  вооружена  мечомъ,  ходятъ  съ  музыкою 
по  деревне.  Он^^  останавливаются  у  каждаго  дома.  Девушки  пля- 
шз'тъ  ипоютъ,  а  предводительница  машетъ  по  воздуху  мечомъ, 
какъ  будто  отсЬкая  кому  голову.  Это  должно  напоминать  ус']^кно- 
вен1е  главы  1оанна  Предтечи.  Собственно  обычаи  этотъ  принадле- 
житъ  Гумынамъ,  поселившимся  на  Болгарскомъ  берегу  Дуная,  за- 
несенъ  съ  другаго  Валашскаго  берега  и  называется    -драгайка  >. 

Съ  Петрова  дня  29-го  1юня,  который,  какъ  мы  уже  упоминали, 
подаетъ  поводъ  ко  всяческимъ  играмъ  и  попойкамъ,  —  Турепк1е 
христиане  и  мусульзхане  снова  начинаютъ  "Ьсть  мясо.  Этотъ  день, 
преимущественно  въ  Ловец^  и  ,въ  другихъ  м1^стахъ,  гд^  церкви 
освящены  во  имя  этого  великаго  апостола,  празднуется,  какъ  при- 
ходский праздникъ,  большимъ  ^^зборомъч 

Въ  1юл4  м'ЬсяцЬ,  во  многихъ  областяхъ  на  южной  сторонЬ  Бал- 
кана,  празднуются  горешнпцы>  (три  жаркихъ  дня),  на  которые 
прекращаются  всякгя  работы  на  по.т'Ь. 

Успеше  Божаей  Матери,  ^  Света  Богородице  \  особенно  знамена- 
тельно для  молодаго  поко.т^шя.  Бели  надо,  чтобы  д^тямъ  была 
во  всемъ  удача,  то  въ  этотъ  день  которому  нибудь  изъ  святыхъ 
должна  быть  принесена  жертва  ягнятами,  виномъ,  медомъ  и  т.  д. 
Выборъ  святаго  происходитъ  такъ:  передъ  тремя  образами  свя- 
тыхъ зажигаются  три  восковыя  св^Ьчп,  приносятъ  маленькаго  ре- 
бенка, и  та  св'Ьча,  за  которую  онъ  сперва  возьмется,  указываетъ 
святаго,  котораго  благоволенхе  об^щаетъ  наибольшее  благополуч1е. 
11рисутствующ1е  пьютъ  и  приносятъ  ему  дары  съ  сл-Ьдующимъ 
приговоромъ:  .эта  жертва  въ  честь  твою,  святой  (Михаилъ)>!  За- 
т-Ьмъ  заколываютъ  ягненка  и  съ^даютъ  его,  потомъ  пьютъ  и  съ-Ь- 
даютъ  остальныя  жертвы  за  общею  праздничною  попойкою. 

На  (Петковъ  день»  (св.  Петка)  14-го  октября  въ  деревняхъ 
около  Ловеца  устроиваются  сборища,  пируютъ  и  пьютъ  въ  честь  и 
память  причисленной  къ  лику  святыхъ  Петки  (Параскевы  Пят- 
ницы), победившей  своимъ  геройскпмъ  мужествомъ  Грековъ  въ 
какомъ-то  сражеши.  Также  устроиваютъ  скачки  на  лошадяхъ  по 
лугамъ  и  полямъ,  родъ  военныхъ  игрищъ. 

На  Димитровъ  день  (26-го  октября)  въ  конюшняхъ  и  хл'Ьвахъ 
зажигаютъ  освященныя  восковыя  св^чи,  для  того,  чтобы  злые  духи 
не  вредп.ти  домашнимъ  животнымъ. 

Въ  ноябре  м^сяц^  начинаются  влци  празницы»  (волчьи  празд- 
ники). Въ  эти  дни  на  б)жномъ  склоне  Балкана  жены  пастуховъ 
накрепко  завязываютъ  ножницы,  которыми  стригутъ  овецъ,  ягнятъ 
и  козъ;  этимъ  завязывается  волчья  пасть, — такъ  что  волки  уже  не 
могутъ  вредить  животнымъ.  На  всЬ  эти  восемь  дней  женщины 
бросаютъ  всякое  рукодЬлье ;  но  особенно  остерегаются  шить 
платье  своимъ  мужьямъ,  такъ  какъ  такое  платье  неминуемо  при- 
влечетъ  волковъ,  и  пастухъ  будетъ  разорванъ. 

Наканун-Ь  80-го  ноября  или  дня  Андрея  Первозваннаго  (30-го 
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ноября),  у  Ловеца  варятъ  вмЬсто  кушанья  всевозможные  сорты 
зерноваго  х.тЬба  и  восклицаютъ:  <^какъ  эти  зерна  разбухли,  такъ 
пусть  растетъ  все  въ  слкдующемъ  году».  На  южной  стороне  Бал- 
кана  варятъ  пшеницу.  Передъ  ужиномъ,  мужчины,  которые  рабо- 
таютъ  въ  пол'Ь.  берутъ  каждый  полную  ложку  пшеницы  и  броса- 
ютъ  ее  въ  дымовую  трубу,  приговаривая:  спускай  такъ  высоко 
колосится  рожь>.  Посл'}^,  чего  остальное  съ-Ьдаетсл. 

Съ  Игнатьева  дня.  т.  е'.  съ  20-го  до  25-го  ноября  по  вечерамъ 
поютъ:  ^Пресвятая  ДЬва  Мар1я  чувствовала  муки  отъ  Св.  Игната 
до  Ко.1еды  (Рождества),  и  знала  что  она  народитъ  Бога>. 
«Теб-Ь,  хозяйка  дома,  поемъ  мы,  у  тебя  сынъ  (сл'Ьдуютъ  по  очереди 
имена  всЬхъ  д-Ьтей  мужескаго  пола),  воспитай  его  хорошо,  чтобы 
онъ  былъ  набоженъ  и  уменъ,  чтобы  онъ  учился  читать  и  писать, 
чтобы  онъ  сд'Ьлался  баномъ,  сталъ  бы  королемъ  .  Около  .1овеца 
тотъ,  кто  первый  встанетъ  на  Игнатьевъ  день,  долженъ  носить  что 
нибудь  въ  рук'Ь,  кружку  съ  водою  или  что  другое.  Д'Ьти  приносятъ 
пожелашя,  чтобы  въ  дом^  разводились  куры,  гуси,  утки  и  т.  д.: 
взрослые  желаютъ  другъ  другу  хорошаго  года,  богатой  жатвы,  уро- 
жая винограда  и  т.  д.  До  25-го  ноября  не  -Ьдятъ  чеснока:  кто 
съ-Ьстъ,  тотъ  поглуп'Ьетъ. — пов-^рье.  распространенное  по  преиму- 
ществу на  Балкан'Ь. 

Съ  24-го  декабря  до  6-го  января  ночью  боятся  изъ-за  .злыхъ 
духовъ  выходить  со  двора.  Въ  это  время  слабый  смертный  наиболее 
подверженъ  влхянио  демоническихъ  си.1Ъ  природы.  «Кара  кончу» 
(черныя  лошадки), несуш,1я  погибель,  ^'^змаи  ^  (драконы), заколдованные 
медведи  и  волки  д-Ьлаютъ  л'Ьсъ  небезопаснымъ.  Злые  демоны  прино- 
сятъ съ  собою  зимшя  бури.  Около  Варны  боятся  оставлять  пустою 
посуду,  даже  нагружаютъ  повозки,  иначе  онЬ  будутъ  унесены.  Ко- 
роче, передъ  Рождествомъ,  какъ  у  Болгаръ,  такъ  и  у  всЬхъ  южныхъ 
Славянъ,  христ1анск1е  обряды,  больше  ч-Ьмъ  когда  либо  отт-Ьсняются 
на  задшй  планъ  языческими,  и  древне-Славянская  фея  <коледа> 
празднуетъ  повсеместно  свое  торжество.  Всюду  поминаютъ  ее,  въ 
честь  ея  поются  п-Ьсни,  и  гд^  только  звучитъ  Славянская  р-^чь, 
отъ  рЬки  Савы  до  Чернаго  :\горя.  всюду  до  дня  Рождества  нашего 
Искупителя  слышны  п'Ьсни  и  напЬвы  съ  вЬчно  однимъ  и  т^^мъ  же 
прип'Ьвомъ:  «о  коледа,  о  ко.1еда!>  Въ  моей  «Сербхи?^  я  описалъ 
довольно  подробно  значеше  и  обряды  рождественскихъ  праздниковъ. 
Сообщенное  тамъ  относится  и  къ  Болгарш.  Въ  дополнен1е  я  при- 
вожу зд'Ьсь  обычаи.  принадлежащ1е  собственно  Болгарамъ. 

Въ  сочельникъ  (коледа).  по  Болгарскимъ  деревнямъ  ходятъ 
взрос.1ые  мальчики  съ  небольшими  палками  («коледарками»)  въ 
рукахъ.  Они  подходятъ  къ  каждому  двору  и  стучатъ  палками  по 
.зем.!^  съ  громкими  восклицан1ями:  «Богъ  се  роди  коледо!»,  за  что 
отдариваются  караваями  («краваиО-  Около  .1овеца  они  поютъ: 
«замечиса  Божа  матка,  отъ  Игната  до  кал  еда  да  се  роди  Христо 
бога,  стананне  господине>  (т.  е.  Пресвятая  Д-Ьва  Мар1Я  чувствовала 
муки  со  дня  Св.  Игнат1я  до  Рождества,  да  родитъ  Христа  Бога, 
Господь  народился!),  а  въ  окрестностяхъ  Кар./гова:   «похвалилъ  са- 
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добаръ  юнакъ  >  и  т.  д.  (т.  е.  похвалился  добрый  молодецъ:  я  ви- 
д^лъ  вчера  вечеромъ  въ  веселомъ  кругу,  что  есть  у  него  добрые 
конп,  которые  лучше  самаго  яснаго  солнца,  о  коледа!»  и  т.  д.). 
Въ  сочельникъ  'Ьдятъ  обыкновенныя  постныя  кушанья;  только  въ 
муку,  изъ  которой  пекутъ  хл-^^бъ  и  пироги,  втыкаютъ  зажженное 
полено  и  ждутъ,  пока  оно  само  не  погаснетъ.  Это  пол-Ьно  бережно 
сохраняется  втечеше  сл^дующаго  года;  его  зажигаютъ  въ  случа'Ь, 
если  кто  изъ  домашнихъ  будетъ  «ославленъ>.  Въ  большой  Рожде- 
ственсшй  пирогъ  (^бадни  пита»)  запекаютъ  монету.  Его  ставятъ 
на  убранный  обыденный  столъ,  укр-Ьпивъ  на  верхней  корк-Ь  заж- 
женную восковую  св1;чку,  а  подъ  столъ  кладутъ  солому  и  ор]^хи 
на  блюд^.  Зат-Ьмъ  хозяинъ  обходитъ  весь  домъ,  обкуриваетъ  ка- 
диломъ  всЬ  жилые  покои,  конюшни  и  овчарни,  в'Ьшаетъ  кадило 
передъ  св.  иконами,  разломываетъ,  благословясь,  пирогъ,  и  первый 
кусокъ  посвяш;аетъ  Пресвятой  Дъв^^  Мар1и,  а  остальные  членамъ 
семьи  и  разнымъ  частямъ  хозяйства,  какъ-то:  дому,  полю,  вино- 
граднику, л^су,  мельниц-Ь  и  т.  д.  Тотъ  и.зъ  семейства,  кому  доста- 
нется запеченая  монета,  будетъ  счастлив-Ье  вс^^хъ  въ  сл^^дуюп];емъ 
году  и  т-Ьмъ  самымъ  обязуется  оказывать  остаЛьнымъ  особенную 
помощь  въ  случае  опасности.  Остатки  ужина  вешаются  передъ 
иконою  Богородицы  со  словами:  х< Пресвятая  Д^ва  Мар1я,  поужи- 
най и  ты», — и  только  на  сл-Ьдующй  день  убираютъ  ихъ.  Въ  день 
Рождества  Христова  берутъ  солому,  которая  наканун'!^  («на  бадни 
вечеръ.)")  лежала  подъ  столомъ  и  обвертываютъ  ею  фруктовыя  де- 
ревья, ради  большаго  плодород1я;  а  ор^хи  сберегаются  въ  сохран- 
ности, такъ  какъ  они  весьма  полезны  въ  сыпныхъ  бол^^зняхъ.  Сыпь 
проходи тъ  скорее,  если  потереть  ее  этими  ор'Ьхами,  посл^^  чего 
они  тотчасъ  же  забросываются  на  крышу,  асъними  вм^ст^  исче- 
заетъ  и  болезнь.  На  Рождество  ходятъ  другъ  къ  другу  въ  гости 
съ  обоюдными  поздравлешями  и  пожелан1ями  всевозможныхъ  благъ. 
Последит  день  декабря  проходитъ  въ  бо.зьшихъ  пирахъ.  Чагце 
всего  пекутъ  «царскхе  пироги»  («царска  пита»)  изъ  муки,  масла, 
яичныхъ  желтковъ,  обливаютъ  сверху  медомъ,  и  кусками  раздаютъ 
ихъ  б'Ьднымъ.  Студень  изъ  свиной  головы  или  жаркое  изъ  сви- 
нины составляютъ  необходимую  принад.1ежность  об^деннаго  стола. 
Когда  об^дъ  подходитъ  къ  концу,  берутъ  (на  южныхъ  склонахъ 
Балкана)  терновую  в^тку  («дренъ»),  насыпаютъ  на  блюдо  немного 
пшеницы  и  подносятъ  къ  огню,  у  котораго  собираются  вс^^  домо- 
чадцы. По  числу  членовъ  семейства  срываютъ  ягоды  съ  в'Ьтки  и 
бросаютъ  порознь  на  разогр':Ьтое  железное  блюдо,  называя  по- 
именно вс'Ьхъ  членовъ  сш1ьи.  Если  ягода  развернется,  то  тотъ, 
на  кого  она  загадана,  наверно  будетъ  здоровъ  во  весь  годъ.  То- 
же самое  д-Ьлается  потомъ  и  съ  пшеничными  зернами:  если  они 
разбухнутъ,  то  тому  на  чье  имя  они  брошены,  во  всемъ  будетъ 
удача.  В1.тка  тотчасъ-же  по  окончаши  этого  обряда  нав-Ьшивается 
подъ  крышу  дома.  У  Копривштицы  передъ  ужиномъ  кладутъ  на 
железный  лемешъ  плуга  горяч1е  уголья,  а  по  окончан1и  ужина 
осмотриваютъ  ихъ  съ  большимъ  интересомъ.  Если  помешать  уго.^ья. 

<СлаБЯнск1й  Сборникъ,  томъ  Ш,  отд.   III.  3 
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п  отъ  нпхъ  будутъ  еще  сыпаться  искры,  то,  значить,  будетъ  пло- 
дородный годъ;  а  если  искръ  совс1^мъ  не  будетъ,  то  дурной,  и 
тогда  много  потребуется  «пеперудо»  (процессхй).  Въ  Цанаюришт^, 
передъ  закатомъ  солнца,  на  открытое  м-Ьсто  собираются  девушки, 
наливаютъ  въ  чанъ  воды  и  бросаютъ  въ  него,  каждая  для  себя, 
немного  ячменя  и  букетъ,  къ  которому  привязывается  кольце;  за- 
мужшя  же  женщины  кладутъ  пучекъ  цвЬтовъ  и  браслетъ.  Зат-Ьмъ 
он'Ь  всЬ  вм'Ьст'Ь  ходятъ  кругомъ  чана  и  поютъ:  «собирайтесь,  маленьшя 
и  больпт1я  д-Ьвушки,  будемъ  славить  кольца».  Посл-Ь  чего  высту- 
паетъ  изъ  круга  замужняя  женщина  и  восклицаетъ:  «кто  изъ  дЬ- 
вушекъ  будетъ  такъ  счастлива,  что  выйдетъ  замужъ  за  пригожаго, 
богатаго  п  молодаго  человека?  кто  выйдетъ  за  купца?  кто  за 
вдовца?  кто  за  пьяницу?  кто  останется  въ  д^вкахъ?  кто  изъ  жен- 
щинъ  пойдетъ  въ  1ерусал11мъ?  кого  Господь  благословитъ?  кто 
выйдетъ  въ  другой  разъ  замужъ?»  Предлагаются  и  друг1е  вопросы, 
одинаково  интересные  для  замужнихъ  и  незамужнихъ.  Д-Ьвушка, 
которая  наливала  чанъ  водою,  вынимаетъ  и  жеребья,  и  н'Ьтъ  ни- 
какого сомн-Ьнхя,  что  вс^  они  исполнятся  непрем-Ьнио. 

На  Новый  годъ  («сурова  година  )раннимъ  утромъ,  молодой  парень, 
изъ  домашнихъ.  приносить  изъ-подъ  крыши  терновую  в^тку,  на- 
сыпаетъ  немного  пшеницы  во  всЬ  углы  и  восклицаетъ:  «да  при- 
детъ  сюда  радость  и  св.  Василий!»  Посл-Ь  этого  онъ  подходить  къ 
иконамь,  которыя  составляють  необходимую  принадлежность  каж- 
даго  дома,  ударяетъ  три  раза  веткою  по  образамь  и  потомь  по- 
очередно членовь  семьи,  которые  между  т'Ьмь  собираются,  и  поетъ, 
наприм^ръ,  у  Систова,  тоть  приговоръ,  который  сообщенъ  мною 
выше.  Попозже  д-Ьти  и  взрослые  ходятъ  до  самаго  вечера  изъ 
дома  въ  домь  съ  поздравлен1ями,  при  чемь  собирають  подарки  и 
угощаются  ими  на  сл^^дующш  день  за  общею  праздничною  пирушкою. 

Кром;]^  означенныхъ  зд'Ьсь  праздничныхъ  и  постныхь  дней,  Бол- 
гары счптають  праздниками  т'Ь  дни,  которые  посвящены  святымь, 
пользующимся  у  нихъ  наибольшимъ  уважен! емъ.  Сюда  принадле- 
жать дни  св.  Николая,  «арханге.ювь  день^  и  др.  Въ  таше  дни 
р^жуть  ягнять,  козлять  и  т.  п.  и  задають  пиры,  гд-Ь  главную 
роль  играеть  вино  и  раки,  а  молодые  люди  поютъ  и  пляшутъ 
подь  звуки  гаиды. 

Съ  другой  стороны  есть  дни  и  месяцы,  б-Ьдственные  для  сла- 
баго  смертнаго.  Изъ  такихь  на  первомь  м^ст-Ь  стоять  вторникъ  и 
пятница.  Въ  эти  дни  не  сл-Ьдуеть  отправляться  въ  дорогу,  ни  на- 
чинать сколько  нибудь  важнаго  д^ла,  ни  обручаться,  ибо,  въ  про- 
тивно мь  случае,  кто  нибудь  изъ  молодыхь  скоро  овдов^етъ.  Вече- 
ромь,  накануне  пятницы,  женщины  не  см^ють  прясть,  ибо  отъ 
этого  портятся  глаза.  Изъ  м^сяцевъ  самый  несчастный  февраль, 
втечете  котораго  не  с.1^дуетъ  давать  никакихъ  обязательствъ  и 
не  обручаться. 
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Какъ  я  уже  не  разъ  им'Ьлъ  случай  указывать,  изъ  празднич- 
ныхъ  обычаевъ,  которые  зд'Ьсь  описаны  весьма  ясно,  что  склонность 
къ  семейной  жизни  укоренилась  у  Болгаръ  также  глубоко,  какъ 
вообще  у  всЬхъ  Славянскихъ  народовъ.  Гнетъ,  тягот^вшхй  надъ 
ними  до  посл^дняго  времени  со  стороны  господствующей  расы,  и 
полное  отр']Ьшеше  отъ  политическо-админнстративной  деятельности 
государства,  отъ  участ1я  въ  которой  они  постоянно  устранялись 
гораздо  больше,  ч^мъ  Греки  и  Армяне, — все  это,  вм-Ьст^  взятое, 
ограничило  ихъ  чувства  и  стремлен1я  т'Ьснымъ  домашнпмъ  очагомъ 
и  укрепило  въ  нихъ  родственную  любовь,  чувство,  которымъ  вообще 
отличаются  вс^  Славяне. 

Болгарсше  браки,  въ  сравнеши  съ  Турецкими  и  даже  Греческими, 
необыкновенно  плодовиты.  Вновь  появляющшся  членъ  семейства 
встречается  всею  семьею,  какъ  въ  высшей  степени  желанный 
гость,  а  безплод1е  женщины  считается  величайшимъ  несчаст1емъ, 
непременнымъ  сл-Ьдствхемъ  тайнаго  колдовства.  Со  всевозможною 
заботливостью  и  всяческими  талисманами  стараются  уберечь  родиль- 
ницу и  дитя  отъ  дурного  глаза,  и  ребенокъ  еще  во  чрев^  матери 
поручается  попечешю  таинственнаго  духа,  съ  которымъ  ч>баба>  сто- 
итъ  въ  такихъ  короткихъ  отношен1яхъ,  и  который  впоследств1и 
поведетъ  будущаго  гражданина  М1ра  по  жизненному  пути  черезъ 
опасный  лабиринтъ  земной  юдоли,  столь  ненадежной  отъ  господ- 
ства въ  ней  злыхъ  духовъ. 

Въ  южныхъ  областяхъ  Балкана  (въ  окрестностяхъ  Татаръ-Ба- 
зарджика)  Болгарка,  какъ  только  почувствуетъ  приближен]е  ро- 
довъ,  старается  достать  при  посредстве  <6д.6ы»  отъ  «хаджики», 
набожной  женщины,  ходившей  въ  Херусалимъ,  кусокъ  веревки, 
которою  монахи  обмотываютъ  знаменитый  камень,  на  который  ко- 
гда-то опиралась  Богоматерь,  внезапно  почувствовавъ  боли.  Тор- 
говля этимъ  целебнымъ  верв1емъ  составляетъ  въ  высшей  степени 
прибыльный  источнпкъ  дохода  восточныхъ  монастырей  Обетованной 
Земли,  ибо  если  повязать  ею  вокругъ  крестца,  то  роды  будутъ 
счастливы.  Еще  больше  облегчаетъ  роды  какой-то  корень,  который 
«баба»,  съ  таинственнымъ  прпговоромъ,  бросаетъ  въ  блюдо  съ  во- 
дою. Какъ  только  мужъ  догадается  о  наступлен1И  роковаго  часа, 
онъ  окунаетъ  руки  въ  воду,  после  чего  даетъ  ее  пить  жене.  Тоже 
самое  делаютъ  все  домашше  и  дети,  проведавъ  тайну,  которая 
такъ  тщательно  скрывается  у  всехъ  цивилпзованныхъ  народовъ. 

Какъ  только  Болгарка  счастливо  разрешится  отъ  бремени  при 
помощи  <?бабы>,  эта  последняя  принимаетъ  меры  къ  предохране- 
шю  новорожденнаго  и  его  матери  отъ  всякаго  рода  сверхъ-естествен- 
ныхъ  ВЛ1ЯН1Й,  для  чвго  (въ  области  реки  Камчика)  при  различ- 
ныхъ  заговорахъ,  она  натираетъ  ихъ  солью  и  обкурпваетъ  поме- 
щеше.  Сверхъ  того  (на  южныхъ  склонахъ  Балкана)  она  втыкаетъ 
въ  волосы  родильницы  кусокъ  чеснока  и  кольце,  кладетъ  ей  на 
подушку  красную  луковицу  и  кочергу,  п  закрываетъ  ей  лице  до 
самаго  рта  белымъ  платкомъ,  что  предохраняетъ  ее  отъ  суруки», 
оговоровъ,   клеветы.  Счастливое  приращен1е  семьи  ознаменовывается 

3* 
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поздравлен1ями,  которыя  д'1^лаются  отовсюду  родильниц]^  и  ея  ре- 
бенку. Въ  областяхъ  на  ,1уна'Ь,  наприм^ръ,  въ  Систов-Ь,  младш1я 
д1Ьти  пляшутъ  вокругъ  пылающаго  костра  нзъ  соломы,  которая 
лежала  подъ  подушкою  родильницы,  въ  память  о  ясляхъ  Спаси- 
теля; но  предварительно  мать  три  раза  обходить  его.  КромЬ  того, 
на  притолоке  двери  пишется  красный  крестъ,  за  дверьми  на  40  дней 
кладется  кусокъ  жел'Ьза,  и  по  захожден1и  солнца  никто  не  см'1>етъ 
ни  входить,  ни  выходить    изъ    дома.    Ворота   наг.тухо  запираются. 

На  трет1й  день  посл-Ь  рожден1я  (около  Татаръ-Базарджика) 
крёстная  мать  приносить  бутылку  вина,  сахара,  кружку  масла, 
пшеницы,  листокъ  ^^амаранта»  (бархатника)  и  съ  помощью  «бабы» 
приготовляетъ  «третпну;>,  ц'Ьлительное  купанье.  Она  натираетъ  ре- 
бенка масломъ,  бросаетъ  н-Ьсколько  монетъ  въ  воду,  приготовлен- 
ную для  купанья,  которыя  посл'Ь  идутъ  «баб'Ь»,  и  день  заключается 
небольшимъ  пиромъ,  на  который  заходятъ  сос^^дки  со  своими 
поздравлешями. 

Пос.тЬ  церковнаго  обряда  крещен1я  (у  Татаръ-Базарджика; 
крёстная  мать  приносить  ребенка  къ  отцу,  который  дожидается 
его  на  пороге  дома,  съ  новою  рубашечкою  въ  рукахъ,  и  передаетъ 
ему  съ  такимь  приговоромь:  ^^ты  отдалъ  мн-Ь  своего  ребенка  языч- 
никомь,  а  я  приношу  его  христ1аниномъ».  Зат^мъ  сл^дуеть  празд- 
ничный пиръ,  на  который  приглашенныя  приходятъ  съ  подарками 
Д.1Я  родильницы.  Крёстная  мать  и  'баба»  получаютъ  въ  подарокь 
отъ  хозяина  вино,  кушанья  и  два  хл'Ьба,  а  отъ  родильницы  каж- 
дая по  куску  хорошей  матерхи,  которые  он^  туть-же  привязываютъ 
къ  поясу.  Впродолжеше  40  сл^дуюпхихъ  дней  (около  Татаръ-Ба- 
зарджика) ребенка  купаетъ  «баба».  На  сороковый  день  родильница 
съ  «бабою»  и  ребенкомъ  идетъ  въ  первый  разь  въ  церковь.  Свя- 
ш;енникь  читаеть  очистите.тьную  молитву,  посл^^  чего  родные  и 
знакомые  нав'Ьш.аютъ  крёстную  мать.  При  уход'Ь  ребенокь  полу- 
чаетъ  отъ  нея  яйцо  или  кусокъ  сахара,  а  родильница  б-Ьлый  хл'Ьбъ 
и  соль;  наливаютъ  ей  также  воду  въ  башмаки  для  того,  чтобы  у 
ней  было  больше  молока.  Зъ  заключенхе  крёстная  мать  благода- 
рить «бабу»  за  понесенные  труды  и  ц^луеть  у  нея  руку.  Но 
надо  еще  предохранить  ребенка  отъ  дурнаго  глаза  и  наговора.  Для 
этого,  «баба»  пришиваеть,  какъ  у  Албанцевъ,  кусокъ  чеснока  къ 
шапочке  мальчика  и  н^ско.1Ько  монетъ  къ  чепчику  д'Ьвочки. 

Д-Ьти  остаются  нередко  до  трехь  и  пяти  л^ть  при  груди  ма- 
тери, а  зат^мъ  ихь  покидають  на  произволь  судьбы.  Какъ  ни 
н^жно  любить  мать  ребенка,  т^мъ  не  мен'Ье  она  совсЬмъ  не  умн- 
еть ухаживать  за  нимь.  Смертность  между  д-Ьтьми  страшно  велика. 
Т-Ь-же,  которыя  переживаютъ  нужный  д-Ьтсшй  возрастъ,  обязаны 
единственно  своему  кр'Ьпкому  сложешю,  потому  что  «бабьи»  .т-Ь- 
карственныя  средства  и  та.шсманы  р'Ьдко  оказываютъ  желанное 
д-ЬйстЕхе,  а  врачи  въ  деревняхъ  ц  небольшихъ  городахъ  Турщтт 
совершенно  неизвестны.  Т^мъ  не  мен^е,  все-таки  есть  своего  рода 
помощь.  Наприм^ръ,  когда  ребенокь  испугается, — бросають  горя- 
ч1е  уголья  въ  блюдо  съ  водою,  и  даютъ  ему  пить  изъ  него,   при- 
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чемъ  <баба  прои.зкоситъ  как1е-то  заговоры.  Это  заклинаше  назы- 
вается «баени  .  Дюбимыя  игры  мальчнковъ  подростковъ:  мячикъ, 
бросан1е  камней,  беганье  в.запускп  п  игра  въ  войну.  Девочки  .за- 
нимаются кук.тамп.  игроьэ  въ  жмурки  и  т.  д. 

*   * 

Въ  бод^е  зр^ломъ  возрасти,  въ  длинные  зпмнхе  вечера,  де- 
вушки сходятся  къ  одному  очагу.  За  работою,  чаще  всего  за  пря- 
жею, он-Ь  поютъ  любовныя  и  друг1я  п^сни.  Прпходятъ  п  парни. 
Время  идетъ  за  шутками  и  роска.знямп  и  расходятся  нередко  толь- 
ко поздневз  ночью.  Очень  часто  зд^сь  начинается  интимное  сбли- 
жеше,  которое  иной  разъ  приводптъ  и  къ  алтарю.  Но  обыкновенно 
поэз1я,  какою  на  западе  подернуто  ухаживанье  за  любимою  де- 
вушкою и  будуп];ею  женовз,  у  Болгарскаго  парня  разрешается  въ 
высшей  степени  пошлымъ  матер1ализмомъ. 

Выборъ  новаго  ч.тена  семейства  считается  не  личнымъ  д^ломъ, 
но  касается  ц^лой  семьи,  и  особенно  по  деревнямъ  родители  им^- 
ютъ  сильное  вл1яше  на  выборъ  невесты.  Главныя  качества,  кото- 
рыя  при  этомъ  требувзтся.  составляютъ  физическая  сила  и  трудо- 
люб1е;  на  красоту  избранницы  обращается  мало  внимашя.  Обыкно- 
венно девушки  выходятъ  замужъ  отъ  16-ти  до  20-ти  .т-Ьтъ.  Въ 
двадцать  пять  л^тъ  девушка  считается  уже  засидЬвшеБЗСЯ.  и  во 
многихъ  округахъ  можетъ  рассчитывать  выйти  только  за  вдовца. 
Парни  женятся  въ  20-ть  и  25-ть  .т^тъ.  Неско.тько  постарше  и  пе- 
реступивш1е  за  30-ть  .тётъ  женятся  обыкновенно  на  молодыхъ  вдо- 
вахъ.  Переговоры  съ  родителями  девушки  ведутся  сначала  интимно, 
домашнимъ  обра.зомъ:  ус.ювливаБэтся  въ  точности  на  счетъеяпри- 
данаго,  а  также  ^в'Ьна>  ^),  за  которое  женихъ  какъ  бы  выкупаетъ 
ее.  Когда  все  это  уладится,  тогда  уже  д'Ь.тается  ([юрмальное  сва- 
товство черезъ  сватовъ  и  происходитъ  обм^нъ  колецъ.  Зат^мъ 
женихъ  и  невеста  давзтъ  цв-Ьты  д^вушкамъ  близкихъ  семействъ, 
и  т'Ь  носятъ  ихъ  несколько  дней  въ  волосахъ.  какъ  украшеше. 
Въ  по-Дунайскихъ  городахъ  за  пнтимнымъ  сватовствомъ  и  сгово- 
ромъ  следуетъ  оффиц1альный  сговоръ.  въ  прпсутствш  попа,  обыкно- 
венно завершающ1йся  большимъ  хороводомъ. 

Но  случается  такъ.  что  родители  выбранной  девушки  отказы- 
ваются дать  соглас1е  на  сделанное  пред.10жен1е.  даже  еслпбъ  сама 
невеста  была  сог.1асна.  Въ  такомъ  случае  девушка  по  доброй  во.тЬ 
уходитъ  съ  мо.юдымъ  парнемъ  зъ  домъ  его  родпте.тей.  разводитъ 
па  очаге  огонь,  и  если  зат^мъ  ее  пригласятъ  сесть,  то  яначитъ— 
родители  жениха  согласны  принять  ее  въ  семьво.  Но  ни  она.  ни 
ея  родители  не  получаютъ  тогда  подарковъ,  а  за  то  и  женихъ  уже 
ни  въ  какомъ  случае  не  можетъ  требовать,  чтобы  она  воротилась 
назадъ  въ  родительск1й  домъ.  Такой  бракъ  называется    прпстанкою». 

Когда  уже  произойдетъ  обменъ  колецъ  и  пересылка  букетовъ, 
въ  доме  родителей  невесты,  въ  присутств1ц  ближайшихъ  родствен- 
никовъ  и  дру.яей.  празднуется  веселымъ  пиромъ  обрученье.  Въ  раз- 

1)  Въ  подлиннике:  с1а9  КорГдеЫ — подушное.  Лерев 
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ныхъ  углахъ  пьютъ  круговую:  тамъ  —  особо  дЬвугаки  и  парни, 
зд-Ьсь — женатые  .1юди  и  замужн1я  женщины  провозглашаютъ  при- 
личные случаю  тосты;  раздаются  пЬсни.  Музыка  и  танцы  соста- 
вллютъ  необходимую  принадлежность  подобнаго  пира.  Въ  числ-Ь 
подаркоБъ,  которые  въ  этотъ  день  подносить  молодой  челов-Ькъ 
своей  нев4ст-Ь,  особенно-точной  оц'Ьнк'Ь  под.южитъ  ожерелье  изъ 
золотыхъ  и  серебряныхъ  монетъ,  уже  заранее  выговоренное.  Если 
оно  понравится  отцу  нев-Ьсты,  также  какъ  и  головной  уборъ,  бра- 
слеты, серьги,  пряжка  къ  поясу  и  туф.1и,  то  мо.юдые  люди  могутъ 
считаться  обрученными.  Подарки  выставляются  на  показъ  всЬмъ 
гостямъ,  а  т4  пьютъ  за  здоровье  жениха  и  нев-Ьсты.  Уже  на  сл-Ь- 
дующ1й  день  деревенская  красавица — невеста,  является  во  всемъ 
блеск!^  этихъ  новыхъ  подарковъ.  Такъ  она  наряжается  каждое 
воскресенье  и  каждый  праздникъ  до  самой  свадьбы  и  счастлива, 
если  подарки  такъ  же  богаты,  а  женихъ  такъ'же  красивъ,  какими  ихъ 
ворожила  ей  на  святочныхъ  гаданьяхъ,  деревенская  колдунья. 

Свадьба  играется  раньше  н-Ьсколькихъ  м-Ьсяцевь — р^^дко,  а  ино- 
гда даже,  если  обрученные  еще  слишкомъ  молоды,  она  затяги- 
вается на  несколько  л^тъ.  Отецъ  жениха,  по  м^р^  силъ,  помогаетъ 
сыну  при  постройке  домика,  который  ставится  на  общемъ  семей- 
номъ  двор^,  а  также  при  обзаведеши  парою  воловъ  и  необходимою 
домашнею  скотиною.  Когда  все  готово,  къ  родителямъ  невесты 
идутъ  сваты,  объясняютъ  положен1е  д^ла  и  просятъ  поскор^Ье  на- 
значить день  свадьбы.  По  обыкновешю,  свадьба  откладывается  до 
поздней  осени,  когда  меньше  работы,  такъ  какъ  празднества  .затя- 
гиваются на  несколько  дней,  и  играется  въ  воскресенье. 

Торжество  начинается  за  неделю  до  свадьбы  пляскою  Д'Ьву- 
шекъ  передъ  домомъ  невесты  и  молодыхъ  парней  передъ  домомъ 
жениха.  Въ  среду  женихъ  посылаетъ  своей  нареченной  различные 
наряды  и  «капа»,  ч-Ьмъ  у  юго-Славянъ  женщины  красятъ  въ  тем- 
ный цв-Ьтъ  волосы  и  брови.  Тутъ  же  приходятъ  близко-знакомыя 
женщины, — каждая  изъ  нихъ  вплетаетъ  по  монет^Ь  въ  волосы  не- 
весты, разделанные  въ  безчисленныя  косы;  вечеромъ  невеста  въ 
въ  сопровождеши  подружекъ  отправляется  въ  баню,  посл^  чего 
женщины  пируютъ,  поютъ  и  пляшутъ.  Въ  пятницу  выставляется 
въ  дом^  родителей  приданое  невесты.  Сама  она  посылаетъ  жениху 
прекрасную  рубаху  и  пирогъ,  который  онъ  съ^даетъ  вм'Ьст^  съ 
дружками,  воротившись  изъ  бани,  въ  которую  они  также  его  со- 
провождаютъ.  Въ  субботу  въ  доме  невесты  общ1й  пиръ,  танцы  и 
п^сни. 

Церковный  обрядъ  совершается  въ  воскресенье  въ  церкви,  а 
если  ея  н^тъ  въ  м^стечк']^,  то  въ  дом^  родителей  жениха.  Съ  цер- 
ковной церемоши  процесс1я  изъ  родственниковъ  и  гостей  (при 
чемъ  у  мущинъ  палки  украшены  плодами  и  цветами)  отправляется 
на  свадебный  пиръ  торжественнымъ  ходомъ,  во  глав-Ь  котораго 
идутъ  сваты,  «кръсникъ»  и  «кръсница»  (крёстные  отецъ  и  мать) 
деверья,  «байрактаръ;>  (знаменосецъ).  На  пороге  дома  свекровь 
осыпаетъ  новобрачныхъ  хлебными  зернами    (около  Варны),    посл'Ь 
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чего  молодая  ц^луетъ  у  ней  руку,  а  также  и  у  всЬхъ  замужнихъ 
женщинъ,  которыя  за  этотъ  почетъ  отдариваютъ  ее  небольшими 
подарками.  Въ  областяхъ  на  Дуна^,  новобрачной  у  порога  дома 
даютъ  подъ  мышки  дв'Ь  ковриги  хл^ба;  зат^мъ,  въ  комнатахъ,  въ 
нихъ  вставляютъ  дв^Ь  зажженыя  восковыя  свечки,  и  на  колени 
молодой  сажаютъ  ребенка, — символичесшй  знакъ  ея  материнскаго 
назначен1я  въ  будупхемъ.  По  ту  сторону  Балкана  (къ  югу)  све- 
кровь даетъ  новобрачной  ковригу  хл4ба  въ  правую  руку,  а  въл^- 
вую — стаканъ  вина,  и  вм-Ьст^  съ  деверемъ  ведетъ  молодую  чету, 
предварительно  обвязавши  ее  однимъ  поясомъ,  въ  домъ  по  разо- 
стланному полотну,  которое  тотчаеъ  же  вслФдъ  за  ними  сверты- 
ваютъ.  Тутъ  начинается  веселый  пиръ,  при  чемъ  для  новобрачной 
сбираютъ  деньги,  а  зат^мъ  молодая  чета,  тихомолкомъ  и  въ  со- 
провождеши<^бабы»,  удаляется  въсвой  домикъ. Обязанность  ^^бабы» — 
принести  остаюгцимся  за  столомъ  гостямъ  в^сть  о  совершившемся 
брак'Ь,  а  вм^ст^  съ  т-Ьмъ  доставить  ближайшимъ  родственникамъ 
положительное  удостов^рен1е  д:&вственности  новобрачной;  изв'Ьст1е 
это  встреча ютъ  поздравлениями,  тостами  и  пистолетными  выстр-Ь- 
лами.  На  сл'Ьдующхй  день  оно  передается  всЬмъ  близкимъ  семей- 
ствамъ,  которымъ  посылаютъ  при  этомъ  цв'Ьты.  Но  когда  <г:баба> 
принесетъ  нерадостную  в-Ьсть,  то  весе.1ье  внезапно  умолкаетъ,  и 
пиръ  прекращается.  Виновную  подвергаютъ  немедленному  тпха- 
тельному  разсл'Ьдован1Ю  и,  смотря  по  обстоятельствамъ,ее  отвергаютъ, 
т.  е.  отсылаютъ  назадъ  къ  родителямъ,  которые  обязаны  въ  такомъ 
с.туча'!^  возвратить  всЬ  подарки,  а  бракъ  считается  нед'Ьйствитель- 
нымъ.  Въ  южныхъ  областяхъ  Балкана,  нередко  д'Ьло  заходитъ  еще 
дал-Ье,  и  о  проступк^^  молодой  женщины  объявляется  черезъ  ^<бабу» 
гласно,  по  ц'Ьлой  деревне. 

При  счастливомъ  исходе  д'Ьла,  новобрачные  не  раньше  н^сколь- 
кихъ  дней  покидаютъ  свой  домъ.  Прежде  ч^мъ  молодая  оконча- 
тельно причислится  къ  замужнимъ  женщинамъ.  новобрачной  чет^, 
въ  первые  дни  посл-Ь  свадьбы  предстоитъ  пройти  черезъ  разныя 
формальности.  Въ  по-Дунайскпхъ  областяхъ,  утромъ,  въ  извЬстный 
день,  на  дворъ  является  музыка  и  играетъ  подъ  окнами.  Посл^^ 
того  приходитъ  <кръстница>  съ  родною  матерью  молодой  женщи- 
ны, и  въ  сопровожденш  женатыхъ  мужчинъ  и  замужнихъ  жен- 
щинъ ее  отводятъ  къ  заранее  приготовленному  м-Ьсту  посреди  дво- 
ра, гд4  над-Ьваютъ  на  нее  женск1й  головной  уборъ,  какой  принятъ 
въ  деревне  (каждая  область  пм^етъ  свой  собственный  оригиналь- 
ный уборъ);  при  этомъ  играетъ  музыка. 

Около  Лесковаца  «кръснищт  и  родная  мать  новобрачной  при- 
ходятъ,  каждая  въ  сопровожден1и  двадпати  женщинъ,  и  отводятъ 
молодую  чету  подъ  однимъ  покрываломъ  подъ  т^нь  молодаго  де- 
рева. Молодые  ц'Ьлуютъ  руки  у  <кръсницы>,  а  мальчики  подъ  ве- 
селые звуки  <  гаиды)>  наломанными  съ  дерева  ветвями  поднимаютъ 
съ  молодыхъ  супруговъ  покрывало,  в-Ьшаютъ  его  на  дерево  и  пля- 
шутъ  вокругъ  него.  Въ  среду  ведутъ  молодую  женщину  съ  музы- 
кою къ  колодцу,    у  котораго    она  насыпаетъ  въ  корыто  и  у  всЬхъ 
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чех'ырехъ  уг.ювъ  пшгно,  въ  -'лагодарность  за  то,  что  источникъ 
утолллъ  л^ажду  ея  мужа,  а  со-временемъ  будетъ  поить  ея  д^тей. 
При  этомъ  деверь,  который  тутъ  всегда  бываетъ,  набираетъ  пол- 
ное ведро  воды,  а  жена  бросаетъ  туда  монеты,  зат^мъ  опроки- 
дываютъ  ведро,  что  выражаетъ  желаше  постояннаго  обил1я  въ  до- 
м^,  а  монеты  расхватываютъ  д'^ти.  У  воротъ  двора  молодой  даютъ 
«кобильцу»  (коромысла),  на  которой  Болгарская  девушка  и  жен- 
щина носятъ  вёдра.  Она  беретъ  изъ  рукъ  свекрови  ведро  съ  во- 
дою, д^ти  бросаютъ  туда  землю,  траву  н  пшеницу,  въ  знакъ  бла- 
госостояшя.  которое  молодая  должна  внести  въ  доз1ъ,  а  зат^мъ 
она  отдаетъ  коромысла  и,  въ  знакъ  будущей  покорности  свекрови, 
ц^луетъ  у  ней  руку.  За  этимъ  сл^дуетъ  посл-Ьдшй  танецъ  «хоро>, 
и  свадебныя  празднества  окончиваются. 

Почти  во  вс'Ьхъ  краяхъ  Волга р1и,  первый  выходъ  новобрачной 
всегда  къ  колодцу.  У  Варны  молодую  ведутъ  къ  нему  всЬ  де- 
ревенсыя  замужн1я  женщины:  въ  сопровожденхи  самыхъ  стар- 
шнхъ  изъ  нихъ,  она  три  раза  обходитъ  вокругъ  ко.юдца,  набира- 
етъ изъ  него  два  ведра  зоды  н  этою  водою  ее  окачиваютъ.  Она 
ц-Ь.туетъ  руки  по-очередп  у  вс.Ьхъ  женщинъ.  получаетъ  въ  пода- 
рокъ  плоды,  пос^щаетъ  родителей  и  родственниковъ,  и.  по  испол- 
нен1п  всЬхъ  этихъ  формальностей,  навсегда  принимается  въ  число 
замужнпхъ  женщинъ. 

Нравственность  Болгарской  девушки  всюду  ц:оНится  высоко,  и, 
за  исключен1емъ  н^которыхъ  округовъ.  о  которыхъ  въ  этомъ  отно- 
шеши  ндетъ  худая  молва,  ею  славится  вообще  вся  Волгар1я. — и 
супружеская  верность  жены  также  строго  требуется  и  не  мен-Ье 
строго  соблюдается.  Вдовы  очень  р^дко  выход ятъ  въ  другой  разъ 
замужъ.  Въ  городахъ  можно  встретить  много  женщинъ  въ  трауре, 
который  он;]^  не  снимаютъ  до  самой  смерти,  хотя  «адетъ^  (обы- 
чай) полагаетъ  только  годъ  срока  трауру.  Въ  деревняхъ  (около 
Варны)  вдова  выворочиваетъ  на-изнанку  все  свое  платье:  въ  горо- 
дахъ по  Дунаю  она  снимаетъ  съ  себя  вс^  украшешя  и  покрываетъ 
голову  б^лымъ  платкомъ.  который  не  зюется  впродолжеше  сорока 
дней.  Къ  югу  отъ  Балкана  вдова  носитъ  столько  же  дней  черный 
платокъ.  Если  умпраетъ  жена,  товдовецъ  сорокъ  дней  не  бреется 
и  приколываетъ  къ  своей  шапк^  кусокъ  темнаго  сукна.  Когда  вдо- 
вецъ  вторично  вступаетъ  въ  бракъ,  то,  въ  день  свадьбы,  онъ  от- 
прав.тяется  на  могилу  умершей  жены  и  поливаетъ  ее  виномъ, 
такъ  какъ  есть  поверье,  что  отъ  этого  сгораютъ  кости.  Д'^^ти  отъ 
перваго  брака  не  должны  оставаться  дома  во  время  брачной  ночи, — 
иначе  ихъ  неизбежно  постигнетъ  какое  нибудъ  несчастхе. 


Когда  Болгаринъ  почувствуетъ  приближеше  посл^дняго  часа 
своей  земной  жизни,  когда  деревенская  «баба^  объявптъ  ему,  что 
ея  врачебное  искусство,  талисманы,  заговоры  безсильны  протпвъ 
природы,  тогда  онъ  со  стоическимъ  самоотвер:жешемъ  предается 
неотвратимой  судьбе.   Пока  у  него  хватаетъ  еще  силъ,  онъ  угово- 
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ривается  и  торгуется  съ  попомъ  насчетъ  своего  погребешя  и  обсуж- 
даетъ  съ  домашними  поминки,  которыя  придется  устроивать  по- 
стЬ  его  смерти,  при  этомъ  его  нисколько  не  смущаьзтъ  женсше 
вопли.  Замечательный  фатализмъ,  сопровождающ1й  его  во  всю  жизнь, 
не  покидаетъ  и  въ  посл'Ьдн1я  минуты  жизни;  онъ  вполне  уБ']&ренъ, 
что  оставш1еся  будутъ  чтить  его  память  и  не  допустятъ,  чтобы 
по  смерти  его  т^ло  и  дугпа  въ  чемъ  нпбудь  терп'Ьли  нужду. 

Болгаринъ  уб^жденъ,  что  въ  предсмертной  агон1и  умирающШ 
видитъ  ангеловъ.  Ему  даютъ  въ  руки  горящую  восковую  свечку, 
обвязываютъ  накр']^пко  щеки  платкомъ  и  закрываютъ  глаза.  Лишь 
только  прекратится  последнее  б1еше  пульса  у  умершаго,  то  (около 
Варны)  торопятся  перевернуть  вверхъ  дномъ  всю,  какая  только 
есть  въ  домЬ,  посуду,  кружки,  котлы  и  т.  д.,  для  того,  чтобы  от- 
ходящая душа  не  могла  въ  нихъ  укрыться  и  впосл'Ьдств1Н  не  без- 
покоила  бы  оставшихся.  Зат^мъ  покойника  разд^ваютъ,  обмываютъ, 
кладутъ,  од'Ьвши  въ  лучшее  платье,  на  особое  м^сто,  лицемъ  къ 
востоку,  въ  головахъ  и  ногахъ  ставятъ  зажженныя  св^чи.  и  тЪ, 
кто  этимъ  распоряжается,  кадятъ  трупъ.  Умершимъ  попамъ  эти 
посл^дшя  услуги  оказываетъ  ближайшее  духовенство,  а  умершимъ 
«хаджи»  таше  же,  какъ  они,  паломники,  ходивш1е  въ  1ерусалимъ. 
Посл^  того  тушатъ  зажженныя  св^чи,  складываютъ  покойнику 
руки  на-крестъ  и  вставляютъ  въ  нихъ  зажженнувэ  св^чу;  зат^мъ 
над^ваютъ  ему  чулки  и  башмаки,  связываютъ  ноги,  кладутъ  на 
грудь  икону,  ставятъ  въ  головахъ  на  стул^  горящую  лампу,  а  ря- 
домъ  подсв^чннкъ  съ  длинною  восковоБО  св^чею  и  убираютъ  го.то- 
ву  покойника  цвътами.  Вскоре  комната  наполняется  близкими 
друзьями  покойнаго.  Они  выражаютъ  ему  свое  уважеше,  мужчины, 
принося  восковыя  св'Ьчи,  а  женщины,  кром^^  того,  и  цв^ты.  Вс^ 
ц-Ьлуютъ  икону  и  покойника  въ  лицо,  въ  знакъ  примирен1я,  заб- 
вешя  всякой  вражды,  претерпЬнныхъ  и  нанесенныхъ  обидъ.  Во 
все  время  непрерывно  раздаются  жалобныя  причиташя  близкихъ 
родственниковъ,  и  даже  самымъ  раздиравэщимъ  сердце  образомъ. 
Покойникъ  прославляется  образцемъ  всяческихъ  доброд'Ьтелей,  а 
если  это  мужъ  и  отецъ,  то  жена  и  д-Ьти  разражаются  отчаянными 
жалобами,  какъ  будто  вм^ст^  съ  нимъ  уносится  въ  могилу  все 
благополуч1е  и  будущность  дома.  Они  взываютъ  съ  воплями: 

О  Миланъ! 

Кто  будетъ  го.  насъ  пахать? 

О  Боже  мой!  Боже! 
Кто  бу:етъ  возить  бъ  городъ  х.т1^бъ? 

О  Боже  мой!  Боже! 
Кто  будетъ  рубить  дрова  въ  д*су? 

О  Боже  мой!  Боже! 
Кто  будетъ  съ  такою  любовью,  какъ  ты,  заботиться  о  насъ? 

О  Боже  мой!  Боже! 

И  такъ  дал-Ье.    Когда    умираетъ    замужняя  женщина,  то  мужъ 
спрашиваетъ  ее,  можно  ли  ему  будетъ,    ради  д-Ьтей,   жениться  въ 
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другой  разъ?  Р:Ьдко  случается,  чтобы  жена  отказала  въ  ([)ормаль- 
номъ  соглас1и;  тогда  мужъ  над'Ьваетъ  ей  на  правую  руку  кольцо, 
съ  которымъ  ее  и  хоронятъ. 

До  похоронъ  обращаютъ  большое  вниман1е  на  то,  чтобы  ни 
челов'Ькъ,  ни  животное,  въ  особенности  же  кошка  или  собака,  не 
переступили  черезъ  трупъ;  въ  противномъ  случае,  умерш1й  можетъ 
обратиться  въ  вампира  и  принести  несчаст1е  дому  и  деревн-Ь. 

Черезъ  н-Ьсколько  часовъ  т-Ьло  умершаго  несутъ  въ  церковь, 
отп'Ьвагтъ  и  предаютъ  земл-Ь.  Нередко  безъ  дальн'Ьйшихъ  священ- 
ническихъ  провод овъ  его  отвозятъ  въ  «араб-Ь»  (тел^Ьг'Ь),  запряжен- 
ной двумя  волами,  на  скромное  кладбище,  гд'Ь  и  зарываютъ  въ  мо- 
гилу, глубиною  не  свыше  2-хъ  футовъ.  Присутствующимъ  разда- 
ютъ  блюдо  пшеницы,  и  вс^^  бросаютъ  на  могилу  по  горсти  земли. 
Если  семья  зажиточная,  то  заказываетъ  попу  н'Ьсколько  заупокой- 
ныхъ  об^^девъ.  Даромъ  онъ  едва-ли  бы  это  сд-Ьлалъ,  но,  во  всякомъ 
случае,  счптаетъ  своимъ  долгомъ  быть  на  поминкахъ,  которые  въ 
тотъ  же  день  справляются  въ  дом'Ь  покойника.  Поминки  прохо- 
дятъ  въ  глубокой  тишине,  и  присутстБуюп];1е  довольствуются  не- 
сколькими стаканами  раки,  которые  опорожняются  за  упокой  души 
умершаго. 

На  другой  день  посл'Ь  похоронъ,  женп1;ины  отправляются  на 
могилу,  поливаютъ  ее  виномъ  и  водою,  раздаютъ  кушанья  и  на- 
питки нип1;имъ,  как1е  тутъ  случатся,  и  снова  начинаютъ  жалобныя 
причитанья.  На  могилу  ставятъ  также  глиняную  лампочку  подъ 
деревянной  покрышкой  и  заботятся  о  томъ,  чтобы  въ  ней  всегда 
было  масло  и  чтобы  она  гор'Ьла  втечен1е  ц^лыхъ  трехъ  л-Ьтъ. 
Родственники  посЬщаютъ  могилу  на  трет1й,  девятый;  дв-Ьнадцатый, 
двадцатый  и  сороковой  дни,  потомъ  черезъ  три  м-Ьсяна,  полгода, 
девять  м^сяцевъ  и  черезъ  годъ.  На  сороковой  день  на  могилу  при- 
носятъ  сорокъ  св'Ьчей  и  остатки  т-Ьхъ,  которыя  зажигались  при 
погребен1п.  Въ  каждое  изъ  этихъ  пос'Ьп1;ен1й,  жёны  умершихъ  ста- 
вятъ на  могилу  покойниковъ  блюда  съ  разварною  пшеницей,  ри- 
сомъ  и  кружки  съ  виномъ  или  раки.  Мужъ  же  только  на  «задуш- 
ный>  день  носитъ  кушанья  и  напитки  на  могилу  жены.  Въ  такихъ 
поминальныхъ  посЬп^ешяхъ  принимаютъ  участ1е  всЬ  родственники, 
а  также  и  попъ,  если  только  онъ  есть  въ  деревне.  Суш;ествуетъ 
общее  поверье,  что  тутъ  присутствуетъ  душа  умершаго  и  благо- 
склонно принимаетъ  оказываемый  почетъ. 

«Задушница>  въ  н^которыхъ  краяхъБолгар1и  справляется  три  раза 
въ  годъ,  а  въ  другихъ  пять  разъ  и  всегда  по  субботамъ:  передъ  «архан- 
геловымъ>  днемъ,  передъ  мясопустяою  неделею,  передъСтрастною,  пе- 
редъ воминою  и  передъ  Пятидесятницою.  Въ  эти  дни,  на  «поминаньи», 
вверху*  котораго  ставится  большой  крестъ,  пишутъ  по  порядку  имена 
умершихъ  родственниковъ,  каше  остались  еш;е  въ  памяти,  и  нако- 
нецъ  имена  лицъ,  принадлежащихъ  къ  посл-Ьдиему  покол^нхю.  Это 
поминанье  прочитывается  священникомъ  на  большой  эктенш  въ 
церкви,  въ  присутствии  всЬхъ  родныхъ  умершихъ,  въ  то-же  время 
свяп],енникъ  освящаетъ  «колево»,  поминовенное  блюдо,  громадный 


Отд.  Ш,         ЭТН0ГРАФИЧЕСК1Й  ОЧЕРКЪ  БОЛГАРЪ.  43 

пшеничный  пирогъ,  обсыпанный  ор'Ьхами,  прянностями  и  сахаромъ, 
съ  крестомъ  изъ  того-же  матер1яла.  Этотъ  пирогъ  относятъ  на  мо- 
гилы усопшихъ,  и  при  многочисленныхъ  возгласахъ  :Богъ  да  про- 
сти!» съ-Ьдаютъ,  при  чемъ  од'Ьляютъ  имъ  и  нищихъ.  Во  многихъ 
м^стахъ,  наприм^ръ  въ  Жел'Ьзник'Ь,  ниш;1е,  смотря  по  покойнику, 
будетъ  ли  то  мужъ,  или  жена,  мальчикъ,  или  девочка,  получаютъ 
маленьше  подарки,  стаканы  съ  водою,  блюда,  кружки  или  чашки, 
при  чемъ  наблюдается,  чтобы  возрастъ  б-Ьдняка  вполне  отв'Ьчалъ 
возрасту  покойника.  Б^рятъ,  что  это  доставляетъ  умершимъ  об- 
легчеше. 

Какъ  видно,  у  Болгаръ,  и  даже  больше,  ч-Ьмъ  у  другихъ  по- 
следователей Восточной  церкви,  распространено  суеверное  уб^жде- 
н1е,  что  мертвыхъ  надо  кормить,  не  давать  имъ  ни  въ  чемъ  чув- 
ствовать недостатка  и  всячески  показывать,  что  ихъ  по-прежнему 
любятъ  и  помнятъ. 

Очень  часто  на  этой  церемон1и,  начало  которой,  конечно,  коре- 
нится въ  языческой  древности,  можетъ  быть,  въ  затерянныхъ  пре- 
дан]яхъ  почиташя  Димитры  и  Д10ниса, — присутствуетъ  и  попъ, 
проникнутый  т^ми  же  идеями.  Древте  отцы  церкви  напрасно  ра- 
товали противъ  этихъ  исконныхъ  обычаевъ,  и  въ  конц^  концевъ 
были  принуждены  войти  въ  соглашеше  съ  народною  в^рою.  кото- 
рая гораздо  меньше  заботится  о  будущей  жизни  души  и  ра-Ь,  ч^мъ 
о  матерьяльномъ  благосостояши  усопшихъ.  Такимъ  образомъ  помин- 
ки сделались  терпимы.  Церковь,  съ  своей  стороны,  употребляла 
всЬ  средства  поставить  ихъ  въ  связь  съ  христханскимп  религ1оз- 
ными  П0НЯТ1ЯМИ,  хотя  и  не  могла  уничтожить  ихъ  языческаго  про- 
исхождешя.  В^ра  въ  непреходнмость  матерьяльныхъ  потребностей 
умершихъ  такъ  сильна  у  Болгаръ,  что  когда  жена  увидитъ  во  сн^ 
своего  покойнаго  мужа,  это  считается  сверхъестественнымъ  знаме- 
шемъ  того,    что   онъ    голоденъ,    жаждетъ    и  требуетъ  себ^  пнп1;н 

и   ПИТ1Я. 

Черезъ  три  года,  кости  умершаго  выкопываются.  обмываются, 
ск.тадываются  въ  полотняный  м^шокъ  и  приносятся  къ  епископ- 
скому с^&далиш;у,  которое  устроивается  ради  такого  случая,  даже 
въ  самыхъ  маленькихъ  сельскихъ  церквахъ;  свяш:енникъ  снова  бла- 
гословляетъ  ихъ,  и  он-Ь,  какъ  бы  обновленныя.  опять  предаются 
земл-Ь.  По  совершеши  этого  вторичнаго  погребен1я,  уже  только 
ближайшая  родственница  покойнаго  ходитъ  на  его  могилу  по  пят- 
ницамъ  вечеромъ  и  по  субботамъ  утромъ,  и  зажигаетъ  на  ней 
восковую  свечку. 

Немедленное,  тотчасъ  же  по  смерти,  погребете  умершнхъ  не 
разъ  бывало  причиною,  что  преждевременно  хоронили  мнимо-умер- 
шихъ.  Но  такъ  какъ  насыпь  на  могил-Ь  невысока  и  убита  не- 
плотно, а  т-Ьло  кладется  безъ  гроба,  то  нередко  случалось,  что 
мнимый  покойнпкъ  внезапно  появлялся  среди  своего  семейства,  не 
возбуждая,  впрочемъ,  ни  въ  комъ  подозрен1я,  что  онъ  вампиръ. 

Какъ  везд'Ь  въ  юго-Славянскихъ  зежляхъ,  в'Ьравъ  вампира  рас- 
пространена въ  Болгарш    повсеместно.  Въ  Серб1и   его  называютъ 
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<<вукодлакъ^\  а  зд^сь  <%вамппръ»  («липиръ>  и  т.  д.).  Вампиризмъ 
признается  насл'^дственныхъ  въ  нькоторыхъ  семействахъ.  но  др}т1е 
им1Ьютъ  къ  нему  лично  особое  предрасположение,  такъ  что  можно 
сделаться  вампиромъ  нежданно-негаданно  по  злому  навождетю. 
Чаще  всего,  это  бываетъ  когда  какой-нибудь  .злобный  каменьщикъ 
въ  начале  постройки  до:\1а  сниметъ  шнуркомъ  м^рку  съ  т^ни  про- 
хожаго  и  замуруетъ  ее  въ  капитальную  ст'^ну.  Уже  черезъ  со- 
рокъ  дней  эта  т^нь  обращается  въ  злаго  духа  («таласама^)  и  по 
ночамъ  до  первыхъ  п1>туховъ  безпокоитъ  мирнымъ  обитателей  вся- 
кою нечистью. 

Черезъ  девять  дней  посл'Ь  погребен1я,  вампиръ  покидаетъ  свою 
могилу,  нередко,  подобно  Немецкому  <скобольду»,  онъ  забавляетъ 
добродушно,  только  пугая  людей,  но  не  причиняя  никакого  вреда. 
Но  часто  онъ  обманомъ  вызываетъ  съ  мягкой  постели  изъ  дома 
и  бьетъ  до  спняковъ.  Свою  досаду  онъ  изливаетъ  страшнымъ  П1у- 
момъ  и  вознею.  Зат^мъ,  какъ  т^нь.  онъ  носится  по  лугамъ  и  до- 
лаз1Ъ,  оставляя  за  собой  сл']Ьды  крови,  или  пачкая  грязью  иконы 
святыхъ:  онъ  вызываетъ  на  бой  самыхъ  сильныхъ  парней  въ  сел^, 
и  т4  въ  борьбе  съ  невидимою  силою  ломаютъ  себь  кости. 

Безчинствуя  сорокъ  дней,  какъ  Т1>нь.  —  Болгарскш  вампиръ 
зат^мъ  самъ  выходитъ  изъ  своей  могилы,  принимаетъ  плоть 
и  кровь,  и  даже  нер'Ьдко  женится,  гдЬ  нпбудь  въ  чужомъ  м'^ст^, 
гд^  его  никто  не  знаетъ  и  не  подозр'Ьваетъ  въ  немъ  вам- 
пира. По-видимому,  онъ  весьма  дружелюбно  обходится  съ  женою 
и  домашними.  Но  по  ночазгъ  онъ  покидаетъ  свою  постель,  спра- 
вляетъ  всЬ  работы,  чиститъ  улицы,  пожираетъ  павшнхъ  воловъ  и 
быковъ.  высосываетъ  кровь  у  всЬхъ  больныхъ  коровъ.  Только  до 
человеческой  крови  Болгарск1й  вампиръ  не  такой  охоткикъ,  какъ 
его  друпе    юго- Славяне к1е  собратья. 

Н4тъ  ничего  удивительнаго,  что  подобнаго  €кровоп1йцу^  ста- 
раются всЬми  средствами  сделать  безвреднымъ.  Часто  это  дости- 
гается при  помощи  зелья,  приготозленнаго  деревенскою  знахар- 
кою, но  чаще,  и  даже  доныне,  его  сжигаютъ.  Разрываютъ 
также  могилу  <:липира>  и  забиваютъ  ему  гвоздь  или  колъ  глу- 
боко въ  грудь.  Часто  простр'Ьлнваютъ  его  трупъ  пистолетными 
пулями,  потомъ  снова  засыпаютъ  могилу  и  плотно  утоптываютъ 
землю.  Но  легче  всего  избавиться  отъ  вампира,  если  его  под- 
караулить въ  засаде,  и  когда  онъ  будетъ  проходить  мимо,  выйти 
къ  нему  на  встр-Ьчу  съ  освященнымъ  образомъ.  Онъ  понесется  тог- 
да черезъ  крыши  и  всяк1я  преграды:  если  гнаться  за  нимъ,  какъ 
можно  скорее,  съ  образомъ  въ  рукахъ,  то  можно  загнать  душу  вам- 
пира въ  бутылку,  которая  для  этого  должна  быть  заранее  приго- 
товлена и  наполнена  любимыми  его  яствами.  Бутылка  тогда  быстро 
.закупоривается  пробкою  съ  частичкою  освященной  иконы,  и  немед- 
ленно сжигается. 

Въ  деревн'Ь  Пештер^,  разсказываетъ  Васнль  Чолаковъ.  которому 
мы  обязаны  многими  драгоценными  св^д-Ьтями  объ  обычаяхъ  око- 
ло Татаръ-Базарджнка,    недавно,    при    постройк!    дома,   упалъ  съ 
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подмостковъ  каменьщикъ.  Его  похоронили.  Но  уже  черезъ  нЬсколько 
дней  посл'Ь  его  смерти,  въ  дом-Ь  его  хозяина  стало  нечисто.  Посо- 
в-Ьтовавшись  съ  подмастерьями,  отправились  сообща  на  могилу 
пострадавшаго  товарища,  сд^лавшагося  уже,  какъ  всЬ  были  уб'Ьж- 
дены,  вампиромъ.  открыли  ее,  д-Ьйствительно  нашли  трупъ  подо- 
зрительно вздутымъ,  но  еще  нисколько  неразложившимся.  Тогда  въ 
виду  такихъ  несомн'Ьнныхъ  признаковъ  вампиризма,  стали  стрелять 
въ  трупъ  пзъ  пнстолетовъ,  пока  онъ  не  обратился  въ  р-Ьшето,  а 
для  пущей  бе.зопасности  сожгли  его  на  костр-Ь  изъ  терновыхъ 
в'Ьтвей). 

На  заборныхъ  ко.1Ьяхъ  Болгарскихъ  дворовъ  нер-Ьдко  можно 
вид^^ть  натыканные  черепы  павщихъ  лошадей.  Это  делается  для 
того,  что  «таласами»,  которыя  часто  являются  людямъ,  то  какъ 
т'Ьни  въ  б^лыхъ  одеждахъ.  то  въ  вид-Ь  заколдованныхъ  собакъ^ 
куръ  съ  цыплятами,  п  т.  д.  охотно  садятся  на  эти  черепа  и  за- 
т'Ьмъ  уже  не  переступаютъ  черезъ  заборъ. 

Но  особенно  боятся  умершихъ  старухъ,  чтобы  он^  не  обрати- 
.тись  въ  ^^в'Ьшгерицъ»  (в'Ьдьмъ),  которыя  принимаютъ  видъ  бабо- 
чекъ  красноватаго  цв'Ьта  и  сосутъ  кровь  у  маленькихъ  д'Ьтей.  По- 
этому. гд'Ь  только  появится  такая  бабочка,  на  нее  устроивается 
охота,  и  не  успокоятся    до  т'^хъ  поръ,  пока  она  не  будетъ  убита. 

Фея  источниковъ.  которая  въ  пов'Ьрьяхъ  всЬхъ  народовъ  зани- 
маетъ  самое  видное  м'Ьсто,  у  Болгаръ  является  въ  различныхъ  ви- 
дахъ.  Она  принимаетъ  обра.зъ  б^лой  кошки,  б^лой  ко.зы.  б^лой 
лошади  и  т.  д.,  и  если  кто,  по  несчастью,  будетъ  оцарапанъ  ею 
или  получитъ  отъ  нея  ударъ,  тотъ  умираетъ.  Молодымъ  же  лю- 
дямъ она  является  въ  вид'Ь  б^лой  женщины  очаровательной  кра- 
соты. Горе  тому,  кто  воспламенитъ  въ  ней  любовь:  ея  поц'Ь.луй  не- 
отразимо убиваетъ. 

Но  разсчетливый  Болгаринъ  не  такъ  добивается  объят1й  мерт- 
венныхъ  волшебницъ,  какъ  кладовъ,  которые  зарыты  еще  во  вре- 
мена краля  Марка,  императора  Константина  и  короля  А.1ександра, 
въ  пещерахъ,  подъ  деревьями  и  въ  развалинахъ  старинныхъ  .зам- 
ковъ,  и  которые  охраняются  ра.знаго  рода  привид-Ьтями.  Чтобы 
добыть  такой  кладъ,  Болгаринъ  не  побоится  никакихъ  ночныхъ 
похожден1й.  Очень  трудно  пр1обр'1сть  благоск.юнность  жертвами, 
И.1И  прогнать  талисманами  и  заговорами  этихъ  исполинскихъ  не- 
гровъ,  фей  и  т.  д.,  охраняющихъ  клады.  Но,  все-таки,  подчасъ 
это  удается. 

Бо.тгарское  суев'Ьр1е  населяетъ  л'Ьсъ  не  только  русалками  0^ 
но  и  заколдованными  животными;  такъ,  есть  медведи,  въ  которыхъ 
собственно  скрываются  так1е  Турки,  которые  во  всю  жизнь  ни  ра.зу 
не  попробовали  свинины.  Ъдешь  черезъ  л^съ,  и  вдругъ  бойшя  ло- 
шади или  буйволы  отказываются  идти  дальше.  Они  едва  могутъ  дви- 
ш^ться  съ  м1;Ста,  а  все  оттого,  что  русалке  захот'Ьлось  пошутить 
съ  крестьянпномъ  и  невидимкою  усесться  рядомъ  съ  нимъ  всею»  своею 

О   Въ  подлинник'Ь  ЛУи1с1Ггаиеп.   Псрев. 
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нсаолинскою  тяжестью.  Точно  также  кошемары,  припадки  ревма- 
тизма и  подагры  Болгаринъ  приписываетъ  вл1яшю  злыхъ  духовъ  и 
ищетъ  протпвъ  него  амулетовъ  и  врачебныхъ  средствъ  у  поповъ, 
^бабъ^^  н  ^<хаджи>. 

* 

Во  всемъ  этомъ  слишкомъ  явно  обнаруживается  большая  склон- 
ность Болгарина  къ  мистицизму,  его  стремлеше  объяснять  сверхъ- 
естественнымъ  вл1яшемъ  все,  выходящее  изъ  ряду  обыкновеннаго, 
все,  что  пр1ятно  или  мучительно  затрогиваетъ  его.  Но  суев'Ьрхе 
Болгарина  слишкомъ  суш;еотвенно  отличается  отъ  суев^рхя  Серба 
или  западно-Европейца.  Какъ  мы  уже  видели,  у  него  вовсе  н'Ьтъ 
поэтическихъ  струнъ,  онъ  исполненъ  грубаго  матер1ализма,  кото- 
рый коренится  въ  народной  религш,  подпавшей  вл1яшю  Турецкаго 
воззр^н1я,  по  которому  смерть  переноситъ  челов'Ька  въ  другой  м1ръ, 
гд^  онъ  продолжаетъ  жить  своею  прежнею  физическою  жизнью, — 
не  бол'Ье. 

В^рно  и  то,  что  это  заблужденхе  встр^^чало  до  сей  поры  весь- 
ма слабое  противод'Ьйствхе  со  стороны  нисшаго  духовенства.  Да 
иначе  и  не  могло  быть.  Множество  грубыхъ  и  необразованныхъ 
монаховъ  приносятъ  еп1;е  больше  вреда  въ  Болгарш,  ч:Ьмъ  въ  Сер- 
б1и,  такъ  какъ  зд'Ьсь  вл1ян1е  ихъ  не  парализуется  въ  изв^^стной 
м1^р^  народными  школами, — въ  Серб1И,  относительно  говоря,  до- 
вольно многочисленными.  Съ  другой  стороны.  Болгарск1е  монастыри 
гораздо  многолюднее  Сербскихъ.  На  предгорьяхъ  и  въ  ущельяхъ 
Балкана,  гд^  гн-Ьздится  такъ  много  монастырей,  мы  находимъ,  на- 
прим^ръ,  на  разстояши  одного  часу  пути  отъ  Тирновы,  на  пра- 
вомъ  берегу  Янтры,  монастырь  св.  Троицы  съ  сорока  или  пятью- 
десятью монахами.  Т^мъ  не  мен^е.  супротивъ  его,  находится  вто- 
рой монастырь  еще  многолюднее,  несколько  ближе  къ  городу  тре- 
тш  н  четвертый,  а  по  дороге  въ  Елену,  лежащую  въ  разстояши 
6-ти  часовъ  пути  еще  пять  другихъ  монастырей.  Не  смотря  на  то, 
что  Болгар1я  и  безъ  того  богата  монастырями,  въ  недавнее  время 
основанъ,  при  поддержке  со  стороны  Русской  благотворительности, 
еще  новый  монастырь  въ  Казаплык^  на  20-ть  монахинь,  хотя  въ 
сос^днемъ  Калофер-Ь  есть  уже  женскш  монастырь  съ  40  или  50 
монахинями.  Въ  ущелье  Родопса  лежитъ  Бачково,  самый  большой 
монастырь  въ  Фнлпппопольскомъ  пашалыке,  доходы  котораго  пре- 
вышаютъ  100,000  драхмъ,  а  въ  высшей  степени  романтической 
тЬснине  Рилостока  знаменитейшШ  изъ  всЬхъ  Болгарскихъ  мона- 
стырей св.  Ри.та,  въ  которомъ  до  120-ти  монаховъ  и  30  послуш- 
никовъ,  и  въ  которомъ  на  праздникъ  Вс^хъ  Святыхъ  находятъ 
прштъ  тысячи  народа. 

Число  монаховъ  и  монахинь,  которые  сознательно  или  безсо- 
.знательно  сод4йствуютъ  такому  суеверному  и  извращенному  напра- 
влешю  Болгарскаго  народа,  какъ  можно  заключить  и.зъ  этихъ  не- 
многихъ,  но  совершенно  дрстоверныхъ  данныхъ, — къ  сожал^шю, — 
легюнъ!    Неудивительно    поэтому,    что    въ    настоящее    время   въ 
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городахъ  и  лучшихъ  классахъ  общества  чувствуется  потребность 
дать  подростающему  покол'Ьнхю,  на  которомъ  основываются  всЬ  на- 
щонадьныя  надежды,  болЬе  серьезное  воспиташе,  выше  обыкновен- 
наго  элемент арнаго  обучен1я.  Но,  къ  сожа.т'Ьшю,  для  этаго  въ  самой 
Болгарш  н-ЬтБ  надлежащихъ  средствъ,  и  богатыя  семейства  и  об- 
щины посылаютъ,  по  крайней  м^р^,  нЬкоторыхъ  бол^е  даровитыхъ 
членовъ  своихъ  въ  заграничныя  гимназш  и  университеты. 

Въ  этихъ  же  кружкахъ  находятъ  поддержку  первые  начатки 
юно-Болгарской  литературы  и  пер10дической  печати.  Самый  солид- 
ный изъ  Болгарскихъ  журналовъ  «Будущность»  умеръ  вм^ст^  съ 
своимъ  издателемъ  -  патрютомъ,  талантливымъ  Раковскимъ.  Изъ 
остальныхъ  5-ти  или  6-ти,  бол-Ье  выдающееся  м'Ьсто  занимаютъ 
«Македошя»  и  ^Право»,  хотя  они  п  подвергаются  иногда  пресл^- 
дован1ямъ  со  стороны  Турецкой  цензуры,  по  вл1ятю  Греческаго 
патр1архата.  Болгарск1е  журналы  и  нздан1я  Браи.тьскаго  литера- 
турнаго  Общества,  вызванные  къ  жизни  Стояновичемъ,  не  мало 
способствовали  возрождешю  нащональнаго  самосознан1я,  которое 
теперь  съ  каждымъ  днемъ  возростаетъ  и  съ  глубокимъ  понима- 
шемъ  и  жаромъ  отстоивали  учреждеше  автономической  Болгарской 
церкви.  Они  отличаются  съ  весьма  выгодной  стороны  отъ  т^хъ 
листковъ,  наполненныхъ  самымъ  несообразнымъ  шовинизмомъ,  ко- 
торые издаются  Болгарскими  эмигрантами  въ  Бухарест^^,  и  кото- 
рые, какъ  оруд1я  агитащи,  находятъ  иногда  съ  Сербской  и  Русской 
стороны  не  одну  только  нравственную  поддержку.  Стремленш  и 
плановъ  этой  широко  мечтающей  Бухарестской  фракц1и  Юной 
Болгар1и  я  уже  коснулся  въ  1-й  глав'Ь.  и  при  дальнМшемъ  из- 
ложенш  не  разъ  еще  намъ  представится  с.тучай  говорить  о  ея 
д'Ьятельности. 

Переведа    Е.    П.    БАРСОВА. 


о    МАЗУРАХЪ!) 

А  сгу  гпаег  гу,   Ъгае1е  т^ойу, 
Те  рокге\упе   1;^V0^е  гойу? 

Еслибъ  я  пожелалъ,  любезный  читатель,  чтобы  ты  мн'Ь  добро- 
сов-Ьстно  и  откровенно  признался,  что  теб'Ь  известно  о  Полякахъ, 
пребываюшпхъ  вдали  отсюда  въ  восточной  Прусш,  что  теб^  из- 
вестно о  Мазурахъ,  живущихъ  въ  одномъ  съ  тобою  государстве, 
подъ  однимъ  скипетромъ,  —  то  ты,  вероятно,  пожалъ  бы  плечами, 
прибавляя,  что,  кром^  назвашя,  ничего  бол^е  не  знаешь;  пли  же, 
если  ты  случайно  былъ  когда  нибудь  въ  Кролевцъ  (Кенигсберге) 
по  д^ламъ,  или  аос^щалъ  таношшй  университетъ,  то  ты  отв'Ьтилъ 
бы  мне,  вероятно,  что  ты  ихъ  вид^лъ,  но  что  они— немцы. 

Такое  незнаше  нашихъ,  почти  домашннхъ,  отношенш  господ- 
ствуетъ  у  насъ! 

Едва  минуло  несколько  летъ,  какъ  мы  покинули  пагубный  прин- 
дипъ,  по  которому  каждая  Польская  земля  жила  сама  по  себе, 
занимаясь  только  собою,  вовсе  не  заботясь  о  судьбе  соседнихъ  зе- 
мель! Едва  минуло  несколько  л^тъ,  какъ  мы  расширили  кругозоръ 
и  съ  удпвлен1емъ  узнали,  что,  кроме  насъ,  есть  еш;е  много  По- 
ляковъ  въ  Прусскомъ  крае;  что  не  только  въ  земляхъ  Хелминской 
и  Мпхаловской  Польская  народность  живетъ  и  развивается,  но  что 
даже  въ  Поморье  она  крепко  держится,  и  что  наши  почтенные 
Кашубы — не  Немпы,  какъ  прежде  полагали,  но  доброе  Польское 
племя!  Ныне,  слава  Богу,  прошло  уже  это  время,  и  все  проник- 
лись убеждентемъ  въ  необходимости  действовать  обп1;ими  силами 
для  обшнхъ  пнтересовъ.  Но  чемъ  более  расширяется  нашъ  кру- 
гозоръ, чемъ  далее  сзютритъ  наше  око  за  обыкновенныя  границы, 
темъ  лучше  замечаемъ,  что  княжество  Познанское  и  восточная 
Прусс1я—  не  одне  только  въ  Прусскомъ  государстве  Польсшя  земли, 
что  за  ними  еще  живетъ  огромное  множество  Польскаго  народа 
какъ  бы  въ  стороне.  А  такъ  какъ  въ  настояш;ее  время  всякому 
известно,  что  и  количество  пграетъ  важную  роль  въ  политической 
жизни,  что  безопаснее  и  прочнее  будетъ  наше  положеше  относи- 
тельно поглошаюш;аго  насъ  Немецкаго  элемента,  чемъ  больше  насъ 

1}  «О  31а2игас11.  Уар1$а1  '1-г  ^Vо^с^есЬ  К§1г2уп5к1.  Рогпап,  1872».  Съ 
Польскаго  перевелъ  для  сСлавянскаго  Сборнпка»  кандпдатъ  Варшавскаго 
унпверснтета  В.  Недзвецкай.  О  Кентршинскомъ  п  его  поздн-Ьйшемъ  труд* 
(«О  11аго(1о'Ргоёс1  Ро18к^е^  \(г  Рги81есЬ  гасЬойшсЬ»)  см.  выше,  во  П-мъ  отд'Ьл'Ь. 
стр.  8—9.  Ред. 
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зд^сь  будетъ, — а  потому  уже  часто  въ  посл^>днее  время  обращали 
вниманхе  на  забытыхъ  братьевъ  въ  Шлёнск^  (Силез1и),  въ  Вар- 
минскомъ  княжеств'Ь  и  въ  Мазурской  земл-Ь,  и  думали  какъ  бы 
вывести  ихъ  изъ  н^^скольков'Ьковаго  летаргическаго  состоян1я,  при- 
звать къ  жизни  и  движен1ю  народному,  избавить  отъ  деморализа- 
ц1и,  въ  которой  они  погрязли  всл'Ьдствхе  невежества,  соединить 
ихъ  съ  нами  узами  общей  всЬмъ  намъ  народности  и  общихъ  инте- 
ресовъ.  Это  —  вопросы,  которые  нын-Ь  очень  занимаютъ  интелли- 
гентную часть  нашего  общества,  и  могу  надеяться,  что  дороги 
будутъ  всЬмъ  эти  кратк1я  св^д^нхя,  которыя  я  зд-Ьсь  сообщаю  о 
Мазурахъ,  потому  что  он-Ь  ведутъ  къ  лучшему  познан1ю  этого  на- 
рода и  его  по.южешя. 

То,  что  зд-Ьсь  сообщаю,  я  беру  не  изъ  книгъ,  но  изъ  жизни, 
какъ  очевидецъ,  родившшся  среди  этого  народа  и  среди  него  про- 
ведш1й  свои  д'Ьтскхе  годы;  знаю  тамъ  почти  всякое  село  и  всякш 
городокъ,  потому  что  я  тамъ  учился  и  въ  л'Ьтнее  время  часто  по- 
с^щалъ  Мазурскую  землю. 

Проведи,  читатель,  линш  отъ  Голдапи,  начиная  въ  прямомъ 
направлеши  на  Венгоборекъ,  Расьцибожъ  (Растенбургъ),  Щенсно 
(8еЬ81еп),  Бискупецъ,  Пасынь,  къ  Домбров^  и  Дзялдову,  и  получишь 
бол^е  или  мен-Ье  точную  северную  границу  Мазурской  земли,  хотя 
Польское  населен1е  простирается  местами  еще  значительно  выше 
на  сЬверъ,  даже  къ  Реселю,  Гейльсбергу,  Вормдитамъ,  —  но  это 
уже  княжество  Варминское,  а  о  немъ  я  не  намЬренъ  зд'Ьсь  распро- 
страняться. Съ  другой  же  стороны  Мазурская  земля  окружена 
царствомъ  Польскимъ  отъ  Пржеросла  къ  Млав^.  Среди  этихъ-то 
границъ  живетъ  такъ-называемый  Мазурсшй  народъ,  хотя  одной 
крови,  но  не  одной  в^ры  съ  соседями  по  ту  сторону  границы. 
Подобно  тому  какъ  въ  Царстве  населеше  Польское  занимаетъ  свою 
землю  испоконъ  в^ковъ,  точно  также  и  Мазуръ  есть  первородный 
сынъ  своей,  борами  поросшей  и  озерами  покрытой,  земли,  вопреки 
давнишнему  утверждешю  нашихъ  цивплизаторовъ,  всегда  и  везд4 
отказывающихъ  намъ  Славянамъ  въ  каждой  пяди  земли  и  присвои- 
вающихъ  ее  себ'Ь,— утверждешю,  что  Мазуры — пришельцы  съ  той 
стороны  границы,  укрывавш1еся  зд']^сь  отъ  религ103наго  пресл-Ьдо- 
ван1я  и  гнёта  паковъ.  Почти  тоже  самое  утверждаетъ  еще  Тёппенъ 
въ  своей  «Мазурской  Истор1и»,  принимая,  что  Поляки — поселенцы, 
пришельцы  въ  земл-Ь  Мазурской;  хотя  онъ  признаётъ,  что  Поль- 
ская народность  уже  въ  XIV  и  XV  в-Ькахъ  составляла  въ  этихъ 
странахъ  большинство  ^)  народонаселешя,  а  уже  въ  ХУ1  в-Ьк-Ь 
«Ьотадшт»  было  приносимо  на  Польскомъ  языкЬ  гросмейстеру 
Н'Ьмецкихъ  рыцарей. 

Но  гипотеза  объ  этой  Польской  колонизац1и  лишена  всякаго 
основашя!  Это — чисто  Польсшя  земли,  которыя,    по  прихоти  судь- 


2)  То  ер  реп,  «Ое8сЬ.  Мазигепз.  Вапг^д,  1870»,  стр.  11П:  «Баз  (11е  ро1- 
П18сЬе  ^аНопаШа^  1п  Мазигеп  зсЬоп  )т  у1ег2еЬп1еп  1Ш(1  ШпГгеЬп^еп  ДаЬгз 
Ъппйег!;  зеЬг  81агк  уег1;ге1еп  \уаг,  \лпгс1  пасЬ  йеп  оЫ^еп  М1Ш1е11ип5еп  кехпе- 
лусИегеп  Велуе15ез  ЬейигГеп». 

«СлавяЕск1Ё  Сборникъ»,  тохъ  III,  отд.  111| 
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бы,  въ  псторичестя  времена  никогда  не  принадлежали  непосред- 
ственно Польш'Ь:  еще  задолго  до  Конрада,  кня:^я  Мазовецкаго, 
они  были  завоеваны  Судавитами  или  Ядзвингами  и  подпали,  вм-Ьст-Ь 
съ  ними,  подъ  господство  Н^^мецкихъ  крестоносцевъ,  какъ  это,  въ 
прекрасномъ  своемъ  разсужден1и  «О  значен1и  прежней  Прусс1и», 
ул;е  давно  доказалъ  покойный  Доминикъ  Шульцъ.  Что  Мазуры — 
первобытные  жители  (аборигены)  своихъ  земель,  объ  этомъ  свид-Ь- 
тельствуютъ  тамошн1я  городи птд  со  своими  валами  и  замковыми 
горами;  на  это  указываютъ  преимущественно  назван1я  селъ;  значи- 
тельное большинство  ихъ  чисто  Польское;  селен1я  Шмецкихъ  ко- 
лонистовъ  относятся  къ  поздн'^йшимъ  временамъ;  чисто  Литовсшя 
назван1я  встр-Ьчаются  чаще  только  на  границ-Ь  Прусской  Литвы  и 
Мазуровъ;  внутри  страны  сл-Ьды  пребыван1я  Литовцевъ  и  ихъ  го- 
сподства надъ  туземцами  слишкомъ  р-Ьдки. 

Какъ  восточная  Прусс1я  относительно  своей  поверхности  им'Ьетъ 
большое  сходство  съ  западною,  точно  также  и  Мазурская  земля 
заключаешь  въ  себ'Ь  вс^  качества,  которыми  славятся  Тухольск1е 
л-Ьсы  и  страна  Кашубовъ:  тамъ  и  зд-Ьсь  почва  большею  частью 
рыхловатая,  песчаная  и  холмообразная,  много  земли  остается  еще 
необработанною,  нетронутою  плугомъ;  везд-Ь  огромные  л-Ьсы  и  боры, 
изъ  которыхъ  наиболее  известны  Яновскхе.  Боровъ  много,  а  озеръ 
еще  больше!  Достаточно  взглянуть  на  карту,  чтобы  уб'Ьдиться  въ  этомъ. 
Между  озерами  немало  и  такихъ,  гд-Ь  противоположнаго  берега  не- 
видно, въ  сравнеши  съ  которыми  наше  Гопло  кажется  озеркомъ. 
Упомяну  только  озеро  "Снярдвы  или  Снярдлы,  озера  Невотынсыя 
и  Неболинск1я,  по  которымъ  ходятъ  пароходы  и  на  которыхъ  во 
время  бури  бываютъ  волны  почти  морстя.  Гд'1з  находятся  горы, 
л^Ьса  и  озера,  тамъ  обыкновенно  н-Ьтъ  недостатка  въ  зам-Ьчательно- 
красивыхъ  м'Ьстностяхъ,  и  романтическихъ  м-Ьстъ  въ  Мазурской  зем- 
л'Ь— очень  много.  Очарователенъ  для  меня  всегда  былъ  видъ  озера 
Ленкудкаго  подъ  Орловомъсъ  водою,  прозрачною  какъ  хрусталь:  оно 
окружено  съ  одной  стороны  холмами,  которые  глубоко  входятъ  въ 
озеро  и  которыхъ  вершины,  покрытыя  елями,  пихтами  и  березами, 
отражаются  въ  зеркальной  поверхности;  на  противоположной  сто- 
рон-Ь — Ленкуцк1й  дворъ,  дубравы,  а  за  зелеными  лугами  —  Орлов- 
ская церковь  со  своею  стройною  башенкою.  Недалеко  оттуда  ле- 
житъ  Лазьно  (НазсЬпеп)  среди  зелен'Ьющихъ  л'Ьсовъ  и  озеръ;  это 
село  считается  самымъ  красивымъ  во  всей  окрестности.  И  городъ 
Элкъ,  какъ  бы  Мазурская  столица,  лежитъ.въ  преркасной  местно- 
сти, съ  развалинами  стараго  замка  среди  озера. 

Сообразно  съ  почвою,  ея  вн^шнимъ  видомъ  и  качествами,  на- 
родъ  разд-Ьляетъ  всю  землю  Мазуровъ  на  три  части:  песчаную 
(подъ  Щитномъ),  каменистую  и  горбатую  и.ли  холмообраз- 
ную (подъ' Голдопемъ).  Хотя  м'Ьстами  н^тъ  недостатка  въ  хорошей 
почв^,  но  есть,  однако,  не  мало  м-Ьстностей,  гд^  встречаются  всЬ 
три  помянуты  я  выше  подразделения. 

Польское  и  немецкое  населен1е  въ  Мазурской  земле  прости- 
1>.  лось,  по  оффиц1альнымъ  статпстическимъ  даннымъ  отъ  3  декабря 
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1867  года,  слишкомъ  до  400,000  жителей  ^).  Сколько  изъ  этого 
числа  Н-ЬицоБЪ,  сколько  Поляковъ — мн^  неизвестно  съ  точностью; 
но  мы  узнаёмъ  объ  этомъ,  сравнивая  соотв-Ьтственныя  цифры  1837 
года  2): 

въ  Венгоборскомъ  уЬздЬ  было  тогда  8,994  Поляк.,  п  20,834  Н'Ьмцевъ. 


> 

> 
» 

Голдапскомъ 

Лновскомъ 

Лецкомъ 

» 
» 

.» 
» 

» 

> 

3,333 
29,386 
21,207 

» 
> 

»  25,516 
»    3,695 
^>    3,086 

» 
» 

> 

» 

Лэцкомъ 

> 

» 

» 

27,718 

> 

^    3,635 

> 

> 
» 

Марграбовскомъ 
Сенсборскомъ 
ТТТитницкомъ  въ 

» 
> 

1848 

» 
> 

г. 

> 

> 
было 

22,074 

27,958 

42,827 

> 

» 

»    6,266 
»    4,921 
>    5,581 

» 

О  Нидборскомъ  у^зд-Ь  подробныхъ  цифръ  того  времени  н'Ьтъ 
у  меня;  народонаселеше  его  простиралось  въ  1867  году  до  50,340, 
а  такъ  какъ  онъ  весь  Польск1Й,  то  можно  считать,  по  крайней 
м-^ф-Ь,  45,000  Поляковъ. 

Уменыпивъ  соотв'Ьтственно  дв-Ь  посл^дшя  цифры,  получимъ  для 
1873  года  около  210,000  Поляковъ  и  77,000  Шмцевъ  въ  9-ти 
у^здахъ. 

Исключивъ  же  уЬзды  Венгоборсшй  и  Голдапсшй,  которыхъ  не- 
большую только  часть  населяютъ  Поляки,  получимъ  въ  7-ми  уЬз- 
дахъ  около  200,000  Поляковъ  и  32,000  Шмцевъ. 

Принимая  и  въ  настоящее  время  тоже  самое  отношен1е,  будетъ 
въ  9-ти  уЬздахъ  около  260,000  Поляковъ  и  140,000  Шмцевъ,  или 
въ  7-ми  у^здахъ  около  250,000  Поляковъ  и  70,000  Н^мцевъ.  Это 
количество — немалое,  которое  бы  значительно  увеличило  паше  по- 
литическое вл1ян1е  въ  Прусс1и,  еслибы  братья  Мазуры  соединились 
съ  нами,  еслибъ  они  захотели  идти  вм-Ьст^  объ  руку. 

Наружность  и  характеръ  Мазуровъ  почти  тЬже  самые,  какъ  и 
всего  Польскаго  народа.  Мазуръ  обыкновенно  средняго  роста,  от- 
куда и  произошло  его  назван1е,  такъ  какъ  въ  Литовскомъ  язык^^ 
«тахигаз*  обозначаетъ  человека  небольшаго  роста,  коренастаго, 
1гр»изёмистаго.  Черты  лица— умныя,  часто  и  особенно  у  женщинъ 
даже  очень  нЬжныя  и  красивыя.  Мазуръ  нрава  веселаго,  а  потому 
онъ  любитъ  общество  и  преимущественно  шумное: 

\У1ес  ту  \у  дгодге,  сгу  1о  \у  гупкасЬ, 

Сгу  па  ро1и,  сгу  \у  ко8С1е1е, 

^а  йо^гаЬкасЬ,  па  оЪхупкасЬ, 

"УУ'бхейгхе  гагет  1ийи  т^1е1е, 

Рггу  2аЬа\у1е,  сгу  рггу  ргасу, 

\У8ге(121е  гагет  р1езп1а,  тотга, 

\Уз2ес121е  ^е(^п^  1  ^ейпасу 

Сгу  с1о  рИк!,  сгу  йо  ЫШ, 

Сгу  (1о  згЫапк!,  сгу  (1о  1,апк1  и  т.  д. 


)  €Аиргеизз1зсЬс  Мопа153сЬг1Г1>,  УХ  томъ,  вып.  У  п  У!,   стр.  546—547. 
'^  То  ер  реп,  <Сезс1).  Мазигепз»,  стр.  510  и  сд-Ьд. 
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А  такъ  какъ  Мазуръ  веселъ  и  общителенъ,  любитъ  свой  кру- 
жокъ,  то  онъ  от.1ичается  госте11р1имствомъ,  радъ  гостямъ  и  любитъ 
угощать,  и  потому  охотно  принимаетъ  чужаго  въ  свою  хату,  желая 
узнать  отъ  него,  что  слышно  на  св'1^.т11,  и  спросить  своего  гостя 
о  всЬхъ  его  приключешяхъ.  При  встрЬч'Ь  съ  чужимъ,  посл-Ь  обы- 
кновеннаго  <  добрый  день»  (с1оЪгу  с121ей)  на  что  отв^чають:  «Вб§ 
2ар1аС»  (спасибо),  непрем-Ьино  слЬдуетъ  вопросъ:  «а  8к1е1а  (зк^Л) 
\уа§С?»  (А  откелева  вы?). 

У  Мазура  сердце  доброе,  даже  добродушное,  и  онъ  всегда  го- 
товъ  поделиться  съ  тобою  посл^днимъ  кускомъ  хл'Ьба  или  посл'Ьд- 
нею  рюмкою  водки. 

Мазуръ — протестантъ,  но  набоженъ.  Замечательно,  однако,  что, 
во  время  богослужен1я  на  Н^мецкомъ  языке,  церкви  бываютъ 
пусты  или  не  совс^мъ  полны,  а  когда  на  Польскомъ,  то  оне  пе- 
реполнены. 

При  томъ,  Мазуръ  немного  упрямъ  и  довольно  сварливъ.  Воз- 
держность ему  вовсе  неизвестна:  несчастная  водка  не  одного  еже- 
годно лишаетъ  имущества  и  здоровья;  отсюда — часто  шумныя  ссоры 
и  драки  по  корчмамъ,  рынкамъ  и  ярмаркамъ. 

Одежда  Мазура  проста:  летомъ  длинная  темносиняя  су  км  а  на 
и  шляпа,  похожая  на  ту,  которую  носятъ  Курпи  О,  зимою— тулупъ 
и  меховая  шапка  или  колпакъ,  галстухи  и  платки  красные  и.1и 
другого  яркаго  цвета. 

Женская  одежда  не  представляетъ  ничего  особеннаго:  девушки 
ходятъ  съ  непокрытою  головою;  цветъ  волосъ  почти  русый.  За- 
мужшя  женщины  и  старыя  девы  обвиваютъ  голову  шелковымъ 
платкомъ  по  особенному  способу;  цветъ  плайга — не  красный,  какъ 
въ  Куявахъ.  Узелъ  платка,  похож1Й  на  мотыльковыя  крылья,  за- 
вязывается на  лбу. 

Кейу  \У2^бгек.  1;о  1  йлуогек, 
Кейу  ллпозка,  1;ат  1  "^уойа. 

Эти  с.юва  нашего  поэта  вполне  применимы  и  къ  Мазурамъ: 
Мазуръ  любитъ  жить  вблизи  воды,  а  этой  стих1и  тамъ  вдоволь; 
его  сёла  и  местечки,  состоящ1я  обыкновенно  изъ  одной,  часто  очень 
Д.1ИНН0Й  улицы,  лежатъ  почти  все  надъ  озерами  и  нередко  окружа- 
ютъ  венцомъ  не  одно  озеро.  Деревянныя  хаты  покрыты  соломою 
(потому  что  дерево  не  слишкомъ  дорого),  не  высоки,  но  широки; 
окна  маленьк1я;  въ  комнате  огромная  печь  (зимы  бываютъ  долг1я 
и  холодныя),  а  при  стенахъ,  по  стенамъ  и  подъ  потолкомъ  со- 
брана вся  домашняя  утварь.  Богатство  и  зажиточность  редки,  по- 
тому что  земля  Мазура — песокъ,  не  слишкомъ  урожайный.  Мазуру 
недостаетъ  хорошаго  порядка  въ  хозяйстве  и  бережливости,  Хо- 
зяйственныя  строеп1я  малы,  скотъ  ничтоженъ.  Лошади  малорослы, 
худы,  покрыты  длинными  волосами,  но  довольно  крепки;  волы  и 
коровы  также  малорослы  и  худощавы;  овцы  же,  где  оне  имеются. 


^)  Такъ  называется  область  Конгресовкп  и  ея  жители.         Лерев. 
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всЬ  доморощенныя.  На  своемъ  пол-Ь  Мазуръ  возд^лываетъ  карто- 
фель, гречиху,  лёнъ  и  рожь,  р-Ьдко — овесъ  и  ячмень. 

Въ  городахъ  же  Мазуръ  является  ремесленнымъ  пролетар1емъ, 
борющимся  съ  постоянною  б^дою  и  недостаткомъ,  или  просто  ра- 
бочимъ  на  всЬ  руки. 

Мнопе  Мазурскте  обычаи  имЬютъ  еще  чистый  Польско-Славян- 
ск1й  характеръ.  Какъ  везд4  у  насъ,  такъ  и  тамъ  совершается 
праздникъ  по  окончан1и  жатвы.  Какъ  только  привезли  посл-Ьдшй 
снопъ,  крестьяне  украпгаютъ  себя,  косы  и  грабли  цв-Ьтами  и  вен- 
ками и  идутъ  (впереди  крестьянка  съ  большиыъ  в'Ьнкомъ,  предна- 
значеннымъ  для  господъ)— будто  крестный  ходъ  какой — съ  п-Ьнхемъ 
къ  барскому  двору. Когда  къ  нему  приближаются,  начинаютъ  ту  п-Ьсню, 
которую  услышишь  отъ  Буга  до  Одры,  отъ  Балт1йсЕаго  моря  до 
Карпатъ — 

Р1оп  П]е81ету  р1оп 

2е  лУ8гу81;к1с11  з1гоп  и  т.  д. 

Какъ  только  в^нокъ  отданъ,  парни  и  девицы,  уже  того  ожи- 
дающ1е,  начинаютъ  пришедшихъ  обливать  водою,  не  стаканами, 
но  горшками  и  ушатами,  и  приходится  ловко  увертываться,  чтобы 
не  быть  облитымъ  съ  ногъ  до  головы. 

Какъ  въ  западной  Пруссш,  такъ  и  въ  Мазурской  земл1> — одни 
и  т'Ьже  свадебные  обряды.  Еще  задолго  до  в'Ьнчан1Я,  дружка  въ 
праздничной  одежд-Ь,  разукрашенный  красными,  белыми  и  голу- 
быми лентами,  а  часто  и  шарфами,  вы^зжаетъ  верхомъ  къ  кумовь- 
ямъ  и  сосЬдямъ  ц'Ьлой  окрестности,  чтобы  пригласить  ихъ  на 
свадьбу.  Во  время  приглашешя,  дружка  не  сходитъ  съ  лошади; 
если  же  домикъ  не  слишкомъ  низокъ  и  дверь  довольно  высока,  то 
въ-Ьзжаетъ  верхомъ  въ  комнату,  чтобы  тамъ  справить  свое  посоль- 
ство. Дружка  говоритъ  собравшимся  стихами,  которые  обыкновенно 
начинаются  словами:  «ргозе,  ргозе  па  \уе8е1е»  (прошу,  прошу  на 
свадьбу)  и  въ  которыхъ  онъ  представляетъ,  какое  угощеше  ожи- 
даетъ  приглашенныхъ,  какъ  красива  невеста  и  какъ  щедръ  же- 
нихъ,  что  пива  и  водки  вдоволь,  что  музыканты,  <какъ  гово- 
рятъ»,  изъ  самого  Кролевца  (Кенигсберга).  Въ  день  свадьбы  мо- 
лодые съ  дружками  и  сватами,  всЬ  разукрашенные  венками  и  леп- 
тами, '1^дутъ  на  тел-Ьгахъ  въ  церковь;  впереди  ихъ — двое  пестр. ;- 
од^тыхъ  дружекъ,  которые  громкими  восклицан1ями  очищаютъ  пу']ъ 
молодымъ.  Посл-Ь  в-Ьнчашя  с.1'Ьдуетъ  обильный  пиръ  или  годы 
(до(1у),  зат']^мъ  пляска,  что  продолжается    иногда  н-Ьсколько  дней. 

Немало  удивило  меня  то  обстоятельство,  что  въ  нЬкоторыхъ 
м-Ьстностяхъ  сохраняется  чисто-11ольск1й  и  католическ1й  обрядъ 
коляда  (ко1§с1а),  хотя  Мазуры  уже  ц-Ьлые  в'Ька  какъ  покинули 
католическую  церковь  и  присоединились  къ  учен1Ю  .1ютера.  Какъ 
въ  западной  Пруссш,  такъ  и  зд'Ьсь  —  этотъ  обрядъ  совершает- 
ся пасторомъ  и  органистомъ,  въ  пер1одъ  отъ  Новаго  года  до 
Пасхи. 
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Министръ  народнаго  просв'Ьщен1я  господинъ  МиЫег,  въ  изв-Ьст- 
номъ  своемъ  приказ^^  отъ  24-го  ноября  1865  г.  о  Польскихъ  пер- 
воначальныхъ  училищахъ  въ  западной  и  восто^гаой  11русс1и,  при- 
зналъ  два  языка,  Польскхй  и  Мазурск1й,  другъ  отъ  друга  отличны- 
ми (I!).  Онъ  грубо  ошибся,  и  далъ  намъ  новое  доказательство,  какъ 
мало  даже  высш1я  Прусск1я  власти  знакомы  съ  нашими  дЬлами, 
и  какъ  далеки  вообще  НЬмтш  отъ  той  основательности  знан1Я  и 
зрелости  въ  сужден1яхъ,  которыми  они  всегда  такъ  охотно  хва- 
стаются! «Мазурсшй  языкъ»,  это — пздоръ,  потому  что  такого  языка 
н'Ьтъ!  Что  Мазуры  говорятъ  по-Польски — самымъ  лучшимъ  дока- 
зательствомъ  служитъ  каждая  Мазурская  книга,  печатанная  Не- 
мецкими буквами:  даже  и  правописаше  въ  ней — Польское! 

Известно  каждому  изъ  насъ,  что  произношен]е  братьевъ  Ма- 
зовшанъ  и  Мазуровъ  н']^сколько  отлично  отъ  произношешя  жите- 
лей Великой  Польши;  но  эту  разницу  составляетъ  именно  то,  что 
мы  привыкли  называть  «мазуризмомъ^^  (та2иг2еп1ет),  а  именно: 
нёбные  согласные  звуки  с^,  $2,  ^',  г7^,  переходятъ  въ  свистяп1,1е  с, 
8,  2,  йг;  плавный  же  согласный  звукъ  г2  произносятъ  до  сихъ 
поръ  чисто.  Есть,  однако,  исключешя,  которыя  противор^чатъ  это- 
му обп1,ему  правилу  и  о  которыхъ  стоитъ  зд^сь  упомянуть.  Такъ, 
Мазуры  произносятъ  4'аЬа,  5-г'иЫеп1са  (лягушка,  висЬлица),  а  не 
«г-аЪа,  ^иЫешса,  м'Ьстами  же  5^агпа  вместо  5агпа.  Друг1я  же  раз- 
лич1я  происходятъ  отъ  того,  что  Мазуры,  будучи  отделены  отъ  об- 
П1;аго  нашего  отечества,  уже  ц1ьлые  в^ка  живутъ  подъ  вл1яшемъ 
чужой  народности  и  чужаго  языка.  Потому  неудивительно,  что 
языкъ  принялъ  много  чужихъ  словъ  въ  свой  составъ,  и  что  само 
произношеше  н'Ьсколько  испортилось. 

Такъ,  наприм1>ръ,  наиболее  поражаетъ  Польское  ухо  с/?,  выго- 
вариваемое по-Н^мецки;  тг  произносится  обыкновенно  шт,  напр. 
тпИо^(1,\  иногда  т  переход итъ  въ  п  напр.:  шесЬ  =  ?;аесЬ,  геше= 
гат1е,  ке»1ей=ка?шег1;  I  иногда  скрадывается  во  рту  говоряп1;аго, 
иногда  произносится  какъ  и  или  V^  напр.:  тпш]е=т11и]е,  8?;у8у8= 

81у82у82. 

Мазуры  сохраняютъ  до  сихъ  поръ  въ  своей  р'Ьчи  а  чистое, 
которое  въ  ихъ  устахъ  звучитъ,  почти  какъ  е  или  а,  напр.:  1а8ка= 
^а8ка;  рап,  рапа,  рапи,  рап1е,  рапоше  §а(1а1ат  (я  говорила),  да(1а- 
11т  :^  да(1аИйшу,  та1у,  1:а,  8ата,  8апо^апа  (уважаема).  Во  многихъ 
случаяхъ  чистое  а  вполн'!^  перешло  въ  е,  такъ  что  нын4  неза- 
метно ни  какой  разницы,  напр.:  Г€(1а=га(1а;  ^е^ох=^]а^ог\  ^егщЬ= 
^атщЬ  (голубь);  кеп1ей=^кат1еп;  геше=гат1§  и  т.  д, 

е  часто  звучитъ  какъ  ё  О  или  у,  напр.:  8егсе,  б?/тпо. 

§  (^}  произносится  почти  постоянно  какъ  ш  или  ёп,  а  на  кон- 
це словъ  всегда  какъ  е.  Чувствуютъ  это  сами  Мазуры;  даже  тотъ 
изъ  нихъ,  Ято  не  особенно  знакомъ  съ  Польскою  грамматикою,  пи- 
шетъ  постоянно  81егоШ'е  вм.  81его1:к^;  та1к?е  вм.  та1:к^. 


1)  То  есть:  е  сжатое,  произношеа1е  котораго  прпближаетоя  къ  и  или  ы. 

Перев. 
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Носовое  щ  ('^)  точно  также  не  произносится  чисто;  оно  звучитъ 
иногда  какъ  ит,  напр.:  д.шпЬ^=^^ф;  иногда  какъ  6,  напр.:  ^и161=- 
л^2щ1^  а  когда  стоить  на  концЬ,  то  звучитъ  совершенно  какъ  о  ^). 

у  очень  часто  произносится  отчетливо  какъ  /,  напр.:  с2/81у, 
2/1а=2//1а. 

6  сжатое  (росЬуЬпе)  находишь  чаще   всего  тамъ,  гд-Ь  унасъ  его 
уже  н^тъ,  напр.:  2опа,^=2опа,  2\< 611=^6.2^011  (звони). 

Тутъ  я  долженъ  упомянуть  еще  о  любопытномъ  для  филоло- 
говъ  звуковомъ  явлеши  относительно  звуковъ  ?г?.  Подъ  Венгобор- 
комъ  1С1  произносятъ  чисто  и  говорятъ:  тто,  гсюта,,  гб'?есбг,  какъ 
и  мы.  Подъ  .Тецомъ  же,  Орловомъ,  Марграбовою,  Элкомъ,  Лно- 
вомъ,  Сонсборкомъ  вместо  гс1  произносятъ  ;г,  напр.:  /а{1го — г1ча6.го 
^ёт=^гогет^  ^ес6г=1€геС2б1\  ^1(Иу=^и'Шу,  р\к=^гоИк,  ^08па=?^'/08па, 
о]е8=^оте8,  то1е=т6гсг§^  (говорю);  вместо  о^сг^  или  лучше  о^согб-?' 
иногда  слышимъ  о]со]и.  Въ  Нидборскихъ  же  м'Ьстностяхъ  гово- 
рятъ, какъ  уверяли  меня,  вм.  го1=^г,  напр.,  ^16г — тог  (стружекъ); 
;^шо=гб-шо;  ^1есог=н'1ес20г,  а  иногда  даже  ^^'^1по,  гсЛесог. 

Обрап1;аю,  наконецъ,  внцмаЕ1е  читателей  еп1;е  на  н^которыя  осо- 
бенности Мазурскаго  говора,  о  которыхъ  я  во  время  посл]^дняго 
моего  пребывашя  въ  этихъ  странахъ  им^лъ  случай  узнать. 

Когда  сЬ  стоитъ  въ  начале  слова,  то  въ  разговорной  р^Ьчи 
услышишь  только  0,  напр.:  «г-^бп— (^^\УОй,  ^Ьап — б/^Ъап. 

Вместо  д1С'02.д.1  говорятся  доъй.ъ\  вместо  каг1оЙе  говорятъ  тамъ 
Ъи1\уу  или  §и1Ьу. 

Вместо  сЬгсаЫ  говорится  гссЫЫ  и  вместо  с/гггаПс — /аИс;  вм. 
/1§1е1  часто  можно  ус.1ышать  с/а§1е1  (шутка).  Вм-Ьсто  (1г2ш  говорятъ 
(^^^^,  с1г^у1,  (12шег2е 

Коп1с2упа  (дятлина,  трилистникъ),  называется  у  нихъ  коп1- 
к1ет,  а  о-ггуЬу^ЪесИкаш:,  потому  что  у  нихъ  есть  только  одинъ 
этотъ  родъ  грибовъ  (1)()дь  сыро-Ьжень). 

Собственно  литераторы  у  Мазуровъ  нЬтъ,  такъ  какъ  у  нихъ 
не  появилось  ничего  другаго,  кром^  книжекъ  духовнаго  содержа- 
шя,  писанныхъ  по-Польскй.  Въ  рукахъ  Мазура  обыкновенно  н'Ьтъ 
другихъ  книгъ,  кром'Ь  бии.11и,  перепечатанной  съ  Данцигскаго  пз- 
дашя  1632  года,  сборника  церковныхъ  песней  и  календарчика, 
уже  несколько  лктъ  издаваемаго  Гершемъ,  членомъ  городскаго  со- 
в-Ьта  въ  Леи,'^.  Календарчикъ  расходится  въ  8,000  экземплярахъ. 
Въ  обширномъ  и  богатомъ  сборник-Ь  церковныхъ  пЬсней  есть 
оригинальный  и  переводныя  п^сни.  Объ  авторахъ  этихъ  п'Ьсней 
написалъ  хорошую  статью,  учитель  КиеЬпаз!  (нын^  въ  Квидзын^Ь), 
напечатанную  въ  отчет-Ь  Расциборской  гимназш. 

Мазуры,  какъ  и  вообп];е  всЪ  Поляки,  люблтъ  п'Ьсню.  Ихъ  на- 
родная поэз1я  проникнута  т-Ьмъ  же  самымъ  духомъ,  которымъ  от- 
личается вся  поэз1я  нашего  народа.  Сборника  Мазурскихъ  п'Ьсенъ 
до  сихъ  поръ  у  насъ  н-Ьтъ;  хотя  уже  покойный  Гезев1п,  ^вангели- 
ческ1й    пасторъ    въ  Острод1>,    первый  изъ  Мазуровъ,  который  лю- 


1)  То  есть:  о  сжатое,  имеющее  звукъ,  средн1й  между  о  я  у.     Дерев. 
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билъ  свой  языкъ  и  свою  народность,  первый,  который  поднялъ 
народное  знамя  въ  своемъ  издан1и  «Рг2узас1е]:  ?^еск1»  (1843  г.), — 
собралъ  эти  п'Ьсни.  Его  рукопись,  считавшаяся  до  сихъ  поръ  про- 
павшею, нын'Ь  находится  въ  Варшав'Ь,  въ  рукахъ  Оскара  Коль- 
берга,  изв'Ьстнаго  собирателя  и  издателя  народныхъ  пЬсенъ. 

Въ  настоящее  время  собирашемъ  ^Газурскихъ  народныхъ  п'Ьсенъ 
занимается  Пелка,  пасторъ  Польско-евангелической  церкви  въ  Кролев- 
ц-Ь,  челов'Ькъ  почтенный,  любящ1й  Польскую  р']^чь.  Его  старашя 
объ  основан1н  въ  Кролевц-Ь  Польской  библхотеки  изъ  книгъ  духов- 
наго  содержан1я  для  богослововъ-Мазуровъ  ув-Ьичались  хорошимъ 
усп^хомъ.  Уже  несколько  л-Ьтъ  назадъ,  во  время  моего  посЬщешя, 
у  него  было  собрано  бол-Ье  300  п'Ьсенъ.  Дай  Богъ,  чтобы  намъ 
не  пришлось  слишкомъ  долго  ожидать  издашя  этого  почтеннаго 
сборника. 

Довольно  значительное  собран1е  п'Ьсенъ  им-Ьетъ  названный  вы- 
ше Гершъ  въ  Лец'Ь  0. 

Чтобы  дать  бол-Ье  ясное  представлен1е  о  говори  Мазуровъ,  ихъ 
нравахъ  и  обычаяхъ,  ихъ  народно.мъ  поэтическомъ  геш'Ь,  я  печа- 
таю въ  конц^  несколько  десятковъ  п'Ьсенъ,  которыя  записаны, 
большею  частью,  мною  въ  прошломъ  (1871)  году  въ  окрестностяхъ 
Леца  и  Орловскаго  прихода. 

Что  касается  журналистики,  то  положеше  Мазуровъ  въ 
этомъ  отношеши  самое  плачевное  во  всемъ  св-Ьт^Ь.  Хотя  и  тамъ 
издаются  газеты,  но  он-Ь  издаются  только  для  Н'Ьмцевъ,  для  обра- 
зованнаго  народа,  а  о  б-Ьдномъ  Мазур'Ь  никто  не  заботится.  Съ 
того  времени,  когда  «Рг2у]'ас1е1  Ееск1»,  издававшшся  вышеупомя- 
нутымъ  пасторомъ  Гезевхемъ,  и  «Кигек  Магигзк!»  (Мазурскш  П^- 
тушекъ)  прекратились, — н^тъ  у  Мазуровъ  ни  какого  пер1одическа- 
го  издан1я.  Холмскшже  «Рггу^асхе!  Ь11(1и>  только  изредка  загляды- 
ваетъ  подъ  Мазурскую  стреху,  а  еп1,е  р'Ьже  друг1я  газеты. 

Единственное  Польское  пер1одическое  издаше  для  Мазуровъ, 
выходяп],ее  въ  Кролевц-Ь  подъ  заглав1емъ  «Ргизк!  Рггу^асе!  Ьи(1и»^ 
не  заслуживаетъ  даже  упоминашя,  потому  что  всегда  было  и  есть 
ничтожнымъ  только  переводомъ  реакщоннаго  журнала  «Ргеи8818сЬег 
Уо1кй'еип(1».  Этотъ  журналъ  не  им^етъ  на  Мазуровъ  никакого 
ВЛ1ЯН1Я,  потому  ЧТО  народъ  его  не  читаетъ;  подписываются  на  не- 
го только  люди,  состояш;1е  подъ  различными  вл1яшями.  каковы  со- 
держатели корчемъ  и  учители.  Этотъ  журналъ  не  принесетъ,  ко- 
нечно, большаго  вреда,  такъ  какъ  читающему  нужно  близкое  зна- 
комство съ  Н'Ьмецкимъ  языкомъ,  чтобы  понять  что-либо  въ  этой 
чепух'Ь  (1:ак1ёз  Ьаг^гаш'пу). 

О  Гершъ  лринадлежитъ  пъ  тому  небольшому  числу  образованныхъ  Мазу- 
ровъ, которые  отлично  владЪютъ  Польскимъ  языкомъ  п  занимаются  имъ  съ 
любовью.  Въ  настоящее  время  Гершъ  трудится  надъ  словаремъ  и  граммати- 
кою Мазурскаго  говора.  Пмъ  же  состасленъ  списокъ  всЬхъ  Мазурскпхъ  м'Ь- 
стностей,  при  чемъ  имя  кан;даго  урочища  приведено  по-Польски  и  по-Н^мец- 
кп;  следовало  бы  Нг^мать,  чтобъ  этотъ  трудъ  былъ  обнародованъ  Познан- 
екимъ  Общество>1Ъ  Любителей  Наукъ  (Тс^-аггуБ^^^о  рг2у]ас1о1  паик),  въ  его 
издашяхъ. 
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Такъ,  по  крайней  м-Ьр-Ь,  было  несколько  л-^тъ  назадъ. 

Старан1я  н-Ькоторыхъ  почтенныхъ  Н'Ьмецкихъ  гражданъ  объ 
основан1и  либеральнаго  Польскаго  журнала,  имЪющаго  печататься 
Латинскими  буквами,  который  могъ  бы  оказать  благотворное  вл1я- 
н1е  на  усп'Ьхи  просв^щешя  и  на  нравственность  этого  б'Ьднаго 
племени,  —  эти  старан1я  разбились  и  ни  къ  чему  не  привели. 
всл'Ьдств1е  закона  о  печати,  1  1юня  1863  года.  Нам^реше  это  до 
сихъ  поръ  не  возобновлено. 

Повиднмому,  Мазуры  пользуются  большею  благосклонностью  и 
расположешемъ  правительства  и  административныхъ  властей,  ч-Ьмъ 
западная  Прусс1я.  Единство  в^ры,  можетъ  быть,  было  до  н-Ькото- 
рой  степени  причиною,  но  не  едпнственнымъ  поводомъ  того  рас- 
положешя,  котораго  такъ  напрасно  домогались  доселе  Поляки 
западной  Прусс1и.  Уездные  «Еженедельники»  (Ту§-о(1шк1)  изда- 
ются уже  много  л'Ьтъ  съ  точнымъ  Польскимъ  переводомъ;  на  всЬхъ 
таблицахъ.  наклееваемыхъ  на  столбахъ  при  мостахъ,  город- 
скихъ  и  въ  другихъ  мостахъ — везд'Ь  встр'Ьчаешь  Польск1я  и  Н'Ьмец- 
шя  надписи.  Не  одинъ  добродушный  Н^мецъ  изъ  Мазурской  зем- 
ли удивился,  что  депутаты  изъ  западной  Пруссш  добиваются  отъ 
правительства  того,  ч-Ьмъ  у  нихъ  каждый  пользуется. 

Но  Мазуръ — существо  почти  умираюп1;ее:  надо  его  сколько  ни- 
будь поласкать,  чтобы  онъ  спокойно  скончался,  чтобы  онъ  не  про- 
будился отъ  летаргическаго  сна.  Отсюда-то — эта  благосклонность 
это  расположеше.  Въ  западной  же  Прусс1и  Польск1й  духъ  воскресъ 
и  усиливается,  а  потому  д-Ьйствхя  правительства  посл']Ьдовательны  и 
логичны. 

Состояше  просв'Ьп];ешя  у  Мазуровъ,  какъ  всяшй  можетъ  дога- 
даться, на  самой  низкой  ступени.  Не  мало  содМствуютъ  этому 
правительственный  стремлешя  къ  германизащи.  Эти  ц^ли  прави- 
тельство прес«1'Ьдуетъ  зд-Ьсь  тихо,  медленно,  но  съ  неумолимымъ 
постоянствомъ.  Самымъ  главнымъ  средствомъ  къ  исполнению  этихъ 
нам^решй  служатъ  школы  и  военная  служба  на  что  не  обратили 
внимашя  первыя,  то  наверно  довершитъ  посл'Ьдняя. 

Въ  городскихъ  училип];ахъ  препод аютъ  только  по  Немецки,  и 
По.тьскш  языкъ  не  входитъ  даже  въ  число  предметовъ  преподава- 
шя,  какъ  это  еще  было  въ  прошломъ  в^к^,  когда  во  всЬхъ  Ма- 
зурскихъ  школахъ  преподаваше  шло  исключительно  на  Польскомъ 
язык^.  Только  въ  1804  году,  военное  и  гражданское  восточно- 
Прусское  управленхе,  распорядилось,  чтобы  не  назначались  въ 
учители  тъ,  которые  не  знаютъ  Ш>мецкаго  языка,  по  крайней  м']ь- 
р-Ь,  читать  и  писать  на  немъ. 

Духовная  и  школьная  депутац1я  отъ  восточно-Прусской  обла- 
сти, въ  циркуляре  отъ  31  августа  1811  года,  ничего  больше  не 
требовала,  какъ  то.тько  того,  чтобы  Немецкихъ  д-Ьтей  учили  по 
Н'Ьмецки,  а  Польскихъ,  по  ихъ  собственной  охот^,  и.ти  по  жела- 
Н1Ю  ихъ  родителей. 

Въ  1830  году,  Кролеведкое  об.тастпое  управ.1еше  уже  приказа- 
ло, чтобы    въ  училнщахъ    преподавался    Ш>мецк1й    языкъ  по  два 
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часа    или    бол^е    въ  неделю,    для  ознакомлешя    съ  нимъ    учени- 
ковъ. 

Въ  1832  году,  та  же  самая  власть  приказала,  чтобы  8  часовъ 
въ  неделю  посвящалось  въ  Польскихъ  училищахъ  изучешю  Н-Ь- 
мецкаго  языка. 

Распоряжен1е  Гомбинскаго  областнаго  управлен1е  отъ  5  шня 
1834  года  почти  тоже,  что  и  нынЪшшя  распоряжешя  министра 
МиЫег'а,  т.  е.  чтобы  вс^Ь  ученики,  безъ  исключен1я  и  не  обра 
щая  внимашя  на  то,  на  какомъ  язык^Ь  говорятъ  дома,  учились  Н'Ь- 
мецкому  языку  и  упражнялись  въ  немъ.  Въ  одноклассныхъ  учили-  | 
щахъ  нисшее  отд'Ьлеше  должно  было  посвятить  на  это  12  часовъ 
въ  нед'Ьлю,  среднее  отд'Ьленхе  8,  и  высшее,  по  крайней  мЬр^,  6 
часовъ.  Благодаря  этому,  въ  сельскихъ  училищахъ  неметчина 
уже  давно  торжествуетъ,  потому  что  учители  по  большей  части 
Н'Ьмцы,  или  так1е  Мазуры,  которые  свой  отечественный  языкъ 
забыли  уже  въ  школахъ.  Въ  учительскихъ  сеыинар1яхъ  въ  Венго- 
борк^  и  Карален-Ь  на  Польскомъ  язык^  ничего  не  преподается,  но 
даже,  сколько  мн'Ь  изв-Ьстно,  онъ  не  составляетъ  и  предмета  пре- 
подавания. И  вотъ,  таше-то  люди,  совсЬмъ  ничего,  или  мало  знаю- 
Щ1е  по-Польски,  должны  просв-Ьп^ать  ыародъ,  поднять  его  нрав- 
ственно и  сделать  изъ  него  людей  и  гражданъ?! 

Нын^  Польскш  языкъ  совс^мъ  исключенъ  изъ  сельскихъ  учи- 
лип],ъ,  всл'Ьдствхе  министерскаго  приказа  отъ  24  ноября  1865  года. 
И  это  —  въ  XIX  в'Ьк'Ы  Отечественный  языкъ  Польскихъ  д-Ьтей 
терпится  только  въ  самомъ  нисшемь  классе;  употреблеше  его 
допускается  не  какъ  средство  къ  просв^щенш,  но  какъ  необ- 
ходимое средство  для  обученхя  Немецкому  языку.  Не  о  наук'Ь  и 
о  просв'Ьп];ети  зд-^ось  заботятся  (наука  и  просв'Ьщенхе  суп1;ествуютъ 
для  Шмцевъ!),  но  о  Н'Ьмецкомъ  язык-Ь,  о  скорейшей  германиза- 
щи  нашего  народа!!  Еак1я  отсюда  проистекаютъ  посл'Ьдств1я,  всЬ 
мы  знаемъ  объ  этомъ  по  собственному  опыту.  Изъ  такъ  устро- 
енньтхъ  сельскихъ  училип1,ъ  выходитъ  обыкновенно  Мазуръ,  не- 
знаюп];]й  хорошо  ни  по-Польски,  ни  по-Н-Ьмецки  и  пребываюи],ш  въ 
величайшемъ  нев^жеств^Ь,  немогуп1;1й  развить  ни  съ  помощью  од- 
ного, ни  съ  помощью  другаго  языка  своихъ  природныхъ  способно- 
стей. Понятно:  Мазуръ,  въ  такомъ  положеши,  всец'Ьло  предается 
страстямъ,  и  преимущественно — несчастной  водк'Ь!  Да  и  что  же 
другое,  кром-Ь  этого,  могло  бы  его  прельшать? 

По  городамъ  германизация  уже  вполн^^  достигла  своей  ц'Ьли: 
нын-Ь  тамъ  уже  н-Ьтъ  Мазуровъ,  говорящихъ  по-Польски,  кром-Ь 
б'Ьдныхъ  ремесленниковъ  и  городскаго  пролетар]ата.  А  эта  герма- 
низащя  совершилась  въ  поразительно-короткое  время,  на  нашихъ 
глазахъ.  Хорошо  и  теперь  помню,  что,  20  слишкомъ  л-Ьтъ  назадъ, 
почти  въ  кпждомъ  домике  моего  роднаго  города  говорили  по-Поль- 
ски, и  это  были  —  зажиточные  горожане,  влад'Ьльцы  домовъ  и  зе- 
мель. Ихъ  д-Ьти  еще  и  теперь,  по  большей  части,  знаютъ  хорошо 
Польск1й  языкъ.  Но  онъ  служитъ  пмъ  средствомъ  объяснен1я  съ 
крестьянами    на   рынк'Ь    и  съ  работниками;   дома   же  и  въ  семей- 
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ств-Ь  выт-Ьснилъ  его  Н'Ьмецк1Й  языкъ.  Нын'Ь  потомки  стыдятся  язы- 
ка своихъ  отцевъ!  И  это  неудивительно:  когда  въ  училищахъ  пре- 
под аютъ  только  по-Н-Ьмецкп  и  толку ютъ  о  Н'Ьмецкомъ  отечеств'!,; 
когда  съ  пренебрежешемъ  вспоминаютъ  о  народномъ  язык-Ь:  когда 
даже  въ  учебникахъ,  которые  еще  нын-Ь  находятся  въ  рукахъ 
д-Ьтей,  попадаются  м-Ьста,  въ  род'Ь  сл'Ьдующаго,  которое  привожу 
изъ  такъ  названнаго  «К1етег  Не1пе1»  О,  некоторому  я  самъ  учил- 
ся Прусской  истор1и. 

«А  потому — несогласно  съ  истиною  и  нелепо  называть  Судав- 
скую  и  Голэндскую  земли — страною  Мазуровъ.  Эти  земли  никогда 
не  принадлежали  къ  Мазов1и.  А  что  касается  того,  что  11ольск1й 
языкъ,  къ  сожал'Ьн1ю,  еще  и  до  сихъ  поръ  им'Ьетъ  въ  этихъ  стра- 
нахъ  перев'Ьсъ,  то  это  грустное  явлен1е  можетъ  быть  объяснено 
только  сос'Ьдствомъ  Поляковъ.  Пора,  давно  пора,  чтобы  жители 
Судавской  и  Голэндской  земли  перестали  называть  себя  Мазурами 
(это  имя,  д-Ьйствительно,  не  приноситъ  имъ  никакой  чести)  и  пред- 
почли, наконецъ,  пстипно-благородную  Н-Ьмецкую  р'][^чь  подлой  Сла- 
вянской, которою  говорятъ.  Да  и  разв'Ь  прилично  Пруссаку,  жи- 
вущему на  Н-Ьмецкой  земл^Ь,  оставаться,  хотя  бы  только  по  языку, 
и  впредь  Полякомъ?» 

Или  вотъ  еще:  «эта  р-Ьчь  (Мазурская)  есть  Славянск1й  при- 
шлецъ,  котораго  мы  на  Прусской  земл^  не  должны  терп'Ьть». 

У  Мазуровъ  три  гимназ1и:  въ  Элк^,  Расьцибор'Ь  и  Ольштынк'Ь, 
въ  которыхъ  Польскому  языку,  не  смотря  на  многочисленность 
Мазурскаго  населен1я,  не  предоставлено,  конечно,  м^ста.  Курсъ  въ 
1'имназ1яхъ,  какъ  известно,  довольно  дологъ,  и  всяшй  Мазуръ,  по- 
свящающхй  себя  наукамъ,  и  здьсь  дол:кенъ  забыть  свой  родной 
языкъ.  Окончивъ  гимназичесшй  курсъ  и  поступивъ  въ  уннверси- 
тетъ,  онъ  на- столько  уже  проникся  Нъмецкою  цивилизац1ей,  что 
съ  пренебрежеяхемъ  смотритъ  на  своихъ  земляковъ,  говорящихъ 
по-Польски,  и  часто  не  въ  состояши  понять  своихъ  собственныхъ 
родителей,  которые  не  знаютъ  Щмецкаго  языка.  А  такихъ  слу- 
чаевъ  я  знаю  много!  См-Ьло  можно  сказать,  что  каждый  учащ1йся 
юноша  пропалъ  для  своей  народности!  Академическое  Общество  въ 
Кролевц-Ь  (такъ  называемый  Когриз  Ма2аг8к1)  не  им-^^етъ  никакихъ 
сношен1й  съ  народомъ;  это — чисто  Тймецкое  учреждеше,  точно 
также  какъ  «Оботритъг»,  «Лютичи>  и  т.п.  при  другихъ  университе- 
тахъ.  Посвящающ1е  себя  изъ  Мазуровъ  или  Шмцевъ  изучен! юеван- 
гелическаго  богослов1я  должны  въ  акадезпи  снова  учиться  по-Поль- 
ски, такъ  какъ  знаше  Польскаго  языка  нужно  для  того,  чтобы  по- 
лучить изв'Ьстныя  стипенд1и,  а  потомъ  мЬсто  въ  Мазурской  земл-Ь. 
Студентъ,  обыкновенно,  не  им-Ьетъ  столько  времени,  чтобы,  при- 
готовляясь къ  экзамену,  могъ  выучиться  основательно  чужому  язы- 
ку. Получивъ  же   м'Ьсто,    мног1е    переводятъ    свои    проповеди  съ 

1;  «Оейгап^Ье  1ТеЬегз1сЬ(;  с1ег  уа(;ег1ап(118сЬеп  ОезсЫгЫе  топ  (1-г  Е  (1  \у  а  г  (1 
Не1пе1,  РгесИдвг  1и  Коеп1§[8Ьегг^». 
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Шшецкаго  языка,  при  помощи  словаря,  такъ-что  иногда  трудно 
отгадать  содержаше  пропов-Ьди.  И  ц^лые  годы  проходятъ,  пока 
пасторъ  настолько  усвоитъ  себ^^  Польск1й  языкъ,  чтобы  могъ  го- 
ворить кое-какъ  съ  народомъ. 

Богослужен1е  совершается  въ  каждый  воскресный  день  въ  де- 
ревняхъ  и  въ  м'Ьстечкахъ  по-Н'Ьмецки  и  по-Польски.  Съ  9  до  11 
часовъ  обыкновенно  бываетъ  Немецкое  богослужен1е,  съ  11  до  1 
часу  Польское  для  Мазуровъ  ^). 

Зд^Ьшн1е  крестьяне  находятся  въ  весьма  несчастномъ  положе- 
ши;  зд'Ьсь  крайне  мало  заботятся  объ  истинномъ  ихъ  просв-Ьщеши; 
зд^сь  школы  и  гимназ1и  не  приносятъ  туземцамъ  никакой  пользы, 
а  только  Н^мцамъ,  господствуюп1;ему  племени.  Поэтому-то  въ  зд-Ьш- 
немъ  крестьянств-Ь  весьма  много  безобразныхъ  обычаевъ  и  суев^рш. 
Въ  подтвержден1е  приводимъ  несколько  фактовъ,  характеризую- 
щихъ  все  сельское  населен1е,  прибавляя,  что  все  то,  что  мы  на- 
мерены разсказать,  случилось  въ  посл^днге  годы  и  почерпнуто  нами 
изъ  Орловской  церковной  современной  летописи,  въ  которой  поч- 
тенный пасторъ  К1еЫ.  до  сихъ  поръ  (1872)  еп1;е  здравствующи, 
пом^щалъ  свои  наблюдешя  надъ  обычаями  и  суев^рхями  тамош- 
няго  народа. 


Когда  старшина  какого  нибудь  села  нанимаетъ  кузнеца  или 
пастуха,  то  должны  они  угостить  всЬхъ  хозяевъ  этого  села  н-Ьсколь- 
кими  квартами  (7*  гарнца)  водки,  смотря  по  условхю,  и  только 
после  этого  сделка  имеетъ  законную  си.1у. 


девушки,  утратившхя  девственность,  не  лишаются  чрезъ  это 
уважен1Я  и  также  .тегко  выходятъ  замужъ,  какъ  и  добропорядоч- 
ныя.  Существуетъ  ныне  обычай.  дово.тьно  распространенный  между 
Мазурами.  по  которому  всякая  чета,  намеревающаяся  вступить  въ 
бракъ,  живетъ  вместе  некоторое  время  еще  до  венчан1я,  для 
пробы  (па  ргбЪе). 

Когда  у  зажиточнаго  хозяина  умираетъ  жена,  сейчасъ  же  при- 
ходитъ  къ  нему  на  сожительство  какая  нибудь  женщина,  которая 
присвояетъ  себе  все  права  жены  въ  отношеши  къ  мужу.  Это  слу- 
чается часто  въ  самый  день  погребенхя.  Какой-то  молодой  вдовецъ 
изъ  деревни  Петрашей,  собственникъ,  такимъ  образомъ  нашелъсебЬ 
молодую,  богатую  девушку  изъ  дер.  Кова.тевской,  которая  счита- 
лась до  техъ  поръ  честною  девушкою.  Но,  однако,  передъ  пере- 
ходомъ  на  квартиру  къ  своему  жениху,  она  отправилась,  вместе 
съ  будущею  тещею,  женщиною  ловкою,  имеющею  слишкомъ  3000 
талеровъ.  къ  священнику,  чтобы  получить  отъ  него  дозволеше. 
Священнпкъ  решительно  воспротиви.тся  этому,  но— тщетно.  Не- 
сколько дней  спустя,    она  перешла   къ  будущему    своему  мужу,  и 


')  Первая  Н-Ьмецкая  проповедь  была  сказана  въ  Элк*  въ  1584  году  по 
распоряжению  правительства.  Тоерреп.  «ОезсЫсЫе*,  стр.  151. 
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хотя  онъ  часто  ее  билъ  и  выгонялъ  изъ  дома,  она,  однако,  съ  му- 
жествомъ  дождалась  в-Ьичатя. 

Зд'Ьсь  р']Ьдко  найдешь  вдову,  которая  бы,  по  прошествш  н-Ь- 
сколькихъ  нед-^ль  по  смерти  мужа,  оставалась  незамужнею. 

Въ  четвергъ,  посл-Ь  ужина,  нельзя  носить  воды  или  мыть  до- 
машнюю утварь.  Нельзя  также  прясть  и  кормить  лошадей.  Но 
Богъ  добродушенъ  и  позволяетъ  себя  обманывать:  чтобы  не  поте- 
рять н^сколькихъ  трудовыхъ  часовъ,  подаютъ  ужинъ  уже  посл-Ь 
десяти  часовъ  вечера. 

Въ  субботу,  посл-Ь  об^да,  нельзя  ни  пахать,  ни  вообш;е  рабо- 
тать въ  пол-Ь.  Когда,  однакоже,  окажется  нужнымъ,  то  об'Ьдъ  по- 
даютъ только  посл^  шести  часовъ.  Ни  подъ  какимъ  предлогомъ 
нельзя  въ  это  время  стирать  или  мыть  б'Ьлье,  потому  что  градъ 
непрем-Ьино  перебьетъ  хл'Ьбъ  въ  пол-Ь.  Кто  упомянутыми  выше 
занят1ями  оскверняетъ  вечерше  часы  четверга,  у  того  скотъ  по- 
гибнетъ:  мара  (шага),  передушивъ  лошадей,  колтуномъ  сплететъ 
ихъ  гривы  и  хвосты. 

Отъ  Рождества  Христова  до  Новаго  года  нельзя  варить  го- 
роха и  чесать  ленъ:  иначе,  у  того,  кто  это  сд^лаетъ,  скотъ 
осл'Ьпнетъ. 

Кто  шьетъ  въ  эти  дни,  тотъ  зашиваетъ  задъ  ягнятамъ,  кото- 
рыя  им'Ьютъ  родиться;  а  если  прясть  въ  эти  дни,  то  овцы  одере- 
вян^ютъ. 

Съ  1  мая  по  24  августа  нельзя  трепать  или  мять  ленъ,  во 
изб'Ьжан1е  градобит1я;  а  день  св.  Войтеха  постятъ,  и  въ  день  св. 
Ивана  не  работаютъ. 

Кто  въ  первый  день  Рождества  Христова  идетъ  въ  церковь, 
тотъ  хорошо  сд'Ьлаетъ,  взявъ  съ  собою  по  немногу  всякаго  рода 
хл^ба,  чтобы,  возвратившись,  накормить  имъ  куръ;  отъ  этого  он^ 
приносятъ  больше  яицъ. 

Первое  насЬкомое  ~),  которое  кто  нибудь  найдетъ  на  голове 
своего  ребенка,  должно  убить  на  молитвеннике,  такъ  какъ  отъ 
этого  дитя  получитъ  хорош1й  и  пр1ятный  голосъ. 

Когда  курица  поетъ,  это  предв'Ьп^аетъ  несчаст1е;  чтобы  пред- 
отвратить б'Ьду,  бабы  сов-Ьтуютъ  следующее:  измерь  курицею  всю 
избу  отъ  ст-Ьны,  стоящей  насупротивъ  дверей,  къ  самымъ  дверямъ. 
Если  при  посл'Ьднемъ  поворот'^  хвостъ  курицы  лежитъ  на  порог-Ь, 
то  его  отрезать;  если  же  голова,  то  отрезать  голову.  И  хорош1Й 
супъ  (г 0861:)  п];едро  вознаградитъ  тебя  за  потерю  курицы. 

Собаку  нельзя  бить  метлою,  потому  что  отъ  этого  у  нея  заве- 
дутся глисты;  вообще  несл'Ьдз^етъ  дотрогиваться  до  скотины  мет- 
лою: иначе — она  исчахнетъ. 

Кошку  нельзя  бить  кнутомъ:  если,  посл'Ь  того,  ударишь  этимъ 
же  кнутомъ  лошадь,  то  она  исчахнетъ,  хотя  бы  получала  тройную 
м^ру  овса. 

О  Въ  иодлинник*  о\уа(1ек.  Этимъ  общимъ  именемъ  Поляки  называютъ 
ич.'лъ,  жучковъ,  мотыльковъ  п  т.  п.  Гед. 
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Кошку  не  возятъ  съ  собою  на  телЬг-Ь:  въ  такомъ  случа-Ь  и 
самыя  кр'Ьпк1я  лошади  измучатся,  во  изб-Ьжате  чего  нужно  въ 
корзину,  въ  которой  лежитъ  кошка,  положить  еш,е  камень. 

Не  сл-Ьдуеть  класть  ножа  остр1емъ  вверхъ:  иначе — дитя  род- 
ственнаго  семейства,  далеко  или  близко  живуп];аго,  забол^етъ  су- 
дорогами. 

На  порогЬ  и  на  углу  печки  не  остри  ножа,  потому  что  отъ 
этого  у  твоего  скота  будетъ  бельмо  на  глазахъ. 

Т'Ь  же  самыя  послед ств1  я  бываютъ,  когда  кто  нибудь  вонзитъ 
иглу  въ  окно. 

Пастухъ,  если  желаетъ  заш;итить  свое  стадо  отъ  волка,  пусть 
идетъ  въ  церковь  за  пескомъ.  Возвратившись,  пусть  помолится  и 
разсыплетъ  его  вокругъ  стада. 

Пастушка,  выгоняюп1;ая  утромъ  скотъ  изъ  дома,  должна  всегда 
(это  должно  соблюдать  круглый  годъ)  им^ть  на  себ'Ь  передникъ  и 
чепецъ  на  голове.  Если  этимъ  пренебрежетъ,  то  выгнанный  скотъ 
непрем-^нно  станетъ  добычею  волка. 

Кто  отправляется  въ  поле  на  посЬвъ,  тотъ  долженъ  взять  съ 
собою  сталь,  хл'Ьбъ,  кол1андръ  ^)  и  чеснокъ.  Им-Ьющхй  при  себ^^ 
эти  веш,и  можетъ  быть  ув^ренъ,  что  посЬвъ  будетъ  превосходенъ. 

Стали  боится  бол^е  всего  дьяволъ.  Положи  кусочекъ  стали  въ 
пелены  новорожденнаго  дитяти,  и  чортъ  не  будетъ  им'Ьть  надъ 
нимъ  никакой  власти.  Если  не  позаботиться  объ  этомъ,  то  часто 
случается,  что  чортъ  похип1,аетъ  дитя  и  оставляетъ  подкидыша 
(о(1т1апек),  который  потомъ  причиняетъ  своимъ  родителямъ  не  мало 
хлопотъ  и  затруднен1й,  Посл^  крещен1я  д1аволъ  не  можетъ  вредить 
ребенку. 

Стальное  огниво  охраняетъ  конюшню  и  сарай  не  только  отъ 
черта,  но  и  отъ  колдуней,  въ  которыхъ  в-Ьритъ  еще  народъ.  Па- 
стору К.  показывали  одну  изъ  нихъ:  у  нея  были  красные,  воспа- 
ливш1еся  больные  издавна  глаза;  она  отнимала  молоко  у  коровъ, 
Еоторыя  отелились,  и  отдавала  его  своей,  еп1,е  неотелившейся 
коровъ.  Такъ  же  г-жу  Соколовскую  изъ  деревни  Щибалъ,  жену 
учителя,  подозр^ваютъ  въ  колдовств-Ь,  потому  что  уже  несколько 
м-Ьсяцезъ  какъ  у  нея  опухла  рука.  Такая  чарод'Ьйка  не  войдетъ  въ 
сарай,  если  положить  подъ  порогъ  кусочекъ  ртути,  или  три  ста.ть- 
ные  крестика,  или  же  вонзить  стальную  иглу  въ  рогъ  той  коровы^ 
за  молокомъ  которой  чародейка  приходитъ. 


Трудно  сказать,  каковъ  способъ  чаровашя,  потому  что,  конечно, 
никто  при  немъ  не  былъ;  но  нашлись  сл^ды,  о  которыхъ  стоитъ 
упомянуть  для  характеристики. 

Крестьянинъ-собственникъ  Пржислюпа  изъ  деревни  Гайлювки, 
33 -хъ  л'Ьтъ,  нашелъ  при  уборк'Ь  и.1и  при  молотьб-Ь  своего  хл^ба 
въ  одномъ  сноп-Ь  пять  лягушекъ  и  семь  мышей,  вм-Ьст-Ь  связан- 
ныхъ.    Находилъ  онъ    также,  время    отъ   времени,  куски  с^ры  на 


*)  Растение,  дающее  сЬиа  (сопапйгит   заитиш). 


Отд.  III.  о  мАЗУРАхъ.  63 

своей  земл-Ь,  которые  попали  туда,  конечно,  не  случайно.  Пржи- 
слюпа  полагаетъ,  что  сосЬдъ  его  Клось  хорошо  знаетъ,  какимъ 
образомъ  все  это  попало  въ  снопъ  и  на  землю. 

Крестьянинъ-собственникъ  Шевчикъ  изъ  деревни  Юхи  нашелъ 
яйце  въ  крыш'Ь  своей  хаты;  это  послужило  ему  очевиднымъ  дока- 
зательствомъ,  что  кто-то  нам'Ьренъ  очаровать  его  домъ. 

ЧародМство-пъ  легко  можно  себ^  присвоить  большую  часть  до- 
ходовъ  чужой  земли.  Много  находится  людей,  которые  знаютъ  это 
искусство.  Вид'Ьли  такихъ,  которые,  безъ  одежды  обходя  свое  или 
соседнее  поле,  бросаютъ  зерна. 

Мазуръ  ни  на  одну  минуту  не  сомн'Ьвается,  что  болезни,  хотя 
бы  самыя  ТЯЖК1Я  и  самыя  опасныя,  могутъ  быть  излечены  знахар- 
скимъ  заклятхемъ;  знахарей  надо  искать  между  дедами  и  бабами. 
Л'Ькаря  рЬдко  приглашаютъ  на  помощь,  и  на  сто  больныхъ  99  выздо- 
ровливаетъ  отъ  волхвовашя. 

Жена  учителя  Олькъ  въ  деревн-Ь  Петрашахъ  страдала  сильною 
болью  зубовъ:  противъ  этого  жена  крестьянина-собственника  Са- 
муила Сегая,  изъ  деревни  Доброволи,  сов-Ьтовала  ей  сказать  м'Ьсяцу, 
глядя  на  него,  когда  онъ  впервые  въ  новолуше  покажетъ  свои 
роги,  сл-Ьдуюп^ее  причитан1е:  «Есть  на  неб'Ь  м^сяцъ,  есть  въ  озер^ 
камень,  есть  въ  бору  дубъ;  когда  эти  три  братья  сойдутся  вм^Ьст^, 
тогда  пусть  у  меня  болитъ  зубъ>  (^е81:  па  теЫе  к81е2ус,  ^ез!  ^ 
Зе21ег2е  кеп1еп,  ]е81:  па  Ъоги  с1аЪ;  к1е(1у  1:е  1:г2у  Ъгас1а  д(121еко1^1ек 
816  2пё](1о,  1е(1у  тесЬ  т1е  ЪоИ  щЬ), 

Противъ  воровъ  употребляются  тоже  различныя  волшебства  и 
5аклят1Я.  Часто  случается,  что  обокраденный  проклинаетъ  страш- 
ными проклят1ями  вора  на  каждомъ  углу  улицы.  Часто  можно 
услышать  пожелан1я,  чтобы  воръ  на  смертномъ  одр^  не  нашелъ 
покоя,  чтобы  высохъ  и  въ  судорогахъ  скорчился. 

Когда  недавно  въ  деревн-Ь  .Нипов-Ь  украли  лошадей,  обокраден- 
ный, какъ  только  зам^тилъ  б-Ьду,  сейчасъ  же  поставилъ  столъ 
ногами  вверхъ.  Въ  ту  же  самую  минуту  воръ  съ  лошадьми  не  могъ 
двинуться  съ  м-Ьста,  а  пресл'Ьдуюп11е  им^Ьли  достаточно  времени 
догнать  его. 

Столь  же  хорошо  другое  средство.  Если  у  тебя  украли  лоша- 
дей, спусти  сейчасъ  же  на  веревк'Ь  подкову  одной  изъ  укряден- 
ныхъ  лошадей  въ  озеро  или  колодезь;  этимъ  задержишь  уходящаго 
съ  лошадьми  вора,  такъ  какъ  лошадь  у  него  окол'Ьетъ  или  задер- 
житъ  его  жандармъ. 

Когда  же  украли  у  тебя  платье,  б^лье,  полотно  и  проч.,  то 
можешь  страшнымъ  образомъ  отомстить  вору,  если  найдешь  какой 
нибудь  кусокъ  той  матер1и,  изъ  которой  было  сшито  платье  или 
что-нибудь  другое.  Этотъ  кусокъ  надо  отнести  на  кладбитце  и 
тамъ  зарыть.  Съ  того  времени,  какъ  кусокъ  начнетъ  гнить,  воръ 
станетъ  сохнуть  и  скоро  умретъ.  Но  это  д'Ьло  не  легкое,  даже 
опасное.  Идуш,1й  по  этому  д'Ьлу  на  кладбип];е  долженъ  остерегаться 
собственной  т^ни,  которая  всегда  должна  быть  за  нимъ;  ибо,  въ 
тт'^отивномъ  случа'Ь,  вся  бъда,    которую   онъ  хочетъ  накликать   на 
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вора,  иостигнетъ  его  же  самого.  Во  изб'Ьжан1е,  можно  идти  задомъ. 
Но  и  это  еще  не  всегда  лишено  опасности,  по  крайней  м'Ьр'Ь,  д-Ь- 
тямъ  не  надо  позволять  этого,  такъ  какъ  дитя,  идя  задомъ,  пове- 
детъ  родителей  въ  адъ. 

Кто  болтаетъ  ногами,  тоть  возитъ  дрова  въ  адъ. 

Въ  ночь  на  св.  Ивана  слЬдующимъ  образомъ  можно  добыть 
талеръ,  который  всегда  возвращается  къ  своему  влад-Ьтелю.  Въ 
12  часовъ  ночи  надо  обойти  три  раза  церковь  съ  кошкою,  въ 
кр'Мко  завязанномъ  м'Ьшк'Ь;  когда  въ  трет1Й  разъ  приблизишься 
къ  тому  м'Ьсту,  съ  котораго  ты  началъ  свой  обходъ,  встр-Ьтишь 
маленькаго  старика  въ  сЬромъ  плать-Ь,  который  спроситъ  тебя: 
что  это  у  тебя  въ  мЬшк'Ь?!  На  это  отвечай:  <у  меня  заяцъ,  ко- 
тораго я  хочу  продать  за  талеръ  >.  Узнавъ  объ  этомъ,  онъ  дастъ 
теб'Ь  талеръ  и  раскроетъ  мЬшокъ,  чтобы  посмотреть  зайца.  Сей- 
часъ-же  нужно  б-Ьжать  домой  и  запереть  за  собою  дверь,  такъ 
какъ  старикъ,  уб-Ьдившись,  что  онъ  купилъ  не  зайца,  а  домашнюю 
кошку,  поб'Ьжитъ  за  тобою,  и  если  обгонитъ  тебя  подъ  открытымъ 
небомъ,  то  поплатишься  за  эту  проделку  жизнью. 


* 

^  ^ 


ВсЬ  им^^н1я  находятся  въ  рукахъ  Н'Ьмецкихъ  гражданъ  или 
он-Ьмечившихся  Поляковъ,  которые  мало  обращаютъ  внимашя  на 
судьбу  б1^днаго  нашего  народа,  хотя,  впрочемъ,  обыкновенно  зна- 
ютъ  настолько  Польск1й  языкъ,  что  могутъ  объясняться  съ  под- 
мастерьями и  работниками.  Но  и  въ  этомъ  случа-Ь,  несколько 
л^тъ  назадъ,  было  иначе:  гораздо  лучше  для  насъ,  чЬмъ  для  жи- 
телей Поморья.  Для  характеристики  положешя  об-Ьихъ  Польскихъ 
земель  въ  первые  десятки  л-Ьтъ  настоящаго  стол^ия  сообщаю  сл'Ь- 
дующш  любопытный  фактъ. 

Шсколько  л-Ьтъ  назадъ,  бывши  въ  земл^  Кашубовъ,  я  нашелъ 
лльбомъ,  заведенный  въ  первой  половине  настоящаго  стол'Ьт1я, 
];ъ  который  почти  одни  только  Поляки  и  Польки  записали  свои 
имена  и  стихи.  Въ  немъ  можно  было  найти  Шиллера  и  Гёте,  а 
также  другихъ  изв-Ьстныхъ  Н-Ьмцевъ;  но  тщетно  ты  искалъ-бы '  от- 
рывковъ  изъ  Польскихъ  поэтовъ!  Были,  правда,  тамъ  и  сямъ 
По  льстя  надписи;  но  он4  совершенно  исчезли  въ  этомъ  мор-Ь  н-Ь- 
метчины  и  скрылись,  какъ-бы  стыдясь  просв-Ьп^еннаго  общества. 
Спустя  н']Ьсколько  м^сяцевъ,  я  былъ  въ  земл^  Мазуровъ,  гд^  по- 
с^тилъ  своихъ  знакомыхъ,  живущихъ  въ  сел'Ь.  Тамъ  показали  мн-Ь 
семейный  альбомъ,  который  самъ  хозяинъ  завелъ  въ  молодости. 
Л  пересмотр'Ьлъ  съ  любопытствомъ  это  собран1е  именъ,  нравоуче- 
н1й  и  стиховъ  и  съ  удивлен1емъ  увид'Ьлъ,  что  большая  часть  стра- 
ницъ  этой  книжки  была  написана  по-Польски,  и  весьма  хорошо, 
а  все  это  были  Н'Ьмцы,  которые  писали  въ  ней,  ибо  не  помню, 
чтобы  я  тамъ  нашелъ  какое  нибудь  Польское  имя.  Таково  было 
тогда  положен1е  дЪлъ  въ  земл^  Ма.зуровъ,  когда  еще  не  началась 
германизащя  ^).  И  теперь   еще  можно  найти  престар'Ьлыхъ   Н4м- 

1)  Точно  тоже,  кажется,  было  уже  въ  XVII  в.;  это  видно  изъ  того,    что 
наприм'Ьръ,  Фридрихъ-Вильгельмъ  Велик1й,  Бромбергск1й    (Бранденбургск]й) 
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цевъ,  которые  лучше  влад-Ьють  Польскимъ,  нежели  Н-Ьмецкимъ 
лзыкомъ,  и  не  одинъ  ревностный  Н'Ьзхецъ-академикъ  сознался  мн-Ь, 
что  его  бабушка  или  д-Ьдушка  не  говорили  обыкновенно  дома  по- 
НЬмецки,  потому  что  знали  только  языкъ  ПольскШ.  Но  школьное 
насил1е — отличное  средство  для  германизащи,  и  сл'][^ды  польщины 
(ро18койС)  все  больше  и  больше  исчезаютъ  въ  восточной  Прусс1и. 
Подобно  тому,  какъ  ополяченные  Н'Ьмцы  снова  он'Ьмечились  (тту- 
ро182С2уИ),  точно  также  он'Ьмечились  Мазурско-Польск1е  граждане, 
потому  что  въ  земл-Ь  Мазуровъ  никогда  не  было  ни  духа,  ни  со- 
знашя  народнаго,  и  нын'Ь  къ  ревностнымъ  НЬмцамъ  принадлежать 
некогда  Мазурсюе  роды:  Лэнск1е,  Пржпборовсше,  Дембовсше,  Отер- 
ск1е,  Саковсте,  Парчевсше,  Радивилы,  Бржоски,  Тышки,  Костки, 
Рогаль-Биберштейны,  Морштины,  Рутковсше,  Висневсюе,  Гизев1и, 
Гершп  и  мног1е  друг1е. 

Мазуры,  находясь  въ  такомъ  положеши,  живя  среди  такихъ  об- 
стоятельствъ,  угнетаемые  чужою  народностью  и  сами  погрязш1е  въ 
нев'Ьжеств^,  могутъ  ли  быть  ч^мъ  нибудь  другимъ,  какъ  только 
сл-Ьпымь  орз'д1емъ  въ  рукахъ  правительства  или  какой  нибудь  по- 
литической партш?  Сами  они,  не  им'Ья  никакого  гражданскаго  или 
народнаго  сознан1я,  безсознательно  подаютъ  голосы  на  выборахъ 
въ  пользу  того  кандидата,  котораго  рекомендовалъ  или  пом'Ьп^икъ, 
или  пасторъ,  или  какой-нибудь  чиновникъ.  Самъ  Мазуръ  ни  ко- 
гда до  сихъ  поръ  не  домогался,  чтобы  выбранный  имъ  депутатъ 
обращалъ  внимате  на  его  положеше;  съ  другой  стороны,  ни  одинъ 
изъ  депутатовъ  не  позаботился  узнать  нужды  своихъ  Польскихъ 
избирателей,  чтобы  улучшить  ихъ  положен1е, — довольно  того,  что 
они  голосовали  въ  его  пользу,  такъ  какъ  самъ  онъ,  будучи  занятъ 
великою  Н'Ьмецкою  политикою,  не  им^Ьетъ  времени  заняться  ими. 
А  къ  тому  же  (1а8  Уа1:ег1апс1  тивз  ^тоззег  8е1п!  Нын'Ь  ц-ёлый  на- 
родъ  погруженъ  въ  летаргическ1й  сонъ, — но  в'^^чно  ли  будеть  такое 
положен1е?  Не  встанетъ  ли  Мазуръ  изъ  могилы,  подобно  Лазарю? 
Я  полагаю,  что  это  будетъ,  и  при   томъ  не  въ  далекомъ  времени. 

Уже  тамъ  и  сямъ,  и  преимущественно  по  городамъ,  я  зам1^тилъ, 
что  ремесленники  сознаютъ  вредъ  такихъ  школъ  и  нолучаемаго  въ 
нихъ  воспитан1я;  уже  слышатся  нарекашя.  Каждый  Мазуръ-отецъ, 
конечно,  долженъ  скорб'Ьть,  видя,  что  д-Ьти,  вм-Ьсто  образовашя  ду- 
ши и  сердца,  учатся  только  болтать  на  чужомъ  язык-Ь,  забывая 
свой  родный,  на  которомъ  говорятъ  ихъ  родители;  отцы  хорошо 
знаютъ,  что  кто  пренебрегаетъ  языкомъ  родителей,  тотъ,  наконецъ, 
и  своихъ  родителей  будетъ  стыдиться. 

Я  доллсенъ  зд'Ьсь  сообщить  о  другомъ  проявлен1и  народнаго 
сознан1я,  котораго  я  самъ  былъ  свид-Ьтелемь.  Случается  иногда, 
что  Мазуръ,  «т^^сТгу  тохе  ро  82кос121е»,  не  хочетъ  принять  квитан- 
щи,  писанной  чйновникомъ   по-Н^мецки,  но  домогается  Польской. 

электоръ,  писалъ  Овербеку,  изв-Ьстному  въ  нашей  истор1и  по  тяжб*  съ 
Калькштейкомъ, — грамоты,  въ  которыхъ  онъ  жалуетъ  ему  им^н^е  въ  Эйх- 
мед1ен'Ё,  въ  восточной  Прусс1п,  п  друпя  привплепп  по-Латыни  п  по-Польски, 
а  не  по-Н'Ёмецки.  См.  «АИргеиз.  Мопа1;88сЬпГЬ,  томъ  VI,  вып.  III,  стр.  228. 
«ОлаЕянск1й  Сборникъ».  томъ  III,  отд.  III,  5 
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Борьбы  за  языкъ,  какую  мы  видимъ,  наприм1фъ,  въввликомъ  княже- 
ств-Ь  Иозыанскомъ,  тамъ  еще  не  существуетъ,  и  потому  чиновникъ 
склоненъ  еще  на  уступки,  п  послЬ  долгаго  спора  приготовливаетъ 
Польскую  квитанц1ю,  или,  ести  самъ  не  знаетъ  по-Иольски,  пору- 
чаетъ  это  д-Ьло  знакомому.  Бывши  однажды  свид'Ьтелемъ,  я  весь- 
ма хвалилъ  Мазура  за  его  домогательство  природныхъ   правъ. 

Хотя  Мазуръ  знаетъ  и  самъ  сознаётъ,  что  онъ  говоритъ  по- 
Польски,  одна  коже,  р1^дко  изъ  е1'0  устъ  услышишь,  что  онъ  По- 
лякъ.  Онъ  скор'1.е  отв17гитъ,  что  онъ  Прусакъ;  потому  что  онъ  не 
любитъ  Поляковъ  за  в'Ьроиспов1'.дан1е,  не  им^етъ  къ  нимъ  ни  како- 
го влечен1я.  Различныя  вл]яшя,  о  которыхъ  ненужно  распростра- 
няться, стараются  поддерлгать  это  отвращен1е.  Проявляли  Мазуры 
свое  отвращен1е  и  во  время  посл1^дняго  возстанья,  хотя  не  могутъ 
отрицать,  что  возстанхе  это  и  на  Мазуровъ  кое-гд-Ь  оказало  хорошее 
вл1ян1е.  Грустно,  что  Маяуръ  не  сочувствуетъ  братьямъ  Полякамъ. 
Но  старались  ли  мы  прхобрЬстьегорасположеше  и  уничтожить  пред- 
уб^жден1е  противъ  насъ?  Однако,  и  съ  другой  стороны  сл'Ьдуетъ 
признать,  что  Мазуръ  не  очень  сочувствуетъ  и  Н'Ьмцамъ,  въ  чемъ  я 
самъ  не  разъ  убеждался,  о  чемъ  знаютъ  и  сами  Н^мцы,  которые 
осуждаютъ  въ  характер-Ь  Мазура  лицем'Ьр1е  и  притворство.     * 

Но  довольно  о  Мазурахъ,  о  ихъ  положеши  и  д-Ьлахъ,  объ  ихъ 
дух-Ь  и  расположеши.  Зд'Ьсь,  можетъ  быть,  читатель  спроситъ  ме- 
ня: на  сколько  можно  разсчитывать  на  усп'Ьхъ  соединен1я  Мазуровъ 
съ  при-Вислянскими  братьями?  На  это  отв'11чу,  что  всякая  агита- 
ц1я,  им-Ьющая  свое  начало  вн'Ь  Мазурской  земли,  будетъ  встр'Ьче- 
на  съ  недов'Ьрхемъ  Мазурами,  у  которыхъ  Поляки  не  пользовались 
до  сихъ  поръ  дов'Ьр1емъ  и  любовью.  А  нашимъ  противникамъ  не 
трудно  было  бы  внушить  Мазурамъ  то  уб^ждеше,  что  мы  заботим- 
ся не  о  самомъ  народ'Ь  и  его  народности,  о  его  благосостояши  и 
нравственности,  но  о  в'Ьр'Ь,  о  католицизме.  Напротивъ,  еслибъ  тол- 
чекъ  къ  этому  вышелъ  изъ  среды  сахмаго  народа,  то  не  трудно 
было-бы  пробудить  народный  духъ  въ  Мазурахъ,  такъ  какъ  нын'Ь 
еп1;е  есть  къ  тому  матер1алъ.  Но  недостаетъ  тамъ  прежде  всего 
журнала  въ  род'Ь  Хэлминскаго  «Р^2у^ас^е1а  Ьийи»,  который,  еслибъ 
былъ  издаваемъ  въ  евангелическомъ  дух-Ь,  могъ  бы  благотворно 
вл1ять  на  народный  духъ  и  просв'Ьщеше,  на  нравственность  и 
благосостояше.  Нын^Ь  еще  время  не  ушло,  обстоятельства  благо- 
пр1ятствуютъ.  Но  черезъ  годъ,  черезъ  десять  ж^тъ  будутъ  ли  об- 
стоятельства лучше, — кто  угадаетъ? 


ОБРАЗЦЫ  ШРОШГО  Т80№СТВА  И  МРШ  МАЗУРОЕ'Ъ. 

*         * 

\Уу1ес1а1а  гуЬка  ъ  Ьу81:ге§о  ^е2^^.га, 
Р1ака?а  (12ге\усупа  ъ  гаи  а   (1о  \у1есога, 
I  р^2у^есЬаI  ^апек  \упе1;  ъ  сийге)  кгахпу, 
К,02т6\у11  (12]е\у-еупе  до  з\Vо^ё^  го1]21пу. 
Б21е\усупа  п1е  1;ака,  патб^л'1с  з1е  с1а1а 
8\уе  Ьг.  ппе  коп1к1  харгге^ас  ка2а1а; 
Коп1к1  2аг2а1у,  ъ  т^е^зса  гузс  П1е  с11(1а1у, 
Во  о  ^ё^  п1е8сезс1и  (1а\\'по  ^и2  \У1е(12':а1у, 
Диг  с1  и^есЬа1^  з1;ор:ес(5 21681  а1;  тШ  — 
Дейеп  (1о  (1ги§1е§-о  81о%ука  п1е  тоу^гШ. 
I  шоу^^Иа  Каз]а  81о\уеско  йо  ^а8^а: 
0^  Та81и,  гд  ^а8^и!  §•(1216  го(12ша  паза? 
Ше  ру1;а^,  ё21е\усупо,  о  то]ё]  го(121111е, 
Ве(121ез  1:у  р1ул'а1а  -^  Випа^и  'и^е  1:г2с1п1е. 
А  \у;(121з,  (121е\усупо,  оп  ва  тогги  кеп^еп, 
К1ес1у  Ье(121е  р1у\уа1,  10  (:у  Ье(121ез  то^а. 
А  лу1(1218,  йгхе^усупо,  опо  з1:аго  11ре, 
А  к1ес1у  тп1е  п1е  сЬсез,  10  с1е  Шт  оЪ\У1езп 


ТУ  с1бтпут  Хази,  \у  схешБут 

81отк1  5р1е^л'а)"; 

Мети  п  т11зет11 

Коп1ка  310(^1а)0... 

ХТзХасИ  ^иг  па  310(11е... 

Ро(1  П1га  коп1к  зкасе, 

8касе  коп^к  зкасе.. 

0216^  супеска  р1асе. 

С1с110  (121е\усе  п^е  р1ас, 

С1сЬо  п1е  1атеП'и^^ 


Рг2у]о2е  С1  ^еЫко 
2  ро(1о18к1е§о  (1\уоги. 
К^та  ^еЫ^1зеска, 
№та  сагпё^  )]ЗП1, 
^1та  1:и  птко^о, 
К1:бгу  о  тше  т\8И. 
\Уу81у  гуЪк1,  лту81у, 
Ту1ко   (кип  2051;а1; 
Ргсз  Воста,  {121е\усупо. 
СоЬу  ]а  с1е  (1о81:а1. 


А  2  рогапа  ^у  п1е(121е1е 
Ро81а  рапа  па  21е1е, 
И'а  2'1еИска  (1гоЬпе§о  (з;с) 
Во  одгбдка  8\УО^с§о. 
I  ро81а  \у1апк1  лу1С 
А  о  Во§а  П1стуз1ес. 
2а^ас11а^  ^ё^  2  Киз!   Рг.п 


Ъ  р1ек1а  гойет  за<;ап: 
«ВоЪгу  с121еп,  (32^еV^-еска, 
С\уога  (121а1ек  та1.еска  * 
Рап  Вб^  2ар1ас  с1  рап1е 
Ъ  р1ек1а  гойет  8а<:ап1е. 
«Ро  сет  (уз  т1е  ро2па1а, 
Со2  тге  1ак1т  па2^VаIа■?^ 
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Ро  коп1ки  \угопут, 
Ро  81о(1е1ки  8то1опёт: 
сЗЦрп],  (121е\усупо  па  кеп1ей, 
2  ксп1еп1а  па  тб^  коп-  — 
ОЫ'отг^  Ьгас1е,  по\уу  (1\у6г, 
Доге  раппе  па  \ууЬбг.» 
Со  1а  раппа  г121а1а1а 
Со  816  ^и^а^  (1о81а1а? 

А  ТУ  п1е(121с1е  гап1и81епко 

Юезсук  рогап1а, 

Тат  йгхечусупа,  (121е\усупеска5 

Ву^к!  л\'у^ап1а. 

I  т^у§'па1а,  рг2е2е^па?а, 

1(1216  йо  йоти, 

2а1ес1а1  ^а,  2а1ес1а1 

Дапек  2  ро1а 

[М'а  Ъгоппут  коп1и: 

Ру1:ат  26  816,  та  псдгаИза, 

Со2  2а  ^08с1а  таз, 

7е  Шк  гапо,  гап1и81епко 

Вузк!  \^'у^ап]а8? 

«0^  пттат  ^а.  п1тат  ^а 

6озс1а  2ас1пе§о, 

Ту1ко  с]еЫе  816  8роб.21е\уат — 

Дапка  то^е^о.» 


€СVVОго  (121а1бк  зкгасНа, 
А  о  р1а1ет  тузШа. 
Дейпо  1е2у  рос1  кгизко, 
Хаёнзопе  ройизко. 
Вги^1е  1е2у  ро(1  тхвйго, 

0  1ёт  1иЙ21е  п1е  \у1е(]2а. 
Тггесхет  зу\пп1е  кагтИа, 
А  с\уаг1е  лу  р1еси  зраШа. 

А  ^а  С1бЫб,  с121е\%'се,  п1ес11се^ 

Оагпе  по^1  таз. 

«А  ^а  с1еЫе,  зигки  ')  п1есЬсе, 

Во  \у  каг[у  §гу\уа8.» 

С1"10с  ^а  8{;о  1:а1агкб\у  ргге^гат., 

То  т!  ше\у1е1е, 

А  1у8  ^.Iо'VV^6  п1есб8а1ё, 

Аг  1:г2у  п\ед.г1е\е. 

«А  С02  1;оЫб,  а  со2  1оЫе 

Во  то^ё^  §1о^л 

ОЬ8^о(^^а^  1;у  1,\Уб^о  коша 

1  }е^2  йо  V^^(^ОVгу. 

Во  И  лл'(1о"П"у  сЫеЬ  до^о'^у 
I  ^^о^е  д.ъ\ес1 — 
Тети  8к1Ька,  1;бти  §'1бпек — 
СЫеЪек  уу'у1ес1. 


А  рос1  Ьогет  Ъи^па  1галука  гоз1а, 
Тат  (121е\%'супа  рз^ге^о    Ьузка  ра81а. 
Тгас11ай  ^0  лу  о^опек  п1ес11саса5 
Ро1ес1а^  ^е^  ро  Ьоги  гусасу, 
Опа  2а  тт,  а2  81е  игпоНа: 
8ика  \уо(1у,  Ъу  816  осЬ^обгНа; 


I  8ро1:ка1  ^о  Шт  р1екпу  т1о(121еп1ес5, 

Око  (1216^^X6  до  луоду  до8с1шес 

А  ой  \уо(1у  с1;бгупазс1е  §го8у. 

А  оп  с11с1а1  Но  18с  2  п1о  \у  21е  гозко  зу. 

А1е  опа  \7пеЬ  §о  отатНа, 

ОЫесп]ас  316  ро\угбс1с  Шт  до  08Ш\у1?а. 


)  ^о1гге. 


КРЕСТЬЯНЕ  ВЪ  ПОЛЬША 

наканун-Ь  посл-Ьдняго  ея  разд-ёла. 

(Польская  полцтическая  брошюра   1790  года  1}. 
ПРЕДИСЛ0В1Е. 

Въ  настоящее  время, — когда  стараются  изл'Ьчить  въ  современ- 
номъ  челов-Ьчеств^Ь  язвы  нев-Ьжества  и  лжезнан1я,  — ^  когда  просв-Ь- 
щен1е,  проблуждавъ  по  кривымъ  и  окольнымъ  путямъ,  выходитъ, 
кажется,  на  прямую  дорогу,  —  когда  разумъ  долженъ,  наконецъ, 
освободиться  отъ  темноты  грубыхъ  чувствъ,  —  въ  это-то  время  мы 
завалены  проектами,  мечтательными  планами,  грёзами,  и  притомъ — 
въ  области  самыхъ  необходимыхъ  наукъ  и  предметовъ.  Одни  изъ 
этихъ  сочпнешй  потворству ютъ  страстямъ  и  льстятъ  имъ;  друг1я — 
дМствуютъ  бол'Ье  на  чувства,  стараются  угодить  имъ;  третьи  — 
плохо  понимая  въ  чемъ  суть  д-Ьла,  дышатъ  ненавистью  къ  писа- 
телямъ  изъ  противнаго  лагеря;  одни,   вдаваясь  въ  частности,  упу- 


1)  «Пу^^а^!  ргак(;ус2пе  о  ро(1(1апусЬ  РоЬЫсЬ,  \У2^1ес1ет  1сЬ  \уо1по8с1  1  1116- 
^оИ.  \У  \Уаг82а\у1е,  -у^  йгакагп!  р.  ОиГоиг,  копз.  нас!.  I.  К.  Мс1,  буг.  йгик. 
Когр.  Ка(1е(;о\у.  МБССХС».  Имя  гуманнаго  автора  этой  брошюры  неизв'Ьстно; 
но  изъ  той  же  типограф!!!  и  въ  томъ  же  году  вышли  еще  дв*  брошюры, 
трактующ1я  о  тоыъ  же  предмет'Ё;  въ  самомъ  конц-ё  ихъ  стоптъ:  «•7е21ег8к15 
ка821е1ап  ^икоVV8к^,  (1о  рорга\уу  с2уЫп1ко\^1  о(1(За)е»  (см.  Мац-Ьёвскаго,  «Нпз- 
1огуа  \у1о8С1ап»,  стр.  393).  О  Польскихъ  крестьянахъ  было  очень  много  писа- 
но въПолбс1{ой  литератур*.  Попытхсу — собрать  все  это  воедино — сд'Ёлалъ  извест- 
ный Вацлавъ-Александръ  Мац-Ьёвск1Й,  издавшш  .въ  1874  году  свою  «Н18(;ог]е 
уу'1озс1ап».  Но  это  произведен1е  хотя  и  очень  почтенно  и  полезно,  но  далеко 
ее  отв-Ьчаетъ  своему  громкому  заглав11о:  тяжелыя,  мрачныя  судьбы  Польскаго 
крестьянина,  попрежнему,  не  им'ёютъ  еще  своего  историка,  а  следовательно — 
я  изданной  истории.  И  это  тЪмъ  удивительнее,  что  для  будущаго  историка  этого 
вопроса  собранъ  весьма  обширный  матер1алъ  и  замечательно  разносторонней, 
благодаря  своему  полемическому  характеру:  Факты5  мнен1Я)  доводы  за  и  про- 
тивъ  чередуются  и  сменяютъ  другъ  друга,  такъ-что  изследователю  предста- 
вляется каждый  разъ  прекрасный  случай  выслушать  обе  стороны  и  взаимно 
проверить  и  оценить.  Крестьянинъ  въ  Польскомъ  государстве  всегда  былъ 
забытымъ  пасынком!),  безгласнымъ  и  безнравнымъ,  и  потому  не  могъ  выне- 
сти на  своихь  плечахъ  отечество,  когда  оно  переживало   трудныя  и  роковыя 
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скаютъ  изъ  вида  связь  ихъ  съ  ц1>лымъ,  а  друпе  видятъ  только 
одно  ц'Ьлое  II  не  различаютъ  частностей,  изъ  которыхъ  это  ц'Ьлое 
составляется.  Однимъ  словомъ:  всЬ  эти  писан1я  являются  посл-Ьд- 
ств1емъ  увлечен1я  случайно  мелькнувшею  мыслью,  безъ  всякаго 
обращешя  вниман1я  на  связь  ея  съ  другими  мыслями,  съ  подроб- 
ностями задуманнаго  д-Ьла,  съ  порядкомъ  общественной  жизни. 
Говорить  ли  о  ц'Ьляхъ?...  Одйнъ  пишетъ  для  удовлетворешя  своего 
тщеслав1я;  перомъ  другаго  водитъ  ненависть;  этотъ  изливаетъ  на 
бумагу  свою  злобу,  а  тотъ,  движимый  личнымъ  интересомъ,  ста- 
рается выдать  ложь  за  истину  и  т.  д.  У  р^дкаго  изъ  пишущихъ 
хватитъ  см'1^лости  и  силы  иров-Ьрить  свои  ощущения,  сообразить 
ихъ,  объяснить  ц-Ьлое  анализомъ  частностей,  стать  выше  буквы  и 
подчинить  свои  вождел^н1я  разсудку.  Между  т^Ьмъ,  это— всего  н^^ж- 
н-Ье  въ  деятельности  государственной.  Если  въ  теоретическихъ 
вопросахъ  заблужденхе  является  причиною  споровъ,  то  въ  д^лахъ 
государственныхъ  оно  служитъ  причиною  несчаст1я  миллюновъ  лю- 
дей. Ученому  писателю,  когда  онъ  становится  судьею  предмета,  о 
которомъ  берется  разсуждать,  следовало  бы  им-бть  въ  виду  при- 
сягу ,  даваемую  Польскими  судьями :  онъ  долженъ  писать ,  не 
увлекаясь  частнымъ  интересомъ,  безъ  ненависти,  безъ  корыстной 
надежды,  безъ  интриги,  безъ  снисхождешя  къпр1ятелю,  но  — по  еира- 
ведливости.  Л  не  им-Ью  въ  виду  осуждать  зд-Ьсь  кого  либо.  Моя 
ц'Ьль:  не  увлекаясь  посторонними  спорами,  выяснить  для  всЬхъ  и 


годины:  это  обстоятел1>ство  (унизительное  положен1е  Польскаго  крестьянина- 
раба)  было,  разум-Ьется,  одною  изъ  главныхъ  прпчинъ  раяложен1я  и  паден1я 
Польскаго  государства.  Н.  И..  Костомаровъ,  въ  своей  прекрасной  монограФ1и 
«Посл'Ёдн1е  годы  речи  поеполптой»  (2-е  изд.,  стр.  25— 2(>),  перечисляя  при- 
чины падеп1г1  Польши  (въ  числ*  ихъ — и  упоминаемую  нами),  не  вполн-Ь  со- 
глашается съ  ними  и  говоритъ,  что  эти  причины  €не  столько  въ  тЪхъ  дур- 
ных^  сторонахь,  которыя  были  въ  нравахъ  нац1и,  сколько  въ  отсутств1и  хо- 
])Ошихъ».  По  этотъ  тезисъ  весьма  общъ  и  мало  опред'Ьляетъ  д'Ьйствительныя 
причины:  конечно,  ч'Ьмъ  больше  хорошаго,  т-Ьмъ  меньше  дурнаго,  тФмъ  оно 
мен-Ёе  видно,  мен-Ье  вредно.  Еслибы  Н.  И.  Костомаровъ,  съ  его  талантомъ 
и  ум'Ьн1емъ,  взялся  за  написание  истор1и  Польскаго  крестьянина,  тогда  бы 
и  онъ  самъ,  и  его  многочисленные  читатели  увидали,  что  одною  изъ  самыхъ 
главныхъ,  самыхъ  р-Ьшительныхъ  и  несомн'Ьнно  гибельныхъ  приЧинъ  паден1Я 
Польши  было  систематическое  угнетен]е  народныхъ  массъ,  чудовищное  со- 
вмТ.щен1е  въ  одной  и  той  же  стран*  представительнаго  начй.ла  для  господъ  и 
самаго  тяжкаго  ра'^ства  для  крестьянъ. 

Им1'.въ  сл5чай,  н-йсколько  л-Ьтъ  назадъ,  ознакомиться  съ  некоторыми  изъ 
помянутыхъ  выше  брошюръ,  мы  остановились  на  одной,  которая,  по  нашему 
мн1>н1Ю',  особенно  выдается*  во-первыхъ,  она  представляетъ  образчики  подоб- 
ныхъ  же  сочинен1п  изъ  двухъ  противоположныхъ  литературно-политическихъ 
лагерей,  во-вторыхъ,  описываетъ  положен1е  крестьянина  въ  Польш*  и  Литв* 
со  врсмепъ  древн1^йшихъ  и  до  1790  года;  въ-третьихъ,  приводитъ  извлечения 
изъ  Польскаго  законодательства  о  крестьянахъ,  и  наконецъ,  предлагаетъ  не- 
которые практические  выводы.  Помимо  гуманнаго  отношен1я  къ  дФлу,  терпи- 
мое! и  къ  противоположному  мн-Ёнио,  брошюра  эта  важна,  какъ  свидетель- 
ство очевидца,  въ  какомъ  положен1п  и  состоянии  перешелъ  подъ  власть  Рос- 
С1И  Польски!  крестьянинъ.  Переводъ  этой  брошюры  съ  экземпляра,  принад- 
лежащаго  Виленской  публичной  биГ)Л10теке,  сделанъ  магистромъ  Петербург- 
ской духовной  академии  П.  А.  Червяковскимъ.  Краткое  изв^стхе  объ  этой 
брошюре  находится  и  у  Мацеёвскаго  (стр.  379 — 380).  Ред, 
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каждаго,  насколько  это  возможно  въ  д'Ьл^  государственнаго  свойства, 
истину  о  положеши  Польскихъ  крестьянъ. 

Чтобы  трудъ  мой  не  стоялъ  отдельно,  безъ  связи  съ  другими, 
я,  прежде  всего,  разсмотрю  три  книги:  первая  изъ'нихъ  —  фило- 
софское и  моральное  сочинен1е  «О  крестьянахъ^>  (О  роМапусЬ), 
иаданное  въ  1788  году;  вторая  —  сочинеше  богословское,  проник- 
нутое духомъ  христ1анской  кротости,  «1Трйбавлен1е  къ  кннг^  о 
Польскихъ  крестьянахъ))  (Во(1а1:ек  До  х1ед1  о  росИапусЬ  Ро18к1сЬ), 
напечатанное  въ  1789  году;  третья  —  сочиненхе  стараго  закала  и 
взгляда,  противоположное  двумъ  первымъ,  изданное  въ  1790  года  ^). 
Сущность  этихъ  сочинен1Й  я  изложу  вкратц-Ь,  не  роняя  чести  ихъ 
авторовъ:  всякое  стремлен1е  къ  общему  благу  похвально,  хотя  не 
всякое  удобопризг-Ьнимо  къ  д'Ьлу. 

Во-вторыхъ,  я  опишу  положеше  Польскихъ  крестьянъ  въ  Ко- 
ронЬ  и  Литв-Ь,  каково  оно  было  при  короляхъ  неограниченныхъ, 
при  короляхъ,  увеличиъшихъ  свободу  народа,  и  каково  оно  теперь. 

Въ-третьихъ,  я  приведу  постановлешя  и  законоположешя  о 
землед'Ьльцахъ,  относящ1яся  къ  ихъ  личному  и  имущественному 
обезпечешю. 

Въ-четгертыхъ,  я  постараюсь  сопоставить  и  разсмотр^ть  со 
БС'Ьхъ  этихъ  точекъ  зр'Ьн1я  жалобы  на  ихъ  рабство,  и  свойство  ихъ 
свободы. 


Отд'Ьлъ  I. 

ИЗЛ0ЖЕН1Е    СОДЕРЖАШЯ   ТРЕХЪ    КНИГЪ    О  ПоЛЬСКИХЪ    КРЕСТЬЯНАХЪ    ^). 

§  1.  Книга  о  Польскихъ  крестьянахъ  1788  года. 

Во  вступлеши  представлены  самые  похвальные  примеры  гуман- 
ности въ  д'ктЬ  освобожден!^!  крестьянъ:  Короннаго  подканцлера 
Замойскаго,  Литовскаго  экс-референдар1я  Бржостовскаго,  Литовскаго 
подканцлера  Хребтов  :ча,  Литовскаго  подскарб1я  князя  Станислава 
Понятовскаго.  Л  прибавлю  къ  нимъ  Виленскаго  бискупа  —  князя 
Бгнат1я  Масальскаго,    который  въ  1774  году    освободилъ,    съ  обя- 


*')  Пзъ  помянутых!)  трсхъ  кнпгъ,  первыя  дв-Ё  прпппсываются  Давиду  Пиль- 
ховскому  (Лукап1е[:ичъ,  «Ку8  (12^е^б\V  11(1.»,  2-е  пзд.  стр.  451,  Собещангк1и,  «Вс. 
Энц  »,  XX,  стр.  711),  а  плеино:  «О  ройд.шуоЬ  Ро18к1сЬ».  Кряковъ,  1788.  &о, 
и  о  0(1|)0%У11(12  па  ру1.  п1е:  12;|И  п1ес2111о8с  \\'  %л'у282усЬ  \\-1екас11  ки  ри(3(1;!пут 
1ак  Ьу1н  (:рапо'ла1а  еегсе  Ро1акб\у,  И  исгеп!  п1а  па\\'е1;  гагагеп!  2081а11?  СгуИ 
Й0(]а1ек  (1о  х;е§1  о  родйапусЬ  Ро1зк1(Ь».  Видьна  (ш)  опред-Ёлентю  одного  только 
Лук;1шевич;1),  1789,  8*^,  147  стр.  Авторомъ  этой  книгп  Мац-Ьёвскому  (стр.  350) 
называли,  н»^  безъ  всякихъ  доказательств!!,  Ф  Ы  Карпя.  Третьи  книжка  на- 
писана ксендзо.мъ  111нат1емъ,  ордена  триннтаровъ  св.  .Мар1п  йе-Мегсейе,  въ 
янва1''В  1790  юда:  «^•>ру^ап^е  8:е  и  рг21  с1кб\у  с2и1о8с1  ки  роййапут  аи1ого\у1 
0(11  о\у1ес1'/1  С2у11  Бода1ки  йо  Х1е§1  о  ро(1(1аБус11  Р118к;сЪ»  (объ  этой  брошюре 
см    у  М^.ц-Ьёнскаго,  стр    340  —  341).  Ред. 

^)  Авт(  ры  позвелятъ  инЪ  вставлять  по  ы'Ьстамъ  мои  собственныя  мысли, 
не  съ  цт.лыо  критики  а  для  того,  чтобы  собрать  подъ  одну  точку  зр'Вн1я 
вещи,  находящ1яся  въ  связи. 
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зательствомъ  уплаты  чинша,  Игуменское  графство,  а  затЬмъ  и  друг1я 
им'Ьн1я:  Солокъ,  Замочекъ  (2атес2ек)  и  т.  д.  Можно  бы  указать 
еще  многихъ,  отличающихся  такою  же  гуманностью  дворянъ  въ 
Корон-Ь  и  Лнтв1'.,  которые  въ  настоящее  мудрое  царствован1е 
Станислава-Августа  освобождаютъ  крестьянъ  и  по-одиночк^,  и  ц-Ь- 
лыми  деревнями. 

1.  О  неосновательности  закрЬпощетя  крестьянъ:  они  получили 
во  влад'Ьнхе  свои  участки  не  какъ  рабы,  захваченные  победителями 
на  пол^  битвы.  Мечиславь  въ  1063  году  возвратплъ  Братиславу 
взятыхъ  въ  пл'Ьнъ  Чеховъ.  П  въ  Литве  Ольгердъ  не  обратилъ 
Польскихъ  пл^нликовъ  въ  землед'Ьльцевъ,  а  употребилъ  для  работъ 
по  перекопке  Вилейки  и  возвратплъ  Казим1ру  Великому  съ  дочерью 
Алатоною.  А  Вптовтъ,  захвативъ  въ  пл^нъ  Татаръ,  поб^Ьжденныхъ 
при  Синихъ  Водахъ,  значптельн^йшимъ  изъ  нихъ  далъ  имЬн1я  въ 
Трокскомъ  и  Виленскомъ  пов^тахъ,  а  простыхъ  поселилъ  на  Сни- 
пип1кахъ  и  Лукишкахъ.  Есть  универсалы,  поощряющ1е  землед'Ьлхе 
даже  увольнен1емъ  на  н-Ьсколько  л^тъ  отъ  общественныхъ  податей: 
Сигизмунда  I  —  для  опустошенной  войною  Прусс1и,  Стефана  Ба- 
тор1я — для  Пнфлянтъ.  Если  справиться  въ  мирныхъ  договорахъ, 
то  окажется,  что  пленники,  взятые  на  войн^,  всегда  были  возвра- 
щаемы ^).  Янъ  Ходкевпчъ,  при  Сигизмунд-Ь  Ш,  захвативъ  въ  плЬнъ 
Татаръ,  распредьлилъ  пхъ  по  полкамъ  и  городамъ. 

Дал^е  авторъ,  прекраснымъ  языкомъ  и  съ  философскимъ  пони- 
машемъ  д^ла,  объясняетъ,  что,  по  разд^леши  земли  на*  мою  п 
твою,  нужда  поселила  землед^льцевъ  на  влад-Ьльческихъ  зе- 
мляхъ  и,  конечно,  принимала  ихъ  на  эти  земли;  хвалитъ  Римлянъ, 
которые,  покоряя  народы,  д-Ьлали  изъ  нихъ  не  рабовъ,  а  сограж- 
данъ  и  союзниковъ  (скез  е1:  §ос1о8).  Впоследств1И  испорченность 
нравовъ  и  изнеженность,  вкравшаяся  съ  Востока,  привела  къ  нимъ 
тысячи  рабовъ,  а,  кажется,  вместе  съ  ними  и  упадокъ  государства. 
Указываетъ  (авторъ)  на  Саксонцевъ  и,  на  основаши  свидетельства 
Тацита,  на  Германцевъ:  у  т^хъ  и  другихъ  правлеше  было  общин- 
ное, и  завоеватели  покоряли  земли,  а  не  людей,  подтверждали  ихъ 
законы  и  давали  новыя  льготы  ^).  Откуда  же  рабство  у  Поляковъ? 
О  значеши  рабства  и  свободы  скажемъ  ниже  въ  отделе  1У-мъ,  а 
во  П-мъ  —  о  положен1п  земледельцевъ.  О  безчувственности  къ 
крестьянамъ  въ  старыя  времена  даетъ  намъ  понят1е  вторая  книга  ^). 

2.  Разъяснивъ  дал^е,  какъ  земледельцы  обратились  въ  крепост- 
ныхъ,  авторъ  замечаетъ,  что  рабы  живутъ  несообразно  съ  правами 
природы,  II  потому  становятся  ничтожными,  не  имеютъ  мужества; 
отсюда  делаетъ  переходъ  къ  недостаткамъ  закрепощенныхъ  по  не- 
воле: нелюбви  къ  господамъ,  ненависти,  пьянству,  нищете. 

3.  Затемъ  —  о  повинностяхъ.    Авторъ  беретъ  загродника  ^) 

*)  См.   €Со(11сет  (11р1от.»  Догеля,  тоиъ  I,  1У,  Л''. 

2)  См.   «биЫексуе»,   <1пкогрогасуе>,  «П111е»  Польскихъ  областей. 

3)  См.  нпже,  §  2.  Ред. 

*)  2а^гойп1к — крестьянинъ  съ  однпмъ  только  огородомъ,  безъ  поля,  не- 
тяглый. 2а§то(1п1к,  въ  противоположность  кмету,  появляется  въ  начал*  ХУ 
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им'Ьющаго  ВЪ  пользоваши  300  загоновъ  (2.в.^оп6ж),  высчитываетъ 
его  панщину  и  прибыль,  какую  онъ  могъ  бы  им'Ьть,  если  бы  былъ 
обязанъ  только  платить  чиншъ;  ряд,оыъ  съ  панщинными  днями, 
перечисляетъ  иныя  его  обязанности,  какъ-то:  сторожить,  пасти 
стадо  ВЪ  очередь,  копать  овощи,  сушить  прялку,  трепать  и  прясть 
лёнъ,  быть  на  дальнихъ  посылкахъ,  отбывать  свою  праздничную 
очередь  на  барскомъ  двор'Ь;  а  въ  ЛитвЬ:  работать  по  ц-Ьдой  нед'Ьл^Ь 
двумъ  бабамъ  и  двумъ  мужикамъ.  Сгода  относятся  еще  оброкъ 
((1аи1ау),  ч  и н  ш  и  к  ъ  (сгупзгук),  оправы  (оргат^у),  куры,  яйца, 
ссыпки;  ВЪ  Литв-Ь:  отдача  половины  мёда,  припосъ  ор-Ьховъ,  хм'Ьля. 

4.  Дал'Ье  ведетъ  рЬчь  о  необразованности  крестьянъ  и  перечи- 
сляетъ возникающ]я  отсюда  худыя  носл^дств1я:  не  получая  воспи- 
тан1я  смолода,  они  пасутъ  скотъ  и  проводятъ  время,  пригодное 
для  обучен1я,  въ  л^су;  учатся  красть,  оскорблять  пановъ,  не  считая 
это  преступлен1емъ;  становятся  строптивыми  и  упрямыми;  не  пони- 
маютъ  своихъ  обязанностей,  не  знаютъ,  что  такое  справедливость; 
живутъ  неопрятно;  упорны  въ  своихъ  обычаяхъ,  особенно  въ  Литв-Ь, 
мен'Ье  —  въ  Велпкой  Польше;  не  слышатъ  наставлен1я  даже  въ 
праздники,  отправляясь,  во  время  богослужешя,  или  на  базаръ, 
или  на  пастьбу  господскаго  скота,  или  за  орехами  и  грибами. 

о.  ВслЬдств1е  этого  —  что  теряютъ  паны?  Будучи  несостоя- 
тельными, крестьяне  должаютъ  господамъ  безъ  отдачи;  продаютъ 
скотъ  или  им'Ьютъ  плохш,  и  сами  становятся  слабыми;  они  все 
чаще  выпрошиваютъ  вспомоществован1е,  которое  всегда  нронада- 
етъ,  или  бросаютъ  своп  хаты,  а  ото  всего  этого  —  убытокъ  па- 
ну. Вогъ  почему  половина  земли  остается  безъ  обработки  въ 
I1одлясь^^  и  Пол-Ьсь^,  а  въ  ЛитвЬ — пустоши  и  л1^съ. 

6.  Что  теряетъ  страна?  Крепостное  состоян1е— причина  мало- 
населенности. Квадратная  миля,  по  вычислешю  Англичанина  Юма 
(Нит),  можетъ  прокормить  1390  душъ  ^).  Польша  и  Литва  им^^ютъ 
15,000  квадратныхъ  миль,  а  населен1я — 8.500,000,  считая  въ  томъ 
числЪ  пановъ  и  Жидовъ  и  т.  д.;  между  тЬмъ  въ  нихъ  должно  бы 
быть,  сообразно  съ  т^мъ,  сколько  они  могутъ  пропитать — 20,850,000; 
а  отсюда,  принимая,  что  десятый  обязанъ  военною  службою,  въ 
нихъ  могло  бы  быть  208,500  челов'Ькъ  войска.  Полагая  по  5  зло- 
тыхъ  податей  на  человека,  авторъ  собираетъ  140,000,000  и  зам-Ь- 
чаетъ,  что  тлкое  населен1е  было  бы  въ  состояпш  содержать  208,000 


в-Ёка  СЛенчицк1я  конституц!!!  1418  п  1419  г.,  см.  Бандтке,  «1из   Ро1ошсит»); 
окончательно  освобожденъ  отъ  кр'Ьповтной  зависимости  19  Февраля  1864  года. 

Ред. 
^)  Если  авторъ  беретъ  милю  въ  120  шнуровъ,  то  въ  одной  квадратной 
милТ>  будетъ  14,400  шнуровъ;  по  раздт,лен1и  одной  пахатной  мили  на  1,390 
3(;млед'Ьльцевъ,  каждый  пзъ  нихъ  им'Ьлъ  б1.1  почти  по  ЮУз  шнуровъ,  т.  е. 
но  4  неполныхъ  морга  Тикъ  какъ  въ  крестьянскпхъ  халупахъ  гнездится  по 
6  чслов-Ькъ,  то  каждая  изба  им-Ёла  бы  по  24  морга  земли,  если  бы  страна 
была  населена  такъ,  какъ  желает ь  авторъ.  Но  и  озёра,  р'Ьки,  лЪсы  также 
занимають  дг-Ксто;  вся  земл,1  не  можетъ  быть  занята  нивами.  Притомъ  въ 
указанную  циФру  11аселен1я  входятъ  и  м1шдане,  которыхъ  часто  бываетъ  на 
о\ну  милю  тысячъ  по  80,   какъ,   наприм'Ьръ,  въ  Варшав*. 
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войска,  принимая  въ  соображеше,  что  18,000  стоить  одинъ  мил- 
люнъ.  Но  можетъ  ли  быть  теперь  многолюдна  наша  страна?  Избы 
курныя  и  вонюч1я;  матери,  отёкп11я  отъ  вина,  пом1)Щен1я  холод- 
ныя,  голодныя,  вЬчиыя  неудобства,  полусырыя  кушанья,  невыпе- 
ченный хл^^бъ,  побитое  морозомъ  яровое,  особенно  въ  Литв'Ь   '). 

7.  Страна  не  обнаруживаетъ  прибыльной  эконом1и  въ  земле- 
д'Ьл1и,  ни  по  отношен! ю  къ  торговл'Ь,  ни  относительно  потреблешя. 
Хл'Ьбная  торговля  съ  Гданскомъ  п  Кролевцемъ  и  торговля  волами 
съ  Шлёнскомъ — скор-Ье  приносятъ  убытокъ,  ч-Ьмъ  пользу;  а  кресть- 
яне не  им'Ьютъ  и  этого!  Поэтому  авторъ  сов^туеть  собрать  че- 
резъ  сборш;иковъ  ссыпку  отъ  поселянъ  и  лучше  устроить  въ  стране 
запасные  склады.  Н'Ьтъ  разсчетливой  эконом1и  и  въ  ремёслахъ,  ко- 
торыя  не  совершенствуются  Зат^мъ  авторъ  показываетъ,  что  убыт- 
ки отъ  кр-Ьностнаго  состонн1я  неблагопр1ятно  отражаются  на  земле- 
д:Ьл1и,  ремёслахъ,  торговл'Ь,  армш  и  казн'Ь. 

8.  Худо  также  и  самовластнымъ  панамъ:  закр1>поп1;еше  кре- 
стьянъ  несправедливо,  асл'Ьдств1я  несправедливости  ужасны.  Власти 
пановъ  подобаетъ  почтеше;  но  какъ  безобразно  молодый  насл^Ьдникъ 
унижаетъ  эту  власть!  Экономы,  угождая  пом^п^икамъ  панамъ,  мучатъ 
крестьянъ,  тиранятъ,  не  даютъ  имъ  помощи,  жестоко  наказываютъ, 
особенно  въ  Литв'Ь.  Шляхтичъ,  гоняясь  за  доходами,  забываетъ  обя- 
занности, сопряженныя  съ  его  властью,  а  между  т:Ьмъ,  въ  тоже 
время,  принимаетъ  участ1е  въ  сов1щашяхъ  о  государственныхъ 
д^^лахъ!  Можетъ  ли  быть  прокъ  отъ  его  участ1я?!  разв-Ь  по  отно- 
шен1ю  къ  его  лнчному  и  имущественнону  обезиечен1Ю?  Внушивъ 
своимъ  крестьянамъ  нерасположеше  къ  себ-Ь,  онъ  долженъ  имъ 
доверяться,  пользоваться  хл1^бомъ  изъ  ихъ  рукъ,  и  проч. 

9.  Какую  же  свободу  сл'Ьдуетъ  предоставить  крестьянамъ?  Не 
участвовать  имъ  въ  сеймахъ  и  сов'Ьтахъ;  но  имъ  должно  быть  пре- 
доставлено: 1)  право  отдавать  своихъ  дочерей  замужъ  въ  чуж1я 
сёла  и  деревни,  а  парнямъ  позволять  жениться,  гдЬ  они  пожела- 
ютъ;  2)  право  выхода  съ  имуществомъ;  3)  имъ  нужно  им'Ьть  ташя 
учрежден1я,  гд-Ь  бы  по  справедливости  разбирались  д-Ьла  ихъ  съ 
панами  и  между  собою;  4)  а  для  этого  необходимо  сеймовое  по- 
становлеше.  опред'Ьляющее.  власть  пановъ  и  гарантйруюш;ее  обше- 
ственныя  права;  5)  крестьянамъ  нужно  образован1е.  Въ  этомъ  за- 
ключается ихъ  свобода. 

10.  Какъ  же  допустить  эту  свободу?  Мало-по-малу.  Сначала  об- 
учать молодыхъ  крестьянъ  при  помощи  сельскихъсвященниковъ.За- 
т^^мъ — объявить  имъ,  что  они  свободны  во  влад-Ьихи  им'Ьнхемъ,  въ 
продаже  и  купле,  въ  выходе  съ  м^ста;  по  крайней  м^р^,  ихъ  дви-  - 
жимое  имущество  считать  ихъ  собственностью. 

11.  Они  не  уйдутъ,  однако,  со  своихъ  м^сть,  ибо  родина  мила, 
а  переходъ  со  движимостью  затруднителенъ;  не  сопьются  съ  круга, 
только  бы  устранить  Жидовъ  отъ  арендаторства,  какъ  это  сделано 
въ  Серадзскомъ  повете  въ  1786  году,  а  въ  1787  утверждено  по- 
станов.7ген1емъ  сеймика,    подъ  опасен1емъ  штрафа   въ  500   гривенъ 

1)  См.   ниже,  отд'Ьлъ  П. 
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и  шестинед'Ьльнаго   заключешя.     На  то  же  указываетъ  авторъ  въ 
королевскихъ  и  духовныхъ  (хщут^сЪ)   им-Ьшяхъ. 

12.  Чтобы  сд'Ьлать  бол-Ье  компетентными  помянутыя  (см.  выше, 
пунктъ  9)  крестьянсшя  учрежден1я,  авторъ  совЬтуетъ  усилить  ихъ 
контролемъ  господъ  и  священниковх;  тогда  крестьянск1й  судъ  пр1- 
обр'Ьтетъ  бол'Ье  знакомства  съ  законами. 

13.  Тоже  говоритъ  авторъ  о  воспитан1и  крестьянъ,  высказывая, 
что  образован1е  прхобр'Ьтается  смолода,  служитъ  основан  1емъ 
счаст1я,  рождаетъ  одинаковость  уб1;ждешй;  но  только  чтобы  эта 
одинаковость  была  хорошаго,  а  не  худаго  свойства.  Ихъ  сл'Ьдуетъ 
учить  читать,  писать  и  считать  (при  чемъ  авторъ  указываетъ  пользу 
отъ  этпхъ  знашй).  Къ  этому  сл-Ьдз^етъ  присоединить  нравоучеше  и 
необходимыя  познан1я  о  в'Ьр'Ь  христианской,  о  власти  государя,  о 
почиташи  господъ,  родителей;  сл^дуетъ  также  разъяснить  раз.1ич1е 
С0СЛ0В1Й  въ  отношеши  къ  управлешго  государствомъ.  Учителями 
должны  быть  иноки;  въ  школахъ  должна  быть  дисциплина.  Д-Ьво- 
чекъ  воспитывать  вм-Ьст-Ь  съ  мальчиками,  т'Ьхъ  и  друт'ихъ  въ  воз- 
расти 5 — 11  л-Ьтъ;  т-Ьмъ  и  другимъ  сообщить  ученю  о  брак-Ь. 

14.  Что  государство  должно  узаконить  относительно  крестьянъ? 
Оно  должно  обезпечить  имъ  свободу.  Хорошо  бшло  бы,  если  бы 
вс^^  паны  разомъ  освободили  вс^хъ  кр'Ьпостныхъ.  Восиптавхе 
крестьянъ  подчинить  надзору  народной  коммиссаи.  З^чредить  для 
поселянъ  собственный  судъ,  въ  ближайшихъ  м-Ьстечкахъ,  1.зъ  шлях- 
ты, м'Ьщанъ  и  землед^льцевъ,  при  чемъ  два  сослов1я  должны 
являться  зап1;итниками  обижаемыхъ,  а  третье — играть  роль  посред- 
ника; но  это  уместно  посл'Ь  распространен1я  образован1я  въ  мас- 
сахъ.  Установить  награды  для  образцовыхъ  хозяевъ  и  для  воспи- 
тывающихъ  своихъ  д-Ьтей,  какъ  сд'Ьлали  въ  Краков-Ь  филантропы 
въ  1787  году.  Уравнить  повинности  крестьянъ,  чиншъ  сноповый 
(с2уп82  впоротуу),  трет1й  или  четвертый  снонъ.  За  этимъ  должны 
наблюдать  экономы,  какъ  приниматели  xл^.бной  подати  (1ак  щ1у- 
касге  с12]'е81§сш)  ^). 

15.  Какая  прибыль  отъ  этосо  была  бы  для  пановъ?  Ихъ 
крестьяне,  при  образованности,  будутъ  къ  нимъ  почтительнее,  бу- 
дутъ  им^ть  чистый  доходъ,  получатъ  сокраш,ешя  въ  установлен- 
ныхъ  податяхъ;  урожаи  будутъ  значительнее,  крестьяне  лучше 
ознакомятся  со  своею  землею,  народонаселен1е  увеличится,  пропи- 
нац1я  станетъ  прибыльнее,  въ  крепостныхъ  людяхъ  проснется  му- 
жество къ  обороне  и  пана,  и  государства;  панъ  найдетъ 
сбытъ  для  своихъ  продуктовъ,  которые  будутъ  обрабогываться  кре- 
стьянами по  найму;  въ  деревняхъ  поселятся  ремесленники. 

§  2.  Книга  вторая:  «Ответъ  на  вопросъ:  правда-ли,  что 
безчувственность  старыхъ  временъ  къ  положен1ю  кресть- 
янъ такъ  овладела  сердцами  Поляковъ,  что  й  ученые 
люди  были  заражены  ею?  Прибавлеп1е  къ  первой  книге: 
<0  крестьянахъ»  0(1рол\1е(12  па  ру1аБ1е:  12аИ  П1ес2и1ойС  т^  \уу282усЬ 

^)  "^У^укас  Й21е81еглге — выбирать,  получать  натуральную  пода  1Ь,  главнымъ 
образомъ,  хл-Ьбную.   Ред. 
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\\'1екасЬ  ки  1)0(Иапут   игк  орапо\уа1а  вегса  Ро1ако\у    И  исяеп!  ЬуИ 
1па  хага/еп!?  СхуИ  (1о(1а1ек  (1о  хш.^^!  р1ег\782еу:  О  росЫапусЬ). 

Тутъ  пом'Ьщено  письмо  къ  11р1ятелю,  въ  которомъ  анторъ,  пока- 
завъ  сначала,  что  лревн1е  Поляки  умкти  и  думать,  какъ  Замойск1й, 
Фредро,  Любом1рск1й,  Го;яй,  Кромеръ,  Л1обе11ск1й,  11ясецк1Й,— и  го- 
ворить, какъ  Скарга,  Горницк1й,  Оржеховск1й,  Вар1пеницк1й,  То- 
мицк1й,  Тнчйнск1й,  Осецк1й, — и  воевать,  какъ  Тарновск]й,  Жол- 
евсшй,  Хеодкевичъ,  Сапога,  Ч^арнецкш,— доказываетъ,  что  они  не 
забывали  думать  и  объ  облегчен1и  судьбы  крестьянъ.  При  этомъ 
высказывается  похвала  первой  книг],,  какъ  труду  разумному,  осно- 
вательному, проникнутому  прекраснымъ  чувствомъ  и  полезному. 
Зат'Ьмъ  указывается: 

1.  Уставъ  Болеслава  Храбраго  1019  г.,  который  учредилъ  12 
судей  и  р-Ьчниковъ  (ггесгшко^у)  ^);  онъ  самъ  и  судилъ  и  защи- 
щалъ  землепашцевъ,  по  изв-Ьстхямъ  Б-Ьльскаго  и  Кромера. 

2.  Въ  1180  году  Казим1ръ  Справедливый  (прхЬхавъ  изъ  Лэн- 
чицы)  и  Польсше  епископы  объявили,  что,  причиняющте  поселянамъ 
убытки,  грабители  будутъ  предаваемы  анаоем-Ь. 

3.  Въ  1370  году  Казим1ръ  Великхй  самъ  выслушивалъ  жалобы 
крестьянъ,  ласково  обращался  съ  ними,  населялъ  пустопоро'<кшя 
ы-Ьста  Н'Ьмцами;  онъ  былъ  самымъ  внимательнымъ  къ  простона- 
родью и  прозванъ  отцемъ  земледЬльцевъ,  какъ  свид^^тельсгву- 
етъ  11русск]й  Л'Ьтописецъ  Марйн1й.  Были  даже  сеймовмя  постано- 
влен1я  относительно  ихъ.  свободы,  хотя  ксёндзъ  Скржетульсшй  и 
доказываетъ,  будто  втечеше  двухъ  посл'Ьднихъ  (передъ  Казим1ромъ 
Великимъ)  в1^ковъ  забыли  о  крестьянахъ. 

4.  II  при  Сигизмунд'Ь- Август  Ь,  хотя  поселяне  и  стали  стонать 
подъ  ярмомъ  рабства,  однако,  появились  въ  ихъ. защиту  сочинешя 
Андрея  Модржеевскаго  н  гуманные  примеры  великаго  Короннаго 
гетмана  Яна  Тарновскаго,  и  Виленскаго  воеводы  и  великаго  Ли- 
товскаго  гетмана  Льва  Сапъги.  Модржеевск1й  писалъ  къ  королю, 
сенату  и  дворянскому  сослов1ю  о  человечности  къ  кр1шостнымъ 
людямъ  и  о  томъ,  подобаетъ  ли  пану  отнимать  что  либо  у 
своихъ  крестъянъ?  Почему  бы  крестьянину  не  считать  своею  соб- 
ственностью ту  землю,  которую  онъ  обработываетъ,  состоя  въ  кре- 
постной зависимости  отъ  пана?  Панамъ  принадлежитъ  толь- 
ко влад'Ьн1е,  чиншъ  или  трудъ,  т'Ьмъ  бол^е,  что  они  не  добыли 
себе  крестьянъ  мечемъ,  какъ  рабовъ,  но  по  наследству  или  пожа- 
ловашю;  притомъ  же  у  христ1анъ — и  завоеватели  не  ругаются  надъ 
побежденными,  да  и  у  Немцевъ  нетъ  рабовъ.  Справедливо  ли  же 
отнимать  у  своихъ  крестьянъ  землю  и  имущество?  продавать  ихъ 
какъ  скотъ?  воспрещать  имъ  выходъ?  самовольно  распоряжаться 
личностью  и  заработками  ихъ? 

5.  Лковъ  Пржилусшй,  писарь  Краковской  земли,  современ- 
никъ   Модржеевскаго,    советуетъ,    въ    «Собраши   Статутовъ»    1553 

^)  Стряпч1й,  адвокатъ,  ходатай  по  д-ьламъ.  Въ  Словаре  Оргедьбранда 
Г2есп1к  поясняется  такъ:  тбVVса,  огаког,  кгазошоугса.  Отсюда  образовалось 
сложное:  ггесготб^гУса.  Ред. 
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года  ^),  требовать  съ  кротостью  панщины  отъ  крестьянъ  п  отдать 
имъ  ихъ  земли  въ  собственность,  какъ  пр1обр'Ьтенныя  покупкою,  и 
даровать  пмъ  свободу. 

6.  Христофоръ  Варшевицк]й,  въ  книг-Ь  «О  наилучшемъ  состоя- 
ши  свободы»  (О  пау1ер82ут  8^ап1е  туо1по§с1),  изданной  въ  1598  году, 
доказываетъ,  что  поселяне  им^^ютъ  право  не  быть  презираемыми: 
.землед1^льцами  держатся  городы,  сёла  и  замки,  ими  удовлетворя- 
ются всЬ  потребности;  войско  набирается  пзъ  нихъ.  За  что  же  они 
должны  находиться  въ  угнетеши  и  выносить  ежедневное  зв'Ьрство 
пановъ?  жить  въ  убожеств'Ь,  вн^^.  покровительства  государства?  безъ 
короля?  а  иногда  и  безъ  религ1и,  будучи  принуждаемы  работать 
въ  праздничные  дни?  Почему  не  могутъ  они  просить  у  короля 
облегчешя  своей  участи,  при  своей  нищетЬ,  если  отъ  землед'Ьл1я 
возростаютъ  и  кр^пнутъ  королевства?  Къ  этому  онъ  присоедпняетъ 
примеры  Казим1ра  Великаго  и  королевы  Ядвиги  съ  Ягайлою. 

7.  Каменецшй  бискупъ  того  же  времени,  Мартинъ  Бялобрже- 
ск1й  сЬтуетъ  на  то,  что  крестьяне — рабы  свопхъ  господъ;  посл-Ьдше 
мучатъ  ихъ,  какъ  Фараонъ  Жидовъ;  по  ничтожнымъ  причинамъ 
губятъ  ихъ;  обременяютъ  работами,  говоря:  «такъ  хочу,  такъ  велю, 
такова  моя  воля,  я  господинъ,  я  приказываю,  это  въ  моей  власти, 
я  им'Ью  право,  могу  сд-Ьдать,  что  хочу».  Неужто  для  управлешя 
людьми  н'Ьтъ  ни  закона,  ни  разума,  ни  челов'Ьчности,  а  есть  одинъ 
только  произволъ. 

8.  1езуитъ  Мартинъ  Смигельск1й  ^),  въ  книг-Ь  «О  рост'Ь,  пере- 
куп-Ь,  чиншахъ»  (О  Ис1шче,  \\^ус1егкаЙас11,  схуизгасЬ)  доказываетъ, 
что  панъ  долженъ  платить  своему  крепостному  крестьянину, 
если  последит  работаетъ  для  него  больше,  ч'Ьмъ  обязанъ;  ибо 
крестьянинъ  —  не  рабъ,  а  рабоч1Й  по  контракту,  все  равно  что 
паезгаый  землепашепъ;  онъ  им'Ьетъ  собственность  по  уставу  Кази- 
М1ра  Великаго  1368  года.  Панъ  не  им^етъ  ни  какого  права 
на  его  заработки  и  утварь^,  крестьянинъ — кр'Ьпостный  на  столько, 
на  сколько  получилъ  отъ  своего  господина;  онъ  получплъ  ниву, 
домъ  съ  принадлежностями,  и  за  это  служитъ.  На  какомъ  же  прав^, 
эти  несносныя,  далеюя  посылки!?  требован1е  складчины  на  сватьбы 
и  путеп1еств1я?  чреззычайныя  подати?  На  какомъ  основанш,  выжи- 
ваютъ  ихъ  изъ  хатъ.  В-Ьдь  они  у  насъ  не  рабы,  а  какъ  были  у 
Римлянъ,  айзспрИШ  о-1еЪае,  крепостные   (приписные)  землепашцы. 

-)  Зд-Ьсь  подра.'^ум'Ьвается  издание  Пржплускаго  «Ъеоез  зеи  8<;а1;и1;а  ас 
рпУ11е^1а  ге^ш  Ро1оп1ае  0111п1а»,  неудостоившееся,  какъ  изв-Ьстно,  сеймовой 
('анкц1и,  потому  что  представляло  сборъ  статей  закона  и  собственныхъ  домы- 
словъ  издателя,  касавшихся  философ1и,  релппп  п  поэз1и  (81с).  Ред. 

')  В^рн-Ье — Смпглецк1Й,  а  не  Смигельск1Й,  какъ  это  видно  изъ  подписи 
на  дгногочисленныхъ  его  сочинен1яхъ:  МагИпиз  8т1^1ес1п8.  Сочинен1е  его 
'О  11сЬ\у]е  11(1.»,  распадающееся  на  27  отд-Ьдобъ  крайне  любопытно,  отли- 
чается здравымп  и  гуманными  взглядами^  несмотря  на  семь  издан1й  (во*  въ 
Краков*,  первое  — 1604,  седьмое  1640  года),  сочинен1е  это  относится  къ  числу 
бпбл1ограФпческпхъ  редкостей.  Приполнимъ,  что  Смпглецк1й  занимаетъ  весьма 
видное  м-Ёсто  между  полемнстамп  протпвъ  православной  церкви  въ  Западной 
Руси;  Вишневск1й  (<Пст.  Польск.  лит.»,  VIII,  стр.  93)  видптъ  пъ  немъ  ав- 
тора изв-Ёстиой  брошюры  (  Зупой  Вг7е8к1*,  1597  года.  Ред. 
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9.  Философъ  Севастьянъ  Петриц1й,  около  1605  года  ^),  гово- 
ритъ,  чтосл'ЬдовалО'бы  назначить  конечный  срокъ  рабству  кметовъ 
и  купленныхъ  слугъ;  это  было  бы  наградою  за  работу  и  вм^ст-Ь 
побужде1пемъ  къ  ней.  Несправедливо,  что  общественныя  подати 
платятъ  хлопы,  а  не  паны.  Рудавск1й  въ  «Истор1и  ЯнаКазим1ра»  ^Х 
говоря  объ  этомъ,  с'1^туетъ,  что,  хотя  и  всегда  дЬлаемы  были  по- 
пытки облегчить  повинности  крЬпостныхъ,  но  нротивод'Ьйств1е  дво- 
рянства д'Ьлало  ихъ  тщетными;  теперь  (прибавляетъ  авторъ),  дво- 
рянство, по  добровольному  самопожертвовашю,  великодушно  и  ми- 
лостиво приняло  на  себя  тяжесть  податей.  Петриц1Й  доказываетъ 
также,  что  крестьянъ  сд^злали  рабами:  1)  они  не  им'Ьютъ  права 
отойти  отъ  своего'  папа;  2)  ихъ  жизнь  и  смерть  въ  рукахъ 
посл'Ьдняго;  3)  безопасность  ихъ  имущества  и  дома  нич'Ьмъ  не 
ограждена;  ихъ  головы  оц-Ьниваются  по  таксЬ;  если  шляхтичъ 
убьетъ  хлопа,  отниметъ  у  него  жену,  обезчеститъ  д-Ьвицу, — противъ 
него  н'Ьтъ  истца  (с1е1а1:ога),  даже  въ  королевскихъ  им^Н1яхъ;  а  если 
бы  кто  и  обратился  въ  судъ,  то  найдетъ  ли  скорую  справедли- 
вость? Отсюда  рождается  сомн-Ьше:  ^большею  ли  свободою  поль- 
зуется хлопъ  въ  королевскихъ  им'Ьшяхъ,  особенно,  если  принять 
во  вниман1е,  что  онъ  бол']^е  шляхетскихъ  хлоповъ  обремененъ  сол- 
датскими стоянками  и  постоями  (81:асуе,  1е2е)  таможенными  пош- 
линами (с1а,  ту1а),  подводами. 

10.  Доминиканецъ  Фаб1анъ  Бирковскш,  славный  пропов'Ьдникъ, 
около  1628  года  ^),  собол-Ьзнуетъ  угнетен1Ю  крестьянъ,  которыхъ- 
де  берутъ  въ  аренду,  закладываютъ,  грабятъ,  держатъ  въ  оковахъ, 
обременяютъ  работами,  безъ  суда  и  расправы  убиваютъ;  хлоподёры 
(оЛггусЫорзсу)  заставляютъ  хлоповъ  покупать  у  себя  (т.  е.  у  па- 
ноБъ)  то,  въ  чемъ  они  не  нуждаются,  и  по  возвышенной  ц^н-Ь; 
м'Ьряютъ  скупо  и  продаютъ  имъ  никуда  негодное  зерно.  Такому 
положен1ю  крестьянъ  собол-Ьзновадъ  также  1езуитъ  Андрей  Рудо- 
мина  *),  который  зам^чалъ,  что  угнетатели  кр-Ьпостныхъ  скор-Ье 
достойны  назван1я  тирановъ,  а  не  пановъ.  А  Бирковск1й,  пере- 
числяя друг1е    виды  прит^^снен1я,    говоритъ,    что  паны    требуютъ, 


1)  Зд-Ьсь  разумеются  переЕСденныя  хорошиыъ  Польскпмъ  языкомъ  «Ро- 
Шук!  Агу81;о1;е1еза,  1,о  ^е8^  Г2ас1и  ггесгурозроШе^,  2  йоЫаёет,  к81а^  08т1ого» 
(Краков ъ 5  1605).  Посл'Ь  каждаго  отдела  пом-Ьщены  прим^чагия  и  объяснен1я 
ученаго  переводчика,  а  послФ  каждой  книги — обширныя  статьи,  въ  вид*  при- 
ложен! й.  Ред. 

2)  «Н18^опагат  Ро1ошае  аЬ  ехсезри  У1а(11з1а1  IV  ай  расет  ОИуепзет  ив- 
дие  ИЬп  IX»  (посмертное  издан1е,  1755).  На  Польск1й  языкъ  это  сочинете 
переведено  г.  Владимхромъ  Спасовичемъ,  и  издано  Маврик1емъ  Вольфомъ  (Пе- 
тербургъ,  1855).  Ред. 

3)  Зд-Ёсь  подразум'Ьваются  «Ка2ап1а»  Бирковскаго,  вторый  томъ  которыхъ 
вышелъ  въ  1628  году.  <Библ10тека  Польская»  Туровскаго  переиздала  всФ 
историчесюя  пропов-Ьди  (рг2у§-ойпе  1  ро^г2еЬо"9\^е)  этого  зам-Ьчательнаго  про- 
пов^дника.  Редш 

4)  Рудомина  перевелъ  одно  сочикен1е  (сВе  ти1аиопе  ге^погит»)  на 
Польский:  оО  0(1т1ап1е  рапз1;\у»;  оно  напечатано  поел*  его  смерти,  въ  1652 
году  въ  Вильн*;  тамъ  же  вышло  и  второе  издан1е  (1738)  подъ  заглавземъ: 
<Рог1:ипа  рапз^у^"-  1  рапи]'асусЬ».  Ред. 
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чтобы  хлопы  покупали  для  нихъ  за  грошъ  П'Ьтуха,  когда  къ  нимъ 
въ  домъ  придетъ  гость.  Подобныхъ  пановъ  онъ  называетъ  разбой- 
никами, согласно  съ  опред'Ьлешемъ  пророка  Давида;  сравни ваетъ 
ихъ  съ  ворами,  забравшимися  въ  чужую  кладовую;  напоминаетъ, 
что  хлопъ  обязанъ  работать  на  пана,  а  панъ  защищать  его,  а  не 
посягать  на  его  суму  (ка1е1:а,  калита),  кл'Ьть  и  хл'Ьвъ  (оЪога);  паны 
также  слуги  Божьи:  за  что-же,  молъ,  они  своихъ  слугъ  грабятъ, 
сдираютъ  съ  нихъ  кожу?  гонятъ  съ  ихъ  земельныхъ  участковъ, 
отнимаютъ  все?  Это  свойственно  не  панамъ,  а  тиранамъ,  не  отцамъ, 
а  разбойннкамъ,  и  т.  д. 

11.  Познанскш  воевода  Христофоръ  Опалйнск1й,  жавпг1й  Н'Ь- 
СЕОлько  позже,  именно — при  Ян^  Казим1рЬ,  въ  сатир-Ь  ^)  осм^^и- 
ваетъ  жестокость  къ  кр^постнымъ.  Разогнавъ  своихъ  крестьянъ, 
паны  требуютъ,  чтобы  восемь  челов'Ькъ  исполняли  ту  работу,  ко- 
торая д-^лалась  двадцатью;  гд'Ь  выходило  на  работу  по  одному, 
тамъ  выходитъ  по  два,  три  и  четыре  человека;  гд-Ь  служили  два 
дня,  тамъ  не  оставлено  ни  одного  свободнаго  дня.  Отняли  у  нихъ 
«вольные»  кабаки  и  заставляютъ  пить  пиво,  отъ  котораго  отравился 
бы  самъ  дьяволъ.  Грабятъ  хлопсше  хл'Ьвы  въ  пользу  панской 
кухни,  вымогаютъ  у  нихъ  хл'Ьбное  зерно  на  пиво,  грабятъ  ихъ 
убопй  кошелекъ  за  небывалый  вины,  унавоженныя  поля  отнимаютъ 
для  фольварковъ.  А  правительство  что  д-Ьлаетъ?  Оно  за  безд1^лицу 
позволяетъ  повысить  хлопа,  нер-Ьдко  и  само  казнитъ,  налагаетъ 
клейма  (р1а1пше),  зас^^каетъ  на  смерть,  гноитъ  въ  тюрьме  (т\^  1:а- 
га81е),  С'Ьчетъ  розгами  почтенныхъ  старцевъ,  если  они  не  согла- 
шаются пить  въ  корчм'Ь;  вынуждаетъ  крестьянсьчя  семьи  пртобр^- 
тать  недоброкачественные  напитки,  селедки,  соль,  муку,  крупу, 
овощи.  И  при  этомъ  хлопъ  долженъ  давать  и  ксендзу,  и  респуб- 
лик'Ь,  и  пану,  и  солдату,  и  чиновникамъ,  и  звонарямъ-учителямъ 
(ЫесЬот  ^),  и  панскимъ  слугамъ,  и  гайдукамъ,  и  козакамъ,  женамъ 
и  д'Ьтямъ  ихъ.  ДалЬе  авторъ  описываетъ  хлопск1е  бунты. 

12.  Живштй  въ  томъ  же  стол^Ьт1и  Краковск1п  каноникъ  Симонъ 
Старовольск1Й,  въ  книг^  ^^Реформа  нравовъ  Поляковъ>  (КеГогта 
оЬус2а1о^'  Ро1акот^'  ^),  доказавъ,  что  крестьяне   не   суть  рабы,  ибо 


5)  <8а1угу  а1Ьо  рг2е81:го^1  йо  рорга\ту  гга6.6\у  \  (■Ьус2а^6^V  \у  Ро18се». 
1652.  Второе  издаше  (1б89)  озаглавлено  «ХигепаИз  гесИу^уиз,  1;о  ^е8{.  за1;угу», 
третье  (1698):  «Тсоп  атхсогит,  а1Ьо  2Чу1егс1а(11о».  Ред. 

6)  Клехъ— явлен1е  довольно  старинное  въ  Польской  жизни.  Собственно, 
это — слуга  костёльный:  онъ  звонитъ,  смотритъ  за  порядкомь  въ  костёл!^, 
замЪняетъ  дьячка,  сопутствуетъ  ксендзу  пры  обходЪ  крестьянскнхъ  хатъ  съ 
кроппломъ  и  водою,  исправляетъ  должность  писаря  у  пана,  лЪчптъ  крестьянъ, 
обучаетъ  ихъ  д-Ьтей,  и  пр.  Подробности  сы.  у  К.  Вл.  Войцицкаго  «81:аге^а- 
\уе(1у  1  оЬгагу».  Ред. 

^)  Въ  длпнноыъ  ряду  произведешй  этого  плодовитаго  писателя  н-Ько- 
торыя  изъ  нихъ  содержатъ  въ  себ-Ь  строгую  п  вполн*  честную  критику  тог- 
дашнихъ  Польскихъ  порядковъ,  наприм.:  «Уоигт  о  парга\\'1е»  (Краковъ, 
1625),  «Рорга\уа  п1ек1;бгус11  оЬус2а^о\у»  (тамъ  же  и  тогда  же),  «7§иЬа  о^С2у- 
2пу,  зкасуе  \уи^8ко\уе»  (безъ  года  и  м'Ьста),  и  особенно  — «КеГоггаа  о  Ьус2а]б\у 
Ро18к1с11»  (безъ  м'Ьста  и  года).  Это  посл-Ьдисе  сочинен1е  выдержало  несколько 
изданий,  изъ  которыхъ  лучшимъ  считается  издание  Ст.  Витвицкаго  (Варшава. 
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на  это  н'1.тъ  закона  ни  отъ  Бога,  ни  отъ  короля,  ни  отъ  респуб- 
лики, осуждаетъ  панопъ  за  то,  что  они  не  люблтъ  вид-Ьть  хлопа 
сильнымъ,  мужественнымъ,  состоятельнымъ,  расторопнымъ  и,  если 
зам'Ьчаютъ,  что  онъ  стремится  перейти  на  вольное  житье  въ  го- 
родъ,  прит'Ьсняютъ  его.  Предки  Поляковъ  называли  свояхъ  кресть- 
янъ  дЬтьми,  не  увеличивали  ни  ихъ  чиншей,  ни  работъ,  не  вы- 
думывали преступлен1й  и  штрафовъ  (^ггу^аеп);  ибо  они  знали, 
что  имъ  не  принадлежитъ  аЬзокиит  (1от1п1ига.  Зат-Ьмь  авторъ 
объясняетъ,  какимъ  образомъ  крестьяне  дошли  до  теперешняго 
С0СТ0ЯН1Л,  вмражаетъ  желан1е,  чтобы  республика  установила  законъ, 
воспрещаюпцй  панамъ  убивать  подданныхъ,  грабить,  отнимать  у 
нихъ  земли,  обременять  ихъ  принудительными  работами,  —  чтобы 
они  были  освобождены,  какъ  въ  другихъ  странахъ,  гд'Ь  они  от- 
даютъ  половину  прибыли  съ  ноля,  сада,  огорода,  прудовъ,  или 
платятъ  определенный  чиншъ,  и  аоставляютъ  изв-Ьстное  количе- 
ство дровъ,  сЬна,  хл^>ба,  овощей.  Наконецъ,  желаетъ,  чтобы  паны 
обратили  свою  расточительность  въ  пользу  крестьянъ.  И  авторъ 
«Прибавлешя»  (ВосМек),  заимствуя  мысль  у  Старово.1ьскаго,  за- 
м-Ьчаетъ,  что  сословхе  землед'Ьльцевъ,  беэъ  опеки  государства, 
должно  было  подпасть  все  бол-Ье  и  бол^е  жестокимъ  притеснен1ямъ 
шляхты,  злоупотребляющей  плохо  понятою  свободою. 

13.  Въ  томъ  же  стол^^т1и  профессоръ  законов'Ьденхя  (ргатуа)  въ 
Виленской  академ1и  Александръ  Олизаровск1й  въ  книгъ  <0  поли- 
тической связи  между  людьми»  (О  роШусгпут  Ыйг!  гш^тки)  раз- 
су  ждалъ  о  томъ,  рабы  .1и  кр'Ьпостные,  и  доказалъ,  что  они  сво- 
бодны, такъ  какъ  панамъ  не  предоставлено  права  им'Ьть  ихъ  ра- 
бами, а  дано  только  начальство  (2т^^е^2с11п^с1:д^^о)  надъ  ними.  При- 
вилег1и  на  шляхетское  достоинство  не  заключаютъ  въ  себ'Ь  раб- 
ства хлоповъ,  которое  противно  законамъ  Божескимъ,  законамъ 
природы  и  народовъ;  а  обычай,  вошедшхй  въ  силу  въ  давн1я  вре- 
мена, вопреки  естественной  справедливости,  ни  въ  какомъ  случа-Ь 
не  есть  законъ.  Равнымъ  образомъ,  крестьяне  не  продали  себя 
въ  рабство,  но  пользуются  землею  какъ  бы  по  наемному  контракту, 
на  правахъ  аренды  или  э;афитевзиса  О-  Справедливо  ли  же,  что 
крестьянск1я  головы  оц'Ьниваются  по  таксЬ,  и  они  пропадаютъ, 
какъ  собаки?  Авторъ  же  «Прибавлен1я»  (Вос1а1:ек)  зам-Ьчаетъ  еще 
что  крестьяне  гибнутъ  въ  на-Ьздахъ  (хахахсксЬ),  науськиваемые  на 
это  панами,  въ  видахъ  самоуправнаго  отыскиван1я  панскихъ  правъ, 
гибнутъ  отъ  голода.  Между  т^мъ,  они  обременены  чрезвычайными 
работами,  у  нихъ  отнимаютъ  •  даже  по.10вину  ихъ  медовыхъ  сотовъ. 


1692).  Старовольскш  посвящаетъ  эту  книгу  т-ёмъ,  у  которыхъ  «Ыа1е  ^е5(; 
сгагпет,  (1оЬге  г^ет,  роЦ^а  8рга\у1е(Л1\У08с1а,  VVо1а  рга\\'ет,  ирог  8\У1а1;оЫ]- 
луо8С1а,  и1;га1;а  росЬлуа1а,  оЬгагб^^^^о  ^г2ес2Г1озс1а»,  и  т.  д.  Ред. 

О  У)  гас^отсоак^ — отдаван1е  иы'ён^я  на  откупъ,  отъ  е}1сротс6а) — насаждаю 
прививаю,  врошдс'О.  Отсюда  и  вышло  право  влад'Ён1я  и  пользован1я  чужою 
собственностью,  съ  обязательствомъ  улучшен]я  ея  и  вноса  изв-ёстной  платы. 
Подробности  см.  у  П.  В.  Бандтке,  ({Рга\\^о  ргу\уа1;пе  РоЬИе»,  Варшава,  1851. 

Ред. 
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14.  Авторъ  ^Истор1и>  Рудавск]й  ^),  невидимому,  издевается 
надъ  иоражешемъ,  которое  Поляки  потерпели  отъ  козаковъ  подъ 
Корсунемъ,  и  предлагаетъ  прекрасный  способъ  смягчешя  жестоко- 
сти Поляковъ  къ  кр1^постнымъ,  именно — пл'Ьнъ  у  Татаръ. 

1;">.  Въ  XVII  в^^к-Ь,  Яатерансюй  регулярный  каноникъ  ^),  Лцекъ 
Либер1й,  современникъ  королей  Михаила  и  Лна,  жалуется  *)  на 
то,  что  крестьянъ  паны  грабятъ:  ежегодно  увеличиваютъ  чинши, 
работу,  повинности;  распрадЬляютъ  для  слугъ  своихъ  квартиры  по 
деревнямъ;  безплатно  берутъ  для  своей  кухни  воловъ,  барановъ, 
гусей,  куръ;  велятъ  своимъ  кр^^>постнымъ  продавать  но  кабакамъ 
панск1я  селедки,  рыбы,  вина.  Луцк1Й  епископъ  Витвацкш,  въ 
книге  «Собран1е  обязанностей  христ1анина»  (2Ьюг  рошппойс!  скгге- 
8с1а118к1еу)  ^),  также  доказываетъ,  что  крепостные— не  рабы. 

16.  Ироповедникъ  Августа  П.  1езуитъ  Антон1й  Ширма  ^)  до- 
казываетъ, что  причина  обедн^шя  королевства  заключается  въ 
угнетеши  и  обирательстве  крестьянъ.  Подобнымъ  же  образомъ 
историкъ  Веснас1анъ  Коховск1й  ')  выставляетъ  причиною  козацкаго 
бунта — угнетеше  простонародья. 

17.  Мартинъ  Курженецк1й,  въ  изданномъ  въ  1752  году  «Раз- 
говоре сельскаго  священника  съ  паномъ^^  (Когто'^а  карекиа 
2  рапет),  сопоставляегъ  угнетенное  состояше  крестьянъ  съ  темъ 
обстоятельствомь,  что  съ  Жидами  паны  обращаются,  какъ  со  сво- 
бодными. Обращались  бы  такъ  и  съ  хлопами,  еслибы  эти  послед- 
нее имелл  право  свободнаго  выхода,  еслибы  имели  право  позвать 
птляхтича  на  судъ  и  еслибы  находили  легк1й  доступъ  къ  суду,  а 
на  суде  неумытную  справедливость. 

Да.1ее  нашъ  авторъ  сетуетъ,  что  паны  насильно,  безъ  соглас1я 
родителей,  берутъ  изъ  избъ  въ  услуж.ен1е  детей  и  не  платятъ,  или 


2)  О  немъ  сы    выше,  въ  п.  9-мъ.  Ред 

^)  Регулярные  каноникъ  въ  собственномъ  смыслЬ -собор  лып  мо- 
нах ъ.  Съ  давни  къ  уже  поръ  сап  опте  1  ге^и1агез  отличались  от  г.  свт.тскнхъ, 
сапоп1с1  8леси1аге5.  Называются  они  еще  и  Латеранскими  П:^тояу5  что 
первоначально  помещались  во  дворц1^,  н'Ькогда  выстроенмомъ  Римскимъ  се- 
ыаторомъ  Плавтомъ  Латераномъ.  Ред. 

4)  Нр  )пов'Ёдническ1с  труды  Либер1а  считаются  важными  для  иотор1и  Поль- 
ских ь  нраповъ,  а  изъ  нихъ  особенно  —  «Ко1ес1а  до8ро(1аг8ка»  Г1-ое  изд.  1649, 
2-ое  1650).  РеО. 

5)  Первое  издан1о  въ  1684,  второе — 1757,  оба  въ  ВаршавЪ.  РеО. 

6)  1охеръ  (II,  383—381)  укззываетъ  на  дв-Ь  книги  проповедей  Антон1я 
Ширмы:  «Вп1  бкагЬолуе»  (Впльна,  1719,  1098  стр.)  и  сК  >к  8каг1)0\\'у»  (1Ь., 
1722,  678  стр.).  Ред. 

7)  <Аппа1е8  Ро1оп1ае»  (Сгасоу1ае,  1383,  1688,  1698)  Коховскаго  обнимаютъ 
дг.адцятиаатил Г.Т1С  (1648—1^73):  въ  свою  очередь,  двадцати лятилт.тхе  разде- 
лено на  <седмилет1я»  (с11тас1е1ез);  ихъ  вышло  три,  а  четнертый  склямак- 
теръ»  остался  въ  рукоппси,  и  только  въ  1853  году  появился  въ  Польскомъ 
переводе  А.  Мосбаха  (собстве!1но  докончи втаго  трудъ  неизвестного  перексд- 
чика),  подъ  заглав1емъ  «КИтаИегб^у  Кос1ш\У8к1ед.>  1от  IV'»  (ч1ппмчъ).  «Сжа- 
тый» псреводъ  первыхъ  трехъ  «климактеровъ»  издан  ь  гр.  Э.  Рачински.мч,  въ 
ду^ух  ь  томахъ:  «Н181;.  рапо\л'.  1апа-Каг1т.  ргхсг  хпегпапе^о  аи1;ога  (Поз- 
нань, 1810).  а  этотъ  «неизвестный  авторъ»  и  есгь  Весп;хо1анъ  Коховск1Й. 

Ред. 
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отнимаютъ  работниковъ,  велятъ  д'Ьлать  складчины;  панщину,  пре- 
рванную ненастьемъ,  навёрстываютъ  работою  на  сл-Ьдуготщй  день; 
долго  держатъ  на  работахъ,  не  позволяютъ  отдыхать,  требуютъ 
отдачи  въ  свою  пользу  половины  грибовъ,  ор'Ьховъ,  ягодъ,  мёда, 
а  другую  половпну  покупаютъ  за  безд'Ьлицу. 

И  Польсюй  Златоустъ  Петръ  Скарга  не  нреминулъ  говорить 
въ  пропов'Ьдяхъ  объ  облегчении  участи  крестьянъ.  Онъ  часто  со- 
бол^знуетъ  ихъ  рабству  и  прит'Ьснешямъ:  крестьянъ  грабятъ  даже 
въ  королевскихъ  им^нхяхъ,  они  не  находятъ  ни  справедливости, 
ни  облегчен1я,  разв-Ь  въ  смерти  своихъ  грабителей;  ихъ  отдаютъ 
въ  аренду,  продаютъ;  крестьяне  во  власти  Жидовъ,  какъ  овцы 
у  волковъ;  наконецъ,  обираютъ  ихъ  и  тайно  при  томъ  же  Лгидов- 
скомъ  посредствЬ. 

Авторъ  упрекаетъ  конституцш  страны  за  то,  что  она  д'Ьлаетъ 
крестьянъ  рабами,  даетъ  надъ  ними  шляхт-Ь  8иргетит  (1от1- 
и111т,  между  т']^змъ  какъ  они  не  куплены  и  не  захвачены  въ  пл-^нъ, 
а  н'Ьчто  въ  род^  наемниковъ.  Гд-Ь  же  основаше  для  права  на  ихъ 
жизнь  и  здоровье? 

Авторъ  сЬтуетъ,  что  н'Ьтъ  государства,  гд-Ь  бы  пахари  нахо- 
дились въ  большемъ  угнетен1и,  что  разгневанный  землевлад-бледъ 
можетъ  не  только  ограбить  ихъ,  но  и  убить.     , 

Вм^ст^  съ  пророкомъ  Иса1ею,  авторъ  возвышаетъ  голосъ  про- 
тивъ  несправедливыхъ  законовъ,  по  которымъ  бъдные  кметы  въ 
рабстве  у  пановъ,  а  между  т-Ьмъ  судъ  сопряженъ  съ  волокитою  и 
издержками,  и  потому  преступлешя  влад^Ьльцевъ  остаются  безна- 
казанными. 

Наконецъ,  авторъ  <(Прибавлешя»  (Во(1а1ек),  воздавъ  похвалу 
сочинителю  первой  книги,  представляющей  благодетелей  че.юв^- 
чества,  зам-Ьчаетъ,  что  въ  прежн1я  времена  человеколюб1е  воздви- 
гало академ1п,  общественныя  школы,  бурсы,  конвикты  для  бьдной 
шляхты,  сельск1я  школы,  госпитали  разнаго  рода,  челов^колюбивыя 
общества,  шоп1е8  р1е1аи8  и  т.  д. 

Зат^мъ,  нисходя  къ  частностямъ,  авторъ  говоритъ  о  фундуш^ 
въ  15,000  злотыхъ  съ  имен1Я  Яновичи  въ  Судом1рср:омъ  пов^тё, — 
пожертвованномъ  въ  1647  году  Яномъ  Липницкимъ  съ  ц-Ьлью 
уплаты  податей  за  б^дныхъ  крестьянъ. 

Хелминскш  епископъ,  Коронный  подканцлеръ  Янъ  Малаховсшй 
пожертвова.1Ъ  180,000  злотыхъ  на  уплату  за  крестьянъ  <гиберны> 
(га  ЬуЬегпе)  ^). 

Канц.теръ  Юрш  Оссолинск1й  отдана лъ  нищимъ  сво^  доходъ  на 
пошлину  за  приложен1е  печати  и  основалъ  въ  Климентов^  го- 
спиталь для  престарелыхъ  крестьянъ. 

Краковскхй  епископъ  Яковъ  Задзикъ  .зав^щалъ  въ  пользу  кресть- 
янъ 20,000  корцевъ  хл^ба. 


*)  ШЬегпа    им'бетъ    два    значен1я:    1)    зи>гшя    квартиры    для    войска,  и 
2)  подать,   платимая  съ  им-Г.нхй  за  исвобождек1е  отъ  зпмняго  постоя,  соп^г!- 


ЬиИо  ЫЪегпаИб,  сЫеЬ  гхтолуу.  ]Ред. 
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Краковск1й  епнскопъ  Петръ  Геыбицкш  подарилъ  имъ  долгъ  въ 
200  тысячъ  злотыхъ. 

Въ  видахъ  поощрешя  христ1анскихъ  и  гражданскихъ  доброде- 
телей, авторъ  упозишаетъ  о  похвальныхъ  пожертвован1яхъ  хл^бо^гъ 
и  сложехия  денежныхъ  недонмокъ,  отпущенныхъ  Коронньшъ  под- 
канцлеромъ  Андреемъ  Боболею,  Анною  Любомирскою  шяъ  дома 
Браницкихъ),  Катериною  Радивиловою  (изъ  дома  Собескихъ). 

Дал1^е  автох-)ъ  перечпсляетъ.  въ  вид-Ь  прим^роБъ  челов-Ьколюбья, 
разные  филантропичесше  фундуши  для  выкупа  рабовъ,  для  восш1тан1я 
нящихъ;  не  .^абываетъ  и  военныхъ  людей,  оборонителей  простона- 
родья, которые,  среди  военнаго  пламени,  охраняли  крестьянъ  сво- 
ими распоряжен1ями.  Авторъ  заключаетъ  свою  книгу  описан1емъ 
подвиговъ  героическаго  служен1я  человечеству  во  врезш  повальныхъ 
бол'1^зней,  при  чемъ  бол'Ье  ста  1езуитовъ  пожертвовали  своеюжизнью. 

§  3.  «Допытыван1е  у  предковъ  о  ихъ  сострадан1п  ко 
крестьянамъ,  въ  отв'Ьтъ  автору  Отпов-Ьди-^  (ВоруЬпхе  81е 
и  рг20с1колу  С2и108с]  ки  роскЬгпут,  аи1огот\ч  Ос1рошес121  ос1ро\\лас1а1асе). 
Акростихъ  указываетъ  автора  этой  книги  въ  ксендзе  И.  Грабов- 
скомъ,  Е.  Т.  тр.,  а  въ  конц^  книги  онъ  оказывается  ксендзомъ 
Игнат1емъ  а  8.  Мапа  с1е  Мегсе(1е,  тринитаромъ,  писавшимъ  въ 
январе  1790  года. 

Какимъ  образомъ  авторъ  третьей  книги  доиска.тся  существовашя 
крепостныхъ  .тюдей  отъ  сотворен1я  м1ра?  Невидимому,  изъ  ^Кон- 
корданц1и»,  т.  е.  изъ  списка  библейскихъ  словъ!  Но  онъ  не  могъ 
почерпнуть  этого  изв'Ьст1я  изъ  самаго  источника  свящепнаго  пи- 
сашя.  Авторъ  заглянулъ  въ  «Конкорданшю»,  гд-Ь  нашелъ  слово 
^^^знЬсШиз»,  означающее  то  подданнаго,  то  подчиненнаго,  то  по- 
слушнаго, — и  сд^лалъ  Евву  кр-Ьпостною  крестьянкою  Адама,  между 
т^мъ  какъ  она  была  женов)  изъ  ребра  его.  Нечему  же  онъ  не 
вспомнилъ  тутъ  о  Каин4,  который  былъ  пахаремъ?  Потому  что 
онъ  называется  землед'Ьльцемъ,  а  не  подданнымъ!  Дал^е  авторъ 
выводитъ  генеалог1ю  крЪпостныхъ  отъ  Хама.  Это  такъ  же  спра- 
ведливо, какъ  изв^стхе  талмуда,  что  Евва  отъ  лдавола  произвела 
Ее1оповъ,  отъ  ангела — христ1анъ,  отъ  Адама — Евреевъ.  Слугъ  и 
служанокъ  Авраама  авторъ  произве.тъ  въ  крЬпостные,  между  т'Ьмъ 
какъ  они  были  домочадцами,  у1г1  (1отп8  хПхпй;  Исава  сд-Ьлалъ 
кр-Ьпостнымъ  Якова,  тогда  какъ  Исаакъ  отдалъ  Якову  только 
право  первородства,  и  Яковъ,  возвращаясь  отъ  Лавана,  дро- 
жалъ  передъ  могуществомъ  Исава.  Зат^мъ  нашъ  авторъ  пори- 
цаетъ  сочинителя  «Нрибавлен1Я>  (Вос1а1:ек)  за  то,  что  онъ  не 
им'Ьлъ  и  не  желалъ  им^ть,  подобно  ему,  этихъ  столь  важныхъ 
св'Ьд'Ьн1й.  Очень  справедливо!  Дал-Ье  достается  отъ  него  и  автору 
<Бо(1а1ка»,  и  Моисею.  Онъ  допрошиваетъ  посл^дняго,  и  догады- 
вается, что  въ  запов^^эдяхъ  скрижалей  слуги  и  служанки  означаютъ 
кр^постныхъ,  но  упускаетъ  изъ  вида  воловъ  и  ословъ.  Впадаетъ 
въ  сомн'Ьн1е,  что  думать  о  купленныхъ  и  что  о  кр']люстныхъ,  и 
натыкается  на  м-Ьсто,  гд^  говорится,  что  и  купленныхъ  Богъ  за- 
пов-Ьдалъ    освобождать    на  седьмый  годъ,    исключая   тотъ    случай, 

6* 
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если  они  сами,  изъ  любви  къ  1'осиодину,  уахотятъ  остаться  при 
иемъ.  ^Гго  же  выводить  отсюда  авторъ?  —  Что  жена,  купленная 
господиномъ  и  выданная  за  кунленнаго  мужа,  оставалась  креп- 
кою зе.мл'Ь  со  своими  д'17гьми  и,  следовательно,  была  вЬчною  кр'Ь- 
иостнок)  (ро(1с1апкг1).  Отсюда-то  и  убеждается  авторъ  въ  существо- 
ван1и  кр'Ьностнаго  права  искони,  отъ  временъ  до-Моисеевскихъ. 
Но  Богъ  заиовЬдалъ  правителямъ  объявлять,  кто  хочетъ  оставать- 
ся при  господине;  отчего  же  авторъ  не  заключилъ  отсюда,  что 
Вогъ  предпиоалъ  этотъ  порядокъ  ради  благочин1я,  чтобы  не  было 
по  угламъ  праздпои1атаюпц1хся,  а  не  ради  рабства,  т^мъ  бол^е. 
что  и  куп.теннаго  раба  заповЬдалъ  освобождать.  Но  слово  8иЪс11- 
1118  уб^ждаетъ  автора,  что  и  Христосъ  до  30  лЬтъ  былъ  поддан - 
нымъ  1осифа  и  Мар1и,  а  не  только  послушнымъ  имъ;  и  св.  Петръ 
былъ  не  просто  подчиненнымъ,  а  крепостнымъ  кесаря,  такъ  какъ 
платилъ  ему  общую  подать.  Авторъ  приводить  вел'Ьн1е  Павла,  въ 
послан1и  къ  Галатамъ — служить  взаязгно  любон1ю  духа. 
Что-же,  служить  изъ  любви  тоже  значить  быть  крепостнымъУ  Пред- 
писаше  Римляназ1Ъ — п окоряться  властям ъ — тоже  означаетъ 
покорность  кр^постнагоУ  Но  что  же  св.  Павелъ  имЬлъ  тутъ  въ 
виду?  Вотъ  что:  отдавать  должную  дань,  честь,  страхъ,  почтен1е. 
Неужто  и  это  надо  считать  прикрепленхемъ  личности  и  имущества? 

Дал^е  авторъ  утверждаетъ,  что  св.  Павелъ  вел4лъ  Титу, 
чтобыонъставилъ  пресвитеровъ  не  изъ  крепост- 
ных ъ.  Это  ужь  совс^мъ  не  такъ,  ибо  въ  тексте  послан1я  къ  Титу 
(ст.  5  и  6)  читаемъ,  что  епископы  должны  быть  хорошими 
хозяевами,  умеющими  удержать  въ  послушан1и  своихъ  д^тей, 
ПИ 08  811Ъ(111:о8.  Доказавъ  столь  прекрасно,  на  изнанку  объ- 
ясненными текстами  и  ихъ  обрывками  существован1е  крепостнаго 
права,  авторъ  п^ереходитъ  къ  оглавленш  ((1о  рага1:уШ)  ^)  Юсти- 
шанскаго  кодекса — и  утверждаетъ,  будто  слова:  к  меты  и  кре- 
постные означаютъ  тоже,  что  въ  св.  писаши— слу  г  и,  доказы- 
вая это  изъ  исторш  Юдиои  и  Олоферна.  «Сир1йск1е короли  (говоритъ)  и 
военачальники  изъявили  верноподданство  (ро(1с1а118(:луо)  царю  На- 
вуходоносору и  военачальнику  Олоферну>.  Неужто  эти  короли  были 
кметы?  Неужели  ониизъявляли  верноподданство,  чтобы  быть  кре- 
постными землепашцами?  Разве  не  разсеяли  они  Навуходоносоро- 
выхъ  войскъ  после  обезглавлен1я  Олоферна?  Не  шуткою  следо- 
вало-бы  ответить  здесь  автору,  который  истолковываетъ  въ  пользу 
рабства  и  вообще  лжесвидетельствуетъ  на  св.  писан1е,  везде  за- 
щищающее свободу  человека.  Никто,  даже  та.тмудъ  и  еретики  не 
находили  въ  немъ  основан1я  для  рабства!  Но  авторъ  имеетъ  изви- 
пеше:  онъ  пользовался  не  св.  писашемъ,  а  «Конкорданщей>,  т.  е. 
реестромъ  слова  св.  писан1я. 

Для  подтверждешя  своихъ  мнешй,  авторъ  беретъ  статью  Ли- 
товскаго  статута,    въ  которой    крестьянск1Я    усадьбы    называются 


*)  РагаЫ11а — (огиш)— краткое    из.юженхе    или  содержан1е    главъ  въ  за- 
кон ныхъ  кнпгахъ.  Ред. 
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службами,  что  хочетъ  подтвердить  также  сеймами,  бывшими  до 
ун]и  (постановлен!!!  коихъ  не  приводитъ).  Но  зпачитъ  ли  это 
^' отдать  въ  рабство  крестьян »ъ,  если  написано  въ  привилег1и: 
<: отдаю  службы  крестьянъ^,  т.  е.  ихъ  повинности,  но  не  личности? 
Относительно  этихъ  посл'Ьднихъ  ниже  мы  увидимъ  .законы  совс^мъ 
инаго  рода.  Однако,  авторъ  приходитъ  къ  заключению,  что  <пе- 
редъ  принят1емъ  христ]анства,  и  посл'Ь,  было  воспрещено  возобнов- 
лять уставы  о  выход'Ь  крестьянъ  съ  ихъ  участковъ>,  какъ  будто  при 
этомт  имелось  въ  виду  рабство,  а  не  порядокъ!  Отсюда  онъ  д-Ьдаеть 
ташй  выводъ:  <а1здавна,  когда  рождалось  у  Поляковъ  желан1е  осво- 
бодить кр-Ьпостныхъ,  тогда  они  мен^е  разумно  управлялись^.  Хо- 
рошо сказано!  Автору  нужно  было  попрекнуть  пановъ,  теперь  осво- 
бождающихъ  крестьянъ  отъ  Паникины!  Наконецъ,  авторъ,  надоумлен- 
ный сочинителемъ  ^Прибавлен1я>  (Вос1а1:ек\  обрап1,ается  къ  уста- 
вамъ  1496  1'ода  при  Ян^-Альбрехт'}з,  которыми  сеймъ  подтвердилъ 
права  обывателей.  Но  авторъ  ничего  въ  нпхъ  не  нашелъ!  А  между 
т^мъ  тамъ  говорится  о  выход'1^  кметовъ:  дозволяется,  .^пге  е!  ИсЛе, 
ежегодно  выходить  одному,  а  если  панъ  вздумаетъ  воспрепятство- 
вать, то  платитъ  штрафъ.  установленный  земскимъ  обычаемъ.  Сверхъ 
того,  кметъ  им-Ьетъ  право  отпустить  одного  сына  для  обучешя 
наукамъ  или-  ремеслу,  со  свид'Ьтельствомъ  пана,  и  это  какъ  въ 
королевскихъ,  такъ  въ  духовныхъ  и  земскнхъ  им'1,н1яхъ.  Но  объ 
уставахъ  р-Ьчь  впереди. 

Зат'Ьмъ  авторъ  напускается  на  сочинителя  11рибавлен1я>  (Бос1а- 
1:ек),  по  тому  поводу,  что  ^въ  1507  году  не  было  сейма  въ  Быд- 
гощ-Ь,  а  въ  1520  въ  Торун'Ь)^  А  сл^^довало  бы  автору,  какъ 
юристу,  знать,  что  Сигизмундъ  I,  посл-Ь  корона д1и  въ  Краков'Ь  въ 
1507  году  (потому  что  племянникъ  (81е8и'7ап)  ^)  его  магистръ 
Крестоносцевъ  А.1ьбертъ  отказывался  принести  присягу  на  ленную 
зависимость  Прусс1и  I  ходилъ  къ  Бьтдгоп1;у  п  д-Ьлалъ,  вм'Ьст'Ь  съ 
сенатомъ,  распоряжешя;  а  въ  1520  году  былъ  сеймъ  и  въ  Быд- 
гощ'Ь,  и  въ  Торун'Ь,  гд-Ь  изданъ  Торунсшй  статутъ  о  шляхт-Ь,  си- 
дящей безъ  д-Ьла  по  городамъ,  причемъ  работы  крестьянъ,  взбун- 
товавшихся всл'Ьдств1е  учен1я  Лютера,  ограничены  по  меньшей 
м^р'!^ — днемъ.  Но  авторъ  все-1аки  заключаетъ,  обращаясь  съ  во- 
просами къ  своимъ  предшественннкамъ,  что  и  на  этихъ,  и  на 
другихъ  сеймахъ  были  возобновляемы  уставы,  направленные  про- 
тивъ  свободы  крестьянъ.  Прежде  всего,  онъ  спрашиваетъ  автора 
^:11рибавлен1я^>  (Вос1а1:ек):  <'ДЛя  кого  Болеславъ  Храбрый  учредилъ 
двенадцать  судей  и  рЬчниковъ  ^)?  Для  королевскихъ  крестьянъ 
(говорить  онъ)  были  суды  войтовск1е,  ре(|)ерендарск1е,  ассессорсие, 
а  для  шляхетскихъ — сеймы  только  подтверждали  неогранпчепное 
право  пановъ  >.  Но  при  Болеслав'!^  Храбромъ  не  было  еще  сеймовъ 
законодательныхъ.  были  только  сеймы,  занимавппеся  избрашемъ 
управителей  и.зъ  князей-д'^.дичей;  не  было  также  референдарскихъ 
и  ассесорскихъ  судовъ. 

-)  51е?^Гг2ап.  81еб1г7апек,  81е81ггуп,  81о81ггуп.  ■:1081г7еп]ес — сын1.  сестры,  п.че- 
млнникъ.  Ред.      3^  Было  оба.яспено  выше,  Реб. 
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ДахЬе,  приводя  изъ  ксендза  Конарскаго  О  о  повинностяхъ 
крестьяпъ.  авторъ  доказываетъ  этимъ  ихъ  рабство,  какъ  будто  вла- 
д']Ьть  личностью  значить  тоже,  что  получать  хлЬбъ,  овесъ,  пЬту- 
ховъ,  курятъ,  гусей,  яйца!  ЗятЫъ,  авторъ  обращается  къ  Кази- 
м1ру  Велико .му;  и  такъ  какъ  сочинитель  «Прибавлешя»  (Во(1а^ек) 
ведетъ  объ  немъ  р']^чь  въ  возвышенномъ  тон-Ь,  то  наптъ  авторъ 
желаетъ  послушать,  какъ  вторитъ  ему  ксендзъ  Конарсшй.  «Кази- 
м1ръ  запретилъ  брать  у  поселянъ  насильно».  Что  же  отсюда?  «То, 
что  этимъ  запретомъ  онъ  не  им'Ьлъ  въ  виду  жестокости  пановъ  и 
шляхты».  Но  чью  же  жестокость  онъ  предупреждалъ?  И  самъ  не 
знаетъ.  Однако,  авторъ  не  хочетъ  признать,  что  Казим1ровъ  уставъ 
1347  года,  дающ1й  кметамъ  собственность,  освобождающ1й  ихъ 
женъ  и  дочерей  отъ  насил1я  п  отъ  пана,  невнимательнаго  къ  цер- 
ковнымъ  установлен1ямъ,  им'Ьлъ  въ  виду  освободить  кр-Ьпостныхъ 
отъ  подавляющей  силы  пановъ.  Авторъ  думаетъ,  что  этотъ  «ко- 
роль, хлопоталъ  не  объ  освобожденхи  кр'Ьпостныхъ,  а  вообш;е  о 
свобод'Ь».  Отлично  сказано!  Освобождеше  и  свобода  разв'Ь  не  одно 
и  тоже?  Видно,  что  иначе  не  могъ  выйти  изъ  противоречия!  Даже 
и  объ  изв'Ьстной  благосклонности  короля  къ  крестьянамъ  не  ска- 
залъ  ничего  положптельнаго,  ни  да,  ни  н'Ьтъ.  Впрочемъ,  и  за  это 
спасибо:  всЬ  л'Ьтоппси  и  уставы  свид^тельствуютъ  объ  этой  бла- 
госклонности. 

Дал'Ье  авторъ  приводить  обрывки  сеймовыхъ  уставовъ.  вопреки 
обязанности  юристовъ  изучать  все  уложеше  ц'Ьликомъ.  Но  объ 
этомъ — ниже.  На  основаши  этихъ  обрывковъ,  нашъ  писатель  обви- 
няетъ  автора  <^:Прибавлешя»  (Во(1а1:ек),  будто  онъ  вооруженъ  про- 
тивъ  пановъ,  хотя  самъ  укоряюпцй  явно  возстаетъ  противъ  до- 
браго  и  разумнаго  поведен1я  пановъ,  рекомендуя  имъ  тиранское 
обращеше  и  на-^ывая  неразумными  т']^хъ  изъ  нихъ,  которые  осво- 
бождаютъ  своихъ  крестьянъ.  Нашъ  авторъ,  во  что  бы  то  ни  стало, 
хочетъ  вс^>  законоположешя,  начиная  отъ  Казим1ра  Великаго  и  до 
Сйгпзмунда  I,  изъяснить  въ  смысле,  протинномъ  свободЬ  кресть- 
янъ. Между  т^мъ,  изъ  конституц1и  известно,  что  крестьяне  уже 
издавна  им^-.ли  свой  солтысск]"й  судъ  съ  правомъ  апелляц1и  въ 
м'Ьстную  магдебургш.  Казим1ръ  Велик1й  учредилъ  въ  КраковЬ 
изъ  магистрата  апелляц!онный  судъ,  на  основаши  Магдебургска)'о 
права;  Ягайло  вел^лъ  судить  по  Польскому  праву  за  уб1Йство  и 
раны;  Янъ-Альбрехтъ  предоставилъ  самимъ  панамъ  разбирать  д-Ьла 
о  долгахъ  ихъ  крестьянъ,  стараясь  пресечь  этимъ  злоупотреблешя 
городскихъ  судовъ,  которые  отнимали  у  крестьянъ  за  долги  скотъ: 
Сигизмундъ  I  подчинилъ  панскому  суду  д^ла  о  воровств'Ь  кресть- 
янъ на  Подолье,  а  Сигизмундъ-Августъ  предоставилъ  панскимъ 
дворамъ  весь  судъ  по  уголовнымъ  преступлешямъ,  какъ  это  ве- 
дется   въ  Инфлянтахъ. 

И  такъ,  доказавъ    (столь  же  основательно,    какъ  порою  съ  ам- 

1)  Бе  подризум^впется  ли  зд-ёсь  одпо  1131.  сочЕненл"  Конарскаго:  «Коггаолга 
21ет1апша  2  зазхайет  о  шезгсгозстасЬ  о^сгу^пу,  р,)сЬоЙ2асус11  г  1"аксу^  рп- 
\ла(пус11»  (Варшава,  1"33)?  Ред. 
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вона)  своп  положен! я  сильнымъ  возвышен] емъ  голоса  к  пригнан- 
нылъ  къ  случаю  словцомъ  писашя,  авторъ,  конечно,  могъ  пренебречь 
Модржевскимъ  и  примерами  Тарновскаго  и  Сапоги,  выражая  еще 
при  этомъ  сожал'Ьше,  что  панъ  неосмотрительно  попалъ  въ  сообще- 
ство ученаго  ^Модржевскаго.  Прекрасный  пр1емъ  —  ласкательство- 
вать  передъ  панами,  ругая  ихъ  въ  тоже  время  за  то,  что  они  не- 
разборчиво связываются  съ  учеными!  Закончиваетъ  авторъ  т-Ьмъ. 
что  Модржевск1й  не  написалъ  ничего  зр'Ьлаго  и  д'Ьльнаго.  Но 
зр1^>ло  ли  и  д^Ьльно  ли  —  фальсификовать  чуж1я  сочинешя  и  законо- 
положен1я?  Авторъ  вооружается  также  протявъ  Пржилускаго,  за- 
щищаетъ  Сигизмунда-Августа  и,  опять  вспоминая  Модржевскаго. 
см-Ьло  утверждаетъ,  что  ежегодное  усилеше  податей  не  было  обре- 
менешемъ  хлоповъ,  ибо  это  равнымъ  образомъ  падало  и  на  шляхту. 
Но  подати  платила  только  та  шляхтп,  которая  сама  пашетъ. 

Обращается  нашъ  писатель  къ  1езуиту  Яну  Ковальскому,  назы- 
ваетъ  его  Торунскимъ  приходскимъ  иропов1^дникомъ  и  хочетъ  что- 
<5ы  онъ  жилъ  и  съ  Модржевскимъ  въ  1560  году,  и  съ  авторомъ 
«Прибавлешя»  (Во(1а1:ек)  въ  1789  году.  Заводитъ  р'^чь  о  Лютере: 
Ковальск1й-де  говорилъ,  что  самъ  Лютеръ  на  упреки,  что  отъ  его 
учешя  возни каютъ  смуты  и  войны,  отвЬчалъ,  что  онъ  пришелъ 
принести  не  миръ,  а  мечъ.  По  этому  поводу,  описавъ  возникш1я 
всл-Ьдствхе  учен1я  Лютера  бунты  Ротердамскихъ  крестьянъ,  хочотъ 
заключить,  что  и  философы,  сов'Ьтующ1е  гуманность,  и  богословы, 
научающте  христ1анской  кротости,  —  бунтовщики!  Но  не  бо.тЬе  ли 
благопр1ятствуетъ  мятежу  тотъ,  кто  сов^туетъ  жестокость?  Для 
подкр'Ьп.тен1я  своихъ  мыслей,  авторъ  снова  хватается  за  консти- 
туцш  по  смерти  Сигизмунда-Августа,  и  находитъ,  что  безъ  коро.тей 
Поляки  боялись  свободы  крестьянъ,  хотя  конститущя  1573  года 
говоритъ  только  о  начальственныхъ  правахъ  (2\\лег2с1шо^с1)  пановъ 
разной  в-Ьры,  а  не  о  рабств^^  крестьянъ.  Однако,  авторъ  подкр'Ь- 
пляетъ  свое  доказательство,  приводя  дисциплпнарныя  постаковлешя 
о  б'Ьглецахъ  и  .Титовск1й  статутъ,  который,  какъ  увидимъ  ниже, 
воспрещаетъ  брать  въ  рабство,  если  бы  даже  кта  и  захот^лъ  про- 
даться. 

Нападая  на  уставы,  гарантирующ1е  неприкосновенность  усадь- 
бы, имущества  и  жизни  крестьянъ,  какъ,  наприм-Ьръ,  на  уставъ 
1588  года  (изданный  при  коронацш  Сигизмунда  III),— авторъ,  для 
ясности  своихъ  доказательствъ,  называетъ  Петриц1я,  Старовольска- 
го,  Олизаровскаго  и  усердныхъ  пропов^дниковъ  «учеными,  роспи- 
сывающими  то^  что  имъ  привид'кюсь,  и  школьными  фи.юсофами», 
какъ  будто  философ1ю  должно  почерпать  въ  темныхъ  углахъ  и  изъ 
татарщины,  а  не  изъ  наукъ  и  просв-Ьщешл! 

Говоритъ,  что  прозорливость  государственныхъ  людей  речи 
посполитой  не  благопр1ятствуетъ  шаташю  людей  по  слобода>гь. 
безд-Ьльничанью,  доводящему  до  воровства  и  разбоя;  но  забываетъ. 
что  эти  постановлен1я  направлены  не  противъ  хлоповъ  только,  а 
противъ  всЬхъ,  кто  бе.зд'Ьльничаетъ  и  воруетъ;  есть  даже  подобныя 
постановлен1я  церковныхъ  синодовъ  противъ  духовныхъ,  и  противъ 
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монаховъ  также,  которые  таскаются  по  угламъ  съ  11агосо])ами  и 
подущен1ями.  Не  будучи,  однако,  въ  состоя н1и  отд-Ьлаться  отъ  исти- 
ны, авторъ  повторяетъ  далЬе  тоже  самое,  что  говорили  филосо(|)Ы 
и  проповЬдники,  именно:  что  панъ  не  пм'Ьетъ  права  на  жиянь  и 
смерть  хлопоБъ,  и  подтверждаетъ  это  конституц1ею  1588  года  и 
31-мъ  артикуломъ,  И  отдЬла  Статута — о  разбояхъ,  чинимыхъ  шлях- 
тою. Точно  также  противор']1Читъ  себ'Ь,  говоря,  что  крестьяне 
пользуются  неприкосновенностью  домовъ  и  имущества,  по  уставамъ 
Ка:зим1ра  Справедливаго,  Кази^пра  Великаго,  Александра  и  .Ти- 
тове каго  Статута  (отд'Ьлъ  У III,  арт.  9).  Но  исполняется  ли  это  на 
д-Ьл'Ь? 

Разбирая  зат-Ьмъ  Старовольскаго,  находитъ,  что  его  возница 
безъ  возжей  правитъ  умомъ,  что  у  него  пастухъ  безъ  палки  заго- 
няетъ  стадо.  Какъ  будто  можно  править  возжами  въ  сумасшеств1и, 
и  разв'Ь  гсегда  необходимо  загонять  овецъ  палкою?  Пусть  примя- 
дится  къ  т-ьмъ  овчарамъ,  отъ  которыхъ  овцы  привыкли  не  отхо- 
дить, и  вспомнитъ  слова  евангел1я  в  добромъ  пастыре. 

Нападаетъ  на  Торунск1й  статутъ,  гд^^  П русса камъ  опред'Ьляется 
отбывать  одинъ  день  панщины.  Но  ниже  мы  увидимъ,  что  по  раз- 
нымъ  м'Ьстамъ  существуетъ  и  полдневная  барщина.  Зат^мъ  авторъ 
недоум^^ваетъ,  <  единственно  ли  отъ  угнетешя  крестьянъ  произошли 
бунты  Павлюковъ,  Наливайковъ->?  Могъ  бы  прочитать,  что,  при  Си- 
гизмунд-Ь  III,  К1евск1й  митрополитъ,  арх1епискоиъ  Михаилъ  Рогоза 
принялъ  ун1ю  съ  Римскою  церков1ю,  что  Цареградск1й  патрхархъ 
1ерем]я  проклялъ  его  п  взбунтовалъ  Русь;  что  протосингелъ  Ники- 
форъ,  опираясь  на  авторитетъ  князя  Константина  Острожскаго, 
•зат'Ьвалъ  бунты  съ'  дизунитскими  епископами:  Львовскимъ  —  Ге- 
деономъ  Балабаномъ,  и  Перемышльскимъ  —  Михаиломъ  Копыстен- 
скнмъ.  Въ  этихъ  сзгутахъ  принимала  участ1е  не  одна  только  чернь, 
но  и  шляхта.  Есть  и  постановлешя,  современныя  тому  же  королю, 
противъ  бунтовъ  и  даже  противъ  старостъ  и  ц'Ьлыхъ  управлетй 
(иг2§с1оту).  Могъ  бы  прочитать  декреты  и  противъ  козака  Нали- 
зайкп,  обезглавленнаго  въ  Варшав-Ь,  и  эдиктъ  противъ  протосин- 
гела  Никифора,  по  которому  этотъ  посл'Ьдн]й  долженъ  былъ  уда- 
литься изъ  страны. 

Что  касается  Хмельницкаго,  то,  конечно,  его  побудила  къ  бунту 
несправедливость  гетмана  Конецпольскаго,  который,  отнявъ  у  него 
хуторъ,  отдалъ  его  своему  слугЬ:  но  им'^^ли  тутъ  значен1е  также 
подстрекан1я  схизмы  и  сосЬдей. 

Относительно  половины  плодовъ,  или  изв-Ьстнаго  чинша  съ 
земли— мы  увидимъ  ниже  местные  обычаи,  выразивш1еся  въ  кон- 
трактовыхъ  догоБорахъ. 

Читатель  пусть  сообразитъ  зд'Ьсь,  хорошо  ли  авторъ  разбиваетъ 
Олизаровскаго  ^),  называя  его  «козацкимъ  агитаторомъ,  ибо  онъ 
хот']Ьлъ,  чтобы  кр-Ьпостные  были  кр'Ьпостными,  а  не  рабами^? 

Вступаетъ  въ  разсужден1е  политическаго  свойства  о  томъ,    что 


')  С>г.  выше,  во  2-мъ  ^,  пунк1Ъ  13.  Ред. 
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паны  получаютъ  свое  достоинство  отъ  рода,  а  не  отъ  добле(*тей 
(ъ  го(1о^у11:ойС1,  П1е  ъ  сио1у),  забывая  постановлен! я  о  нобилитащяхъ 
и  индигеяатахъ,  по  которымъ  даются  шляхетсшя  права  за  до- 
блестное мужество  въ  заш;итЬ.  доблестныя  услуги  страп'Ь  въ  воен- 
номъ  д'Ьл'Ь,  за  вспомоществован1е  казн'Ь  своимъ  имуществомъ.  А 
Пястъ  разв'Ь  былъ  королемъ  по  достоинству  рода,  а  не  по  личной 
доблести?  Конечно,  есть  древшя  фамил1и;  но  если  возьмемъ  для 
доказательства  до-Моисеевскбе  время,  то  ясно,  что  вс^'>  произошли 
отъ  однаго  отца  Адама;  только  одинъ  изъ  его  потомковъ  съ  утра 
пересталъ  пахать,  друг1й — съ  полудня,  а  трет1й  все  еше  пашетъ. 
Но.  по  мн-Ьнш  автора,  «у  хлоповъ  кровь  не  та,  что  въ  шляхт^^». 
Не  слишкомъ  ли  много  припглось  бы  спорить  объ  этомъ:  о  кугаань- 
яхъ  и  напиткахъ,  возобновляющихъ  кровь,  о  жарахъ,  сожигающихъ 
ее,  и  зимахъ,  сдавливающихъ,  о  куфляхъ,  волнующихъ  ее?  Чтобы 
удостов'Ьриться  какая  у  кого  кровь,  пришлось  бы  апеллировать  къ 
цирюльнику,  чтобы  онъ  открылъ  кровь.  Однако,  авторъ  зам-Ьчаетъ, 
что  <не  с.1'Ьдуетъ  отнимать  господства  надъ  рабами  у  доблести, 
такъ  какъ  это  было  бы  оскорб.1ен1емъ  ея».  Но  позво.титъ  ли  до- 
блесть им^ть  рабовъ?  Авторъ  не  в^ритъ,  что  Божесше,  естествен- 
ные и  народные  законы  возбраняютъ  рабство.  Тутъ  опять  оказы- 
вается, что  онъ  не  читалъ  ни  библ1и,  разв'Ь  только  *Конкорданц1и», 
ки  естественнаго  права,  хотя  оно  есть  и  въ  св.  писаши  (см.  1—9 
гл.  Быт1я)  и  часто  повторяется,  прим-Ьрио  хоть  у  св.  0омы  Акви- 
ната. 

Сказываетъ,  что  «у  насъ  крестьянинъ  —  не  рабъ,  ибо  им'Ьетъ 
право  защищать  свою  жизнь  и  имущество^.  Кто  сомн'Ьвается  въ 
этомъ?  Но  д'Ьло  въ  томъ,  что  это  право  не  осуществляется,  и  му- 
дрые авторы,  на  которыхъ  нападаетъ  (1е-Мегсе(1е,  ни  о  чемъ  больше 
не  х.юпочатъ,  какъ  только  объ  осуп1;ествлен1и  этпхъ  правъ,  а  осу- 
ществ.теше  ихъ  усмотриваютъ  въ  освобожден1и  кр^шостныхъ  отъ 
преступ.1енш  противъ  нихъ  пановъ.  А  это  разв'Ь  не  справедливо? 
Сказываетъ,  что  сл'Ьдуетъ  панамъ  защищать  свои  земельные 
участки  посредствомъ  кр^постныхъ»,  что  «позволительно  подвергать 
опасности  ихъ  жизнь  для  защиты  справедливости^.  А  между  т'Ьмъ 
позабылъ  т'Ь  постановлен1я,  которые  велятъ  защищаться  жалобою, 
протестоз1ъ,  закономъ  и,  для  возстановлен]я  своего  права,  употре- 
б.1ять  не  хлоповъ,  но — какъ  бы.ю  въ  старину — ЪгасЫнш  геоа1е — 
старостъ,  администрац1Ю,  а  теперь,  наконецъ—тНИаге.  Впрочемъ, 
это  —  несвоевременное  учеше.  Обдукц1и  п  презентац1и  ^)  въ 
канцеляр1яхъ  означаютъ  у  автора  сострадан1е  къ  судьб'Ь  убитаго. 
Но  большею  было  бы  челов'1)ЧНостью,  еслибы  не  было  ни  этихъ 
обдукц1й,  ни  презентац1й.  Д.тя  этого,  повидимому,  еще  требуется  и 
бол1',е  (|)илософ1и,  и  бол'Ье  сильное  устройство  управлен1я. 

Зат'1;мъ  нашъ  авторъ  п'^^реходитъ  къ  пятидневной  и  шестиднев- 
ной панп1,ин^Ь  и  требуетъ  инквизид1и  на  это.    Объ  этомъ  р'Ьчь  бу- 


0  Облупц1я — осмотръ  убитаго  т-Ьла,  и.1к  нанесенныхъ  ранъ;  презента- 
д  1  я — япка.    'Ред. 
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дехъ  ниже.  Шутитъ  надъ  тЬмъ,  что  хлопамъ  его  предшественники- 
авторы  присвояютъ  мёдъ,  а  не  вино;  доказываетъ,  что  мёдъ  при- 
надлежитъ  панамъ,  ибо  :юмли-де  не  хлопск1я,  а  королсвск1Я,  зем- 
ск1я  или  шляхетсшя  и  духовныя,  а  следовательно,  и  произведен1я, 
иолучаемыя  съ  нихъ,  должны  принадлежать  собственникамъ,  а  не 
хлопамъ.  Но  как1я  же  произведен1я  земли  достаются  безъ  труда? 
Неужели  весь  трудъ,  употребляемый  на  землю,  долженъ  принад- 
лежать панамъ?  И  потому  ли  «ученые  —  родня  хлопопъ»,  что  не 
сов'Ьтуютъ  обирать  ихъ  безъ  законнаго  основан1я?  Но  на  то  и  есть 
законы,  какъ  увидимъ  ниже,  гд^  будетъ  р'Ьчь  о  государственной 
эконом1и  страны.  Да  и  самъ  авторъ  не  сов'Ьтуетъ  брать  мёдъ  изъ 
ульевъ,  стоящихъ  на  землЪ  хлоповъ,  за  которую  они  отбываютъ 
панщину.  Увидимъ,  какой  гд-Ь  обычай. 

После  всего  этого,  нашъ  авторъ  торжествуетъ,  думая,  что  онъ 
разбилъ,  сокрушилъ  и  уничтожилъ  своими  ответами,  заимствован- 
ными изъ  до-Моисеевскаго  времени,  всЬхъ  своихъ  противниковъ: 
автора  «ГГрибавлетя»  (Вос1а1ек),  ученыхъ  ораторовъ,  говорящихъ 
о  свободе  выхода  крепостныхъ,  о  необезпеченности  ихъ  жизни  и 
здоровья,  о  свободе  браковъ,  о  медахъ,  о  несообразности  Шльскихъ 
законовъ,  подвергшихся  порицан1Ю  ксендза  Скарги.  Дал^е  авторъ 
спрашиваетъ: 

1.  «Почему  не  сл^дуетъ  отпускать  крестьянъ  изъ  вотчинъ  на 
волю»?  Сверхъ  уже  приведенныхъ  сильныхъ  доводовъ  о  Евве,  от- 
вечаетъ:  сэто  непозволительно,  несообразно  и  невозможно.  Непозво- 
лительно потому,  что  это  было  бы  отнят1емъ  шляхетской  собствен- 
ности, освященной  веками,  запечатленной  присягою  на  ушю  (госу- 
дарственную), укрепленной  инструкщями  сеймовыхъ  депутатовъ, 
обезпеченной  актомъ  нынешней  конфедерацш,  —  это  было  бы  без- 
закошемъ>.  Но  ни  одинъ  изъ  авторовъ  и  не  советуетъ  отнимать 
собственность;  они  только  разсуждаютъ,  въ  чемъ  состоитъ  рабство, 
и  можетъ  ли  быть  рабство  человека  собственностью.  «Непозволи- 
тельно освобождать,  ибо  это  было  бы  двойною  потерею— и  крепост- 
наго,  и  СП0К0ЙСТВ1Я.  Пану  пришлось  бы  разбираться  съ  крепост- 
нымъ  и  Богъ  весть  где».  Тутъ  делаетъ  вскользь  замечан1е,  что 
«не  школьнымъ  учителямъ  пристало  испытывать  права  шляхетской 
собственности».  Но  кому  же  пристало?  Ужь  не  монахамъ  ли?  Автору 
хотелось  бы  и  человеческ1Й  разумъ  захватить  въ  рабство  подъ 
клобукъ,  такъ  какъ  крепостные — «это,  молъ,  пойманные  беглецы 
и  бунтовщики,  захваченные  въ  рабство».  Много  ли  же  ихъ  поймано 
у  Валаховъ,  Турокъ,  Татаръ,  и  много  ли  поселено  у  Русскихъ 
{Кий1по\у),  у  козаковъ?  Напротивъ,  имеются  фундуши  на  выкупъ 
пленныхъ,  а  не  на  захватъ.  Но  если  крепостные — пленники,  то 
какъ  же  доказать  это,  вопреки  мирнымъ  трактатамъ,  которыми 
всегда  оговоривается  разменъ  и  возвратъ  сторонамъ  взятыхъ 
въ  пленъ?  «Они  получены  по  наследству,  съ  вотчинами,  отъ  пред- 
ковъ,  выслужены  отважнымъ  дворянствомъ  у  монарховъ,  пр1обре- 
тены  куплею,  сделались  рабами  за  оказанныя  имъ  вспоможешя». 
Но  авторъ   забываетъ,   что  все,  имъ  самимъ  приведенные,  законы 
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воспрещаютъ  рабство;  приви.тегтями  давались  только  службы,  земли. 
в.тад'Ьше.  а  не  рабство:  что  же  Е:1сается  панскихъ  вспоможешй.  то 
они  им^лп  ц'Ьлью  улучшить  хозяйства,  но  никакъ  не  посредствомъ 
рабства.  Авторъ  гн']^вается  и  на  Статутъ  за  то.  что  онъ  назван1е 
«рабы»  изм']^нилъ  на  «отцовская,  материнская  дворная  челядЬ'. 
Основательный  гн-Ьвъ!  И  до  Литовской  уши  была  человечность, 
даже  не  было  терпимо  самое  слово  V рабство  \  однако  это  не  под- 
рывало властите.тьскпхъ  правъ.  Но  авто1)ъ  говорить:  «несообразно 
освобождать  крЬпостныхъ,  ибо  это  значило  бы  ра.змножать  л^н- 
тяевъ.  безд^льниковъ.  воровъ  и  разбойниковъ  ч  А  :^уда  же  дава- 
лись бы  суды  и  3:1коны  противъ  л1ьнтяевъ  и  безд'Ьльнпковъ?  Пре- 
красно также  сравнеи1е  кръпостныхъ  «съ  цыганами,  бурлаками. 
(Ьиг1акаии),  Филинонами  (ПИропат!),  съ  ба.ювниками  поповичами  . 
Авторъ  требуетъ  отъ  сочините.1я  '  Прибав.тенхя^  (Вос1а1ек)  руча- 
тельства, что  освобожденные  кр'1^постные  «не  станутъ  поповичами  . 
Очень  легко  поручиться.  Однако,  должно  быть,  надоели  нашему 
автору  поповичи,  ибо  ниже  онъ  что-то  намекнулъ  касательно  цер- 
ковныхъ  земель...  <. Несообразно  освобождать  кр-Ьпостныхъ,  ибо  сво- 
бодный хлопъ  изб^жнтъ  закона  и  сд'Ьлается  дерзкимъ  ,  т.  е.  не 
станетъ  падать  въ  ноги,  не  будетъ  целовать  ни  сандал1й.  ни 
шкап.теровъ.  «Онъ  будетъ  летать,  какь  ястребъ  съ  добычей  . 
Птакъ,  вотъ  новые  аэростаты!  Не  надо  Бланшара,  довольно  хлоп- 
ской  свободы!  съ  нею  .тучше  будетъ  .тетать.  такъ  какъ  при  этомъ 
полет-Ь  будетъ  и  направ.теше.  и  добыча!  Но  ^онъ  будетъ  воровать. 
заводить  драки  на  ярмаркахъ,  должать,  и  уйдетъ.  какъ  жпдокъ 
или  м'Ьщанинишка,  а  въ  его  избу  зал^зеть  кредиторъ,  и  кредитъ 
государственной  казны  станетъ  ненрочнымъ?  > — А  куда  же  д1^нутся 
государственныя  власти? — V  Невозможно  освободить  кркпостныхъ. 
ибо  хлопы  не  выплатятъ  чинша,  разопьются  и  обнищаютъ;  торго- 
выхъ  местностей  мало;  они  не  въ  состояши  ни  заниматься  спла- 
вомъ,  ни  продать  скота,  и  ревпзш.  произведенныя  королевскими 
камерами,  опытомъ  доказали  невозможность  очиншевашя>.  Увидимъ 
ниже,  въ  отд^лЬ  IV.  «Невозможно  (продолжаетъ  авторъ),  ибо  вновь 
образуются  рабы  изъ  шщпхъ»,  что.  по  свидетельству  автора,  было 
въ  королевскихъ  им^шяхъ.  «ибо  По.тьсше  край  —  не  Ханаанская 
земля,  ибо  есть  множество  крестьянъ.  которые  пашутъ  не  своимъ 
скотомъ,  не  своею  сохою,  с^готъ  не  свое  зерно,  живутъ  въ  пан- 
скихъ хатахъ,  нуждаются  во  вспоможен1и,  выплачиваютъ  панскою 
копМкою  подымное,  состоять  въ  долгахъ  за  неоп.таченныя  вспомо- 
жешя^>.  Ради  этихъ-то  именно  причинъ,  еслибы  авторъ  поразду- 
малъ,  и  сл^дуеть  сделать  облегчен1е  крестьянамъ:  имъ  следова.то- 
бы  им^ть  постоянное  вспоможеше  въ  свободе. —  «Не  следуетъ  осво- 
бождать крепостныхъ,  ибо  тамъ  отечество,  где  хорошо  ч — это  длл 
имеющихъ  хлебъ  отъ  фундушей.  а  не  для  живущихъ  по  деревнямъ 
въ  труде  и  рабстве.  «Целыя  деревни  станутъ  пусты >.  Напротивъ. 
таковы  оне  теперь,  при  рабстве. 

2  вонросъ:  «Отчего   нельзя    дать   хлопамъ  земельнаго    наслед- 
ства^? Ответъ:  «Оттого,  что  земля — панская >.  Ниже  увидимъ,  что 
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и  на  папскихъ  земляхъ  существз^етъ  земельное  крестьянское  на- 
сл-Ьдство,  обусловленное  повинностями  относительно  иановъ.  «От- 
того, что  хлопъ  отдалъ-бы  свою  землю  кому-либо  другому,  или 
продалъ-бы  свое  солтысстю  ^),  свое  право  на  мельницу,  на  землю». 
Какой  же  убытокъ  отсюда  для  нана,  если  купивш1й  будетъ  вы- 
плачивать тотъ  же,  или  и  б6лын1й  чиншъ?  «Оттого,  что  хлопъ 
сталъ  бы  кр^шостнымъ  другаго  пана».  Съ  какой  стати,  когда везд-Ь 
равная  свобода?  иритомъ  же  какое  значеше  при  этомъ  им-Ьлъ  бы 
законъ?  «Оттого,  что  хлопское  владЬше  землею  было-бы  небез- 
опасно для  панскихъ  земель,  все  равно  какъ  плацы  или  земли  цер- 
ковныя  (вотъ  они  гд-Ь,  поповичи-то!)  и  над'Ьленныя  костёламъ>>. 
Прекрасно!  и  такъ,  не  сл1^>дуетъ  над-блять!  А  если  и  сл^^дуетъ,  то 
«не  безъ  своевременной  предусмотрительности»,  какъ  самъ  говоритъ. 
Но  въ  такомъ  случа-Ь  сл'Ьдуетъ  дать  земельные  наделы  и  хлопамъ 
«съ  тою  же  своевременною  предусмотрительностью»?  «Оттого,  что 
земли  не  изм^рены^.  Но  откуда  же  въ  Корон-Ь  ланы,  въ  Литв'Ь, 
на  Руси,  Подлясь-Ь  уволоки,  жеребьи,  сл-Ьды  (81а(1у)  -),  а  въ  Ин- 
(1)лянтахъ — унки  (инк!)? 

3  вопросъ:  «Почему  сл'Ьдуетъ  возобновить  постановлешя  от- 
носительно свободнаго  выхода  замужъ  хлопскихъ  дочерей?» — «Сво- 
иода  замужества,  какъ  панская,  такъ  и  хлопская,  не  была  пред- 
оставлена вол'Ь  пановъ;  въ  Корон-Ь — шляхетская  свобода  замужества 
была  несомн-Ьина,  а  хлопская  обезпечена  двумя  конститущями 
1347  и  1511  годовъ;  въ  Литв-Ь  же  —  конститущя  1413  года  и  Ста- 
тутъ  смотрятъ  безразлично  на  свободу  замужества  крестьянокъ» . 
Что-жь  это  значитъ, — свободно  и  несвободно?  И  откуда  это  без- 
различ1е,  когда  Ягайло,  сд'Ьлавшись  христ1аниномъ,  обязался 
въ  1413  году  предоставить  свободу  Пс4нямъ,  паннамъ  и  дочерямъ, 
и  Статутъ  подтверднлъ  это?  И  вотъ  посл-Ь  множества  противор'Ьчш, 
доказательствъ,  выводовъ,  сильныхъ,  какъ  только  они  бываютъ  у 
него  сильны,  авторъ,  наконецъ,  самъ  приходитъ  къ  уб'Ьждешю,  что 
сл^дуетъ  разработать  законы  о  крестьянахъ,  и  предлагаетъ  — 

4  Вопросъ:  «Въ  чемъ  обстоятельн1ье  сл-Ьдуетъ  развить  законъ 
относительно  уголовныхъ  д-Ьлъ  (8ргат\^  к^^ТсТ^7с111  хлоповъ  съ  па- 
нами?» Отв-Ьчаетъ:  «Въ  крестьянскомъ  быту  практикуются  уставы 
1726  и  1768  годовъ,  когторые  направлены  не  только  противъ  со- 
сЬдей,  но  и  противъ  собственнаго  пана».  Правда.  Однако,  нашъ 
авторъ  не  преминулъ  выразить  свое  неудовольств1е  противъ  сочи- 
нителя «Прибавлен1я»  (Вос1а1:ек):  ему  приписывается  слабость  въ 
заключешяхъ,  такъ  какъ  онъ  сЬтуетъ  объ  убтйств'Ь  крестьянъ  на 
спорныхъ  земляхъ.  Неужели  лучше  убивать,  нежели  решать  споры 
по  закону,  безъ  смертоубшства?  «И  такъ  (говоритъ  нашъ  авторъ) 
сочинен1е  академика  представляетъ  собран1е  неправдъ,  составлен- 
ное съ  ц-Ьлью  унижешя  пановъ».  Но  въ  чемъ  заключается  это  уни- 
жете— не  объясняетъ,  ибо  христ1ансшя  истины   и  разумъ  не  им-Ь- 

1)  Право,  зван1с,  должность  дерсвенскаго  судьи.  Ред. 

-)  Полеван  мТ.ра,  н'Ьчто  въ  род'Ь  за^-она    Словарь  Оргедьбранда  относитъ 
эту  м-Ёру  къ  Великой  ПольшТ..  Ред. 
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ютъ  ВЪ  виду  униженш  пановъ.  Желаетъ,  <( чтобы  паны  постарались 
выработать  судебный  уставъ  для  тяжбъ  съ  ними  кр'Ьпостныхъ.  Из- 
брать двухъ  судей  ВЪ  каждомъ  пов^т-Ь  для  ведешя  ^:тактоваго 
реестра»  ^),  возлагая  издержки  на  им-Ьше  обвиненнаго,  хотя  бы 
уб1йство  было  случайное,  для  чего  долженъ  быть  и  инстигаторъ  *). 
даже  если  д-Ьло  идетъ  о  смерти  подъ  плетьми,  объ  изув-Ьчеши,  обез- 
чещсн1и  (82е1то\\'ап1е\  т'Ьлесномъ  сообщены  съ  крестьянками  . 
Однако!  Существуютъ  и  законы,  и  уголовный  судъ,  и  судьи,  какъ 
духовные  такъ  и  св-Ьтсте,  но  исполнешя  приговоровъ  для  кр'Ь- 
постныхъ  н-Ьтъ  какъ  н'Ьтъ! 

Всл-Ьдъ  зат1эмъ  авторъ  высчитываетъ,  что  <  быть  несвободнымъ 
не  значить  терпеть  угнетен1е^,  хотя  это  и  есть  сазюе  наибольшее 
угнетеше.  «Держать  на  панщин-Ь  или  прикон-Ь  (рг2укоше),  а  не 
на  чинш-Ь»;  да  это  есть  основате  неволи!  <лНе  давать  въ  в1^чное 
влад'Ьн1е  землиц  это,  значитъ,  отнять  собственность  у  труда  и  по- 
бужден1е  къ  нему.  «Обменивать  унавоженныя  пахатныя  земли  на 
неунавоженныя ^^ ,  это — гибель  землед^^льца.  «Подвергать  заключен1ю 
и  наказывать,  только  бы  не  до  изув'Ьчешя » ,  это — безчелов-Ьчно,  такъ 
какъ  наказываютъ  не  по  закону.  «Отбывать  еженед'Ьльно  одинъ 
мужсшй,  одинъ  женск1й  день  на  уволоку  (г  ^у1о1а)  ^)  и  четыре  дня 
«позгочи»  (^\Vа11:^^)  въ  л'Ьсу»;  видно,  авторъ  влад'Ьетъ  песками, 
ибо  ему  отбываютъ  пять  и  шесть  дней  на  уволоку,  смотря  по  ка- 
честву почвы;  есть  земли,  съ  которыхъ  получаютъ  по  10  злотыхъ 
чинша  съ  одного  морга.  «Сторожить  одну  ночь  въ  три  месяца, 
давать  л^сныя  и  медовыя  дани,  платить  подымное».  «Но  будеть 
угнетен1емъ  (говоритъ  авторъ) — не  уменьшать  панщины  за  отбы- 
вание дорожной  повинности,  переменить  приконъ  (ргхукоп)  на 
чиншъ,  обработывать  дворсюе  ланы  вынужденною  общею  помочью 
Ошгтет  о•т^'аНо\^^пут^;  обмолочивать  гуртовою  работою,  собирать 
чиншъ;  брать  къ  панскому  двору  крестьянскихъ  сыновей,  дочерей 
и  не  платить;  требовать  приноса  яицъ,  курицъ,  птицы,  сливокъ  и 
сметаны,  льна,  пеньки,  сЬмени,  полотенъ  и  не  вознаграждать:  тре- 
бовать продажи  продуктовъ  только  арендатору,  принуждать  не  пить 
пива  и  водки,  взятыхъ  въ  другомъ  м'Ьст'Ь,  а  не  у  арендатора,  по- 
зволять Жидамъ  обшаривать  повозки,  налагать  на  избы  напитки, 
дозволять  арендаторамъ  экзекуцш  д.1я  возврата  ссудъ,  отдават!, 
въ  аренду  панщину  .  Тутъ  уже  авторъ  угада.1ъ  въ  чемъ  дЬло,  по- 
тому что  — 

Согласился  отчасти  и  съ  фнлософомъ.  и  съ  богословомъ,  хотя 
все-таки    взываеть  противъ    сочинителя    «Прибавлен1я    фо(1а1:ек). 


3)  Объяснен1я  и  подробности  обо  всЬхъ  этихъ  реестрахъ  1:егт1гп  1:аск1,  01;'- 
Г1с]1,  Лзс!,  1псагсега1;огит  п  пр.  н  пр.,  словомъ  обо  всемъ  По.1ьскомъ  судо- 
производств1> — можно  найти  въ  книги  (Ргосеззиз  ^ис1^с^а^^и8»,  а  таь'же  въ  ея 
иеровод-Ь  «Ргосезб  зайолуу»  (ХУ1 — XVIII  в.).  Эта,  теперь  уже  весьма  р-Ьдкая, 
книга,  безусловно  необходимая  при  пользованхи  западно-Русскими  актами, 
особенно — прошедшпхъ  трехъ  стол'Ьтхй,  къ  сожалЬн1Ю,  досихъ  поръ  еще  не 
переведена  на  Русск1Й  языкъ.  Ред.       •*)  Н-Ьчто  въ  род*  прокурора.  Рсс/. 

^)  Въ  уво.токт,  30  морговъ:  Лптовск1й  моргъ  равняется  1564  кв.  саженямъ. 
По.1ьск1й— 1229  кв.  саж.  РеО. 
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противъ  ироиов'Ьдниковъ  и  особенно  1езуитовъ,  которыхъ  уже  н'Ьтъ. 
Свой  судебный  проектъ  признаётъ  новымъ  угнетешемъ  для  кре- 
гтьянъ.  И  такъ,  что  же  дЬлать?  Усов^лциваетъ  духовныхъ  «быть 
усердными».  Что  же,  они  должны  усердно  поддерживать  рабство? 
Удостов-^фяетъ,  что,  «благодаря  пропов']>дямъ  1езуитовъ,  возникли 
благотворительные  фундуши».  Почему-же  1езуйты  худы?  Авторъ  не 
хочетъ,  «чтобы  проповГ.дники  сравнивали  угнетен1е  крестьянъ  съ 
угнетен1емъ  Евреевъ  въ  Египте,  ибо  Евреямъ  вел^^но  было  не  мо- 
литься и  вел1шо  топить  ихъ  д-Ьтей,  а  крестьяне  им'Ьють  приходы, 
костёлы,  и  женятся^.  Им-Ьють,  но  времени  у  нихъ  н'Ьтъ  посЬщать 
костёлы,  а  д'Ьтей  ихъ  беруиъ  къ  панскимъ  дворамъ. 

Но  брань  автора  на  этомъ  не  кончилась.  Онъ  принимается  за 
первое  сочинен1е  <0  крестьянахъ»  (О  ро(1(1апус}1),  соблазняется 
примерами  человечности  и  филантроши,  и  полагаетъ,  что  «это 
философское  произведете  скор-Ье  им-Ьеть  предметомъ  низшя  и 
омерзительныя  д-Ьла,  ч']§мъ  похвалу  д'Ьлъ,  достойныхъ  любви  и  бла- 
годарности», хотя  сознаётся,  что  «не  понимаетъ  этого  творешя». 
Отсюда-то,  повидимому,  и  происходить  весь  гн'Ьвъ!  Называетъ 
«8оЪ^ето^^81:тVет,  что  фундуши  для  облегчен1я  участи  кр1эПостныхъ 
ставятся  выше  кровавыхъ  поб^дъ».  Неужели  драться— лучше,  ч4мъ 
благотворить? 

При  этомъ  авторъ  пускается  въ  похвалы  дворянству  за  то,  что 
-встарину  одна  только  шляхта  служила  на  войшЬ»  (это  правда!; 
«им^ла  пл'Ьнниковъ»  (но  которыхъ  отдавала  королю).  Въ  заклю- 
чен1е  называетъ  шляхту  «скор'Ье  слугами  и  стражами  хлоповъ, 
ч^мъ  панами  >:  правда,  что  имъ  дана  власть  для  управлешя,  но 
не  для  порабопг,ешя.  «Хлопы  не  им^ли  Магдебургскаго  права»: 
авторъ,  вероятно,  не  читалъ  текста  устава  Еазим1ра  Великаго 
(хотя  и  приводить  его  изъ  « Инвентаря ->  ^)  уставовъ,  а  то  бы  онъ 
зналъ,  что  землед-^льцы  были  двухъ  родовъ:  пользовавш1еся  Поль- 
скимъ  правомъ  и  пользовавш1еся  Тевтонскимъ.  По  какой-же  при- 
чин'Ь  авторъ  отрицаетъ  Магдебургское  право?  По  той,  повидимому, 
что  въ  Магдебургскомъ  прав-Ь  делается  различхе  между  рабами  и 
землепашцами. 

Подходя  зат^мъ  къ  концу  своей  р^чи,  авторъ  еш;е  разъ  поми- 
наетъ  Евву,  Ассиршскихъ  королей,  Исава,  Хама,  которые  всЬ,  по 
его  мн1'.н1ю,  были  кметами;  а  по  поводу  законовъ  разныхъ  народовъ 
и  странъ,  приводимыхъ  имъ  въ  обрывкахъ  и  съ  кривотолкомъ, 
торжественно  заявляетъ,  что  онъ  «съ  холоднымъ  безпристраст1емъ 
собрал7>  ихъ,  чтобы  обнаружить,  голосомъ-ли    разума  является  гу- 


1)  Польская  ллтература  изобилуетъ  юридическими  «Инвентарями»  п  «Сум- 
мар1;ши»,  которые,  въ  смысле  5коготс12б'уу,  должны  быть  сочтены  очень  по- 
лезными, для  прелварптедьнаго  озяакомлен1я  съ  литературою  Цодьскаго  за- 
ГкОнодатсльства  вообще  п  ёъ  частностп  о  крестьянахъ.  Первый  «Хплл^епкагг 
|-опз^]1ис]_|  когоппусЬ»  (1570 — 1628)  составидъ  Войтехъ  Мададинск1Й  (1-е  изд. 
Львовъ,  1630;  2-е  Варшава,  1632,  посвящено  «Петру  Могил*,  воевод* 
Молдапстгому»),  Продолжателемъ  труда  Мадалинскаго  былъ  Дзенгелёвск1Й 
(Варшава,  два  изд.  1644  п  1661  г.).  Ред. 
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манность  у  автора  Прпбавлешя»?  голосомъ-ли  религш — его  хри- 
ст1анская  кротость?  можно-ли  вм'Ьнить  облегчен1е  участи  кр^пост- 
ныхъ  въ  обязанность  дворянству?»  И  наконецъ..  чтобы  показать, 
что  онъ  постоянно  читаетъ,  слЬдя  за  книгами  и  науками,  приво- 
дить статью  Португальской  Лисабонской  газеты  о  манифесте  коро- 
левы, чтобы  власти  поддерживали  спокойств1е  въ  стран'Ь.  п  под- 
писывается <т.  р.-^ 

Подъ  своимъ  пропзведен1ямъ  д1^лаетъ  приписку,  наносящую  по- 
сл'Ьдшй  ударъ  ((1оЫ^ек)  доказательствазгь  ученыхъ  защптяиковъ 
свободы  крестьянъ:  св.  Павелъ  (1  поел,  къ  Тимоеею,  гл.  6,  ст. 
1,  2,  3,  4,  5)  велитъ  рабамъ  чтить  своихъ  господъ-ч  Авторъ  не  за- 
згЬтилъ,  что  это  свид'Ьтельство— противъ  него:  въ  начале  христ!- 
анства,  рабы,  служившее  у  язычниковъ,  понимали  Христово  учеше 
въ  томъ  сзгысл^,  что  оно  не  допускаетъ  рабства,  какъ  это  въ  д'Ьй- 
ствительпости  и  есть;  а  св.  Павелъ,  успокоивая  пхъ  недоум'Ьн1е, 
говоря,  что  они  должны  считать  своихъ  господъ  достойными  вся- 
кой чести  и  терпеть,  пока  они  не  сд'Ьлаются  христ1анами.  Ибо 
таковъ  былъ  духъ  христ1анства,  что  посл'Ьдователи  его  предпочи- 
тали побеждать  всЬ  напасти  доброд'Ьтелью.  Тотъ  же  апосто.тъ 
ув^щеваетъ  христ1анъ  не  презирать  рабовъ,  ибо  они  суть  братья, 
соучастники  дара  в'Ьры  и  служатъ  честно  и  съ  любовью.  Кто  же 
тутъ  окажется  гордымъ,  сообразно  съ  мыслью  св.  Павла?  Кто 
явится  ничего  незнающимъ,  зараженнымъ  страстью  къ  состязаш- 
ямъ  или  словопрешямъ,  отъ  которыхъ  рождаются — ненависть  къ 
духовенству,  богохульство  отъ  отчаяшя  рабства,  злыя  подозр^шя, 
происходящ1я  отъ  превратнаго  понимашя  науки?  Кто  будетъ  чело- 
въкомъ,  ищухцимъ  прибытка  отъ  благочест1я?  Кто?  Читатель  самъ 
зам'Ьтитъ. 

Теперь,  прежде  чЬмъ  сопоставить  защиту  рабства  авторомъ 
третьей  книги  съ  философскою  гуманностью,  христ1анскою  кро- 
тостью, съ  управлешемъ  страны  и  правами  крестьянъ, — разсмот- 
римъ,  не  Д'клая  никакихъ  выводовъ,  состояше  кр'Ьпостныхъ  во  вс^хъ 
его  отноп1ен1яхъ. 


Отдфлъ  П. 

СостоянгЕ  крфпостныхъ    въ  Коронъ,  Литв-Б  и  провинц1яхъ,    въ    от- 

Н0ШЕН1И    1)    къ    ГОСУДАРСТВЕННОЙ    ЭКОНОМШ,    2)  КЪ  УПРАВ.1ЕН1Ю  СТРАНЫ, 
3)    къ    ИХЪ    ГОСУДАРСТВЕННЫМЪ    ПОВИННОСТЯМЪ,    и    4)    къ  ИХЪ  ЧАСТНЫМЪ 

ОБЯЗАННОСТЯМЪ. 

§  1.  Государствеинад  эконом1я. 

Ничего  не  можетъ  быть  въ  стране  такого,  что  не  происходи.то  бы 
и.ли  изъ  ея  земе.ть,  и  водъ,  или  отъ  промышленности,  обработывающей 
произведен1я  земли,  для  лучшей  пригодности  ихъ  къ  употреблен1Ю, 
для  прибыльнаго  обмана  ихъ  съ  другими  народами.  Барыши  отъ 
военной  добычи  и  насил1я  р-Ьдки  и  неверны.  П   поэтому    дальне- 
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ьидное  правительство  Польской  земли  всегда  обращало  самое  за- 
ботливое внпман1е  на  земледЬл1е,  какъ  на  основу  нарэднаго  бо- 
гатства. 

1.  О  количестве  землепашцевъ  свид1>тельствуютъ  трактаты, 
мирныя  услов1я  съ  царями,  Венгерскими  н  Чешскими  королями, 
съ  Бранденбургскими  маркграфами,  съ  Прусскими  и  Инфлянтскими 
крестоносцами,  съ  Московскимъ  княжествомъ,  съ  Валахами  и  Тур- 
ками, всегда  обезпечивавнпе  возвратъ  бЬглыхъ  крестьянъ,  и  статуты 
страны,  наприм1Ьръ,  1490 года*).  При Ян-Ь-Альбрехт!,,  пограничнымъ 
старостамъ  отдано  было  приказан1е  не  пропускать  въ  П1лёнскъ  и 
Прусслю  рабочихъ  людей,  но  ловить  ихъ  и  обращать  къ  полевымъ 
работамъ.  Есть  подобныя  постановлешя  и  относительно  Валах1й. 
Тутъ  д-Ьло  шло  о  землед'Ьлхи  страны,  а  не  о  рабств-Ь,  ибо  про- 
исхожден1е  этого  постановленхя  о  жнецахъ  относится  къ  тому  вре- 
мени, когда  въ  стран'Ь  было  довольно  работы,  между  т^мъ  насе- 
лен1е  отвлекалось  отъ  нея  погонею  за  предосудительными  прибы- 
.1ЯМИ.  Къ  тому  же  направлено  постанов.теше  Ягайлы  1420  года  о 
солтысствахЪ;  по  которому  панъ  можетъ  отнять  со.ттысство,  если 
оно  не  приноситъ  пользы.  Но  какъ  отнять? — Пр1искать  покупщика  . 
на  него,  или  обратиться  къ  земству,  чтобы  оно  избрало  изъ  своей 
среды  двухъ  лицъ  д.тя  оцЬнки,  сообразно  съ  которою  панъ  и  упла- 
титъ  -).  Таже  забота  о  зем.тед'Ь.11и  диктовала  Сигизмунду  I  его  уни- 
версалы относительно  заселешя  землепашцами  опустошенной  войною 
Пруссш, — снарядила,  при  Сигпзмунд'Ь-Август'Ь,  въ  силу  конститу- 
цш  1569  года,  люстрац1ю  пустошей  въ  Шевскомъ  воеводстве  и  на 
Подолье,  для  раздачи  ихъ  въ  ленное  владен1е, — издала  при  Сте- 
фанЬ  Батор1е  въ  1582  году,  въ  Непо.томицахъ,  эдикты,  созываю- 
Щ1е  на  жительство  въ  Пнфлянты  землепашцевъ,  ремесленяиковъ, 
купцовъ,  наделяя  ихъ  усадьбою  и  обезпечивая  свободное  пользо- 
ваше  втечеше  десяти  .л^тъ  безъ  всякихъ  чиншовъ,  взимашй  (ехаксу! '. 
и  податей,  и  предоставляя  впос.тедств1и  добровольному  сог.тгашешю 
определеше  дальнейшей  платы  ^}.  Таже  забота  при  Сигиз.мунде  П1 
вы.звала  постановлеше  1590  года,  чтобы  не  оставлять  безъ  обра- 
ботки земель  въ  Малоросс1и  (Ко2ас2у2П1е),  у  Терехтимировскаго 
(СгегесЬсгутего^^зкгеоо)  монастыря  надъ  Днепромъ,  у  Борисполя 
съ  посадомъ  (!>1ес1118к1ет)  Ивановскимъ,  у  дворища  Вэлодарки 
(^1о(Иегеск1е^о),  у  Великой  С.тободы  въ  Зволодье  надъ  Росью  и 
Рокитвою*).уХороща  и  Слепорода  надъ  рекою  Неустьемъ,  на  Мо- 
сковской границе.  Не  потому  же  ли  побужден1Ю  были  собираемы 
коммиссш,  въ  1601  году  на  Закраине,  съ  целью  раздачи  пустопо- 
рожнихъ  местъ,  и  въ  1677  году  при  Яне  П1  и  много  другихъ? 

2.  То  же  заботливое    вннмаше    было  обращено   и    на   полевыя 
работы,  вследств1е  чего  и  конституц1я  1576  года,  и  Литовскш  ста- 


I 


'-,   См.   «Сой.  В'ф1.э   Доге.тя,  томъ  I,  IV,  V. 

2)  См.   ниже,  что  такое  €содтысы>^. 

3)  Универсалъ  19    января    1532    года    въ  «Со(1.  Охр!.»   Догеля,    подъ  ело 
вомъ  «Ыуоп1а>. 

•*)  «Кот181уГусус».  токт!.  3. 
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тутъ  (въ  3-мъ  отд-Ьл^Ь)  опред^^лили  строгое  наказаше  тому,  кто  бы 
побилъ  или  изранилъ  на  работ-Ь  шляхтича  или  крестьянина. 

3-  Уставы  обезпечивали  и  ц'Ьлость  полевыхъ  продуктовъ.  Въ  ста- 
тут-Ь  1347  года  положены  наказашя  за  потраву,  дозволено  самосуд- 
ное отнят1е  (8^;  ро2^^о1опе  дгаЫеге)  похищеннаго  хл^Ьба  съ  поля, 
или  с1^на  съ  луговъ,  и  увеличены  въ  1368  году,  какъ  значится  и  въ 
Литовскомъ  статуте  (отделы  3,  5,  14). 

4.  Скотъ,  какъ  статья  въ  высшей  степени  необходимая  для 
землед'Ьлхя  и  хозяйства,  также  огражденъ,  для  охраны  его  даже 
отъ  .загона  и  самосуднаго  отнят]я,  уставомъ  1505  года,  Мазовец- 
кими  обычаями  ^)  1576  и  1588  года  и  Литовскимъ  статутомъ  (отд. 
3,  арт.  11;  отд.  13,  арт.  1,  2,  4;  отд.  9,  арт.  22,  23;  отд.  10,  арт. 
4;  отд.  14,  арт.  26). 

5.  Устроены  пастбища  въ  1347  году,  даже  и  сборъ  жолудей 
для  боровъ  (Статутъ,  отд.  13,  арт.  1;  отд.  3,  арт.  5  — 13;  отд.  14, 
арт.  25). 

6.  Еоролевскимъ  декретомъ  1602  года  обезпечена  даже  уплата 
в.тад'Ьльцемъ  стоимости  хозяйственныхъ  построекъ,  сооруженныхъ 
арендаторами  земель. 

7.  Разведен1е  садовъ,  огородовъ  и  хм-Ьльниковъ  поощряется  уста- 
вомъ 1368  года  и  Литовскимъ  статутомъ   (отд.  10,  арт.  10  и  16). 

8.  Рыбная  ловля  въ  озерахъ  и  р-Ькахъ  обезпечена  уставомъ  1347 
года  и  ,1итовскимъ  статутомъ  (отд.  10,  арт.  4,  7,  9;  отд.  2,  арт.  21). 

9.  .Т^сы,  боры  и  пущи  охранены  отъ  поджоговъ  уставами  1347, 
1420  и  1607  годовъ,  даже  съ  разграничешемъ  сортовъ  деревьевъ 
(Литовскш  статутъ,  отд.  9,  арт.  19;  отд.    10,  арт.  3,  5,   17). 

10.  Обраи1;ено  внимаше  и  на  пчелъ,  относительно  выр']^зан1я 
сотовъ  и  медовой  дани  (статутъ  1347  года,  конституц1и  1420,  1538, 
1550  гг.  и  .Титоискш  статутъ,  отд.  10,  арт.  6,  13,  14). 

11.  Воспрещены  ловы  и  охоты  въ  т^  времена  года,  когда  они 
бываютъ  вредными  для  полей,  зв^Ьрей  и  даже  птицъ  (устаьъ  1420 
и  1557  г.,  Литовскш  статутъ,  отд.  3,  арт.  47;  отд.  9,  арт.  30;  отд. 
10,  арт.  2,  8,   11,  12). 

12.  Не  оставлены  безъ  внимашя  и  н]^дра  земли:  влад-Ьльцамъ 
:(ро88е88огот)  предоставлоно  заботиться  о  копяхъ  и  металлахъ. 

13.  Изданы  также  уставы  о  мельницахъ,  рудокопняхъ  и  заво- 
дахъ  съ  ц-блью  поощрен1я  промышленности,  но  безъ  ущерба  инте- 
ресамъ  землед'Ьлтя  и  хозяйства. 

Л  бы  паску чилъ  читателямъ,  еслибы  сталъ  откопывать  изъ  уста- 
вовъ  вс'Ь  постановлешя,  обезпечивающ1я  землед'Ьл1е  и  хозяйство. 
Довольно  и  того,  что  я  на  столько  указалъ  ихъ  ц^ли  и  виды, 
чтобы  было  ясно — служитъ  ли  земледельческое  состояюе,  въ  своеыъ 
яын'Ьшиемъ  устройств-Ь,  на  пользу  государственной  эконом1и. 

^1,аже  дикое  нев'Ьжество  не  можетъ  усмотр'Ьть  рабства  кр-Ьпост- 
ныхъ  крестьянъ  во  всЬхъ  этихъ  уставахъ,  которыми  правительство 
страны  хотело    гарантировать   численность  .землед^^льцевъ,    охрану 

^)  ]\Тазовецк1я  сопБие1,и(11пе8  1еггатпт  можно  найдти  у-  Гельцля,  Мац^ёвска- 
то(«Н15*ог.  р^а\Vойа•V^^>,  т.  VI,  и  Ваидтке  («Ротп^кт  йа\упе  рга\уа  РоЬк.»).  Ред. 
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полевыхъ  работъ,  посЬвовъ,  луговъ,  л-Ьсобъ,  озеръ,  р-Ькъ,  пчелъ, 
надлежащей  прибыли  отъ  всего  этого  и  промышленности,  безъ 
ущерба  заводамъ,  ловляхмъ  и  охотамъ. 

Но  насколько  этому  содействовало  государственное  управлен1е 
страны? 

§  2.  Крестьяне  въ  отношен1и  къ  управлен1ю  страны.  I 

Не  подлежитъ  сомн-Ьтю,  что,  во  времена  язычества,  перенима- 
лись отъ  Грековъ  и  Римлянъ — какъ  религ1я,  такъ  и  обычаи.  Въ 
это  время  могли  бить  въ  Польше  и  .1итв^  пл-Ьиники  (роутапсу), 
];'къ  илоты  въ  Аеинахъ,  рабы,  какъ  вегу!  въ  Рим^,  которые  впо- 
(лЬдствхи  могли  быть  освобождаемы  князьями  и  королями  и  даже 
;  ^!инимаемы  въ  кл1енты.  Отсюда  зегу!,  ИЬегИ,  сИеп1е8  въ  <Ша- 
].атитлЬ». 

Со1оп1  (землед'Ьльцы,  го1шсу),  §*1еЬае  а(18сг1р1:Ш1  (пахари, 
(П'ас2е),  наверно  не  были  ни  въ  оковахъ,  ни  подъ  военного  стра- 
•.аою,  но  жили  въ  своихъ  избахъ  и  культивировали  страну  земле'д1- 
.иемъ.  И  такъ  какъ  страна  была  разд'Ьлена  на  замковыя  юрисдик- 
щи,  то  они  были  подъ  дозоромъ  и  судомъ  каштеляновъ  и  старостъ, 
которые  были  назначаемы  на  изв'Ьстное  время  князьями  и  королями; 
нер'Ьдко  же  внимательные  и  добрые  короли,  проезжая  по  стране, 
сами  замечали  обиды  землед'Ьльцевъ  и  чинили  расправу. 

И  въ  Литв-Ь  землед-Ьльцы  въ  н-Ькоторыхъ  пов^тахъ  были  при- 
писаны къ  замкамъ  и  обязаны  были  починять  гати,  мосты,  дороги, 
оборонять  Зсямки  и  находиться  въ  в'1^д'Ьн1и  Зсямковаго  суда  О- 

Съ  принят1емъ  христ1анства — въ  Корон'Ь  въ  X  в'Ьк'Ь ,  а  въ  Литв^^  въ 
Х1У-мъ — было  введено  у  насъ  Римское  гражданское  право,  и  пра- 
вители подражали  Константинамъ,  Юстин1анамъ  и  Оеодос1ямъ, 
что  подтверждаетъ  Казим1ръ  Велик1й  въ  предислов1и  къ  уста- 
вамъ  ^). 

Известно,  что  императоры  не  только  сами  находили  въ  хри- 
ст]анской  кротости  побужден1е  освобождать  на  волю  рабовъ  въ  из- 
в^сгные  праздники,  но  дозволяли  освобождать  и  епкскопамъ  въ 
цер:гвахъ  ^). 

Челов-Ьчность  выходила  вм^ст-Ь  къ  св^ту  в'Ьры  [изъ  мрака  язы- 
чества] и  изъ  окогъ  рабства.  Потому-то  около  1019  года  Боле- 
славъ  Храбрый  учредилъ  судей  и  р'Ьчниковъ  (г2ес2шкот\0,  кото- 
рые должны  были  безмездно  защищать  на  суд^  простыхъ  людей  и 
которыхъ  содержалъ  самъ  король  ^);  потому-то  въ  1180  году  Ка- 
зим1ръ  Справедливый  и  бискупы  уничтожили  несогласные  съ  хри- 
ст1анствомъ  языческ1е  обычаи,  оповещая,  что  кто  повредитъ  земле- 
д-Ьльцу  въ  пастбищ'Ь,  живности,  въ  скот-Ь,  тотъ  будетъ  преданъ 
проклятш  ^);  вм^ет-Ь  съ  этимъ,  поселяне  уволены  отъ  поставки  ло- 
шадей для  казенныхъ  посылокъ,  въ  случа'Ь  неожиданнаго  нападения 
непр1ятеля,  также  отъ  поставки  куръ  и  ссыповъ  (гзеро^О?  которые 
были  делаемы  для  короля  во  время  его  путешествш.     А  когда  — 

')  Читай   Кояловича,  писавшаго   на   основаши   Русскихъ   и   Рыцарскихъ. 
(т.  е.  Прусскихъ  и  Лпвонскихъ)  лЬтописцевъ.       2)  Уо1.  1,   «Коп81.» 
•^  Читай  Истор1ю  императоровъ  и  Церкви.  ■*)  Б-ёльсшй.  ^)  Кромеръ. 
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Въ  1211  году  Татарская  орда,  подъ  предводительствомъ  Ба- 
тыя, ироизвела  кровопролитное  опустошеше  на  Руси,  въ  Польше, 
Шлёнск'Ь  и  Венгр1и  и  забрала  много  народа  въ  пл'Ьнъ,  Шлёнск1й 
князь  Генрихъ  и  Краковсий  князь  Более лавъ  Стыдливый  призва- 
ли на  пустыя  пашни  Н^мцевъ-землед^льцевъ,  дозволяя  имъ  упра- 
вляться по  Магдебургскому  праву,  сообразно  съ  которымъ  они  и 
платили  подати,  им^ли  своихъ  войтовъ,  солтысовъ,  разбиравшихъ 
и  судившихъ  ихъ  д4ла,  совм-Ьстно  съ  двумя  избранными  къ  нимъ 
старцами  (81:агсат1)  ^). 

х\постольск1п  престолъ  также  обнаруживалъ  вниман1е  къ  сво- 
бод'Ь  поселянъ.  Въ  1212  году  папа  Иннокентш  III  писалъ  изъ 
Сигшо  1(11Ъи5  ано-из!!  къ  Польскимъ  и  По^юрскимъ  князьямъ,  что- 
бы па  завоеванныхъ  и  новообращенныхъ  Пруссаковъ  они  не  нала- 
гали невольничьей  службы,  поручая  при  этомъ  Гн'Ьзненскому  арх1- 
еппскопу  подвергать  церковнымъ  наказан1ямъ  нарушителей  сего  рас- 
поряжешя  ^). 

И  такъ,  землед'Ьльцы  управлялись  въ  Польше  двояко:  по  Тев- 
тонскому и  по  Польскому  праву.  Влад]1льцы  изъ  духовныхъ  лицъ 
въ  данныхъ  имъ  им^^н1яхъ  вводили  Тевтонск1е  порядки,  какъ  благо- 
пр1ятные  свобод'Ь,  о  чемъ  свид'Ьтельствуютъ  оставш1яся  до  сихъ 
поръ  имена  солтыствъ  и  войтовствъ.  И  св^^тсше  господа,  получая 
отъ  короля  вотчины,  устроивали  ихъ  подобнымъ  же  образомъ. 
Единоличной  власти  надъ  рабами  уже  не  было,  разв'Ь  въ  добро- 
д-Ьйствахъ  ((1оЪго(121еу81;^\чс11). 

Если  возникало  д'Ьло  между  крестьяниномъ  и  пом'Ьп^икомъ.  осо- 
бенно уголовное,  обиженная  сторона  изъ  Польскаго  крестьянства 
избирала  троихъ  сосЬдей-шляхтичей,  для  разбирательства;  одинъ 
изъ  нихъ  былъ  судье  10,  друпй  подсудкомъ,  а  третш  писа- 
ремъ  ^).  Королевсше  крестьяне  подлежали  суду  каштеляновъ  и  ко- 
роля. Духовные  же  крестьяне,  съ  Тевтонскимъ  правомъ,  судились  у 
своихъ  солтысовъ,  съ  апелляшей  ко  своимъ  господамъ  влад^льцамъ. 

Суш,ествоваше  этого  двоякаго  крестьянства  подтверждается 
фундушемъ,  учрежденнымъ  на  Прусское  епископство  Мазовецкимъ 
княземъ  Конрадомъ  въ  Лович'Ь,  пошз  ацоцз!!  1222  года  ^),  и  еп];е 
ясн^е  актомъ  перваго  Прусскаго  епископа  Хрнсэтана  1230  года, 
которымъ  онъ  отдаетъ  свой  фундушъ  въ  зав^'V^;ыван^е  крестонос- 
цевъ,  подъ  своимъ  верховнымъ  управлен1емъ.  Въ  этомъ  акт'Ь  раз- 
личаются плуги  Польские  и  Шмепше  ^^).  А  ясное  д4ло,  что  Тев- 
тонское управлеше  въ  духовныхъ  пом'Ьстьяхъ  суп],ествовало  на  осно- 
ван1и  привилег1и.  данной  духовенству  въ  1241  году  Мазовецкимъ 
княземъ  Болеславомъ,  которою  онъ  освобождаетъ  крестьянъ  отъ 
св1>тскихъ  каштелянскихъ  судей,  подчиняя  ихъ  суду  назначаемыхъ 
влад-бльцами  солтысовъ  и  предоставляя  имъ  аппеллящю  ^^). 

^)  Коронный  подканцлеръ  Станиолавъ  Лубенск1й,  впосд-Ьдств!!!  Плоцк1й 
епископъ  (1е-8с1111:е1118,  свпд'Ьтельствуегъ,  что  впд'ёлъ  древн1я  привилегии  на  это. 

^)  «Сойех  Б1р1.»  Догеля,  подъ  словомъ  «Вогиззха».  *')  Тотъ  же  Л  у  б  е  н- 
ск1й,  тамъже.  ^)  «Сос1ех  В1р1.>  Догеля,  подъ  словомъ  «Вогиззга»,  томъ  IV. 

^^)  Тамъ  же.  и)  Хелминсшй  суффраганъ  Ростковск1й  пзвлекъ  эту  при- 
вилег1Ю  изъ  Плоцкаго  д1эцезальнаго  архивам  кздалъ  въ  <С1урео  Ке^п!  Ро1.». 

7* 


100  СЛАВЯНСК1Й  сиогникъ.  Отд.  III. 

У  христ1анъ  не  было  невольничьихъ  кандаловъ  даже  для  пл4н- 
никовъ,  взятыхъ  на  войн'Ь.  Каждый  можетъ  прочитать  объ  этомъ 
въ  декрет']^  Папскаго  легата  въ  Прусс1и,  .1еод1йскаго  архид1акона 
Якова,  данномъ  на  ПескЬ  при  остров-Ь  Фабри  въ  1249  году  ^). 
Этимъ  декретомъ  дозволяется  Пруссакамъ,  покореннымъ  Кресто- 
носцами, и  новокрещеннымъ,  или  имЬющимъ  креститься,  покупать 
пм'Ьшя  на  себя  и  для  передачи  потомству,  даже  въ  побочныхъ  ли- 
н1яхъ,  на  основан1и  каноновъ;  только  въ  случае  неим'Ьн1я  наслЬд- 
никовъ — им-Ьше  переходитъ  къ  магистру  Ордена;  дозволяется  де- 
лать зав-Ьщанхя  касательно  движимаго  имущества,  съ  прибавле- 
шемъ,  что,  въ  случае  записи  его  на  костёлъ,  роднымъ^первымъ 
предоставляется  право  втечеше  года  выкупить;  дозволяется  заклю- 
чать законные  браки,  быть  прокураторами  по  дЬламъ  въ  духов- 
ныхъ  и  св-Ьтскихъ  судахъ,  а  шляхте  —  быть  клерика:\ш,  и  носить 
саблю  и  судиться  по  Польскому  праву;  безъ  суда  ни  у  кого  ни- 
чего не  отнимать;  назначать  приданое  за  дочерьми,  вступать  въ 
бракъ  безъ  разр']^п1ешя — въ  родств-Ь  ниже  четвертой  степени.  Но 
воспрещается  продавать  и  покупать  сыновей  и  дочерей,  им-^ть 
много  женъ,  приносить  жертву  богу  Курх^  (КигсЬе),  восхвалять 
казненныхъ  за  преступлешя,  бросать  и  убивать  д^тей. 

Эта  свобода  крестьянъ  возростала  подъ  вл1яшемъ  христ1анства, 
особенно  съ  1285  года,  когда  .1ешекъ  Черный  изъявилъ  желанхе 
не  только  им-ЬтБ  въ  собственномъ  управлеши  Н'Ьмецкихъ  земле- 
д'Ьльдевъ,  но  дать  и  Польскимъ  управлеше,  независимое  отъ  па- 
новъ,  даруя  всЬмъ  Средское,  т.  е.  Магдебургское  право  ^).  Везд!. 
д'Ьло  шло  къ  свобод "Ь  крестьянъ. 

Въ  1300  году  папа  Григор1й  IX  запрети.1ъ  своею  буллою  Ин- 
флянтскимъ  рыцарямъ  обращать  въ  рабство  завоеванныхъ  Леттовъ 
или  Латышей  ^).  II  въ  1308  году  Бонифац1й  У III,  между  иными 
пунктами  противъ  рыцарей,  назначилъ  по  этому  поводу  сл^^дств1е 
(шкмкусуе)  *);  а  въ  1309  году  тоже  снова  подтвердилъ  Климентъ  У 
буллою,  данною  въ  Авиньоне  19  1юня. 

Результатомъ  той  же  правительственной  системы  относительно 
крестьянъ  является  Внслицк1Й  статутъ  Казим1ра  Великаго  1374 
года,  въ  которомъ  онъ  обозначилъ  и  свободу  крестьянъ,  и  несо- 
образности, вкравш1яся  въ  ихъ  суды,  и  преступлен1я  пановъ,  и 
двойственность  устройства  землед^^льцевъ  по  Тевтонскому  и  Поль- 
скому праву.  Крестьянству  съ  Тевтонскимъ  правомъ  —  воспретилъ 
апелляц1и  въ  магдебург1и,  чтобы  солтысы  не  брали  за  это  по  вось- 
зш  фертоновъ  ^),  и  сосредоточилъ  судъ  по  Магдебургскому  праву 
въ  Краковскомъ  замк/Ь,  назначая  изъ  магистрата  судей  по  апел- 
дящоннымъ  д^ламъ;  сдЬлалъ  также  распоряжеше,  по  которому 
крестьянинъ,  подсудный  Магдебургскому  праву,  можетъ  продать 
свой  наследственный  участокъ,  при  засёянныхъ  нивахъ  оставить 
на  свое  м^сто  новаго  хозяина  и  выйти,  но  не  уб1')Гать.  Въ  случае 

О  «Сийех  О1р1от.»   Догеля,  тоэ1ъ  IV. 

2)  Кромеръ  и  друпе.       з")   «Содех  1)1р1от.»  Догеля,  томъ  V. 

•^^   Тамъ  же.        ^)  Фертонъ  стоилъ  7  злотыхъ  п  б  гривенъ  теперешнихъ. 
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же,  если  бы  онъ  уб^жалъ  ночью,  все,  оставшееся  въ  его  дом-Ь, 
обращается  въ  собственность  пана,  и  каждый  обязапъ  задержать 
и  возвратить  его,  подъ  опасенхемъ  пени  пятнадцатидесятой  (р1е1:- 
па81:ос121е81:а)  ®).  Этимъ  уставомъ  король  не  им-Ьлъ  въ  виду  нало- 
жить на  крестьянъ  ярмо  неволи,  и  хот^лъ  предотвратить  несо- 
образности, как1я  могли  происходить  отъ  скрытнаго  бродяжества: 
даже  относительно  вольныхъ  людей  онъ  предписалъ,  что  если  кто 
изъ  нихъ  возьметъ  во  влад-Ьше  домъ  и  захочетъ  зат^мъ  выйти, 
то  обязанъ  отслужить  столько,  сколько  пользовался  имъ  свободно, 
а  по  Тевтонскому  праву  —  уплатить  соотв'Ьтственное  этому  коли- 
чество чинша  и  оставить  на  своемъ  м'Ьст^.  другаго,  въ  равной  м'Ьр'Ь 
добропорядочнаго  хозяина.  А  касательно  крестьянъ  подъ  Поль- 
скимъ  правомъ — постановилъ,  что  втечеше  года  не  можетъ  выйти 
изъ  села,  безъ  соизволешя  пана,  бол'^^е  одного  или  двухъ  чело- 
вЬкъ;  но  въ  случа'Ь  изнасилован1я  дочери  или  жены,  или  когда 
кто  обираетъ  именемъ  пана,  или  панъ  находится  подъ  церковною 
клятвою,  всЬ  им^ютъ  право  выйти  втечеше  года.  Однако  вышед- 
Ш1Й  Еметъ  до  т-Ьхъ  поръ  не  имъетъ  права  избрать  себ'Ь  новую 
оседлость,  пока  это  не  станетъ  изв'Ьстнымъ  пану:  и  если  посл-Ьдихй 
не  заявитъ  претенз1и  втечен1е  года,  тогда  становится  свободкымъ, 
уплативъ  три  гривны  и  годовый  чнншъ  ').  Изъ  этого  видно,  что 
тутъ  предупреждено  и  угнетеше  крестьянъ  дарован1емъ  имъ  права 
свободнаго  выхода,  и  предотвращены  бунты  запрещен1емъ  выхо- 
дить скопомъ  всЬмъ  вл^Ьст-^,  исключая  случаевъ  уголовныхъ  пре- 
ступленш  пана,  если  онъ  изнасилуетъ,  если  отличается  расточитель- 
ностью и  попираетъ  религию;  ради  несостоятельности  крестьянъ, 
воспрещенъ  тайный  выходъ;  ограждены  интересы  влад-бльца  обя- 
зательствомъ  для  выходящаго  уплатить  чиншъ:  затрудненъ  выходъ 
несостоятельныхъ  уплатою  трехъ  гривенъ;  не  велено  занимать  но- 
вой оседлости  безъ  в-Ьдома  пана,  чтобы  и  онъ  им'Ь.зъ  время  раз- 
мыслить о  исправлеши  или  оправдаться,  а  его  крестьянинъ  могъ 
указать  причины  своего  выхода.  Посл'Ь  этого,  можно  ли  сказать, 
что  пом-Ьщичьи  крестьяне  не  пользовались  попечен1ез1ъ  прави- 
тельства? 

Гд-Ь  же  тутъ  рабство,  описываемое  третьимъ  авторомъ  (т.  е. 
Грабовскимъ)?  Не  скорее  ли  это  свид-Ьтельствуетъ  о  предусмотритель- 
ности, направленной  противъ  рабства  и  преступлен1й?  Въ  томъ  же 
году  и  тотъ  же  король  особымъ  уставомъ  обезпечилъ  ш.ляхетск1я 
вотчины.  Можетъ  ли,  посл-Ь  этого,  уставъ  о  крестьянахъ  быть  про- 
тивнымъ  ихъ  свобод-Ь  въ  панскихъ  вотчинахъ? 

Какимъ  же  образомъ  упразднилось  это  устройство 
быта  пом'Ьщичьихъ  крестьянъ?  Благородные  рыцари  всегда 
были  надобны  и  для  обороны  страны,  и  для  исполнешя  правосуд1я. 
Правители   награждали   ихъ  мужество  даровашемъ  имъ  вотчинъ  и 


*)  Пптнадцатодесятая  (р1е1;п аз  10(32168^1)  равнялась  3  гривнамъ,  а  гривна  48 
грошамъ,  а  14  такихъ  грошей  составляли  червонный  злотый;  следовательно, 
эта  пеня  равнялась  13\  2  червонныхъ  злотыхъ:  С  а  р  н  и  ц  к  1  й,  Гебдовск1й 
опатъ  кссндзъ  В  ы  р  в  п  ч  ъ.         ^)  «Уо1.  I  Ье^ию»,  въ  начал"Ь. 
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привилег1ями.  Раздача  Кривоустымъ  уд-Ь^гонъ  сыновьямъ,  породивъ 
усобицы  за  первенство  въ  управлеши  и  въ  опред1^лен1и  количества 
рыцарей,  увеличила  и  вольности  посл'Ьдпихъ.  Но  еще  при  Кази- 
М)р1',  Великомъ,  именуясь  воинами  (тИНез),  рыцари  со  своими  по- 
местьями и  крестьянами,  оставались  подъ  управлешемъ  законовъ 
и  властью  короля.  Людовикъ,  для  обезпечен1я  престола  за  своею 
дочерью  Ядвигою,  въ  1374  году  въ  Капгов^,  сд^лалъ  постановле- 
Н1е  —  городы  въ  Малой  и  Великой  ПолыпЬ  раздавать  только  ры- 
царству (дворянству);  вотъ — первая  привилегхя  шляхт^з  на  занят1е 
административныхъ  пбстовъ,  сверхъ  владЬшя  вотчинами.  Ягайло 
былъ  такъ  щедръ  въ  раздаче  своихъ  пом]^стш,  что  часто  однимъ 
словомъ,  безъ  записи,  жаловалъ  ихъ  въ  пожизненное  и  в-Ьчное 
влад-Ьихе. 

Страннымъ  можетъ  показаться,  что  апостольскш  престолъ 
интересовался  ц'Ьлостью  королевскихъ  им-Ьихй.  Папа  Мартинъ  V 
призналъ  незаконною  раздачу  Ягайлою  своихъ  им'Ьшй,  и  иоручилъ 
Львовскому  арх1епископу  обратить  на  это  внимаше.  Однако,  помимо 
той  причины,  что  Ягайло  допустилъ  виЪвхЛхит  пап^  отъ  духо- 
венства, св.  отэцъ  могъ  им^ть  въ  виду  то  же,  что  ишЪлж  каса- 
тельно пом'Ьщичьихъ  крестьянъ  Иннокент1й  III  и  Григор1й  IX. 

Получатели  королевскихъ  им'Ьшй  бол^^е  заботились  о  своихъ 
прибыляхъ,  ч-Ьмъ  о  потребностяхъ  края,  и  мало,  кажется,  было 
такихъ,  которые  мало-по-малу  не  присвоили  бы  себ-Ь  надъ  ними 
королевскаго  самовласт1я. 

ВсЬ  земли  въ  стран-Ь  под'Ьлились  зат-Ьмъ  на  королевск1я.  ду- 
ховныя  и  земсшя. 

Въ  земскйхъ  пом^стьяхъ  прекратилась  судебная  власть  солты- 
совъ  и  власть  каштеляновъ;  въ  духов яыхъ  —  остались  лишь  по 
имени:  только  въ  королевскихъ  крестьяне  могли  апеллировать  отъ 
•своихъ  судей  къ  рзфзрэндарскимъ  судамъ  —  въ  Короне,  къ  ассес- 
сорскимъ  —  въ  Литв-Ь,  и  о  своихъ  обидахъ  доводить  до  св^д^нхн 
короля.  То-же  слБдуетъ  разум^^ть  и  относительно  Литвы.  Литов- 
скш  статутъ,  различая  виды  крестьянъ,  перечисляетъ  путныхъ, 
панцырныхъ.  бояръ,  земянъ  и  тяглыхъ.  Остались  также, 
особенно  въ  духовныхъ  им'Ьн1яхъ,  назвашя  сельскихъ  судей:  с  т  а  р- 
цевъ,  тивуновъ,  войтов ъ,  лавниковъ.  Безъ  сомн^шя, 
они  не  обязаны  своимъ  происхождешемъ  ни  предписашю  Литов- 
скаго  статута  1530  года,  при  Сигизмунд^,  ни  творчеству  нашего 
времени.  Это  былъ  старинный  укладъ  сельскаго  управлешя  ^). 

Зат^мъ  у  обоихъ  народовъ,  когда  пожалованньтя  вотчины  объ- 
явлены состоящими  въ  в-Ьчномъ  влад'Ьши:  въ  Корон-Ь — въ  1347  г., 
въ  Литв-Ь — въ  1400,  въ  Пруссш— въ  1454,  въ  Инфлянтахъ  — въ 
1561,  когда  за  дальнМшими  пожалован1ями  сд'Ьланными  насл'Ьд- 
ственными  князьями,    въ  Литв^,    Подлясь-Ь,   на  Волыни,    Подоль-Ь, 


*)  До  сихъ  поръ  на  Руси,  въ  духовныхъ  им'Ьн1яхъ,  волость  обыкновенно 
пзбнраетъ  себ-Ь  старца;  но  это  лице  нын-Ь  им-Ьетъ  обязанность  дозора  за 
пом'Ьщичьимъ  дворомъ,  а  власть  суда  надт  поселянами  присвоили  себ*,  изъ 
корыстныхъ  видовъ,  управляющ1е  (§^иЪегпа{;ого\лае). 
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Украия-Ь  до  уши  1569  года,  а  въ  Мазов1и  до  1576  года  укр-Ьплено 
право  в'Ьчяв.то  же  влад'6н1я,  —  мало-по-малу  почти  во  всЬхъ  им'Ь- 
шяхъ  наступили  перем'Ьны  въ  повинностяхъ  крестьянъ,  сообразно 
съ  волею  влад'Ьльцевъ,  а  всл-Ьдъ  за  этимъ  власть  пановъ  расшири- 
лась на  ихъ  имущество,  а  потомъ  и  на  жизнь,  особенно  при  Си- 
гизмунд'Ь  I,  когда  возникщее  въ  Шмецкой  земл'Ь  новшество  въ  в^р-Ь 
породило  крестьянск1е  бунты.  Это  побудило  Сигизмунда-Августа 
признать  за  шляхтою  полную  власть,  аЬзоИиит  (1от1п1ит,  надъ 
крестьянами,  какъ  увидимъ  ниже  по  отношешю  къ  Инфлянтамъ. 
Очень  много  содействовало  этому  то  обстоятельство,  что  изъ  шля- 
хетскихъ  вотчинъ  по  необходимости  выд-Ьлялись  сукцесс1и  (на- 
сл'Ьдственные  участки)  въ  земскихъ  имен1яхъ;  были  производимы 
разд'Ьлы  между  братьями  и  родными,  заклады,  аренды,  продажи, 
купли  и  разграничешя  на  участки  чрезъ  избираезшхъ  подкоморни- 
ковъ;  всл'Ьдств1е  всего  этого,  крестьяне  должны  были  подпасть 
подъ  безусловную  юрисдикцхю  пановъ,  хотя  на  это  и  не  было 
опред'Ьлительнаго  закона.  Такъ  и  Сигизмундъ-Августъ,  принимая 
подданство  Ин11)лянтъ  въ  1561  году  и  подтверждая  уд'Ьльнымъ  ак- 
томъ  права  тамошней  шляхты,  вс:Ь  грая{данск1я  и  уголовныя  д'Ьла 
крестьянъ  подчинилъ  дворскому  суду  ихъ  пановъ  ^).  Можно  дога- 
сдатья,  что  этотъ  обычай  уже  вошелъ  въ  силу  въ  Корон'Ь  и  Литв-Ь. 
Что  касается  королевскихъ  им-Ьшй,  то  они  еще  оставались  подъ 
управлешемъ  королей.  Владиславъ  III  заложилъ  Судом1рскш  по- 
в'Ьтъ;  однако,  Казлм1ръ  1У,  посл^  долгаго  сопротивлешя,  въ  1454 
году  сд-^^лалъ  постановлен1е  не  зак-тадывать  безъ  сов'Ьта  (гас1у),  и  пред- 
оставить шляхт-Ь  данные  ей  въ  пользоваше  державы  (с121ег2ат\7). 
Дворянство  старалось  выхлопотать  себ]^  доступъ  къ  нимъ  (\\^81:еру 
(1о  П1с11  1  ^геЬу)  и  привилег1и  на  разные  доходы  съ  нихъ,  даже 
пожизненныя  привилег1и  (ехрек1а1у^уу);  сообразно  съ  этимъ,  по- 
являлись и  уставы,  наприм4ръ,  1510  года,  по  которому  приви- 
лег1и  должно  понимать  сообразно  со  сд'Ьланными  въ  нихъ  подроб- 
ными разъясненшзги;  1564  года:  пожизненныхъ  привилег1й  (ехрек- 
Ьа1у^)  не  давать;  1526  года:  ограниченъ  доступъ  къ  пользовашю 
озёрами;  1564  года:  определены  случаи,  когда  им'Ьн1я,  пожалован- 
ныя  шляхте,  освобождались  отъ  податей  на  оборону  страны,  п 
установлена  четвертая  часть  (ктяг1:а)  доходовъ  съ  королевскихъ 
им^шй,  для  чего'  были  снаряжаемы  ревиз1и  изъ  королевскихъ  дво- 
рянъ  или  сенаторовъ  (т.  ко1а).  А  по  смерти  послвдняго  насл^д- 
ственнаго  государя  Короны  и  Литвы  Сигизмунда-Августа,  королев- 
СК1Я  имън1я  поступили  въ  полное  почти  распоряжен1е  дворянскаго 
сослов1я5  однако,  при  Баторхе,  въ  1581  году,  они  изъяты  изъ  в^- 
д-Ьтя  земскихъ  судовъ  и  оставлены  въ  вед4н1и  ассессорскихъ  ко- 
ролевскихъ; а  при  Сигизмунде  III,  когда  было  замечено  уменьше- 
ше  королевсрсихъ  доходовъ,  воспреп1;ено  давать  ихъ  вместо  жало- 
ванья (^1агд1е11:)  и  помещать  пенс1и  и  долги.  Въ  1588  году  обра- 
п1;ено  вниман1е  на  то,  чтобы  не  бы.ти  обижаемы  (въ  матер1альномъ 


■-)  сСодех  В1р1ого.>   Догеля,  томь  V. 
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отношен1и)  т-Ь,  кому  короли  свид'Ьтельствовали  свое  благоволеше, 
и  въ  1589  г.  королевстя  им-Ьн^я  разделены  на  столов ыя  и  пен- 
с1онныя  (сЫеЪ  хаз^ихопусЬ),  какъ  они  названы  при  АвгустЬ  II.  Въ 
1С 32  году  воспрещено  увеличивать  эконолпю  въ  пользу  королей; 
въ  1633 — воспрещено  давать  духовнызхъ  им'Ьн1я  въ  администращю, 
и  предписано  Владиславу  1У  распоряжаться  им'Ьв1Ями  сообразно 
съ  закономъ,  а  въ  1041  — поручено  подскарб1ямъ  заботиться  о  ко- 
ролевскихъ  им'Ьшяхъ;  заключены  контракты,  уничтожены  привиле- 
г1и  на  уволоки,  сёла,  пожизненныя  влад^шя.  ЗатЪмъ  уже  и  управ- 
леше  королевскихъ  им'Ьшй  перешло  къ  государству.  Администра- 
Ц1Я  ихъ  поручена  шляхте;  комыисс1и  для  опред'Ьлешя  границъ  и 
разбора  д'Ьлъ  о  убыткахъ  были  назначаемы  сеймомъ.  А  въ  1764 
году  сд'Ьлано  постановлеше,  чтобы  администраторы  судили  крестьянъ 
въ  столовыхъ  им^н1яхъ.  Посл-Ь  этого,  крестьяне  этихъ  им'Ьн^й  по- 
ставлены въ  зависимость  отъ  власти  государственной  и  отъ  юрис- 
ДИКЦ1И  шляхетской  администрац1и,  гораздо  бол^е,  ч-Ьмъ  при  Бато- 
р!^,  когда  было  сделано  постановлен]е,  чтобы  короли  не  снаряжа- 
ли коммисс1й  по  крестьянскимъ  жалобамъ. 

Подобнымъ  же  образомъ  всЬ  староства,  войтовства,  солтысетва 
обращены  въ  пенс1онныя  (па  сЫеЪ  гаБКггопусЬ);  при  этомъ,  однако, 
крестьянамъ  предоставлено  право,  въ  случае-  обидъ,  обращаться  со 
жалобами  въ  референдарш  или  ассессор1ю,  и  гарантирована  н'Ько^ 
торая  доля  свободы  посредствомъ  частыхъ  люстрацш  и  составленгя 
инвентарей,  при  чемъ  было  обращаемо  вниман1е  на  уменьшеше 
крестьянъ  и  доходовъ,  всл^дств1е  случавшихся  освобожден1й  (ИЪег- 
Ысуз)  н-Ькоторыхъ  кр'Ьпостныхъ  при  пособ1и  поссессоровъ.  Но  не 
малое  количество  ихъ  обращено  въ  вотчинныя  им-Ьшя,  а  т^,  кото- 
рыя  не  В0Ш.1И  въ  разрядъ  этихъ  посл'Ьднихъ,  обременены  военными 
постоями  (стац1ями),  зимними  квартирами  (гибернами)  и  другими 
отъ  войска  тягостями,  между  т^мъ  какъ  столовыя  королевстя  им-Ь- 
шя,  равно  какъ  духовныя  и  земсшя,  были  освобождены  отъ  всего  этого. 

Съ  1454  года  всЬмъ  влад-Ьльцамъ  и  поссессорамъ  предоставлено 
право  требовать  возвращен1я  б'Ьглаго  крестьянина  съ  его  женою, 
дЬтьми,  скотомъ  и  имуществомъ,  уже  безъ  всякаго  вниман1л  къ 
причинамъ  его  выхода.  Между  т-Ьмъ,  изъ  устава  1420  года,  при 
Ягайл-Ь,  обнаруживается,  что  тогда  было  еще  обращаемо  внимаше 
на  поссесс1и  кметовъ.  Посл^  этого  устава,  если  кметъ  или  со.1тысъ 
выйдетъ  отъ  пана,  посл-Ьдшй— три  раза  и  ех  8ирегаЪипс1а1111 
четыре — вызываетъ  его  1п  зи(11с1о  ЪаппИ о,  приглашая  вернуться 
на  свою  дядину  ({1о  змеу  ([педиту);  если  не  вернется,  ванъ  мо- 
жетъ  посадить  на  его  м4сто  другаго;  въ  случа^^  же,  еслибы 
б^глецъ  сталъ  д-Ьлать  зтрозы  новопосаженному,  учинить  надъ  нимъ 
расправу  долженъ  тотъ  панъ,  который  далъ  ему  усадьбу  ^). 

Духовныя  им^шя  подчинены  т'Ьмъ  же  властямъ  и  обычаямъ,  что 
и  земск1я,  такъ  какъ  уставами  и  конституц1ями  сравнены  съ  этими 
последними  въ  податяхъ  и  другихъ  государственныхъ  повинностяхъ.. 

0  «Уо1ит.>  I,  М.  79. 
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и  съ  тЬхъ  поръ  везд^^  стали  свободно  совершаться  изм'Ьненхя 
ВЪ  давнишнихъ  повинностяхъ  и  устройстве  крестьянскаго  быта,  по 
вол'Ь  поссессоровъ. 

Съ  переходомъ  управлешя  страною  изъ-подъ  власти  королей  къ 
речи-посполитой,  изм-Ьнились  и  обычаи,  связанные  съ  давнишними 
правами  крестьянъ.  Ниже  увидимъ,  что  они  могли  бы  остаться  безъ 
перемены  къ  большей  польз'Ь  и  влад'Ьльцевъ,  и  страны.  Но  прежде 
мы  взглянемъ  на  государственныя  и  частныя  повинности  крестьянъ. 

§  3.  Государственныя  повинности  крестьянъ. 

Когда  кр-Ьпостные  или  крестьяне  состояли  подъ  непосредствен- 
ною властью  князей  и  королей,  всЬ  повинности  ихъ,  можно  сказать, 
были  государственныя,  состоявш1я  въ  услугахъ  правителямъ,  или 
въ  удовлетворен1и  потребностямъ  страны. 

Прежде  всего,  при  Мечислав'Ь,  костёльные  фундуши  и  де- 
сятины, сл'Ьдовавш1я  съ  нихъ  князьямъ,  были  обрап];ены  на  удовле- 
творенхе  надобностей  духовенства  и  на  поддсржан1е  в'Ьры  и  нрав- 
ственности, какъ,  между  прочимъ,  свид'Ьтельствуетъ  дипломъ  на  ви- 
кар1атство  Познанскаго  епископства,  данный  въ  1067  году,  на  горЬ 
въ  Шлёнск/Ь,  во  вторникъ  посл^  недели  ДиЪНа^е  ^),  Болеславомъ 
Рафаилу,  тетрарху  1ерусалимской  ми.1иц1и,  сражавшемуся  въ  войск-Ь 
папы  Николая  И  противъ  язычниковъ,  жившихъ  надъ  р^кою  Одрою  ^), 
и  актъ  Мазовецкаго  князя  Конрада,  1230  года,  которымъ  онъ  Прус- 
скому епископу  Христ1ану  жалуетъ  свои  им'Ьн1я,  съ  княжескою 
в.тгастью  ^);  также  привилег1я  того  же  Конрада,  1239  года,  данная 
въ  Серадз-Ь  Плоцкому  епископу  Петру;  она  поясняетъ,  как1я  были 
повинности  крестьянъ,  или  службы  ихъ  въ  пользу  князя,  которыя 
онъ  уступаетъ  въ  пользу  епископа,  то-есть:  пошлину  (с1о),  водныя 
и  сухопутныя  мыта,  штрафы  и  пени,  перевозы,  княжесте  и  воен- 
ные постои,  подводную  повинность,  назначеше  въ  воинскую  служ- 
бу (удержанное  за  княземъ  только  на  случай  обп1,аго  ополчешя, 
ротувгесЬпе  гизгепхе),  постройку  замковъ,  службу  въ  проводникахъ 
при  военныхъ  экспедиц1яхъ,  содержаше  княжески хъ  соко./1Ьниковъ, 
кормлеше  еоколовъ,  также  бобровничихъ  и  ловчихъ  ^).  Еще  ясн-Ье 
и  подробн'Ье  перечисляются  повинности  крестьянъ  въ  привилег1и, 
данной  въ  1303  году,  въ  ВаршавЬ,  Мазовецкимъ  княземъ  Казим!- 
ромъ  Тарчинскому  костёлу;  она  освобождаетъ  крестьянъ  отъ  под- 
водной повинности,  отъ  военныхъ  экспедищй,  отъ  вымогательства 
(ехаксу!),  отъ  хл^бныхъ  ссыповъ,  отъ  жестокости  (оЪггаги),  отъ 
пара  за  (паггаги)  ^),  отъ  борововъ,  барановъ,  коровъ,  отъ  по- 
зыв наг  о  ^),    отъ  годна  (о'ос1педо)  ^),    или  сватебнаго,  отъ  про- 

^)  1иЫ1а*;е  (Ликуйте)  (1от1п1са— 4-я  неделя  по  Пасх*.  Ред. 

3)  «Сос1.  В1р1.»  Догеля,  томъ  I,  подъ  словомъ  «811ез1а>. 

*)  Тамъ  же,  подъ  словомъ  «Воги8з1а». 

"О  Хелминсюй  суФФраганъ  Ростковск1й  въ  «С1урео  Ке§п1». 

^)  ^агаг,  пагазг,  пагог,  пагег,  рогеиз  аИаз  паггазсЬ  («Уо1ит.  Ье^ит», 
I,  362) — дань  разнымъ  скотомъ  королю,  во  время  его  путешеств1я.  См.  у  Мац-Ьёв- 
скаго,  «Н181.   \У1о8с.>,  176—177;  у  Бандтке,   «81;аго2у1,пойс1  Ро1зк1е»,  II.   Ред. 

О  Пошлина,  платимая  за  доставленге  €  позыва»  въ  судъ.  Ред. 

^)  6  о  (1  п  е,    на  Подоль'1>    г  о  с  т  и  н  н  а—  подарки   деньгами    или  скотомъ, 


приносимые  панамъ  въ  бол'Ье  важные  праздники.  Такъ  у  Бандтке:  но  въ 
Словар-Ь  Виленскомъ  и  у  Мац^ёвскаго  (стр.  104 — 105)— объяснен1я  иныя.   Ред. 

^)  По  словарю  Оргельбранда, — складчина  вообще,  и  въ  частностп — на 
нищихъ.     Ред.        2)  Ростковск1й,  въ  «С1урео  Е,е§-п1». 

3)  Грошъ  равнялся  четыремъ  съ  половиною  злотымъ  (Ьу1  рб1р1а1;а 
21о1е^о),  сл'Ьдовательно — всего  выходило  54  злотыхь. 

^)  Плата  за  запись.  Рее*. 

^)  Тогдашн1й  грошъ  равнялся  теперешнимъ  1  злотому  и  6  грошаиъ,  а 
13  грошей  равнялись  21  злотому  и  28  грошамъ. 
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водничества  (ос!  р1•7едVоЛо^V),  отъ  с  о  к  о  л  и  н  а  г  о,  отъ  и  с  о  в  а  г  о,  отъ 
коллектъ  ^).  отъ  строешя  замковъ,  отъ  каштелянскихъ  судовъ, 
отъ  платежа  по  нимъ  г  о  л  о  в  П1;  и  н  ы  и   гатрафовъ  (п2с\\Л%7кЫ)  2). 

Тоже  повторяютъ  и  друпя  прпвилепи.  Надо  думать,  что  въ 
эгомъ  же  род'Ь  были  привилег1и  на  вотчины  св']этскимъ  панамъ, 
исключая  только  то,  что  относилось  къ  судамъ  и  военной  службе. 
Какими  повинностями  зам-Ьнены  указанныя,  увидимъ  при  обзоре 
частныхъ;  государственныя  же  повинно'сти  остались  на  крестьянахъ. 
Но  отно1пен1ю  къ  казн-Ь  (зкагЪа) — 

До  Казим1ра  Взликаго  всЬ  безъ  исключен1я  платили  по  12-ти 
грошей  '^ )  съ  лапа,  давали  к  о  л  л  е  к  т  ы,  въ  случа'Ь  нужды,  прино- 
П1ен1я  общ1я  и  особенныя. 

Въ  1347  году,  Людовикъ  освободилъ  Кашовскимъ  актомъ  отъ 
всего  этого,  назначая  только  по  два  гроша,  т.  е.  по  девять  зло- 
тыхъ  съ  лапа.  Тоже  подтвердилъ  Ягайло  въ  1423  году,  въ  Едльн'Ь  * 

(1е(11па).  И  съ  такимъ  доходомъ  казны    отъ   королевскихъ  им^шй  I 

еще  можно  было  покрывать  издержки  и  короля,  и  обороны,  хотя 
Ягайло  уже  проси лъ  соглас1я  у  папы  Мартина  У  на  пособ1е  отъ 
духовенства.  Казим1ръ  IV  въ  1451  году  воспретилъ  брать  «запис- 
ное» ^)  отъ  этой  подати,  а  въ  1454  году  возложилъ  и  на  Прус- 
саковъ  ту  же  подать,  что  въ  Короне,: — пять  галинсовъ  или  два 
гроша.  Это  повторялось  въ  уставахъ  до  1496  года,  до  Яна  Аль- 
брехта. Надо  припомнить,  что  Владиславъ  III  вынужденъ  былъ 
заложить  Судомиръ  Яну  изъ-Рытзянъ,  для  покрьшя  расходовъ  на 
Турецкую  войну.  Посл-Ь  тароватыхъ  сыновей  и  внуковъ  Ягайло- 
выхъ,  Сигизмундъ  I,  также  внукъ  Ягайлы,  им'Ья  со  вс^^хъ  сторонъ 
войну,  при  уменьшеши  доходовъ  казны,  вслЬдствхе  множества  по- 
жалован1Й,  вынужденъ  былъ  въ  1527  году  послать  коммиссш  во 
вс^  земск1я  и  духовныя  им'Ьшя,  и  назначить  съ  нихъ  сборъ  по 
18  грошей  съ  лапа  ^).  На  кого  же  легъ  этотъ  сборъ?  на  сёла,  на 
крестьянъ,  на  корчмы,  на  мельницы,  сообразно  съ  тарифэмъ,  и  на 
шляхту,  которая  сама  обработывала  землю.  Крзстьянамъ  велЬно 
отдавать  этотъ  сборъ  панамъ,  а  паны  должны  были  передавать 
его  сборщикамъ.  Сигязмундъ-Августъ  увеличилъ  этотъ  сборъ  до 
20  грошей  съ  лапа,  а  для  б^Ьдной  шляхты,  неимЬвшей  крестьянъ. 
уменьшилъ  до  12  грошей. 

Эти  подати  повторялись  до  Люблинской  унш  1569  года,  когда 
они  распространены  и  на  Литву  съ  Инфлянтами.  А  въ  1578  году 
они  уменьшены  по  стоимости  денегъ,  хотя   въ  количеств-Ь   увели- 
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чены  до^  30  грошей  для  крестьянъ.  п  на  половину — для  шляхты- 
иахарей  ^). 

Я  вспомннлъ  зд'Ьсь  объ  этомъ  только  ПОТОМУ,  что  подати  всегда 
тяжело  ложились  на  крестьянъ.  Конечно,  были  облагаемы  ими  и 
друпя  сословия:  но  купцы  и  ремесленники  ум^лп  навёрстывать 
пхъ  повышешемъ  ц1^нъ  на  товары,  продаваемые  нуждающемуся  въ 
ннхъ  землед^Ьльцу;  панск1е  дворы  также  не  ум^ли  извлекать  эко- 
Н0м1ю  изъ  своихъ  полей.  Духовные  были  привлечены  къ  платежу 
пособ1я  (виЬвкИит)  изъ  своихъ  доходовъ,  и  только  при  Михаиле, 
въ  1673  году,  въ  первый  разт^  обложены  общимъ  поголовнымъ 
сборомъ  государственные  чины  и  паны,  магнаты  и  ш.тяхта;  но  при 
эгомъ  не  минули  и  крестьянъ.  Однако,  это  продолжалось  недолго, 
хотя  и  въ  это  время  государственные  люди,  учреждая  <чоповып^^') 
сборъ,  выражали  желаше,  чтобы  речь-посполитая  была  освобож- 
дена отъ  поземельныхъ  податей;  признаны  он^  обременительными 
и  при  Августе  П;  а  конвокац1йный  сеймъ  1764  года  отсрочп.тъ 
уничтоженхе  поголовной  и  подымной  подати  въ  КоронЬ  и  ЛитвЪ 
до  сейма  1766  года,  предоставпвъ  право  уничтожать  пхъ  скарбо- 
вымъ  коммисс1ямъ.  Но  о  казн^Ь  (вкагЫе)  следовало  бы  написать 
отд1^льное  сочинеше.  Довольно,  что  на  крестьянъ  падаютъ  и  сборы, 
и  подати.  Что  касается  войска — 

Дворяне  (гусегге)  были  защитниками  страны,  прюбр^тая  себ'Ь 
за  это  нас.г'Ьдственныя  помЬстья:  городы  поставляли  подводы,  а 
крестьяне — коней  для  посылокъ  п  отправляли  сопс1ис1:ит  ас1  ехре- 
(1Шопет  ЪеШсат. 

Казим1ръ  Ве.тик1й  первый  воспользовался  крестьянами  для 
д'Ьлан1я  окоповъ  въ  лагер^^  подъ  Пиздрами;  и  посл^Ь  вошло 
въ  обычай,  что  они  служили  въ  войске  подъ  начальствомъ  со.иы- 
совъ,  о  чезгъ  имеются  уставы.  Ц  для  народнаго  ополчешя  (розро- 
те  ги82еп1е)  крестьяне  изъ  духовныхъ  и  земскихъ  имЬшй  постав- 
ляли подводы,  а  въ  1475  году  олред^лено  брать  отъ  крестьянъ 
по  одному  пешему  на  повозку;  королевск1я  сёла  обязаны  снаряжать 
рекрутовъ  и  стрктковъ  съ  вольныхъ  уволокъ;  въ  1655  году  поста- 
новлено набирать  лановое  войско  съ  земскихъ  и  духовныхъ  имЪ- 
н1й.  Погомъ,  когда  въ  ус.10в1яхъ,  договоренныхъ  съ  Батор1емъ,  на- 
родное ополчеше  ограничено  только  двухнед^^льнымъ  срокомъ. 
тогда  уже  влад^^льцы  земель  р'Ьдко  яв.тялись  .лично  для  обороны, 
войну  вело  регулярное  (гасш^'о^е)  войско,  на  деньги,  получаемыя 
отъ  поземельныхъ  податей.  Еще  раньше,  50  полковъ,  которые 
Ягайло  выставйлъ  противъ  крестоносцевъ  въ  1410  году,  состояли 
по  большей  части  изъ  отрядовъ,  набранныхъ  у  епископовъ  и  па- 
новъ,  изъ  ленныхъ  пм^шй  Слёнскихъ,  Поморскихъ.  Валахскихъ,  и 
8.000  Литовскаго  войска.  Въ  1580  году  Баторш  велъ  противъ 
Москвы  отряды,  набранные  въ  чужихъ  земляхъ,  —  въ  Герман1и  и 


*^}  Въ  этомъ  году  червонный  злотый  стоылъ  54  гроша,  а  грошъ  равнялся 
1'>  нын'Ьшнпмъ  грошаиъ;  сл-Ьдовательно,  сборъ  доходплъ  до  10  злотыхъ  съ 
ланд,  уволоки,  пл^та,  панщиннаго  участка  (з1и2Ьу). 

^)  Пошлина  съ  напиткоБЪ  всякаго  рода.     Ред. 


108  СЛАВЯНСКИ!  сБОгникъ.  Отд.  III. 

Седмиградь'Ь.  Позже  стали  поставлять  изъ  земскихъ  им-Ьн!^  <-орди- 
нацк1е>  отряды.  Зг1мки  и  крепости  также  оборонялись  старостами 
съ  подвластнымъ  нмъ  людомъ.  Изъ  конституц1й  каждый  можетъ 
узнать,  что  при  СигиЗхМунд'Ь  Ш  только  родовитые  паны  выступали 
на  войну  въ  Инфлянтахъ  противъ  Шведовъ,  наприм1;ръ,  князь 
Радивилъ,  князь  Лёвъ  Сап-Ьга  содержалъ  на  свой  счеи^ь  полкъ,  по 
свид1^>тельству  конституц1и  1652  года.  Трокскш  воевода  Пацъ  при 
Ян'Ь-Казим1р4  укр-^^пилъ  Кричевъ  и  содержалъ  въ  немъ  на  свой 
счетъ  гарнизонъ.  Потоцк1й  д-Ьлалъ  издержки  на  оборону  страны. 
Любом1рск1й  овлад-Ьлъ  Торунемъ  при  помощи  своей  собственной 
арт11Л.1ер1и.  Тышкевичъ  д^лалъ  расходы  на  войско  изъ  собствен- 
ныхъ  средствъ;  Нем'Ьржицъ  содержалъ  1,000  чел.  п1эХоты.  Юдиц- 
к1й.  собравъ  свопхъ  людей,  подалъ  помощь  Ляховичамъ.  И  консти- 
туп1я  1(570  года  дозволила  каждому  помогать  речи-посполитой  сво- 
имъ  войскомъ  подъ  командою  гетмановъ.  Въ  это  время  князья 
Сап'^ги  дали  сборнымъ  отрядамъ  вспоможен1е  въ  200,000  з.тотыхъ. 
При  Ян-Ь  Соб'Ьсскомъ,  велпк1й  Коронный  гетмапъ  Станиставъ  Ябло- 
новскш.  согласно  съ  констптущею  16."^3  года,  давалъ  и.зъ  своихъ 
средствъ  жалованье  войску.  Такимъ  образомъ.  и  въ  отношен1и  къ 
оборокЬ  страны,  крестьяне  составляли  большую  часть  пехоты.  Они 
давали  по  одному  пехотинцу  съ  15  уво.юкъ,  и.ти  съ  20 — 21  ла- 
новъ,  сверхъ  того,  что  забирали  паны  на  подводы  и  на  сборные 
отряды. 

Посмотрпмъ  еще  на  частныя  повинности  крестьянъ,  во  вс^[5хъ 
отношен1яхъ. 

§  4.  Частныя  повинности  крестьянъ. 

Если  гд-Ь,  то,  конечно,  въ  Польше  и  Литв-Ь  землед^л1е  слу- 
жптъ  основашемъ  народнаго  богатства;  въ  этихъ  земляхъ  ни  тор- 
говля, ни  мануфактура,  нп  удобство  у  правлен]  я,  ни  государствен- 
ная казна — безъ  изоби.БЯ  земныхъ  п.юдовъ,  не  въ  (;остоян1и  удо- 
влетворить всЬхъ  внутреннихъ  и  вн^шнихъ  потребностей   страны. 

Иныя  страны  пр1обр'Ьтаютъ  богатство  или  перевозкой  товаровъ, 
и.ти  отъ  обмана  ихъ,  или  отъ  морскаго  лова,  или  отъ  серебряныхъ 
п  зо.тотыхъ  рудниковъ,  или  отъ  обширныхъ  колон1й  въ  другихъ 
частяхъ  св'Ьта,  и.ти,  наконецъ,  путемъ  дикихъ  наб^^говъ  и  добы- 
чею отъ  поб-Ьжденныхъ.  Нашъ  край,  не  пм'Ья  ничего  этого,  мо- 
жетъ привлекать  въ  себя  и  мета.т.ты,  и  украшен]я  только  хл-Ьбомъ 
и  зем.тед'Ьл'емъ, — этою,  говоря  по  справедливости,  наилучшею  и 
самою  важною  добычею. 

Мы  не  должны  жаловаться  на  пескп  и  безплодную  почву.  Есть 
у  насъ  разныхъ  родовъ  суг.тинистыя  почвы,  красныя,  с;Ьрыя.  го- 
.губовато-сЬрыя,  синеватос^рыя;  есть  супески  стальные,  пепельные, 
беловатые,  образовавшхеся  отъ  р'Ьчнаго  ила  и  наносу;  есть  глины 
б^лыя  и  красныя:  есть  черноземы,  кажущ]'еся  сЬрыми,  ес.ти  ихъ 
сжать,  и  во  время  жары— словно  потянутые  сверху  селитрою;  есть 
скалистые,  меловые,  гипсовые;  есть  и  пески  же.ттые,  б'Ьлые.  крас- 
ные, хрящи  и  сыпуч1е;  есть  почвы  каменистыя,  скалистыя,  обиль- 
ный кварцемъ;  есть  известковыя  съ  разными  примесями;  есть  за- 
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тянутыя  пескомъ  поля  съ  рудою,  сЬроватыя,  высохш1я  въ  поро- 
шокъ  отъ  солнечнаго  жара:  есть  глины,  твердыя  на  солнечномъ 
припёк-Ь  и  мягк1я  въ  ненастье;  есть  и  холодная  глина,  насыщен- 
ная влажностью  и  водой. 

Качества  почвъ  подробно  опред-Ьдены  даже  свид']Ьтельствомъ 
депутатовъ  всЬхъ  воеводствъ  и  нов-Ьтовъ  на  сеймЬ  1773  и  1775 
годовъ.  Въ  Корон'Ь  почвою  наилучшаго  качества  отличаются  вое- 
водства: Краковское,  Познанское,  Судомхрское,  Калишское,  Велюн- 
ская  земля,  Острешовсшй  пов^тъ  и  половина  С'Ьрадзскаго,  въ  по- 
ляхъ;  хорошаго  качества  почву  им'Ьютъ  воеводства:  Иновлоцлавское, 
Волынское  съ  Владим1рскимъ  и  Кременецкимъ  пов-Ьтамн,  отъ  Буга 
до  Кременца,  Подольское,  Люблинское,  Плоцкое,  Подлясское,  землп 
Дрогичинская  и  Вольская,  воеводства  Гн-Ьзненское,  Русское.  По- 
средственпаго  достоинства  земля — въ  повЬтахъ  Лелёвскомъ,  Хэнцин- 
скомъ,  Опочинскомъ,  Конинскозгъ,  въ  л1;сной  половин'^й  С'Ьрадзскаго. 
въ  Шадовскомъ,  Пётрковскомъ,  Радомскомъ,  въ  воеводстве  Лэнчиц- 
комъ  и  Бресто-Куявскомъ,  К1евскомъ,  въ  Добрынской  .земл^  и 
остальной  части  Русскаго  воеводства,  т.  е.  въ  земл-Ь  Холмской, 
Красноставскомъ  пов'Ьт'Ь,  также  въ  остальной  части  Волынскаго 
воеводства,  на  Волынскомъ  Пол'Ьсь'Ь,  въ  Луковскомъ  пов'Ьт'Ь,  въ 
Завскрынской  земл-Ь,  Скрынскомъ  пов^т-Ь,  Млавскомъ,  Недзборскомъ. 
Серпскомъ,  въ  воеводстве  Мазовецкомъ,  въ  Ме.тьницкой  земл^,  въ 
пов^тахъ  Брянскомъ,  Тыкотинскомъ,  Суражскомъ.  въ  воеводствахъ 
Равскомъ,  Брацлавскомъ,  въ  пов^т-Ь  Гне.зненскомъ  со  стороны 
Конина. 

Въ  великомъ  княжестве  Литовскомъ  наилучшимъ  качествомъ 
почвы  отличаются  княжество  Жзгудское  и  Курлянд1я;  хорошаго 
достоинства  ^емля — въ  пов'Ьтахъ  Ковенскомъ  и  Браславскомъ;  не- 
сколько похуже — въ  воеводствахъ  Брестскомъ,  Виленскомъ,  Трок- 
скомъ,  въ  пов^тахъ  Ошмянскомъ,  Лидскомъ,  Оршанскомъ,  Гроднен- 
скомъ,  въ  воеводстве  Минскомъ,  въ  Волковыскомъ  повете,  въ  вое- 
водстве Новогрудскомъ;  посредственную  почву  имеютъ  воеводство 
Полоцкое,  поветы  Речицкш.  Мо.зырскш  и  по.ювина  Пинскаго.  От- 
сюда надо  сделать  следуюпця  исключен! я:  половина  Вилком1рска- 
го  повета  отъ  Вилкомтра  до  Вильны  имеетъ  почву  посредственную, 
равно  какъ  и  часть  Браславскаго  повета  отъ  Полоцкихъ  границъ 
къ  Видзамъ  на  несколько  миль  въ  длину,  а  въ  ширину — по  реке 
Диене  до  города  Диены;  часть  Виленскаго  воеводства  отъ  Утянъ 
до  .Тынпинянъ  отличается  почвою  хорошаго  достоинства;  а  въ 
крае  Запущанскомъ  въ  Трокскомъ  воеводстве,  отъ  Онишекъ,  Ух1н. 
Крагополя,  на  протяжен1и  всей  Олитской  эконом1и,  до  самой  Рус- 
ской границы  въ  направленш  къ  Вистинцу,  а  -съ  другой  стороны 
по  границе  староства  Бинскаго  съ  Волковыскомъ  до  Сурвинтишекъ 
Прусскихъ  —  почва   наилучшаго   качества    0;   въ    направлен1и   къ 


')  Изъ  наблюден1Й  ксендза  Карповича,  доктора  богослов1я,  Смоленскаго 
{>рхид1акока,  профессора  богословтя  и  священ  наго  писантя  въ  ВиленскоП 
академ1и,  которые  на  посл1^днемъ    шопле*  произносилъ    проповЪдп    противъ 
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Жигшнтамъ  идетъ  клинъ  посредственнаго  достоинства;  такого  же 
достоинства  почва  въ  Опшянскомъ  около  Евья  и  Трабъ.  Н'Ьсколь- 
ко  нисгпаго  качества — Новогрудское  Полесье  къ  Пинской  границе 
и  за  Медведицами  (N^ес^/^V^е(17^саш^)  къ  Щар-Ь,  а  также  Брестское 
Полесье  со  стороны  Волыни. 

2.  Если  на  всЬхъ  этихъ  земляхъ  считается  восемь  милл1оновъ 
пятьсотъ  тысячъ  жителей,  то,  отбросивъ  тъ  этого  количества,  по 
крайней  м-Ьр-Ь,  два  милл]она  духовенства,  шляхты,  городскаго  па- 
селешя,  Евреевъ,  Татаръ  и  т.  д.,  слугъ,  бродягъ,  останется  на- 
стоящагэ  работящаго  люда  лишь  (>, 500,000;  все  остальное  населе- 
н1е  относится  къ  категор1и  потребителей,  ничего  непроизводя- 
щихъ. 

Какъ  поделены  земли  между  этими*  шестью  милл10на- 
ми?  В1"Ь  поля  д-Ьлятся  на  дворныя  (пансюя  усадьбы)  и  крестьян- 
ск1я.  Дворныхъ  не  можетъ  быть  бол'Ье  седьмой  части,  остальное 
принадлелгитъ  крестьянамъ. 

3.  Въ  Короне  есть  кметы,  огородники  (2адгос1п1к1),  халупники, 
коморники,  остались  также,  по  старому  обычаю,  особенно  въ  ду- 
ховныхъ  и  королевскихъ  им'Ьи1яхъ,  чиншевники.  Кметы,  подобно 
тому,  какъ  въ  Судом1рскомъ  }1  Краковскомъ  воеводствахъ,  держатъ 
ланы,  которые,  по  древнему  размеру,  содержатъ  три  поля,  каждое 
въ  четыре  стадш,  астад1я  длиною  въ  150  футовъ,  коихъ  три  рав- 
няется двумъ  Краковскимъ  локтямъ,  а  шириною — въ  24  загона,  въ 
4  локтя  каждый;  такимъ  образомъ,  всЬ  три  поля  вм-ЬстЬ  составятъ 
28,800  квадратныхъ  локтей,  между  тЪ1ъ  какъ  Хелминская  уволо- 
ка  содержитъ  т-Ьхъ  же  локтей  51,901,  а  Мазовецкая,  по  конститу- 
щи  1576  года,  въ  30  морговъ,  им^етъ  50,625  локтей.  Следова- 
тельно, кметскш  ланъ  составитъ  несколько  бол^е  по^ууволоки;  а 
на  Литовскую  м4ру  (такъ  какъ  .Титовсшй  локоть  на  7и  бол-Ье) 
сказанный  ланъ  составитъ  пол-уволоки. 

Огородники  въ  разныхъ  м^стахъ  бываютъ  разные:  четвероднев- 
ные,  тридневные,  дву-и  однодневные  и  полдневные;  сообразно  съ 
этимъ,  они  им^ютъ  въ  пользоваши  определенное,  известное  число 
загоновъ,  или  питаются  отъ  одного  лишь  огорода.  Халупники  си- 
дятъ  въ  халупахъ,  нередко  безъ  огорода,  питаясь  заработками. 
Коморники  служатъ  у  кметовъ  помощниками.  Въ  Краковскомъ  вое- 
водстве за  Вислою  и  въ  Русскихъ  земляхъ  кметы  имеютъ  въ  по.1ь- 
зован1и  по  уволоке,  часто  несколько  большей,  чемъ  Литовская. 
Въ  Великой  Польше,  къ  Прусской  границе,  ланы  равняются  Хел- 
минской  уволоке,  а  ближе  къ  Краковской  границе  они  умень- 
шаются въ  разныхъ  размерахъ.  Огородники  также  имеютъ  участки 
съ  пропорц1ональнымъ  количествомъ  загоновъ,  местами  по  300. 

Въ  Литве  есть  тяглые  крестьяне,  отбывающ1е  панщину,  есть  и 


угнетен!?!  крестьянъ,  отд11чающ1яся  какъ  слогомъ,  такъ  и  пониман1емъ   свя- 
щеннаго  писан1я  и  натуральнаго  права. 

«Кагапха  1 1ппе  (121е1а»  Карповича,  вм'ёст'ё  съ  его  б1ограФ1ею,  издавались 
въ  Варшав*,  начиная  ст^  1807  года.  Это  последнее  издание  состоитъ  И8ъ 
11-ти  томовъ.  Ред. 
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чиншевые,  бояре,  земяне,  особенно  въ  королевскихъ,  духовныхъ  и 
панскихъ  и>йньяхъ;  въ  шляхетскихъ  же  и  дробныхъ  волостяхъ — 
наибол-Ье  тяглыхъ;  они,  особенно  земяне,  им-Ьготъ  по  уволок-Ь  и  бо- 
л-Ье  земли,  тяглые  же  по  полууволок'Ь,  особенно  въ  л'Ьсахъ  и  на 
пескахъ;  но  въ  лучшихъ  пахатныхъ  м'Ьстахъ  они  неодинаково  на- 
делены, им-Ья  пашни  въ  четверть,  въ  шестую,  а  часто  и  въ  вось- 
мую часть  уволоки. 

Въ  Короне  и  Литв^,  есть  и  крестьяне,  влад'Ьюп1;1е  издавна  ку- 
пленными землями  которыя,  подъ  услов1емъ  или  службы,  или  чин- 
ша, переходятъ  по  наследству  къ  роднымъ,  даже  въ  женской 
ЛИН1И  и,  вследств1е  привязанности  крестьянъ  къ  собственности, 
обыкновенно,  никогда  не  остаются  безъ  хозяина.  Такъ  ведется 
въ  Краковскомъ  воеводстве  въ  Болеславскомъ  и  Желиховскомъ 
ключахъ  и  въ  королевскихъ  имешяхъ  передъ  и  за  кордономъ,  ра- 
вно и  въ  Литве,  въ  имешяхъ  Виленскаго  капитула.  Полагаю,  что 
тоже  было  и  въ  другихъ  местахъ,  но  время  и  перевесъ  силы  па- 
новъ  изгладили  это  пр1обретен1е  земельныхъ  участковъ  на  праве 
эмфитевтическомъ  (гакирхеив^туо),  это  единственное  побужден1е  за- 
ботиться о  своей  земле. 

4.  Каковы  постройки  и  жилиш;аэтихъ  крестьянъ?  Въ  Ко- 
роне все — панск1я.  Панъ  долженъ  дать  леса  на  брусья  (рггусхев!), 
на  столбы,  на  стропила  (р1а1:т\7Х  на  колья,  а  крестьянинъ,  при 
помощи  панщины,  облепитъ  глиною;  а  где  есть  леса,  тамъ  панъ 
долженъ  дать  и  дрова,  построить  избёнку  (сЬаМре)  и  гумно,  кре- 
стьянину остается  только  сколотигь  кое-какую  клетушку  для  ско- 
та ((11а  оЬогу  П  8\^'0^еу).  Однако,  чиншевые  хозяева  (с2уп820т^а 
до8ро(1аг2е)  обыкновенно  сами  строятся,  съ  разрешен1я  пана  и  изъ  его 
леса,  удобнее  и  опрятнее. 

Въ  Литве  паны  строятъ  хаты  для  тяглыхъ  крестьянъ  при  по- 
мощи панщины,  или  должны  на  некоторое  время  освобождать 
крестьянина  отъ  его  служебъ,  для  занят1я  постройкою. 

Въ  Короне  ведется  обыкновенхе  ставить  халупы  съ  трубами, 
въ  Литве  оне  курныя  (окорс1а1е,  закоптелыя  отъ  дыма),  и  почти 
везде  тесныя,  словно  тюрьмы,  съ  хлевами  въ  углу,  такъ-что  въ 
одной  избе  ОгЪхе)  вместе  съ  хозяиномъ,  особенно  зимой,  поме- 
щаются овцы,  телята  и  птицы.  Но  отсюда,  все-таки,  надо  выклю- 
чить чиншевыхъ,  бояръ,  земянъ,  которые  живутъ  съ  большими 
удобствами. 

5.  На  сколько  удобно  эти  крестьяне  одеваются?  Въ 
Короне — въ  сукману  Гвикщап^,  сермяга,  зипунъ)  и  кожухъ 
(кохисЬ,  тулупъ),  нередко  изодранные,  а  дети  во  многихъ  местахъ, 
за  неименхемъ  рубахъ,  бегаютъ  нагишомъ,  пока  не  будутъ  въ  со- 
стоян1и  сами  для  себя  заработать;  однако,  крестьянсшя  ноги  за- 
щищены кожаными  сапогами  или  ходаками  (сЬо(1ак1,  сапоги  и 
лапти). 


О   ОЬога    значитъ     собственно  —  хл'Ьвъ,    скотный     дворъ;    но 
нм*етъ  и  другое,  переносное  значен1е — рогатый  скотъ,  животина.    Ред. 
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Въ  Литв'Ь  весь  костюмъ  состоитъ  изъ  сермяги  (81ег1ш§^а)  и 
кожуха,  а  не  рЬдко — изъ  одного  рубища.  Лапти  (1арс1е)  и  апо- 
стол ы  (аро81;о1у)  лишая  лозы  лучшихъ  жизненныхъ  элементовъ, 
служатъ  причиною  частыхъ  бол^'ззней  крестьянъ,  недостаточно  за- 
щищая ноги  отъ  про>гочен1я.  Впрочемъ,  на  Жмуди  одЬваются 
иногда  приличн'Ье,  ч'Ьмъ  въ  Корон'!^,  особенно  чиншевые,  наря- 
жаясь нередко  въ  жупаны  и  контуши;  на  Руси  также  крестьяне 
им^^ютъ  опрятные  жупаны  или  сермяги. 

6.  Какими  же  средствами  располагаютъ  крестьяне  въ 
своихъ  скотныхъ  дворахъ  для  обработки  всЬхъ  своихъ 
пашенъ  и  для  унавожен1я  не  мен^^е  семи  частей    страны? 

Въ  Корон'}^  местами  пашутъ  рядовыя  (ггесЫппе;  почвы  ше- 
стеркою воловъ,  местами  —  четверкою  и  парою;  при  этомъ,  паны 
должны  дать  всю  запряжку.  Правда,  они  ее  называютъ  в-Ьчною, 
а  все-таки  бываетъ  необходимо  или  заменять  старыхъ  воловъ  но- 
выми изъ-  своего  скотнаго  двора,  или,  въ  случае  падежа  ихъ  у 
крестьянина,  давать  ему  новыхъ;  при  томъ  прикупить  гд^  четы- 
ре, а  гд'Ь  дв'Ь  лошади,  по  обычаю,  и  если  кметъ  не  промотаетъ 
старыхъ,  поставлять  ему  новыхъ. 

Въ  Литв']^  пашутъ  сохою  (воска)  въ  два  вола,  на  Руси — одною 
лошадью,  и  крестьянинъ  старается  им']^ть,  по  крайней  м-^^р^,  такую 
запряжку  собственную;  но  если  онъ  не  въ  состояши,  панъ,  нуж- 
даясь въ  его  труд]^,  должеиъ  дать,  чего  ему  не  хватаетъ,  и  во 
всякомъ  случа-Ь  паны  должны  им'Ьть  надзоръ  за  т^мъ,  чтобы  кре- 
стьяне им'Ьли  запряжку  и  были  въ  состоян1и  ее  содержать.  У  чин- 
шевыхъ  упряжный  скотъ  всегда  свой  и  пользуется  лучшимъ  ухо- 
дом ъ. 

Въ  Корон-Ь  считается  уже  богатою  та  халупа,  которая,  сверхъ 
панской  запряжки,  им^етъ  собственный  одинъ-другой  плугъ  и 
хотя  бы  упряжи  на  половину  для  фурналки  (Гигпа1ка)  О-  Въ 
.Титв'Ь  хата  считается  состоятельною,  если  въ  ней  дв4  пары  во- 
ловъ, три  коровы,  телятъ  штукъ  пять^  овецъ  съ  двадцать,  свиней 
хоть  три.  Но  это  р'Ьдко  случается.  Много  есть  крестьянъ  съ  однимъ 
воломъ  и  теленкомъ,  получепнымъ  отъ  ухода  (г  р^xесЬот^'и)  за  пан- 
скимъ  скотомъ. 

Стараясь  предотвратить  истощеше  почвы  и  об^дн'Ьше  кре- 
стьянъ, а  еще  бол-Ье — расходы  на  пособ1я,  паны  даютъ  крестья- 
намъ  науходъ  (па  рггесЬб^')  своихъ  коровъ  до  третьяго  теленка.  Но 
это  д-Ьлаютъ  благодетели,  сами  .зав'Ьдывающхе  хозяйствомъ  въ  сво- 
ихъ им'Ьн1яхъ.  Ни  экономъ,  ни  заимодавецъ  (^аз^атушк),  ни  аренда - 
торъ  (с121ег2а\\^са)  не  догадаются  сд'Ьлать  подобное. 

Въ  горахъ  (лу  о-огасИ,  горы,  рудокопни)  былъ  старосв-Ьтстй 
обычай  давать  крестьянамъ,  для  в']^чнаго  содержан1Я  и  ухода, 
овецъ,  подъ  услов1емъ  изв-Ьстной  платы  или  подати  шерстью 
(т\*е}па,  волною).  Не  м'Ьшаетъ  напомнить  зд^сь  о  томъ  вред^   для 


*)  Г  И  г  п  а  1  к  а,     Гогпа1ка  —  четвероконная    деревенская    Фурманка. 

Рео. 
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экономическаго  благосостояния  страны,  который  причиыяютъ  арен- 
даторы скотныхъ  дворовъ,  дворники;  они  бол^е  хлопочутъ  о  при- 
быляхъ  отъ  молока,  ч'Ьмъ  о  приплод-Ь  отъ  скота,  а  особенно  Жи- 
ды, дорого  платящ1е  за  кошеръ. 

7.  Как1я  землед^^льческхя  оруд1я?  Въ  Корон^^ — 
плуги,  косули  (га(11а,  рала),  жел-Ьзныя  бороны,  тел^Ьги  окованныя  или 
неокованныя  —  все  панское,  а  часто  и  самую  починку  приходится 
производить  на  ихъ  средства. 

Въ  .Титв-Ь  крестьянинъ  самъ  прхобрЬтаетъ  себ^Ь  сохи,  лемехи, 
косы,  серпы,  но  часто  при  этомъ  входптъ  въ  долги  панамъ,  или 
Жиду,  или  сосЬду-ростовщику. 

8.   Как1я   повинности   и   службы  связаны  съ  поль- 
зован1емъ    земельными    участками?    Въ  КоронЬ  кметы 
за  полууволоку   лучшей  земли  служатъ  по  4,  5  и  6  дней    съ  ше- 
стёркою воловъ  или  съ  четвёркою  лошадей,  а  при  возк^  навоза  это 
количество  упряжнаго  скота  разд-Ьляется  на  дв'Ь  тел-Ьги;   держатъ 
работниковъ  (котогшсе — наемники,  жильцы,  квартиранты),  которые 
втечеше    всей    жатвы   содержатся  на  панскш  счетъ,    получая    отъ 
<двора»     небольшое  количество  хл^Ьба,  сыра,  масла;  платятъ   ^ин- 
шики  (с2уп82ук1 — мелкая  инвентарная  повинность),    даютъ  извест- 
ную часть  отъ  полотенъ    (холста),  яйца,  куръ,  отправляютъ  работы 
сверхъ-положеннаго,  нзъ-за  чести  (ром^аЪу  рос2081;ко\Vе)  ^),  обратившх- 
ясявъ  повинность,  по  шести  и  восьми  разъ  въ  годъ.  Огородники — 
п'Ьш1е  отработываютъ  свои  дни,  тамъ,  гд^  имъ  укажутъ.  Въ  счетъ 
панп1,ины    и  с^тужбы  за  запряжку,    занимаются    возкою    продуктовъ 
къ  морскимъ  портамъ  (до  итоги)    и    на   базары,    а   также  возкою 
изъ  л^са,  перевозкою  изъ  однаго  фольварка  въ  друг1й. 

Въ  .Титв']^  также  различно  отбываютъ  повинности,  служа  по  6, 
5,  4  и  3  дня  съ  панскою  запряжкой;  на  половину  обязательныя помочи 
(дт\^а]:1у)  тоже  различны  продолжаясь  12,  8  и  6  дней  сообразно  съ  пан- 
щиною; есть  и  дани  (с1ап1пу)  по  м-Ьстамъ — хм^ля,  грибовъ,  ор-Ьховъ; 
есть  зерновыя  ссыпки  по  осьмин^Ь,  дякла  съ  хл^бовъ  и  сЬна;  въ 
л']оСныхъ  м'Ьстностяхъ  даютъ  изв-Ьстную  часть  и  съ  охоты, — медв-Ь- 
дей,  лосей,  рысей,  болковъ,  соболей,  куницъ,  кабановъ,  бобровъ, 
выдръ. — на  разныхъ  услов1яхъ:  или  прямо  отдавая  половину,  или 
выплачивая  изв'Ьстную  сумму.  Что  касается  медовой  дани,  то  ме- 
стами даютъ  половину,  м-Ьстами — ц-Ьлая  волость  сообща  приноситъ 
чашами  (1П1е(.1птсат1)  ^)  даже  и  отъ  домашнихъ  (ска^пусИ)  пчелъ. 
Инд1^  платятъ  полосовое  Гро1ейпе)  и  лыковое  (]:уко^е);  инд-Ь  даютъ 
ленъ,  пеньку,  ссыпы  льняные  и  конопляные.  И  эти  дани  различны, 
применительно  къ  м^стностямъ,  смотря  по  тому,  где   что   есть  въ 


^)  Слова]»1.  Оргельбранда  объясняетъ,  что  так1я  работы  назывались 
ро\уа1ат1  и  оу)галтат1.  См.  у  Мац-Ьёвскаго,  174,  122,  124,  154.    Ред. 

3)  По  свид-Ьтельству  Чацкаго,  т  1  е  (1  п  1  с  а  или  сгавга  была  въ 
Лптв1г  м-Ьрого  сотоваго  (рггазпе^^о,  пр-Ьснаго,  сырца)  мёда,  заключавшею  въ 
себ'Ь  12  простыхъ  или  6  печатныхъ  (сег!Ьо\уус11)  гарнпевъ.  Уже  въ  Литов- 
скомъ  Статут-Ь  видна  забота,  чтобы  т1ес1п1се,  а  также  и  к\уаг1у,  были  во 
всемъ  го»'ударств*  одной  м'Ьры.    Ред. 
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изобил1и  и  какъ  заведено  прежними  панами.  Есть  и  помочи  (згаг- 
\уагк1)  для  исправлен1я  дорогъ,  для  постройки  избъ.  для  устрой- 
ства мельничныхъ  плотинъ.  Рхть  и  даровщины  ((1агетп1се)  М 
для  удовлетворен1я  надобностей  панскихъ  усадьбъ.  Обязанность  сторо- 
рожевая — дневная,  ночная  и  недельная  —также  исполняется  кресть- 
янами, а  жены  ихъ  (й1го7спук1)  1ггечен1е  сторолсевой  нед'Ьли  опре- 
д'Ьляются  къ  разнымъ  работамъ.  Паны  повыдумывали  еп1,е  толоки 
(Йок1),  повабы  (рол^аЬу),  принудительный  наёмъ  для  хлебной 
жатвы,  притомъ  почта  везд'Ь  крестьяне  платятъ  за  право  пастьбы, 
между  т-Ьмъ  какъ  въ  старину  владельцы  снабжали  сёла  пастьби- 
щами,  какъ  можно  вид-Ьть  изъ  древнихъ  привилег1й. 

9.  Б  вотъ  среди  исполнен1я  этихъ  повинно- 
стей панскихъ  и  среди  хлопотъ  около  собствен- 
наг  о  дома  наступаютъ  поле  выя  работы.  Весноь» 
возка  къ  пристанямъ  ((1о  й-уогб^О»  часто  посп'Ьшныя  нагрузки,  выборъ 
крестьянъ,  не  безъ  слезъ  матерей  и  женъ,  для  службы  на  судахъ, 
приготовлена  кольевъ  и  хвороста  для  городьбы,  приведен1е  въ 
иорядокъ  землед'Ьльческихъ  орудш;  зат-Ьмъ  сл'Ьдуетъ  пахать  подня- 
тую (гроИабапа)  пашню  подъ  яровое,  вздвоить  (га(11еп1е),  забо- 
ронить (2а^1екап1е)  сперва  на  панскихъ  поляхъ,  и  подъ  присмо- 
тромъ  экономовъ  —  глубже,  рыхл'Ье,  въ  свое  время  и  съ  тройнов» 
перепашкой,  а  на  своей  нив-Ь — урывками,  измученнымъ  уже  ско- 
томъ,  особенно,  когда  и  на  работу  выгоняютъ  рано  и  держатъ  на 
ней  до  поздней  поры.  Тоже  и  въ  посЬвахъ:  панъ  сЬетъ  чистое  и 
отборное  зерно;  крестьянинъ,  нередко  не  им^я  хл^ба  на  весну, 
одолжаетъ  у  ростовп];ика,  у  Жида,  или  у  эконома  съ  обязатель- 
ствомъ  отдачи  изъ  новаго  хл'Ьба  въ  полтора  раза  или  съ  прибав- 
кою, часто  подъ  услов1емъ  изв^стнаго  количества  работы,  или  про- 
дажи по  уменьшенной  ц-Ьн-Ь  воза  с^на,  при  чемъ  еп1;е  приходится 
брать  зерно  плохое,  ненадежное  ко  всходу,  смешанное  съ  мяки- 
ною, вялое, — особенно  у  Жидовъ. 

ПослЬ  пос':Ьвовъ,  въ  Корон'Ь,  шЬсколько  времени  занимаются 
копан1емъ  канавъ.  въ  Литв-Ь — городьбою  и  приготовлешемъ  огоро- 
довъ,  расчисткою  луговъ  въ  заросляхъ;  а  въ  н'Ькоторыхъ  м^стахъ — 
пансше  огороды  и  сады,  фиговыя  насаждешя,  оранжереи — погло- 
щаютъ  все  рабочее  время.  Зат-Ьмъ  наступаетъ  косьба  и  подъемъ 
(8рок1а(1аше)  пашни  подъ  озимь.  Панъ  выбираетъ  для  себя  дни 
ведряные,  а  ненастные  оставляетъ  крестьянамъ,  а  надсмотрп1;ики 
(йогогсу)  своимъ  выборомъ  дней  часто  портятъ  все  время;  для 
крестьянъ  косьба  соединяется  съ  лсатвою  на  такихъ  же  усло- 
В1яхъ.  Торопясь  съ  уборкою  своихъ  хл'Ьбовъ,  часто  при  помощи 
принудительнаго  найма,  панъ  препятствуетъ  крестьянину  въ  свое- 
временной и  надлежащей  уборке.  Отъ  повабъ  и  толокъ  кресть- 
янск1е  домы  крестьянъ  стоятъ  пусты,  и  хозяйство  въ  самую  горя- 
чую пору  остается  безъ  призора.  Тоже  сл-Ьдуотъ  сказать  объ  ози- 

1)  Вагетп1са,  йагетзгсгугп  а  —  одинъ  изъ  видовъ  панщины. 
Мац'ЬёзскШ,  въ  н'Г.сколькихъ  зт-Ьстазъ  (243.  262,  376).  говоритъ  объ  этомъ 
видЬ,  который  называется  та'лже  весьма  выразите.тьно — йагтосЬа.    Ред. 
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мыхъ  пос^вахъ:  обязанный  панщиною,  крестьянинъ  всегда  опоз- 
дываетъ  и  не  усп'Ьваетъ  заборонить  свои  посевы  до  морозовъ.  Зим- 
няя молотьба,  просЬванхе  (агГо\уап1е),  вЬянье  держатъ  поселянина 
въ  панскомъ  двор'Ь,  такъ-что  для  себя  на  хл'Ьбъ  ему  приходится 
молотить  ночью.  Многолюдность  въ  халупахъ,  многосемейность 
крестьянскихъ  дворовъ  предохраняютъ  ихъ  отъ  этихъ  потерь  и 
непосильныхъ  трудовъ;  но  в-Ьдь  не  всЬ  домы  семьянистые.  Между 
т^Ьмъ  изъ  многочисленныхъ  семей  панъ  выбираетъ  для  себя  лакея, 
кучера  (81:апоте1а)  повара,  поварёнка  (кис}1С1ка),  батрака-погонщика 
(Гогпа1а),  пастуха,  гардеробныхъ  паней,  горничныхъ  (йгет^к!),  эконо- 
мовыхъ  мамокъ  (екопото\\'а  татк!),  нянекъ. 

10.  Такимъ  образомъ  ув'Ьков'Ьчивается  нужда  и  страда  кресть- 
янъ;  они  вынуждены  вести  жизнь  хуже  домашняго  скота;  хл-Ьбъ 
ихъ  на  половину  съ  мякиной,  кушанья  почти  всегда  постныя,  н'Ьтъ 
скота,  н'Ьтъ  и  молочныхъ  продуктовъ;  н-Ьтъ  навоза,  н'Ьтъ  и  обиль- 
ныхъ  урожаевъ;  неч'Ьмъ  откормить  борова,  куръ,  и  яйца  онъ  дол- 
женъ  отдавать  на  пансшй  дворъ,  а  самъ,  при  постоянномъ  труд'Ь, 
долженъ  пробиваться  голодомъ  и  мякиной.  Впрочемъ,  въ  Корон-Ь, 
на  Жмуди  и  на  Руси  крестьяне  питаются  лучше. 

11.  Посмотримъ  еще  на  домашн1е  расходы 
крестьянина.  Въ  Корон-Ь  кметъ,  если  онъ  не  многосемейный, 
долженъ  содержать  паробка,  фурманщика  (Гогпа1а)  и  кое-гд-Ь  погон- 
щика (родап1ас2а),  д'Ьвку,  пастуха  и  кутника,  долженъ  платить 
пьяниц'Ь-кузнецу  за  починку  плуга  или  сохи,  отточиваше  косъ  и 
серповъ,  при  чемъ,  сверхъ  обычной  кружки  вина,  часто  приходится 
разсчитываться,  за  неим'Ьн1емъ  денегъ,  хл'Ьбомъ.  Они  вынуждены 
подъ  опасен1емъ  поджога,  снабжать  пищею,  отнятою  отъ  собствен- 
наго  рта,  бродягъ,  шатающихся  по  краю,  должны  принять,  а^ 
часто  снабдить,  ч-Ьмъ  надо,  и  каждаго  путника.  Присоединимъ 
сюда  случайные  расходы  землед-^льца.  Есть  у  него  жалоба— онъ 
долженъ  нести  поклоны  (рок1опу)  коммиссарамъ,  управляющимъ, 
экономамъ,  часто  д'Ьлая  для  этого  долги.  Случатся  похороны  или 
сватьба  —  онъ  долженъ  платить  ксендзу  и  костельной  прислуг'Ь,  а 
пану  давать  подати;  а  отъ  него  вытягиваютъ  еще  на  коляду  и 
на  волочебное!  Все  это  заставляетъ  его  должать  Жидамъ,  кото- 
рые всегда  бол-Ье  начтутъ,  ч-Ьмъ  дадутъ.  Проходятъ  солдаты, — 
крестьяне  несутъ  тяжкое  бремя.  Перем-Ьняется  панъ,  всл^^дств1е 
ли  смерти,  или  продажи,  или  аренды,  или  заклада,  или  разд-Ьла, — 
они  опять  подвергаются  новымъ  изм'Ьнентямъ  въ  повинностяхъ,  въ 
службахъ,  въ  посылкахъ,  новымъ  вымогательствамъ,  сильно  трево- 
жащймъ  крестьянъ»  Особенно  это  тяжело  имъ  при  недавно  изобр'Ь- 
тенномъ  на  гибель  страны  способе  торговли  им'Ьшями,  по  кото- 
рому одно  и  тоже  им'Ьн1е  въ  одномъ  и  томъ  же  году  посл-Ьдова- 
тельно  и  покупается,  и  продается,  и  закладывается,  и  отдается  въ 
аренду:  разв1э  не  даетъ  это  повода  грабить  крестьянина  кто  какъ 
можетъ? 

12.  Присоединимъ  ргь  этому  коммиссаровъ,  управителей,  не- 
р11Дко,   по   вин'Ь  пановъ,   сильно    притЬсняющихъ,    которые  тогда 

8* 
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довольны  своею  службою,  когда  получаютъ  больше  доходовъ,  не 
разби])ая  ихъ  источниковъ;  а  этими  источниками  обыкновенно  слу- 
жцтъ  угнетен1е, — или  отнят1е  у  сёлъ  ихъ  пастбищъ,  или  обм-Ьнъ 
унавоженныхъ  пашенъ  на  неунавоженныя,  или  ст'Ьснен1е  свободы 
Бъ  продаж'Ь,  или  изобр^^^тен^е  новыхъ  налоговъ.  А  арендаторы  или 
держав цы  (с121ег2а^ху),  платя  деньги  влад'Ьльцу,  разв-Ь  не  д-Ьла- 
ютъ  всевозможныхъ  усил1й  не  только  возвратить  ихъ  съ  процен- 
тами, и  им'Ьть  для  себя,  часто  при  многочисленномъ  семейств'Ь, 
оогатое  содержан1е,  да  еще  нажить  барыши?  и  на  жалобы  крестъ- 
янъ,  противъ  новыхъ  тягостей  разв-Ь  не  отв-Ьчаютъ  они:  «я,  молъ, 
отдалъ  деньги  и  долженъ  ихъ  возвратить»?  Нер-Ьдко  они  пускаются 
на  пагубный  для  влад'Ьльческаго  хозяйства  промыселъ  выговоривая 
себ'Ь  у  владельца  право  на  подводы,  на  вывозъ  л-Ьса,  на  кирпич- 
пыя  (81:гусЬаг8ке)  работы  и  иныя.  А  заимодавцы  разв-Ь  заботятся 
объ  охранеши  интересовъ  поселянъ,  а  не  пренебрегаютъ  ими? 

13.  Присоединимъ  къ  этому  еш;е  т'Ьхъ  безчелов'Ьчныхъ  спеку- 
лянтовъ,  каше  недавно  у  насъ  завелись,  которые,  оставляя  кресть- 
^тнина  крайне  нуждаться  даже  въ  плохой  пип^'Ь,  всЬхъ  обрап1,аютъ 
]^.ъ  батраковъ.  и  засЬвая  ихъ  земли  гуртомъ  въ  пользу  двора, 
кормятъ  ихъ,  какъ  скотину,  въ  корытахъ,  притомъ  въ  часы,  назна- 
ченные ихъ  тиранскою  волею. 

14.  Присоединимъ  еще  сюда  насильное  принужден1е  крестьянъ 
пр1обр'Ьтать  залежалые  плох1е  дворск1е  товары,  напитки,  селедки, 
косы,  лемехи,  къ  чему  приб^гаютъ  паны,  чтобы  сд-блать  прибыль- 
нее для  себя  отдачу  въ  аренду  корчемъ. 

15.  Присоединимъ  еще  запретъ  продавать  ту  малость,  какую 
ложетъ  продать  хлопъ,  въ  другомъ  м'Ьст1з,  а  не  своимъ  Жидамъ, 
своему  арендатору,  который,  будучи  обезпеченъ  контрактомъ, 
1:онечно,  съум^етъ  и  надуть  хлопа,  и  взять  съ  него  лишнее,  осо- 
бенно задобривъ  подаркомъ  эконома  или  державцу.  Что  же  ска- 
г?ать  объ  обязательстве  уплаты  чиншовъ  товарами,  .тьномъ,  сЬме- 
немъ,  мёдомъ,  на  дверную  м-Ьру  и  дверные  в-Ьсы,  которые,  въ 
рукахъ  экономовъ,  писарей,  офищантовъ,  все  увеличиваются  и 
паростаютъ?! 

16.  Присоединимъ  еще  легкость,  съ  какою  Жиды  получаютъ 
стъ  двора  соглас1е  на  экзекущю  съ  хлоповъ.  Жидъ,  объезжая  по 
осени  хозяевъ,  сначала  какъ-бы  съ  бутылью  горелки,  кром-Ь  того, 
что  Быманиваетъ  у  нихъ  первые  обмолоты,  —  все  зарубаетъ  на 
бирк^,  что  только  есть  у  хозяина  на  гумн^,  на  скотномъ  двор-Ь, 
сколько  у  него  мёда,  льна,  пеньки,  приплода,  зат-Ьмъ,  нашептывая 
прну  или  эконому,  что  они  могутъ  скупить  все  это  за  безц^нокъ 
отъ  своихъ  крестьянъ,  могутъ  взять  за  ростовщичесшя  пособ1я, — 
разв-Ь  не  разоряетъ  онъ  крестьянъ? 

17.  Присоединимъ  еще  право  присЬва  на  поляхъ  хлоповъ, 
вызганиваемое  то  Жидами,  то  экономами,  а  иногда  и  грабите.тями- 
арендаторами. 

Не  правда  ли,  что  ц-Ьлый  адъ  жадности  и  грабительства,  плу- 
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товства   и  мошенничества,"  насил1я   и    принуждешя   стакнулся   на 
гибель  крестьянина? 

18.  Но  взглянемъ  еще  на  положен1е  ихъ  относительно  горо- 
довъ.  Правда,  что  соседство  городовъ  и  згЬстечекъ  нридаетъ  кресть- 
янамъ  бол^Ье  старанья  извлекать  пользу  изъ  скота,  изъ  земныхъ 
плодовъ, — но  это — только  при  значител^Ености  городовъ,  при  сущ1- 
ствоваши  въ  нихъ  купцовъ,  но  не  при  Жидовскомъ  населеши. 
И-то,  только  тамъ  крестьяне  пользуются  лучшимъ  благосостоян1емъ, 
гд-Ь  Жиды  не  служатъ  факторами  при  панскихъ  дворахъ,  какъ 
подл-Ь  Варшавы,  Риги,  Кролевца,  Клайпеды,  Вильны,  Гданска, 
Торуня  и  т.  д.  Но  всегда  приходится  крестьянину  сожал'Ьть  о 
безвыгодности  продажи  тамъ,  гд-Ь  городы — частью,  а  местечки — 
ц'Ьликомъ  заселены  Жидами,  которые,  относительно  молочныхъ 
продуктовъ,  соблюдаютъ  кошеръ,  а  въ  торговомъ  отношеши — ста- 
раются пр1учить  къ  пьянству  жадное  къ  напиткамъ  простонародье. 
Жиды  обыкновенно  бол'Ье  платятъ  водкою  и  дачею  въ  заемъ,  ч^мъ 
деньгами,  т-Ьмъ  бол^^е,  что,  употчпвавъ  хлопа,  они  им-Ьютъ  возмож- 
ность дать  ему  меньшую  ц'Ьну  и  часто  заставляютъ  совсЬмъ  забыть 
объ  ней  во  хм'Ьлю.  Присоединимъ  къ  этому  еще  обманъ  въ  день- 
гахъ,  такъ  какъ  хорош1я  деньги  Евреи  пром^ниваютъ  за  границу, 
а  оттуда  получаютъ  дурныя,  и  б.тагодаря  этому,  при  всЬхъ  упла- 
тахъ  крестьянинъ  терпитъ  убытокъ  еще  на  курсЬ  (гес1иксу1) 
монеты. 

Вотъ— положен1е  и  повинности  крестьянъ! 


Отд'Ьлъ  III. 

Уставы  и  конституцш  о  неприкосновенности  чести,  здоровья,  иму- 
щества и   ЖИ.ЗНИ   КРЕСТЬЯНЪ. 

1.  Уставы  Польскаго  государства  забыли  оградить  честь  б^днаго 
пахаря,  если  только  Н'Ьшавсшй  уставъ  Казим1ра  IV  (1454)— объ 
оскорб.1ен1яхъ — не  понимать  въ  общемъ  смысл'?^.  Напротивъ,  оскор- 
бленхя  отъ  нищихъ,  неразвитыхъ  (п1еит1ез§1пус11)  людей  Литов- 
ск1й  статутъ  велитъ  ставить  ни  во  что.  Однако,  11русск1е  уставы, 
изданные  кур(()ирстомъ  Бранденбургскимъ  1оахимомъ,  велятъ  искать 
за  оскорблен1я  и  на  простыхъ  людяхъ  и  наказывать  ихъ,  по  при- 
говору судей  денежною  пеней,  заключешемъ  или  изгнашемъ. 
воспрещаютъ  попрекать  естественными  недостатками,  д'Ьлать  угрозы, 
бить  кулакомъ  или  палкой,  рвать  волосы,  несправедливо  требовать 
отдачи  долга,  сгонять  крестьянина  съ  пастбища,  бросать  на  домъ 
грязью,  пресл'Ьдовать  т^лодвижен1емъ  или  кривляньемъ  (отд.  6, 
арт.  1  и  2). 

2.  Относительно  поддержан1я  здоровья.  Для  городовъ  есть 
уставы  1523  года  о  докторахъ  и  аптекахъ;  но  что  касается  селъ, 
то  только  при  добромъ  Станислав1^-Август'Ь  конституц1я  17СЗ  года 
хот-Ьла  помочь  этому  д-Ьлу  медицинскою   академ1ей  и  воеводскими 
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госпиталями,  а  эдукац10нная  коммисс1я  д-^лаехъ  похвальныя  усил1я 
распространить  науку  о  сохранен1и  здоровья.  До  тЬхъ  поръ  здо- 
ровье поселянъ  было  предоставлено  суев-Ьртю  бабъ,  мошенничеству 
Жидовъ,  цирюльниковъ,  надувательству  бродягъ  и  отрав'11  прода- 
ваемыхъ  Жидами  напитковъ. 

'  3.  Что  касается  ранъ  и  побоевъ  поселянъ,  то  Казим1ръ  Вели- 
к1й,  желая  оградить  этихъ  посл'Ьднихъ,  постановилъ  въ  1347  году, 
что  за  побои  и  раны  кмета  —  дв^  части  пени  платятся  пану,  а 
одна  самому  обиженному,  и  что  шляхтичъ  за  нанесете  удара 
кмету  подлежитъ  штрафу  въ  гривну  ^).  Въ  1570  году  подтверж- 
дены и  Мазовецк1е  обычаи:  если  кто  въ  остервенеши  отсЬчетъ 
кмету  палецъ  или  какой  либо  членъ,  долженъ  заплатить  вдвое 
(80ш1:о)  10  гривенъ;  а  Краковская  конститущя  1588  года  — 
изув4чен1е  руки,  ноги,  осл-Ьпленхе  или  отнят1е  носа  оц^ниваетъ  въ 
полголовы.  .1[итовск1й  Статутъ  ограждаетъ  даже  отъ  укушенхя  со- 
баки или  вредной  скотины  (отд.  3).  Но  онъ  уже  дозволяетъ  пану 
искать  за  ув'Ьчье  крестьянина,  не  воспрещая,  впрочемъ,  и  род- 
нымъ.  Прусское  право  назначаетъ  плату  даже  за  увечье  кресть- 
янскаго  скота. 

4.  Относительно  жизни.  Уставъ  Лна- Альбрехта  1496  года 
предписываетъ  пеню  даже  за  случайное  убшство,  равно  и  консти- 
тущя 1588  года,  Литовскш  статутъ— даже  за  уб1Йство  при  зап^ит-Ь 
(отд.  11),  а  артикулъ  20-й  предписываетъ  шляхтичу  очиститься 
присягою. 

Что  касается  нам-Ьроннаго  уб1йства,  то  уставъ  Казим1ра  Вели- 
каго  (1347)  назначаетъ  уб1Йц'Ь  кмета  пеню  въ  6  гривенъ  его  жен!^, 
и  въ  4  пану  '-).  Напрасно  иностранцы  см'Ьялись  надъ  этимъ, 
потому  что  это  было  и  во  Франщи,  какъ  видно  изъ  тит.  43,  44, 
45  ихъ  законовъ  1356  года.  Уставъ  1газим1ра  IV  (1454)  велитъ 
судить  уб1йство  кмета  въ  королевскихъ  городахъ  по  Польскому 
праву.  Уставъ  Яна- Альбрехта  Боспреп1,аетъ  мировыя  сделки  въ 
уголовщинъ.  Конституц1я  1543  года  предписывала  воеводамъ  и 
каштелянамъ  делать  разсл'Ьдоваше  объ  убтств-Ь,  а  въ  1532  году 
уничтожена  давность  (ргебкгурсуа)  за  уб1йство,  и  Литовсшй  ста- 
тутъ предписываетъ  на  этотъ  случай  собрать  сходку  изъ  селъ  на 
дв-Ь  мили  кругомъ  отъ  того  м-Ьста,  гд'Ь  окажется  убитый.  Консти- 
туц1я  1576  года  преду преждаетъ  убшство  хлопа  при  нападенш  на 
домъ.  Въ  1581  году  постановлено,  что  шляхтичъ  за  убшство  своего 
крестьянина  платиаъ  30  гривенъ,  а  простой  челов'Ькъ — за  простаго 
подлежитъ  смертной  казни.  Постановлен1е  1588  года  велитъ  ка- 
рать смертью  шляхтича,  который  убьетъ  или  изобьетъ  своего 
крестьянина,  и  предписываетъ  панамъ  быть  истцами  (обвините- 
лями). Тоже  и  въ  Литовскомъ  Статут'Ь  (отд.  1У).  Въ  1631  году 
пеня  за  уголоБш;йну  простаго  человека  увеличена  до  ста  гривенъ, 
а  также  и  въ  1638  году.  Въ  1726  году  постановлено  для  Короны  и 
Литвы,  что  каждый  можетъ  быть  обвинителемъ  въ  случа'Ь  смерто- 


*)  216  нын'Ёшннхъ  злотыхъ.         -)  «Уо1ит.»  1,  ^"01.  253. 
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убшства;  воспрещены  мировыя  сделки  въ  уголовщпн'Ь,  подъ  стра- 
хомъ  заключен1я  на  годъ  и  шесть  недель;  присутственнымъ  м-Ь- 
стамъ  предписано  брать  виновныхъ  въ  уголовщин-Ь  по  доносу  и 
безъ  доноса,  передъ  осуждешемъ  и  посл^  осужден1я,  а  въ  1768 — 
воспрещено  панамъ  осуждать  кръпостнаго  на  смертную  казнь. 

5.  Относительно  имущества.  По  общему  закону,  всЬ  уставы  и 
конститущи  сл'Ьдуетъ  понимать  въ  благопр]ятномъ  для  обвиняемаго 
смысл'Ь,  если  въ  нихъ  н-Ьтъ  прямаго  указашя.  А  потому  уставы — 
ничего  не  отнимать  у  кого  либо  безъ  права,  сыновья  свободно 
насл^дуютъ  родителямъ  и  роднымъ,  каждый  можетъ  пользоваться 
средствами  .заработывать  по  своей  вол'Ь  — им^ютъ  начете  не  только 
для  шляхты,  но  и  для  крестьянъ.  Уставъ  134з7  года  ясно  гово- 
ритъ,  что  насл-Ьдство  по  кметахъ  принадлежитъ  близкнмъ  род- 
ственникамъ,  а  не  панамъ,  даже  опред'Ьляетъ,  что  сл'Ьдуетъ  дать 
на  костелъ:  чашу  въ  полторы  гривны.  Конституц1я  1573  года 
подвергаетъ  пана  за  ограблеше  крестьянина  гродскому  суду.  Еон- 
ституц1и  о  безнасл'Ьдныхъ  имуществахъ  (о  ка(111кас11)  относятся  не 
только  къ  панамъ,  а  ко  вс^ьмъ;  и  хотя  кадуки  пос.!^  крестьянъ 
уступаются  ихъ  панамъ,  но  съ  прибавкою:  <^8а1уо  ]иге  ргох1т1огиш>. 
Правда,  что  конституц1я  1668  года  постановляетъ,  что  не  самъ 
крестьянинъ,  но  его  панъ  иш,етъ  за  его  обиды,  равно  какъ  и  въ 
случа'Ь  обидъ  отъ  крестьянина,  противъ  него  ищетъ  панъ  же, 
подвергая  его  аресту.  Однако,  позднМшхя  конституцш  и  Литов- 
скш  Статутъ  во  всемъ  подчиняютъ  крестьянъ  суду  и  юрисдикши 
пановъ.  Постановлен1е  1511  года  дозволяетъ  крестьянамъ  отказы- 
вать духовнымъ  зав'Ьщашемъ  третью  часть  въ  пользу  костёла,  а 
дв-Ь  части  насл'Ьдникамъ. 

Но  такъ  какъ  судебныя  м-Ьста  недоступны  крестьянамъ  по 
своей  отдаленности,  и  влад'Ьльцы  им'Ьн1й,  извлекая  выгоды  изъ 
пожалованныхъ  имъ  земель  и  службъ,  возложили  на  крестьянъ,  по 
своей  вол-Ь,  разныя  повинности,  то,  вм^^стЬ  съ  т^мъ,  они  по  праву 
стали  для  нихъ  судьями  и,'  вм^^сто  охраны,  которую  должны  были 
оказывать  имъ,  какъ  ихъ  начальники,  присвоили  себ-Ь  безъ  всяказо 
права  власть  надъ  ихъ  здоровьемъ,  а  часто  и  жизнью,  и  полную 
неограниченность  —  надъ  ихъ  имуществомъ.  Приведенные  уставы 
остались  безъ  исполнешя  относительно  самихъ  влад^льцевъ,  или 
оказывали  изредка  свое  д'Ьпствхе  лишь  относительно  посторонней 
шляхты.  А  нер-Ьдко  не  только  шляхтичъ,  но  и  Жидъ,  опираясь 
на  прогекц1ю  пана,  помыкалъ  здоровьемъ  и  жизнью  б'Ьднаго  кресть- 
янина. Конечно,  надо  сд-Ьдать  исключеше  для  добрыхъ  пановъ. 
Неужто  это  крестьянское  сослов1е,  единственный,  въ  строгомъ  смы- 
сл'Ь,  производитель  въ  стране,  не  достойно  во  всЬхъ  отношешяхъ 
облегчен1я?  Къ  р-Ьчи  объ  этомъ  посл-Ьднемъ  мы  и  перейдемъ, 
сводя  воедино  всЬ  приведенные  факты,  чтобы  выяснить,  въ  чемъ 
должна  состоять  свобода  этого  сослов1я. 
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Отд^лъ  II'. 

Выводы   ИЗЪ   ПРЕДЫДУЩИХЪ   истинъ. 

Еслибы  в.тад1^льцы  им'Ьн!']^  позволили  крестьянамъ  предстать 
передъ  трономъ  и  передъ  государственными  чинами,  то,  конечно, 
крестьяне  держали  бы  такую  р-Ьчь: 

«НаияснМш1Й  король!  Св1^тл'Ьйш1й  сенатъ  и  дворянство,  го- 
судари наши! 

^<Вашей  мудрости  и  доброте,  наиясн-Ьйшт  государь,  и  вашей 
св'Ьтлости,  знаменитые  потомки,  мы  обязаны  т^мъ,  что  наконецъ-то 
раздались  въ  нашу  пользу  гблосы  благодетельной  науки  и  св.  в'Ьры 
въ  ученомъ  сочинен1и  <Ю  крестьянахъ»  (О  ро(1с1апус11)  благо д-Ьтель- 
наго  ([)илософа  и  въ  книг-Ь  доблестнаго  учителя  академ1и,  собрав- 
шаго  мн^нхя  старинныхъ  писателей,  которые  издавна  скорбели  о 
нашемъ  убожеств-Ь. 

«Мы  предстаемъ  предъ  вами  не  съ  духомъ  мятежа,  который 
возникаетъ  изъ  безнадежнаго  положен1я  (ибо  наше  отчаяше  заглу- 
шено и  рабствомъ,  и  необразованностью),  но  съ  просьбою  о  милосер- 
д1и  къ  нашему  положен1Ю,  ибо  сердца  наши  чз^вствуютъ  ваши  добрыя 
нам'Ьретя  въ  мысляхъ  о  насъ. 

«Свид'Ьтельствуемъ  нашу  благодарность  двумъ  мудрымъ  авто- 
рамъ,  и  да  явитъ  Господь  свое  милосерд1е  надъ  третьимъ,  нашимъ 
противникомъ.  Вм^осто  того,  чтобы,  по  долгу,  выкупать  рабовъ  и 
пл'Ьнниковъ,  онъ  хот-Ьлъ  бы  насъ,  не  военнопл^нныхъ,  а  ос1>длыхъ 
землед'Ьльцевъ,  вешать,  заковавъ  въ  цЬпи  рабства,  для  чего  — какъ 
мы  слышали— извращаетъ  смыслъ  слова  Бож1я  и  правительствен- 
ныхъ  уставовъ,  усиливаясь  кривотолковашями  заставить  ихъ  слу- 
жить ув^ков'Ьченш  нашего  рабства.  А  огъ  нашихъ  сельскихъ  свя- 
п1,енниковъ  мы  научены,  что  священное  писаше  велитъ  наблюдать 
справедливость,  не  взирая  на  лица. 

«Сердце  радуется,  когда  видимъ,  какъ  вы,  государи  наши,  све- 
тите м1ру  и  высокою  мудростью,  и  драгоц^ннМшею  свободою,  и 
промыслительнымъ  руководите.тьствомъ  въ  д-Ьлахъ  государственныхъ 
и  частныхъ,  и  саномъ,  и  достоинствомъ.  И  мы,  униженные,  дер- 
заемъ  просить  у  васъ  только  о  прав']^  на  челов-Ьколюбивое  внимаше. 
Мы  слышимъ,  что  вы  д-Ьдаете  усил1я  положить  основы  для  надеждъ 
будущаго  счаст1я  страны,  распространяя  и  науку,  и  доброд'Ьтели, 
созидая  и  челов-Ька,  и  христ1анина,  и  гражданина,  уничтожая  пред- 
осудительный частный  интересъ  и  предоставляя  всЬмъ  судъ  и 
справедливость.  И  мы  нип1,енски  умоляемъ,  чтобы  нами  правили  не 
насил1е,  принтжден1е  и  грабительство,  а  законъ.  Вы  радеете  о  сил-Ь 
государства,  чтобы  вс^^мъ  обезопасить  жизнь  и  имуп],ество  отъ  на- 
падения и  грабежа  непр1ятелей, — и  мы  просимъ  не  оставлять  насъ 
жертвою  насил1я  Жидовскихъ  плутней,  безчелов'Ьчныхъ  изув'Ьчен1Й 
и  убшстьъ. 

«В1^дь  землед-^лте  и  хозяйство,    эта   основа   всЬхъ  богатствъ  и 


Отд.  III.  КРЕСТЬЯНЕ  въ  дольше.  ^  121 

украшенхе  страны, — въ  вашемъ  управлеши  и  въ  йашихъ  рукахъ. 
Мы  обработываемъ  ваши  полевые  сборы,  снабжаемъ  ваши  дворы, 
правимъ  вамъ  службу  и  почетъ,  выносимъ  тягости  казны  и  войска, 
наполняемъ  ваши  полки  и  свиту,  сплавляемъ  ваши  продукты  къ 
гаванямъ  и  вывозимъ  ваши  товары,  возроп1;аемъ  ваши  лЬса,  добы- 
ваемъ  ваши  ископаемыя  и  металлы,  служимъ  вамъ  для  украшен1я 
и  для  излишества, — и  мы  просимъ  васъ  только  о  томъ,  чтобы  вы 
благосклонно  сообразили  все  убожество  нашей  жизни,  нашихъ  нра- 
вовъ,  а  съ  тъмъ  вмЬст'Ь  вс4  простекаюп1,1я  отсюда  потери  для  хо- 
зяйства ц'Ьлой  страны  и  для  вашихъ  пользъ,  чтобы  вы  подумали 
объ  облегчеши  нашего  положешя  и,  ради  блага  отечества  и  вашего 
собственнаго,  дали  намъ  огражденхе  той  власти  страны,  какою  гор- 
дились наши  предки. 

«Мы — сослов1е,  въ  рукахъ  Есотораго  ежегодно  возрождаются  и 
ваши  жатвы,  и  ваши  сборы— возносимъ  руки  съ  мольбою  о  мило- 
лосерд1и.  Миллюны  землепашцевъ — населен1е,  оберегаюш,ее  основы 
народнаго  богатства — мы  ведемъ  ниш,енскую  жизнь,  перебиваясь 
полгода  мякиною,  и  полгода  голодомъ,  живемъ — только  въ  курныхъ 
шалашахъ,  од1^ваемся — только  въ  рубиш,е,  с^емъ — только  зерномъ, 
занятымъ  у  ростовп1,иковъ,  пашемъ — только  измученнымъ,  плохо 
откормленнымъ  скогомъ,  собираемъ — только  наработавшись  вдосталь 
на  панскихъ  нивахъ  и  украдкой  на  своихъ  неунавоженныхъ,  исто- 
П1;енныхъ  иашняхъ,  зюлотимъ — только  для  уплаты  барышникамъ 
для  грабежа  со  стороны  панскихъ  дворовъ  и  Жидовъ,  воспитываемъ 
д-Ьтей  въ  голод'Ь  и  слезахъ,  не  на  помощь  себ^^,  а  на  панскую  служ- 
бу, и  находимъ  ут^^шеше,  только  отравляясь  продаваемыми  Жидами 
напитками. 

«НЬтъ  у  насъ  отечества,  ибо  н'Ьтъ  собственности,  хотя  мы  безъ- 
устали  работаемъ;  н'Ьтъ  для  насъ  обш;ества,  ибо  прерваны  съ  нами 
связи  благотворительности;  нужда  не  привязываетъ  насъ  къ  нашему 
очагу;  можно  ли  любить  голодъ  и  угнетен1е,  плачъ  и  стоны?  Сте- 
снены для  насъ  арендами  продажа  и  купля:  если,  отрывая  что  либо 
ото  рта,  мы  пожелаемъ  выменять  на  грошъ,  или  для  удовлетворешя 
насущной  потребности, —вместо  денегъ  мы  вынуждены  получать 
или  гор'Ьлку,  или  мошенничесшй  разсчетъ.  Хозяйничанье  вашихъ 
надсмотрщиковъ  ((1о20гсб^V),  коммйссаровъ,  экономовъ — разоряетъ 
насъ  отнят1емъ  пастбищъ,  или  захватомъ  унавоженныхь  пашенъ. 
или  изнуряющею  дорожною  повинностью.  Безустаннымъ  трудомъ 
мы  не  въ  состоян1и  добыть  себ']^  пропиташе:  если  знаемъ  какое 
ремесло — работаемъ  на  пансше  дворы,  всего  чаще  безъ  всякаго 
вознагражден1Я:  если  им]^емъ  как1й  приплодъ  онъ  нашего  плохаго 
скотнаго  дворишка — р^Ьдко  онъ  идетъ  впрокъ:  онъ  расходится  на  чин- 
ши, подати,  «поклоны»  (рокЬпу),  лишая  землю  питательнаго  на- 
воза, а  упряжный  скотъ — подмоги.  Этотъ  скотъ,  плохо  откормли- 
ваемый,  за  отдачею  с'Ьна  и  кормовъ  барышникамъ  за  долги  да  на 
«дякла»,  изнуренный  работою  на  панскомъ  пол-Ь, — можетъ  ли  онъ 
работать  на  насъ,  да  еще  при  отсутстБ1(т  у  насъ  свободнаго  времени? 
А  потозгу,  хотя  мы    нер'Ьдко    живали  въ   обширныхъ  л1^сахъ  и  въ 
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т'Ьнистыхъ  заросляхъ,  однако,  находимся  вынужденными  обработы- 
вать  самые  легк1е  пески,  чтобы  полегче  было  скоту,  уставшему  отъ 
дневной  работы.  ]\1ало  собираемъ,  — и  то  отнимаютъ  у  насъ,  въ 
нужд'Ь  дожидаемся  новаго  хл'Ьба  и  должаемъ  панскимъ  дворамъ, 
арендаторамъ,  а  часто  и  барышникамъ.  Сверхъ  настоящихъ  яашихъ 
повинностей,  мы  д'Ьлаемъ  имъ  приношешя  рыбою,  съ  луговъ  желу- 
дями, грибами,  ор'Ьхами,  дровами  и  хворостомъ;  мы  теряемъ  сна- 
чала наполовину,  а  часто  вдвое  противъ  того,  что  собираемъ  съ 
нашихъ  плохихъ  пос]^вовъ.  Экономъ,  арендаторъ  (с121ег2а^уса),  за- 
пмодавецъ  (хазЬа^чнк)  или  барыпгникъ  дорого  оц-Ьниваотъ  одолжен- 
ный зимою  хл^бъ,  а  осенью  получаютъ  обратно  по  дешевой,  срав- 
нительно съ  тою,  ц'Ьн'Ь  и  требуютъ  еп1;е  присыпки. 

«Все  сговорилось  противъ  насъ,  чтобы  не  выпускать  насъ  и.зъ 
крайней  нужды:  мы  уплачиваемъ  чинши,  подымное  (рос1утпе)  и 
дымовое  (с1утот\^е)  сряду  иосл-Ь  уборки  съ  поля,  и  потому  сбываемъ 
жатву  за  безц'Ьнокъ.  Обыкновенно  арендаторы  получаютъ  за  насъ 
уплату,  и  ужь,  конечно,  они  у:\1'Ьютъ  взять  съ  насъ  лишнее,  ока- 
зывая намъ  благод'Ьянхе  въ  самомъ  обирательств^. 

«Для  покрыт1я  долговъ  мы  въ  самую  страдную  пору  даемъ 
жнецовъ  и  косарей,  а  на  нашихъ  хл-Ьбахъ  зерно  осыпается  и 
погребается  въ  земл'Ь. 

«Притомъ.  можно  ли  еще  сомневаться,  что  мы  задолживаемъ 
не  Д.1Я  улучшения  хозяйства,  а  на  непроизводительныя  затраты, — 
на  чинши,  подымное,  «дармохи»  (росховШ),  крестинное  (сЪггев^пе), 
свадебное  (^е8е1пе),  погребальное  (ро§г2еЪот>т),  на  трезвонъ  ({12\\'опу), 
на  ксендзовъ,  на  поклоны  (рокЬпу  >,  на  утолеше  гн^ва  пановъ, 
экономовъ;  а  все  это,  не  принося  пользы  землед^^лш,  затрачивается 
безвозратно.  Жиды,  даже  не  начитывая  на  насъ  бол-Ье,  ч-Ьмъ 
сколько  мы  должны,  за  прозх'Ьнъ  денегъ,  за  дожидан1е,  и  безъ 
того  им'Ьютъ  тысячи  иныхъ  способовъ  высосывать  наши  худые 
достатки  легкостью  займовъ  и  дворскою  экзекущей.  Чуть  первая 
молотьба,  —  они  б-Ьгутъ  къ  нашимъ  гумнамъ  и  житницамъ  (с1о 
«иппеп  1  81ос1о1),  ^здятъ  по  осени,  какъ  будто  для  «почестки> 
(росгезьк!)  О,  а  на  самомъ  д-Ьл-Ь,  по  пальцамъ  разсчитываютъ  наши 
снопы,  скотные  дворы  и  б-Ёдные  пожитки,  чтобы  и  самимъ  выма- 
нивать, и  нашёптывать  двору,  что  можно  у  насъ  взять. 

«И  удивительно  ли,  что,  впадши  въ  ниш,енство,  мы  не  въ  со- 
стоянш  выйти  изъ  него?  Неурожайный  годъ  всегда  влечетъ  за 
собою  для  насъ  голодъ. 

«Конечно,  бываютъ  удовлетворительные  сборы  съ  панскихъ 
полей,  но  они — не  для  насъ.  Мы  пользуемся  разв-Ь  бракованнымъ 
х.т-Ьбомъ;  собранное  отправляется  къ  портамъ,  перегоняется  въ 
гор-Ьлку.  Жиды  и  перекупп1;ики  другъ  передъ  другомъ  хлопочутъ 
о  вывоз'Ь  нашего  пропиташя  и  оставляютъ  насъ  безъ  хл-Ьба,  часто 
привозя  панамъ,  вместо  избытка,  мыльные  пузыри  (ЪотЫе). 


О  По  Словарю  Оргельбраяда,  рос2081;ка.  росгез^ка,  рос2(.-51пе,  росгебпе- 
небольш1й  подарокъ  тъ  знакт^  уважентз,  рок1оп.    Ред. 
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ч Чтобы  поддержать  свое  существованхе,  мы  отдаемъ  въ  панскую 
службу  нашихъ  сыновей  и  дочерей,  но  и  тутъ  плата  за  трудъ  часто 
нев'Ьрна  при  нашемъ  невольничестве.  Мы  закладываемъ  посл-Ьдигою 
одежду,  -И  не  им^емъ  достаточно  шерсти,  чтобы  выткать  новую. 

«Встр-Ьчаются,  правда,  между  нами,  хотя  и  р^дко,  состоятель- 
ные люди,  иы'Ьющ1е  хл']Ьбъ  и  кое-какую  одежду;  но  и  т^,  боясь 
прит'Ьснен1я  отъ  пана,  а  еще  бол^е— -  отъ  его  надсмотрщиковъ 
(с1о20гс6т\'),  должны  прикидываться  несостоятельными  по  своему 
жилищу,  одежд-Ь,  образу  жизни  и,  наравне  съ  самыми  б-^дными, 
для  вида — д-блать  займы  и  платить  барыши,  и — что  хуже— въ  ви- 
дахъ  утайки  своего  плохаго  имущества,  должны  убаюкивать  ласка- 
тельствомъ  Жидовъ  и  дворскихъ  наушниковъ,  должны  делиться  съ 
ними  полевымъ  сборомъ  или  прислуживаться  имъ^  давать  въ  долгъ; 
а  одолженное  отчасти  пропадетъ,  отчасти  станетъ  поводомъ  къ 
попойк-Ь  (р11а1:ук1). 

«При  всей  этой  нужд'Ь,  мы  еще  не  обезопашены  въ  нашихъ 
заработкахъ  отъ  посягательствъ  жадности,  въ  нашемъ  здоровь-Ь — 
отъ  иорывовъ  гн1зва,  въ  нашемъ  челов^ческомъ  достоинстве— отъ 
оскорблен1й  со  стороны  надменности,  въ  нашей  жизни  —  отъ  без- 
челов'Ьч1я.  А  нужда,  на-в-Ьки  закр'Ьпленная  и  переходящая  отъ 
отца  къ  сыну,  разв-Ь  не  принижаетъ  насъ  до  состоян1я  зверей? 
Чувствуя  себя  обремененными  во  всемъ  ц'Ьпями  рабства,  можемъ  ли 
думать  о  смягчеши  нравовъ,  а  не  предаваться  отчаян1ю'?  Жертва 
гр^ховъ  насил1я,  можемъ  ли  знать  имя  добродетели?  Пр1учаетъ  ли 
насъ  рабство  къ  искренности,  взаимопомощи,  справе;^ливости,  когда 
панская  плата  не  вознаграждаетъ  нашихъ  трудовъ,  когда  пользуемся 
подмогою,  связанною  съ  обирательствомъ,  когда  мы  вынуждены 
скрывать  даже  свои  мысли,  ум-Ьемъ  только  пресмыкаться  предъ 
сильнымъ,  подличать,  выпрошивая  милостыню,  обмануть  неосторож- 
ныхъ,  завлечь  неосмотрительныхъ,  обнаруживать  дикость  и  без- 
челов'Ьчхе  въ  мщенхи?  Отнятие  собственности  заставляетъ  насъ 
желать  чужаго;  подавленное  желан1е  разжигаетъ  ненависть  къ  па- 
намъ;  безполезность  для  насъ  трудовъ  нашихъ  располагаетъ  насъ 
къ  апатичности  и  косности;  въ  лень  насъ  погружаетъ  недостатокъ 
пищи,  одежды,  слабость  силъ  и  суровость  лицъ,  требующихъ 
исполнешя  нами  нашихъ  повинностей. 

«Боже  Милостивый!  и  на  Тебя  мы  едва  не  смотримъ,  какъ  на 
тирана,  но  ты  даешь  намъ  усладу  въ  нашихъ  мученгяхъ,  подавая 
надежду  на  облегчен1е  по  смерти  въ  небе.  Не  им^емъ  нп  сук- 
маны,  ни  сермяги,  и  срамъ  нищеты  не  допускаетъ  насъ  воздавать 
Тебе  честь  въ  храме,  утешаться  въ  соответственномъ  нашей  при- 
роде обществе;  мы  должны  оставаться  безъ  товарищескаго  обмена 
мыслей  и  понят1й,  должны  заключиться,  словно  как1я-то  особенныя 
животныя,  въ  своемъ  кругу,  и  тутъ  для  насъ  весь  светъ — въ 
нашей  халупе,  въ  поле  и  лесахъ. 

«Но  вотъ  мы,  занявъ  одежду,  являемся  къ  божественной  службе; 
что  же  тамъ  слышимъ  отъ  нашихъ  ксендзовъ?  Они  говорятъ,  что 
надменная  гордость  не  должна  наступать  людямъ  на  шею, — и  мы 
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за  шею  хватаемся  съ  плачемъ.  Они  выводить  иередъ  нами  отврати- 
тельные призраки  грабите.тьства  изъ-:т  обиды,  неугомоннаго  без- 
покойства  изъ-за  отнят1я  чулгаго  труда,  и  мы  стонемъ,  что  и  намъ 
наши  паны  не  позволяюсь  изв-Ьдать  сладости  плодовъ  нашего 
собственнаго  труда.  Они  описываютъ  намъ  вспыльчивость,  посл'Ьд- 
ств1я  гн^ва,  рисуютъ  блЬдный  образъ  бешенства  съ  п^ной  у  рта, 
и  мы  дрожимъ  при  одномъ  взгляд'Ь  нашихъ  надсмотрщиковъ 
((1020гс(пу).  Они  обличаютъ  унижающую  до  скотства  похотливость 
въ  побл'Ьдн'1')Вшемъ  труп^Ь,  потерявшемъ  сознаше  между  чувствен- 
ностью к  слабостью, — и  мы  ломаемъ  руки,  глядя  на  обезчеш;еше 
нашихъ  дочерей  и  на  развращен1е  на  лакейской  службе  сыновей. 
Ксендзы  даютъ  намъ  почувствовать  въ  жертвахъ  обжорства  и  про- 
жорливости тяжелое  дыхая1е,  гнилость  крови — источникъ  болезни, 
гибель  ума,  потерю  здоровья,  поругаше  человечества, — и  мы  пла- 
чемъ, погибая  отъ  голода  и  нездоровой  пиш;и  и  находя  отраду  только 
въ  отраве  гор-^лкою.  Они  возбуждаютъ  къ  трудолюб1Ю,  которымъ 
прхобр-Ьтаются  достатки,  удаляется  нип1,ета,  получаются  выгоды, 
услаждаюпця  тяжелые  труды, — и  мы,  глотая  слезы,  стонемъ,  что 
при  невольничестве  трудъ  не  даетъ  собственности. 

«Удивляйтесь  посл^  этого,  паны,  что  намъ  не  хватаетъ  ума, — 
мы  разучились  разсуждать,  сообразуясь  съ  волею  пановъ,  а  не  съ 
нашимъ  разумен1емъ!  Осуждайте  наше  суевЬр1е,  —  а  мы,  жаждая 
облегчен1я,  хватаемся  и  за  пустыя  слова,  какъ  утопаюп1;ш  за  бритву. 
Мы  не  понимаемъ  нашихъ  выгодъ,  ибо  наши  выгоды — ваши.  Мы 
боимся  тишины  у  гробовъ,  ибо  все  насъ  пугаетъ.  Страшимся  силы 
шепота  (нашептыван1Й,  82ер1:6тV),  ибо  находимся  въ  крайней  зависи- 
мости у  вс^хъ.  Наши  умственныя  способности  —  въ  угнетенномъ 
состоян1и,  наша  нравственная  сила  парализована.  Природа  произ- 
водитъ  насъ  безразличными  относительно  доблестей  и  пороковъ; 
обстоятельства  жизни  направляютъ  человека  къ  т-Ьмъ  и  другимъ. 
Научаетъ  ли  насъ  доблести  наше  рабство  и  вашъ  надсмотръ 
за  нами  посредствомъ  наемниковъ?  Служатъ  ли  школою  доброде- 
тели жадность,  обирательство,  жестокость?  Просвеп1,ен1е  (ро1ог)  есть 
свойство  ума  открытаго,  у  насъ  же  онъ  забитъ  нашимъ  невольни- 
чествомъ.  Добродетель  есть  мера  въ  по.71ЬЗОван1и,  но  для  пользова- 
шя  у  насъ  нетъ  собственности. 

«Нужда,  сверхъ  побужден1я  къ  воровству,  порока  апатичности, 
ненависти  къ  безплодному  труду,  злобы  къ  панамъ,  даетъ  намъ 
еще  поводъ  къ  пьянству,  какъ  средству  несколько  забыть  ее. 

«Однако,  мы  желали  бы  познавать,  на  сколько  это  возможно, 
Благодетеля  Творца,  почувствовать  долгъ  признательности  къ 
нашимъ  панамъ,  иметь  добрую  привычку  поддерживать  здоровье, 
оказывать  помощь  ближнему,  иметь  сведен1я,  необходимыя  для 
облегчен1я  нашего  труда  и  ус.1аждешя  тяжелой  работы,  вместо 
того  чтобы  быть  обвиняемыми  въ  нечеловеческихъ  преступленхяхъ, 
находясь  въ  безчеловечномъ  рабстве.  Мы  желали  бы  быть  оседлыми 
землепашцами,  между  темъ  какъ  теперь  отчаяше  заставляетъ  насъ 
бросаться  въ  бродяжничество,  воровство,  мошенничество.  Мы  желали 
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бы  руководствоваться  разсудкомъ,  вместо  управляющей  нами  те- 
перь наемнической  жадности  экономовъ  и  надсмотрщиковъ.  Мы 
жела.ти  бы  быть  состоятельными  для  уплаты  влад'Ьльцамъ,  а  не 
служить,  какъ  теперь,  жертвою  обирательства  для  арендаторовъ, 
державцевъ,  заимодавцевъ.  барышниковъ  и  Жидовъ.  Мы  желали 
бы  работать  для  пр]'обр'Ьтен1я  собственности,  а  не  на  излишества 
пановъ,  что  часто  бываетъ  теперь.  Мы  желали  бы  обратить  внима- 
ше  на  развит1е  скотоводства  для  пользы-  страны,  а  не  на  муки 
барщины  и  уплату  за  попойки,  какъ  теперь.  Каны  наши!  пока  не 
будетъ  свободы,  единственной  побудительной  причины  труда  и 
промысла,  пока  не  разовьется  .тюбовь  къ  собственности,  до  т-Ьхъ 
поръ  напрасны  будутъ  поЛытки  пробудить  въ  стран'Ь  охоту  къ 
труду  и  просв'Ьщен1ю! 

«Пока  будетъ  находиться  въ  пренебрежен1и  землед-Ьльческое 
населеше,  им-Ьющее  св'Ьд'Ьн1я  о  почв'Ь  изъ  самаго  близкаго  опыта, 
до  гЬхъ  поръ  ничего  не  помогутъ  ни  стоющ1я  мпл.т1оновъ  академш, 
ни  книги,  от.тичающтяся  самымъ  св^т.тымъ  понимашемъ  д'Ьла,  ни 
выдумки.  изобр^Ьтенныя  заграничными  хояяйствами,  ни  самое  искрен- 
нее доброже.тательство  къ  отечеству,  ни  примеры  самыхъ  прибыль- 
ныхъ  посЬвовъ  на  пашняхъ  и  лугахъ.  Черное  принужден1е  за- 
ставитъ  насъ  остаться  во  мрак'Ь,  нужда — въ  неохоте,  недостатокъ — 
въ  гибельномъ  состояши,  и  страна  будетъ  пребывать  въ  дикомъ 
нев^жествЬ  и  горемычной  дол'Ь. 

«Ваши  экономы  и  надсмотрщики  не  бол-Ье  .ти  хлопочутъ  о 
средствахъ  самимъ  сд'Ь.таться  панами,  и  не  гораздо  .ли  мен'Ье  у 
нихъ  охоти,  ум-Ьшя,  и.ти  досмотра  относите.тьно  хозяйства?  Вы 
часто  испытываете  безп.тодность  вашихъ  старан1й  въ  заведеши  при- 
быльныхъ  скотныхъ  дворовъ.  II  издержки,  и  забот.тивость  пана  съ 
трудомъ  могутъ  принести  пользу,  когда  зараза  жадности  ищетъ 
добычи  путемъ  одной  лести  и  распространяется  отъ  предшествен- 
никовъ  къ  преемнпкамъ.  Напрасно  они  думаютъ  противодейство- 
вать этому  злу  путемъ  дневниковъ  ( (1уагуи82е),  пнструкц1Й  (Ш81:гик- 
^аг2е1.  регистратуръ  (гео"е81:га1шт),  независимыхъ  секретарей  (р18аг2е 
ис121е1пе1,  зарубокъ  ГкагЬу)  на  биркахъ  и  присягъ:  наемники  такъ 
ловко  промышляютъ  для  своей  прибы.ти,  что,  лишь  только  ихъ 
что  либо  въ  самой  незначительной  степени  тяготитъ.  они  само- 
скор^йшимтэ  образомъ  это  узнаютъ,  и  узнавши  находятъ  разум- 
нымъ  устранить. 

При  нашезгь  рабстве  и  необезопашенности  имущества,  — не 
разгораться  повсюдному  въ  стране  св^ту  просв1^щен1я,  уже  столь 
дорого  стоющаго!  Везполезно  чтить  права  природы  одними  устами, 
когда  они  пренебрегаются  на  д-Ь-т-Ь  въ  прим'Ьнен1и  къ  цЬлому 
нашему  народу.  РукодЬлья  (мануфактура)  не  находятъ  усовершен- 
ствован1я  среди  нищеты.  Казна  всегда  будетъ  пуста.  Торговля 
постоянно  убыточна.  Правите.тьство,  ст'Ьсненное  экономическою 
несостоятельно СТ1Ю,  всегда  нед'Ьйствительно.  Народъ,  уже  отъ 
одного  развращен1я  Жидовскими  приманками,  станетъ  безнрав- 
ственнымъ.    Паны,  среди  излишествъ,  все-таки  не  узнаютъ  истин. 
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« 

наго  наслажден! я.  Разсудокъ  всегда  будетъ  :^атемненъ  бе.зпорядоч- 
ностью.  Отечество  безъ  благосостоян1я  и  патр1отизма  останется 
безъ  запщты,  науки  не  разовьются  на  отечественной  народной 
почв'Ь,  придавленной  нуждою  на  пашпяхъ  и  въ  усадьбахъ. 

«Но  сообразите  лее,  паны  наши,  какая  польза  отъ  нашей  нужды 
для  васъ  и  для  страны.  11анск1я  пособ1я  и  дворск1й  надзоръ  не 
д-благотъ  раба  производительнымъ;  онъ  ни  о  чемъ  не  помыпгляетъ, 
какъ  только  объ  облегчен! и  своей  участи;  ваши  пособ!я  дЬлаются 
черезъ  яаемниковъ,  а  наша  нужда  д-Ьлаетъ  жестокосердыми  и 
Жидовъ.  особенно  при  ихъ  внушен!яхъ,  что  дворъ  помогаетъ  намъ 
не  ради  насъ,  а  ради  себя  самого. 

«Сосчитайте,  паны,  сколько  вы  расходуете  на  пособ!е  намъ,  по 
уставу,  на  постройку  нашихъ  хатъ,  на  ихъ  починку,  на  снабжеше 
насъ  упряжнымъ  скотомъ,  а  часто  и  на  его  прокормлен!е,  на  взносъ 
за  насъ  податей,  за  принят!е  нашихъ  долговъ  аренд аторамъ?  что 
теряете  изъ  остатке  въ  отъ  прежпихъ  л-Ьтъ  (^'  ро2081:а]:ус11  гета- 
пеп1:ас11),  отъ  неисправности  нашей  въ  работахъ,  отъ  расхищен1я 
вымолотовъ  и  кормовъ,  отъ  опустошен!я  л-Ьсобъ,  отъ  потравы  полей 
и  лугоБъ,  отъ  платежей  вороватымъ  экономамъ  и  жаднымъ  над- 
смотрщикамъ?  Сосчитайте,  и  узнсяете,  что  немного  пользы  отъ 
рабства!  Вы  увидите  ваши  потери,  которыя  только,  по  привычке, 
кажутся  незначительными,  особенно  въ  обширныхъ  имвшяхъ,  ибо 
и  въ  меньшихъ,  гд']^  владетель — самъ  очевидецъ  и  надсмотрщикъ. 
все-таки  оказывается  справедливою  пословица:  «Матв'Ьй  сд'Ьлалъ, 
Матв-Ьй  съ-Ьлъ»  (Мас!ек  ггоЪ!},  Мас!ек  !  2!а(13:\ 

«И  невидимому  вы  знаете  это,  паны  наши,  и  отдаёте  им-Ьтя 
въ  аренду,  чтобы  им'Ьть  отъ  нихъ  чистый  доходъ,  безъ  этихъ  убыт- 
ковъ.  Однако,  не  истощаютъ  ли  доходности  вашихъ  им'Ьн!й  и  дер- 
жавцы  ((12!ег2ат^су),  усиливаясь  возвратить  съ  процентами  свои 
деньги,  хорошо  прокормить  себя,  и  еще  прюбр^Ьсть  прибыль? 

«Примите  также  въ  разсчетъ,  что  вы  отдаете  державцамъ  ваши 
им^шя  за  три  и  р^Ьдко  за  четыре  зерна.  Неужто  такъ  скудно 
вознаграждается  страдная  полевая  работа?  Колосья  показываютъ, 
что  изъ  однаго  зерна  родилось  сорокъ,  а  см-Ьты  вашихъ  доходовъ 
противор'Ьчатъ  этому.  Не  кроется  ли  причина  этой  потери  въ 
торопливости  жатвы,  въ  перезр'Ьван!и  хл-Ьба  на  корню,  бъ  неохот- 
ной работ-Ь  серпомъ  невольничьихъ  рукъ,  въ  складыван!и  въ  копны 
(кору),  въ  долгомъ  пребыван!и  сжатаго  хл'Ьба  на  пол'Ь,  въ  бро- 
сань-Ь  на  тел-Ьги  безъ  той  осторожности,  какую  мы  наблюдаемъ  у 
себя?  Не  околочиваютъ  ли  вашей  жатвы?  не  пл'Ьснев'Ьютъ  ли  ваши 
хл'Ьба  въ  скирдахъ  (в^ег^асИ)?  не  разлетаются  ли  ихъ  зёрна  отъ 
ц'Ьповъ?  Удивительно,  какъ  еще  и  три  зерна  могутъ  уц'Ьл'Ьть  подъ 
невольничьею  рукой! 

«Если  теперь  вы  хотите  обработывать  ваши  пашни  посред- 
ствомъ  батраковъ  (рагоЪкат!),  то  къ  вамъ  идутъ  или  изъ  б-Ьдныхъ 
хатъ,  или  по  принужден!ю,  или,  наконецъ,  бродяги,  ищущ!е  ч'Ьмъ 
поживиться,  в'Ьрн'Ье — что  уворовать,  которые  не  только  мен-Ье  д-^ла- 
ютъ,  ч'Ьмъ  стоютъ,  .но  почти  бол'Ье  портятъ  и  воруютъ,  ч'Ьмъ  при- 
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носятъ  пользы.  Въ  б'Ьдныхъ  хатахъ  уже  въ  дЬтств^  пр]обр'Ьтается 
навыкъ,  вставши  рано  поутру,  ничего  не  делать;  потому  что  тамъ 
н^^тъ  ни  кудели  для  дочерей,  ни  молотьбы  для  сыновей,  между 
т^^мъ  природа,  требуя  пищи,  прежде  всего,  внушаетъ  имъ,  нужда- 
ющимся, мысль  добывать  себЬ  изъ  чужихъ  гуменъ  и  амбаровъ  то 
пропиташе,  котораго  не  могутъ  найти  въ  своихъ;  а  незначитель- 
ный трудъ  надъ  ничтожнымъ  хозяйствомъ  пр1учаетъ  ихъ  къ  л'Ьни 
и  мешкотности  (ор1е82а1обс1).  Если  подобнымъ  людямъ  дворъ  и 
дастъ  возможность  извлекать  выгоды  изъ  труда,  то  и  это  не  заста- 
витъ  ихъ  быть  старательн'Ье  въ  работ-Ь,  а  скорее  еще  бол^е  погру- 
зить ихъ  въ  привычную  апат1ю. 

«Но  вы,  паны,  служите  лучшими  свид'Ьтелями  всЬхъ  вашихъ 
потерь  отъ  нашего  рабства,  при  которомъ  мы  не  можемъ  съ  поль- 
зою трудиться  на  для  васъ,  ни  для  себя. 

«Много  теряете  отъ  этого  вы,  но  еще  бол'Ье  теряетъ  страна. 
Ни  одинъ  дворъ,  ни  одинъ  влад-Ьлецъ,  при  самыхъ  лучшпхъ  при- 
быляхъ  отъ  хозяйства,  не  въ  состояши  вознаградить  т'Ьхъ  потерь, 
которыя  происходятъ  отъ  истощешя  сельскихъ  пашенъ.  Пустыни 
и  заброшенныя  пустоши  (о(11оо-1),  ничтожные  сборы  въ  деревняхъ. 
жалкая  и  несвоевременная  обработка  пашенъ,  промышленность  зачах- 
лая  подъ  гнётомъ  рабства,  искаженная  имъ  природа,  конечно,  не 
вознаграждаются  переполненными  панскими  гумнами.  Мы,  пахари, 
занимаемъ  не  мен'Ье  семи  частей  пахатныхъ  полей  страны,  и  на 
нихъ — рождается  нужда. 

«А  разв-Ь  мало  есть  пановъ,  которые  мен-Ье  заботятся  объ  улуч- 
шеши  своихъ  им^шй  и  ц-Ьнять  только  доходы  съ  нихъ,  употре- 
бляемые на  излишества?  Мало  ли  такихъ,  что  разоряютъ  свои  им^- 
шя,  обременяютъ  долгами,  подвергаютъ  разд'Ьламъ  (ех(1у^12уе) 
между  заимодавцами?  Конечно,  тамъ  для  богатства  страны  не  мо- 
жетъ  быть  постоянной  прибыли,  а  разв-Ь  только  временная;  между 
т-Ьмъ  какъ  наши  пашни  подвергаются  тамъ  постоянному  ограбле- 
шю.  II  пожизненное  влад^ше,  при  нашемъ  рабстве,  не  улучшаетъ 
им-Ьшй  для  преемниковъ  въ  пользоваши  ими.  а  то.тько  истощаетъ 
ихъ  эксплоатац1ею. 

«Мало  ли  также  случается  обстоятельствъ,  которыя  вынуждаютъ 
нашихъ  влад'Ьльцевъ  разорять  насъ,  или  когда  молодые  насл'Ьд- 
ники  хотятъ  найти  источники  для  покрыт1я  легкомысленныхъ  рас- 
ходовъ,  или  когда  поддерживающ1е  высокш  тонъ  въ  обществ'!^  захо- 
тятъ  найти  средства  на  свои  барск1я  зат-Ьи,  или  старики  захотятъ 
удовлетворить  своей  скупости. 

«И  почти  всЬ,  когда  мы  свидъте.ньствуемъ  объ  упадке  им-Ьихй, 
или,  пресыщенные  излишествами,  Л'Ьнятся  разобрать  наши  жалобы, 
И.1И  поручаютъ  уладить  д'Ь.ю  нерасположеннымъ  къ  намъ  наемни- 
камъ,    или.    по  слабости,    поддаются  на  сплетни  и  нашептыванья. 

«Остановите,  паны,  ваше  внимаше  на  этомъ,  спросите  у  отече- 
ства, каши  совЪтъ  оно  вамъ  дасть  относительно  себя  и  насъ. 

—  «Глядя  на  ваши  по.1я,  радуюсь — сказало  бы  оно — д'Ьти  мои, 
что  васъ  согр-Ьваеть  духъ  землед'Ьл1я,  хозяйства,   торговли,    кото- 
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рый  уже  съ  давнихъ  поръ  оживляетъ  всю  Европу;  что  ваша  про- 
мышленность въ  значительной  степени  развиваетъ  жизненны  я  силы 
страны,  посредствомъ  надлежап1;ей  обработки  полей,  посредствомъ 
выгодныхъ  способовъ  с'Ьва,  путемъ  разведен1я  питательнФ>йгаихъ 
травъ,  размножеи1я  прибыльн'Ьйшихъ  скотныхъ  дворовъ,  экономи- 
ческаго  распред'Ьлен1я  пастбищъ,  заселен1я  л^совъ,  гд"!)  они  не 
служили  выгод'Ь  жителей  и  не  давали  прибыли  владЬльцамъ, — раз- 
ведешя  садовъ,  дающихъ  прохладу, — возвып1ен1я  ц'Ьны  пчельниковъ 
и  хм1^льниковъ,— открыт]я  жел'Ьзныхъ  соляныхъ  и  металическихъ 
рудниковъ,— посредствомъ  увеличен1я  вашихъ  доходовъ  для  моей 
обороны  и  красы.  Одно  только  не  можетъ  меня  радовать.  Въ  каж- 
домъ  фольварковомъ  ключ-Ь  (ккхсг)  \)  пашни  вашихъ  крестьянъ  об- 
ширнее дворскихъ;  отсюда  ясно,  что,  при  наибольшей  прибыль- 
ности панскихъ  полей  на  счетъ  запуп1;енности  и  пренебрежен1я 
крестьянскихъ,  для  меня  во  всякомъ  случа'Ь  бол-Ье  убытка,  ч'Ьмъ 
пользы.  Больно  мн-Ь  еш;е  и  то,  что  ваши  дворсме  полевые  сборы 
по  большей  части  расходуются  на  излишества,  вместо  того  чтобы 
служить  къ  бол-Ье  и  бол-Ье  щедрому  возврату  земл'Ь  ея  жизненныхъ 
элементовъ,  для  улучшен1я  вашихъ  пашенъ. 

—  «Почти  все  высшее  сословие  далеко  отъ  мысли  о  такомъ 
возврат-Ь  и  оставляетъ  землед^л1е  въ  состоянш  неспособности  къ 
прогрессивному  возвышен1ю  урожаевъ,  которымъ  природа  не  пола- 
гаетъ  пред'Ьла.  Отъ  экипажей  до  лошадей,  отъ  одежды  до  укра- 
шен1я  компатъ,  отъ  кухни  до  погреба — все  гонитъ  жизненные  эле- 
менты полей  за  границу;  страна  работаетъ,  чтобы  оставаться  въ 
нужд-Ь,  и  взам'Ьнъ  получаетъ  блестяп1;1я  безделки.  Могло  ли  бы 
это  быть,  еслибы  продукты  страны  оставались  въ  вольныхъ  рукахъ 
землед-бльца?  не  употреблялъ  ли  бы  онъ  ихъ,  прежде  всего,  на 
увеличеше  своихъ  прибылей  отъ  хозяйства?  А  панъ,  им'Ья  чистый 
доходъ,  не  былъ  ли  бы  ум-бренн^е  въ  своихъ  расходахъ? 

—  «Притомъ,  хотя  бы  предшественники  оставили  вамъ  им-Ьтя 
съ  плодородною  землею,  съ  обильными  кормами,  съ  богатыми  огоро- 
дами и  несомнительными  прибылями,  то  не  случается  разв'Ь  часто, 
что  невнимательный  и  недальновидный  насл'Ьдникъ  доводитъ  все 
до  упадка  и  негодности?  ДМствительн'Ье  всякаго  закона  противъ 
расточительности  и  нехозяйственности  было  бы  то,  если  бы  им'Ь- 
н1ями  всегда  пользовались  люди  заинтересованные  въ  нихъ, — 
тогда,  при  перем'Ьнахъвлад'Ьльцевъ,  хозяйство  должно  было  бы  улуч- 
шаться. 

—  «Какъ  бы  то  ни  было ,  на  дворскихъ  хозяйствахъ  въ 
большей  части  держится  внутренняя  и  вн'^Ьшняя  торговля  страны, 
хотя  вороватость  зав'Ьдуюш.ихъ  ими  и  хозяйственныя  хлопоты  рож- 
даютъ  нерасположеше  къ  нимъ  и  часто  изм-Ьняютъ  ихъ  къ  худшему. 

—  «Думаютъ-ли  державцы  объ  улучшен1и  вашихъ  вотчинъ,  а 
не    о   тсмъ,    какъ    бы   скор^^е   нажиться?    Не  пугаютъ  ли  своимъ 


\)  К1ис2 — область,  земля,    пом-Ьстьр;  ряръ    деревень,  принад.лежащихъ 
одному  по:м15щику.  Ред. 
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запуст'Ьн1емъ  выходящ1я  изъ  ихъ  рукъ  им'Ьн1я?  и  не  требуютъ  ли 
отъ  васъ,  на  первыхъ  же,  обыкновенно,  порахъ,  издержекъ  на 
строешя,  оруд1я,  упряжный  скотъ,  удобрен1е?  Вамъ  удалось  добиться 
отъ  нихъ  повышешя  таксы,  а  они  цЬною  разорешя  вернули  свои 
деньги,  ум-Ья  обойти  контракты  и  условия,  покрыться  видимостью, 
или  оправдаться  при  помощи  пр1ятельской,  а  иногда  и  подкуп- 
ленной судебной  власти.  Потери  страны  не  возна1'раждаются  т'Ьмъ, 
что  державецъ  разоряетъ  свои  им-Ьшя;  тутъ  никогда  не  бываетъ 
пропорц1ональности  между  доходомъ  и  разоренхемъ. 

—  «Неожиданные  долги  или  потребности  вынуждаютъ  васъ 
заложить  им^шя.  Не  т-Ьхъ  же  ли  правилъ  держится  заимодавецъ, 
что  и  арендаторъ?  Не  принимая  даже  въ  разсчетъ  процента  съ 
капитала,  тутъ  двоякая  потеря:  владельца — отъ  уменьшешя  дохо- 
довъ,  страны  —  отъ  разстройства  хозяйства. 

—  «Я  (отечество)  горевало  о  недавно-заведенномъ  обыча'Ь  тор- 
говать им'Ьшями:  покупать  и  въ  томь  же  году  продавать  изъ-за 
изв^стнаго  барыша.  Если  бы  онъ  распространился,  отечеству  при- 
шелъ  бы  конецъ.  При  такомъ  порядк-Ь  не  заботятся  о  хозяйстве 
и  землед'Ьл1и,  скорее  —  и  то,  и  другое  разоряютъ  и  грабятъ.  Не 
ведутъ  ли  страну  также  къ  гибели*  т-Ь  ваши  промышленные  раз- 
счеты,  съ  которыми  вы  заселяете  Жидами  местечки?  Обманомъ 
и  гор'Ьлкой  они  вредятъ  сборамъ  вашихъ  жатвъ  и  паралнзуютъ 
силы  землед1>льцевъ  въ  труд'Ь  и  промышленную  предпр1имчнвость. 
Не  обольп1,айтесь  т^мъ,  что  они,  невидимому,  сод^^йствуютъ  потре- 
блешю:  это — крысы,  все  по'Ьдающ1я  и  ничего  непроизводящ1я.  Но 
еще  хуже,  что  они  выносятъ  изъ  страны  деньги  путемъ  обмана, 
и  заражаютъ  христ1анск1е  нравы. 

—  «Вотъ  моя  р^чь  о  вашихъ  обработываемыхъ  панщиной  и 
угнетешемъ  поляхъ,  хозяйствомъ  и  портовою  торговлею  которыхъ 
вы  гордитесь. 

—  «Взгляните  же  на  обширныя  пространства  вашихъ  им^нш, 
и  плачьте  со  мною!  Какъ  много  пустопорожнихъ  м^стъ  въ  эконо- 
мическихъ,  старостьихъ,  державчьихъ,  духовныхъ  и  шляхетскихъ 
им'Ьшяхъ,  гд'Ь  старинные  законы  среди  строевыхъ  л^совъ  свид'Ь- 
тельствуютъ  о  давнишнемъ  заселен1и  и  взываютъ  къ  вамъ  о  тру- 
долюбивой рук'Ь.  Есть  довольно  зарослей,  каналовъ  (кораш'пу), 
корчеванныхъ  м']Ьстъ  (1:г2еЫе2у),  пустошей  (осПодоту),  но  привле- 
чете ли  вы  населен! е  къ  труду  надъ  ними? 

—  «Въ  состоянш  ли  вашъ  рабъ  возделать  надлежащимъ  обра- 
зомъ  и  т'Ь  пашни,  которыя  онъ  держитъ,  не  им-Ья  хорошихъ  ору- 
Д1Й?  Можетъ  ли  своевременно  засЬять  при  разбросанности  работы 
и  унавозить  при  малочисленности  скотнаго  двора?  Можетъ  ли,  при 
несостоятельности,  размножить  скотъ?  Можетъ  ли  собрать  деньги 
при  много численныхъ  уплатахъ  и  ничтожныхъ  урожаяхъ? 

—  «И  хозяйство  семи  частей  страны  находится  въ  жалкомъ 
положен1и,  которому  нельзя  помочь  тщеслав1емъ  и  временною  при- 
былью. Ваши  крестьяне  становятся  тяжестью  для  стрпны;  ибо 
хотя   они    сидятъ   по   хатамъ,   однако,  живутъ  только  въ  долгъ  я 

«Славянскш  Сборникъ»,  томъ  III,  отд.  111.  9 
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1)Ы11рошиван1емъ  милостыни,  воспитываютъ  дътей  жить  только  двор- 
скимъ  или  поданнымъ  Христа-ради  хл-Ьбомъ.  Мнопе  ииъ  нихъ, 
страшась  угнетен1я,  пускаются  сами  въ  бродяжничество.  И  еще 
])аньше  ч-Ьмъ  решиться  на  это,  пускаютъ  д'Ьтей  по  этой  дорог-Ь, 
обрекая  ихъ  на  безд'Ьльничанье,  воровство,  и  нередко  на  развратъ 
при  службе  у  Жидовъ.  А  бездЬльники  и  нипие  разв^  не  бреме- 
нятъ  собою  страну,  заставляя  часто  бояться  разбоевъ,  поджоговъ, 
ограблешя  амбаровъ?  Но  сохраняете  ли  вы,  влад'Ьльцы,  рабочхя 
руки  для  обработки  пашенъ?  Вы  берете  крестьянскихъ  сыновей 
въ  лакеи,  кучера,  повара,  камердинеры,  которые,  будучи  исторг- 
нуты вашею  роскошью  изъ  родительской  семьи,  нагляд'1^вшись  на 
излишества  и  насил1я,  привыкши  точить  лясы  и  сидЬть  безъ  Д'Ьла 
въ  переднихъ,  не  постоянно  ли  лишаютъ  поля  рабочихъ  рукъ? 

—  «Можетъ  ли  быть  богатою  ваша  казна  при  ниш;ет'Ь  страны? 
Могутъ  ли  быть  сильными  ваши  войска  при  подавлен1и  духа  раб- 
ствомъ?  Сбродъ  пьяныхъ  бродягъ  или  распущенной  молодежи  не 
будетъ  ли  служить  бол^е  къ  отягощен1ю  страны,  ч^мъ  къ  ея 
оборони? 

—  «Сделайте  всЬхъ  гражданами  (оЪулуа1:е1ат1),  пусть  каждый 
работаетъ  для  ирхобр-Ьтетя  себх^  собственности,  употребите  Жидов- 
ское населен1е  для  удобрен1я  пустошей,  ^)  и  край  оживетъ  въ  богат- 
стве, могуществ-Ь  и  красЬ. 

—  «Поэтому  надо  считать  фальшивымъ  мак1авелизмомъ,  когда 
оставляютъ  крестьянъ  въ  убожеств'Ь  на.томъ  основан1и,  что  изъ 
своихъ  достатковъ  они  не  украшаютъ  страну  пирамидами,  какъ 
въ  Египте,  дворцами,  большими  здашями,  подъ  которыми  слы- 
шится плачъ  и  ззукъ  ц'Ьпеи,  излишествами  и  скукою  пановъ. 
развлечешями  на  чужой  счетъ  и  разорешемъ  собственности.  Они 
украшаютъ  страну  заселен1емъ  ея,  оживлешемъ  и  благополуч1емъ. 
Нын-Ь  ваша  страна  слыветъ  у  чужихъ  людей  дикою  по  дикости 
вашихъ  крестьянъ  и  обращешя  съ  ними.  Характеръ  По.тьши  не 
можетъ  быть  оц'Ьниваемъ  по  н'Ьсколькимъ  стамъ  тысячъ  образо- 
ванныхъ  влад'Ьльцевъ,  им^ющихъ  притомъ  случайный  характеръ, 
сообразно  съ  образовашемъ,  полученнымъ  среди  т-Ьхъ  или  другихъ 
народовъ;  масса  населен1я,  составляя  силу  страны,  даетъ  ей  также 
и  лоскъ  образованности  ч — 

«И  мы,  паны  наши,  не  добиваемся  расшатать  ваши  вотчин- 
ныя  владън]"я,  обезпеченныя  столь  многими  уставами,  не  стре- 
мимся къ  тому,  чтобъ  въ  нихъ  не  было  насл'Ьдован1я  по  .закону, 
разд'Ьла  между  братьями  и  родными,  а  при  нужд^  —  заклада  и 
аренды,  купли  и  продажи.  Пусть  все  это  существуетъ  сообразно 
съ  правами  шляхты  и  влад'Ьльцевъ.  Мы  просимъ  только,  чтобы 
въ  вотчинахъ  мы  были  земледельцами,  а  не  рабами,  чтобы  намъ 
было  обезпечено  пользование  прхобретеннымъ  посредствомъ  труда, 
чтобъ    переходъ    пом^стш    по  наследству    не  вредилъ    хозяйству. 


1)  Въ    под-тинник*:  «оЪгбсс1е  2у(^0VV8ка  кгйпозс  па  ро^по1еп1е  од^^о§6уV»^ 
т.  е.:   «обратите  Жидовское  население  на  унавожен1е  пустошей».    Ред. 
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какъ  нашему,  такъ  и  страны,  чтобъ  заклады  и  аренды  не  раз- 
оряли насъ,  чтобы  продажи  и  купли  не  изм'Ьняли  нашего  положе- 
е1я  относительно  нашихъ  обязанностей  и  повинностей. 

«Возвратите  намъ,  какъ  было  три  вЬка  назадъ,  правитель- 
ственное о  насъ  попечен1е,  солтыссме  и  полюбовные  суды  съ  пана- 
ми, апеляц1ю  къ  королевскимъ  судамъ.  Если  ужъ  немыслимо  для 
насъ  увидать  царственное  око,  во  время  путешеств1й  короля  по 
управляемой  имъ  стране,  то  пусть  бы  каждый  сеймъ  наряжалъ 
коммисс1и,  составленныя  изъ  лицъ,  жжвхищхъ  въ  чужихъ,  не  на- 
шихъ пов-Ьтахъ,  дл^т  разсл-Ьдоватя  претерп-Ьваемыхъ  нами  обидъ 
и  окончательнаго  р1;шен1я  по  нашимъ  жалобамъ.  Если  давно  суп1;е- 
ствуюп1;1е,  но  бездМствующ1е  законы  страны  о  неприкосновенно- 
сти нашего  здоровья,  жизни,  имуш;ества  и  усадьбы,  получатъ  силу, 
то  мы  съ  радостью  удовольствуемся  этимъ,  безъ  дальнихъ  споровъ 
о  нашихъ  правахъ. 

«Дайте  намъ  земельную  собственность,  подъ  услов1емъ  изв-Ьст- 
ной  насл-Ьдственной  повинности,  въ  вид^  закупничества  (2аки- 
р1еп8(;\\'а)  ^),  какъ  это  съ  давнпхъ  поръ  практикуется  въ  разныхъ 
м^стахъ;  деньги  отъ  закупничества  можете  обратить  или  въ  казну, 
или  въ  пользу  влад^^льцевъ;  разложите  ихъ  на  сроки  и  доли  (га1:у), 
мало-по-малу  мы  или  выплатимъ,  или  отработаемъ  ихъ.  Дайте 
намъ  право  закупать  каждому  столько,  сколько  онъ  въ  состояши. 

«Вы  им'Ьете  обстоятельныя  св'Ьд']^н1я  о  качеств'^  земель  въ 
ц'кюй  стран-Ь,  можете  распред'Ьлить  сколько  мы  должны  платить 
съ  нихъ  панамъ;  а  если  это  трудно,  назначьте  коммисс1И,  кото- 
рый, по  всестороннемъ  разсмотр-Ьпти  д-бла,  определили  бы  по  м1^сту 
И  почв'Ь  наши  чинши  съ  лапа,  съ  уволоки,  съ  жеребья,  сл'Ьда 
(81ас1)  '^З,  съ  полянокъ,  съ  морговъ  и  съ  с1^ножати,  съ  л'Ьсовъ, 
ичелъ,  р'Ькъ,  озеръ;  установили  бы,  до  какой  степени  мы  им-Ьемъ 
право  копать,  корчевать,  осушать  болота,  и  въ  каше  сроки  какую 
должны  взносить  плату.  Ограничьте  влад'Ьльцевъ,  чтобъ  они  не 
возвышали  плату  иначе,  какъ  съ  соглас1я  сейма,  по  истечети 
опред1^леннаго  числа  л'Ьтъ,  наприм'Ьръ,  черезъ  30  или  бол^е  Л'Ьтъ, 
когда  или  пашни  станутъ  лучше,  или  изменится  ц1^нность  монеты. 

«Велите  имЬть  въ  виду  при  очиншеваши  насъ,  что  нельзя 
отнять  у  земледельца,  безъ  разорешя  его  и  землед-Ьлхя  страны, 
его  засЬвовъ,  его  прокормлен1я,  его  средствъ  снабжать  себя  одеж- 
дою и  хозяйственными  принадлежностями,  а  равно  и  его  упряж- 
наго  скота  и  права  на  пособ1е:  напротивъ,  сл'Ьдуетъ  оставить  ему 
кое-как1й  запасъ  на  случай  неурожая,  и.ш  на  каше  либо  иные 
несчастные  случаи,  которые  слишкомъ  часты  у  простонародья,  а, 
наконецъ,  и  на  его  промыслы,    которые  должны  возникнуть,  когда 


2^  7акир1еп8иуо ,  хакирпе  рга\УО  гранпчптъ  съ  правомъ  лспнммъ, 
етГ11еи1:ус2пут,  (121ег2а\упут  (см.  у  Мац-Ьёвскаго,  стр.  299).  Словарь  Оргель- 
бранда  такъ  комментпруетъ:  «тату  са1е  рго\у]пс^е,  §д.г\е  го1п]к  га  ког1;гак- 
сет  роз1а(1а  г1ега1е,  паЬ7\\'а  ^ё^  рггех  гакираепзЬуо,  1   11то\у1опу  сгупзг  8р1аса)). 

Ред. 

^)   Полевая  мфра,  н'Ьчто  въ  род-Ь  загона.  Ред. 
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у  него  явятся  достатки.  Оставляя  крестьянину  потребную  для  этого 
часть  его  продуктовъ,  сл'}^дуетъ  еще  выделить  изъ  нихъ  долю  на 
общественныя  подати;  такимъ  образомъ,  въ  доходъ  влад'Ьльца  мо- 
жетъ  быть  записано  только  то,  что  останется  за  удовлетворен1емъ 
вс.Ьхъ  этихъ  надобностей.  СлЪдуетъ  также  при  очиншеван1и  обра- 
щать вниман1е  на  качество  почвы,  на  продажную  ея  ц'Ьну  (па  сещ 
0(1Ъу1и),  на  услов1я,  благопр1Ятныя  торговл'Ь. 

«11осл1^  этого  паны  получатъ  возможность,  съ  большею  поль- 
зою, чЬмъ  теперь,  обработывать  своп  земли  не  по  принужденному 
найму,  дать  намъ  примеры  сельскохозяйственныхъ  промысловъ, 
спасать  насъ  въ  несчаст1яхъ  и  имЬть  право  на  нашу  признатель- 
ность, быть  нашими  благод'Ьтелями,  начальниками  и  защитни- 
ками, но  ограниченными  въ  прав^  уменьшать  нашу  собственность 
и  посягать  на  нашъ  трудъ.  Неспособныхъ  къ  платежу  чинша  паха- 
рей панымогутъ  держать  въ  качеств-Ь  своихъ  батраковъ  (рагоЪк6\у,) 
поселенныхъ  въ  хатахъ,  на  подоб1е  Прусскихъ  помощниковъ  и  слу- 
жебниковъ  при  мужикахъ  (§Ьиг6^0  ^);  если  земледЬльцамъ  будетъ 
представлена  такая  свобода,  то  она,  конечно,  привлечетъ  къ  посе- 
летю  въ  стран'Ь  и  заграничныхъ  колонистовъ;  а  при  этомъ  не 
явится  ли  конкуренц1я  на  земли  и  не  возникнетъ  ли  отсюда  новый 
выигрышъ  для  пановъ? 

«Когда  земледельцы  будутъ  влад-Ьть  свободною  и  кр'|1пкою  соб- 
ственностью, когда  они  будутъ  по.тьзоваться  своими  насл-Ьд- 
ственными  закупными  участками,  когда  ихъ  здоровье,  жизнь 
и  имущество  будутъ  обезпечены, — тогда  праздность  изменится  въ 
трудолюб1е,  апатичность  въ  старательность,  принудительный  трудъ 
станетъ  вольнымъ  и  прибыльнымъ,  безплодная  работа  зам'Ьнится 
обезпеченными  заработками,  барыши  отъ  пашенъ  пойдутъ  на  удо- 
бренхе  ихъ.  Вскор"]^  зат1>мъ  расчистятся  (^^укор!^  81^)  безполезныя 
заросли,  что  послужить  къ  обил1ю  пахатныхъ  полей;  будутъ  осу- 
шены болота,  чрезъ  что  улучшится  качество  жатвы,  безъ  издержки 
со  стороны  владельца;  пески  и  пустоши  ГосИод!)  будутъ  удобрены 
путемъ  увелпчен1я  скота.  Поселяне  вздохнутъ  свободнФ.е,  станутъ 
зани.маться  вольнымъ  промысл омъ,  будутъ  лучше  питаться,  жить 
въ  бол-^^е  удобныхъ  пом'Ьщен1яхъ,  тепл-Ье  одеваться,  охотнве  при- 
мутся за  работу,  станутъ  предпрымчив^е,  полюбятъ  добродетель. 
Достатокъ  и  удобства  вызовутъ  нест-Ьсняемую,  свободную  мысль 
поведутъ  къ  св-Ьту  разум']^н1я,  возбудятъ  любознательность  и  же- 
лан1е  извлекать  пользу  изъ  образован1я  влад^льцевь  и  ихъ  знашй, 
доставятъ  ремесленникамъ  обильный  матер1алъ,  умножать  при- 
быльную торговлю,  усилятъ  арм1ю  руками,  испытанными  въ  труд^, 
вдохнуть  ей  мужество  къ  оборони)  милыхъ  родныхъ  усадебъ, 
легче  наполнять  казну  податями,  облегчать  осуществление  прави- 
тельственныхъ  предначертан1й,  наградять  влад'Ьльцевъ  -  в^.рностью 
доходовъ  и  блягосостояшемъ  ихъ  людей,  поведутъ  къ  открытию  въ 
родной  земл1^  новыхъ  богатствъ  и  сокровип;,ъ. 


О  См.  у  Мац-Ьёвскаго  на  стр.  300-й.  Ред. 
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«Тогда  предусмотрительности  высшей  власти  останется  только 
обратить  внимаше  на  то,  чтобы  всеобщее  благосостоян1е  не  по- 
вело къ  излишнимъ  прихотямъ.  Счастливый  богатствомъ  народа, 
корабль,  повинуясь  движешю  кормила,  легко  направлялся  бы  къ 
дальн'Ьйпгему  благополуч1ю. 

«Разсудите,  паны  наши,  основательны  ли  наши  просьбы  и 
справедливы  ли  заключешя,  и  поймите,  каково  значеше  нашей 
свободы,  если  она  можетъ  улучшить  благосостояше  и  порядокъ  въ 
стран-Ь. 

«Опытъ  показываетъ,  что  едва  ли  уплата  чиншовъ  возможна 
во  вс^хъ  м'Ьстностяхъ  страны,  особенно-же  тамъ,  гд^  денежный 
курсъ  нинхе,  а  способы  сбыта  труднее,  по  обил1ю  продуктовъ  и 
удаленности  городовъ  или  сплавовъ.  Поэтому,  тамъ  трудъ  въ  поль- 
зу пана  для  отработки  оц'Ьночной  платы  бы.1ъ  бы  ч-Ьмъ  непра- 
вильнъе,  т^мъ  хуже. 

«Для  такихъ  местностей,  когда  въ  стран'Ь,  водворится  старин- 
ный порядокъ  оценки  товаровъ,  конечно,  следовало  бы  по-старин- 
ному назначать  образы  (оЪггагу)  п  н  а  р  'Ь  з  ы  (пагхаху)  '-),  т.  е. 
ссыпки  отъ  изв^стнаго  количества  земли.  Затруднительность  для 
влад^^льца  сбывать  ихъ  куда  либо  безъ  Паникины,  кажется,  должна 
привести  къ  сог.ташешю  между  нимъ  и  крестьянами,  при  освобож- 
деши  посл'Ьднпхъ,  по  которому  они  обяжутся  поставлять  ему  из- 
вестное количество  подводъ  для  вывоза. 

«Пусть  никто  не  обманывается  Жидовскимъ  потреблешемъ 
(коп8ишрсуа).  Пусть  дворы  заглянутъ  въ  счеты;  хотя  они  им^готъ 
некоторую  власть  надъ  Жидами,  однако,  всегда  найдутъ  много 
^убытковъ  отъ  нихъ  въ  пустыхъ  реестрахъ. 

«Но  должна  ли  наша  свобода  ограничиваться  освобождешемъ 
отъ  повинностей,  оставаясь  прикрепленною  къ  м^сту?  • 

«Наше  правительство,  статутъ  и  конституши  не  желаютъ 
иметь  въ  крае  бродягъ.  Но  можетъ  ли  поселянинъ  бросить  безъ 
крайней  необходимости  свою  усадьбу,  имея  отъ  техъ  пашенъ,  где 
онъ  родился  и  воспитался,  весь  достатокъ,  получая  отъ  в.тадель- 
ца  и  свътъ,  и  защиту.  Только  темъ  людямъ  свойственно  бросать- 
ся въ  странствован1е  на  удачу,  которые  бЬдны  и  ничтожны  или 
по  своей  лености,  пли  по  причине  притесненхй.  Но  у  насъ.  у 
хозяевъ,  если  прибыль  отъ  труда  будетъ  принадлежать  намъ,  ко- 
нечно, никто  не  захочетъ  оставаться  празднымъ  отъ  детства  до 
старости.  А  если  бы  и  нашелся  так1Й  выродокъ,  то  вы,  паны, 
возобновите  уставы  и  конституц1и  противъ  праздношатающихся  и 
бродя1Ъ. 

<Удивляетъ  и  насъ,  простыхъ,  то  обстоятельство,  что  въ  то 
время,  когда  столько  уставовъ  преследуютъ  праздношатающихся  и 
неимеющпхъ  определенныхъ  занят! й,  велятъ  ихъ  брать  и  принуж- 
дать къ  работамъ, — голыши-Жиды  (карсап!  2ус121)  безъ  имущества, 
безъ  работы,  обремененные    детвой,    таскаются    по  стране,  ни  къ 


')  Объяснеше  см.   выше,  на  стр.  105-й.  Ред. 
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кому  не  принадлежа,  и  задаромъ  пропитываясь  на  счетъ  налоговъ 
и  прикагалковъ,  сносятся  между  собою  для  истреблен1я  продук- 
товъ  земли. 

^<Въ  3  а  к  у  н  и  и  ч  е  с  т  в  'Ь  усадебъ  и  очиншеван1и,  которое  до 
сихъ  поръ  сохранилось  по  разнымъ  м'Ьстамъ,  вы  имеете  прим'Ьръ, 
что  свобода  не  поведетъ  насъ  къ  бродяжеству.  Разв'Ь  теперь  бро- 
саютъ  закупныя  земли,  если  бы  даже  насл1^дникаыи  оставались 
малыя  д-Ьти?  Ихъ  опекуны  держатъ  ихъ  наследство,  чтобы  отдать 
имъ,  когда  они  выростутъ;  а  если  бы  легкомыслие  внушило  кому- 
либо  бросить  землед4л1е,  то  безъ  хозяина  земля  не  останется  сво- 
бодною отъ  прит^снентя. 

«Еще  обусловлена  ли  наша  свобода  освобожден1емъ  насъ  отъ 
дворскаго  суда? 

«Тяжелъ  для  насъ  судъ,  потому  что  онъ  производится  наем- 
никами, комиссарами,  экономами  и  панами,  нер'Ьдко  л-Ьнивыми  въ 
разсмотриван1и  нашихъ  жалобъ;  но  мы  не  можемъ  жаловаться  на 
знимательныхъ  и  справедливыхъ  судей.  Но  .за  что  же  не  будутъ 
им^ть  хода  наши  жалобы  на  собственныя  наши  обиды?  почему  мы 
липгены  инстанц1и  для  жалобъ  на  пановъ?  Или  пусть  ра-зсмотр^- 
ше  нашихъ  обидъ  отъ  угнетателей  нашихъ  предоставлено  будетъ 
учрежденной  ими  инстанц1и  и.зъ  чужихъ  людей. 

«Знаемъ,  что  наша  необразованность,  при  свойственномъ  сво- 
бод'Ь  желаши  независимости,  а  со  стороны  пановъ  —  при  сознанш 
ихъ  превосходства,  нашла  бы  поводы  къ  ссорамъ  и  разбиратель- 
ствамъ.  которыя,  до  сихъ  поръ  въ  каждой  стран-Ь  будучи  пагубны 
для  сторонъ,  находящихся  въ  распр-Ь,  т'Ьмъ  бол"Ье  были  бы  па- 
губны у  насъ,  при  адвокатскихъ  уловкахъ  и  при  преобладан1и  ^ 
формальной  стороны  надъ  справедливостью.  Много  причинили  бы 
они  затруднен1й,  при  чемъ,  в'Ьроятно,  были  бы  пренебрегаемы 
обязанности  земледельца.  Поэтому  мы  просимъ,  чтобы  суды  были 
у  насъ,  по  давнему  обычаю,  близк1е  къ  первой  инстанцш,  состоя- 
Щ1е  притомъ  изъ  людей,  незаинтересованныхъ  въ  нашей  гибели 
и  въ  обирательствЬ  насъ,  безъ  отсрочекъ  по  разнымъ  случаямъ 
(Ъег  (1у1асу1  аксе88огуот\0,  но  съ  назначеннымъ  срокомъ  (1ак1от\7П1 
1:егп11пет),  или,  какъ  у  купцовъ,  скорые,  г  о  с  т  и  н  н  ы  е.  Въ  про- 
шен1и  мы  излагаемъ  жалобы;  на  основан1и  нашего  прошешя  и 
ответа  противной  стороны  постановляется  приговоръ.  Въ  д-Ьлахъ 
запутанныхъ  сл^дуетъ  поставить  услов1емъ,  чтобы  не  было  бол^е 
трехъ  представлен1й  (рг2е]:о2еп)  и  отзывовъ  (ос1р18б\у).  Наши  апел- 
ЛЯЦ1И  не  должны  идти  дал^е,  какъ  въ  прежнее  время,  ближай- 
шихъ  гродскихъ  судовъ,  къ  стражничьей,  ревиз1онной  коммисс1и, 
которая  должна  быть  выбираема  каждые  два  года.  Зат^мъ  мы  не 
желаемъ  иной  свободы,  кром-Ь' обезпечешя,  со  стороны  надзора  и 
юрисдикщи  страны,  нашей  личной  неприкосновенности  и  имущества, 
увольнешя  насъ  отъ  работы  на  пановъ,  дозволешя  перехода  на 
чинши,  съ  уплатою  ссыпкою  или  деньгами,  смотря  по  местности, 
отдачи  земель  въ  вечное  влад^ше  подъ  условхемъ  справедливыхъ 
обязанностей,  чтобы  отцы  могли  заботиться  о  пашняхъ  для  д-Ьтей. 
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Мы  просимъ  основать  наши  права  на  контрактовыхъ  договорахъ 
между  нами  и  панами.  Въ  нихъ  сл'Ьдуетъ  сделать  шагъ  впередъ, 
для  улучшен1я  нашего  положешя  безъ  обиды  для  влад'Ьльцевъ. 
Тогда  исчезнетъ  безчелов'Ьчхе  и  нужда. 

«Если  вы  дадите  намъ  такую  свободу,  мы  не  только  обрабо- 
таемъ  пустоши  и  корчевники,  но  и  размножимъ  скотъ  и  улучшимъ 
нашу  скудную  почву;  внимательно  ухоживая  за  нашею  собственностью, 
необремененного  рабствомъ,  мы  легко  сум'Ьемъ  применить  къ  д-Ьлу 
св-Ьд^шя,  добытыя  изъ  опыта;  наши  силы,  при  удобствахъ  жизни, 
будутъ  требовать  труда,  а  трудъ,  движимый  ув^Ьренностью  въ  не- 
прикосновенномъ  пользоваши  добытыми  результатами,  найдетъ  въ 
нихъ  побужден1е  для  себя. 

«Вотъ  тогда-то  мы  восхвалимъ  Господа  за  щедрость  природы; 
съ  охотою  окажемъ  вспомо^ен1е  ближнему  изъ  нашпхъ  достатковъ; 
если  будемъ  воинами,  распалимся  гн1^вомъ  на  враговъ,  возмуп1;аю- 
1цихъ  наше  спокойств1е,  и  въ  этомъ  гн'Ьв!),  конечно,  выскажется  го- 
рячая заботливость  о  ц'Ьлости  отечества.  Пршдется  ли  намъ  гово- 
рить, мы  искренно  будемъ  высказывать  наши  мысли,  ибо  исчезнетъ 
побужден1е  искать  путемъ  лжи  облегчен1е,  которое  мы  будемъ  им'Ьть 
въ  в'Ьрномъ  вознаграждеши  нашего  труда  природою.  Будемъ  ли 
гордиться,  то— единственно  прибыльностью  нашего  труда,  и  самая 
гордость  будетъ  новымъ  побужденхемъ  къ  нему  для  сосЬдей. 

^^Блад-Ьлецъ,  въ  случав  надобности,  найдетъ  въ  насъ  бол'Ье 
доброжелательную  помош:ь,  ч^мъ  въ  заимодавце.  Отечество  будетъ 
имЪть  бол^е  искренно -любяп1;ихъ  д^тей.  11равите.1ьство  будетъ 
им4ть  возможность  расширить  свою  деятельность,  не  боясь  неосу- 
П1;ествлешя  своихъ  м^ръ.  Безпрепятственно  распространятся  обп1;е- 
ственныя  добродетели,  благодаря  возстановлешю  нашей  свя.зи  съ  об- 
ществомъ;  преступныя  д^яшя  не  въ  состояши  будутъ  парализовать 
своимъ  вредомъ  плоды  истинныхъ  доблестей.  Тогда  мы  узнаемъ  и 
гуманность  филосо(()овъ,  и  степени  совершенства  человека  и  бла- 
годеян1я  Божественнаго  Промысла. 

«По  всей  вероятности,  должно  исчезнуть  и  взяточничество  те- 
перешнихь  натаихъ  начальниковъ;  излишества  будутъ  ограничены 
пропорцюнальностью  расходовъ  съ  чистымъ  доходомъ  владельцевъ 
и  перестан  у  тъ  уже  быть  таковыми. 

«И  такъ  какъ  населенность  страны  зависитъ  отъ  изобилая  про- 
дуктовъ  земли,  а  и.зобил1е  отъ  употреблен1я  пхъ  на  улучшен1е 
плодород1я  пашень,  то,  несомненно,  увеличится  и  населен1е,  кро- 
ме того,  что  свобода,  неприкосновенность  имугцества  и  справедли- 
вость суда  вызовутъ  напльтвъ  переселенцевъ  изъ-за  границы. 

«У  насъ  легче  и  внимательнее  будетъ  нашъ  личный  надсмотръ 
за  целымъ  хо.зяйствомъ,  чемъ  чуж1й  надзоръ  въ  панскихъ  дворахъ. 

«Все  усовершенствуется,  двигаясь  постепенно,  сообразно  съ  тре- 
бован1ями  природы,  бе.зъ  насил1Я  ея.  Природа  учитъ  людей  опытомъ, 
а  польза  ведетъ  къ  усовершенствовашю,  хотя  медленному,  но  всегда 
очевидному,  более  целесообразному,  нежели  иныя  необычно-хитры  я 
выдумки. 
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«При  свобод'Ь  и  неприкосновенности  нашихъ  пр1обр'Ьтешй,  мы 
оставимъ  предубЬждешя,  особенно  пользуясь  хорошими  наставле- 
шями  нашихъ  пастырей,  примерами  пановъ.  И  служа  нын-Ь  позоромъ 
для  страны,  по  иашимъ  дикимъ  нравамъ,  загруб^лымъ  отъ  крЬпост- 
наго  труда,  станемъ  украшенхемъ  отечества,  сд'Ьлавшись,  путемъ 
прюбр'Ьтешя  и  опыта,  отличными  хозяевами. 

«Такими  мы  начнемъ  становиться,  когда  пашни  будутъ  нашею 
насл'Ьдственною  собственностью,  когда  будемъ  работать  только  для 
себя,  безъ  потери  во  времени  и  въ  способ'Ь  веден1я  хозяйства,  когда 
изъ  рабовъ  сделаемся  полезными  землед'Ьльцами. 

«Мы  позаботимся  объ  улучшен1и  производительности  нашихъ  по- 
лей, и  такъ  какъ  она  вполн-Ь  завис  1тъ  отъ  удобрешя,  будемъ  про- 
сить влад-Ьльцевъ  и  обп^ест венную  власть  о  вспоможен1и  намъ  въ 
покупке  скота;  это  вспоможеше,  безъ  барышнической  жадности,  со- 
временемъ  сд'Ьлаетъ  плодородными  всЬ  земли  отчизны. 

«Въ  нашемъ  сбыт-Ь  осуществятся  уставы  страны  о  тайной  тор- 
говл-Ь  (о  рок%1:пусЬ  ЬаисИасЬ).  Мы  не  будемъ  им-Ьть  интереса  ни  въ  лож- 
ной утайк-Ь  имущества,  ни  въ  ленивой  работе:  узнаемъ,  въ  чемъ 
для  насъ  польза   и  въ  чемъ  потеря. 

^^Достаточная  жатва  не  позволитъ  косн-бть  въ  лености  ни  намъ, 
ни  нашимъ  д'Ьтямъ;  челядь  будетъ  оплачиваема  хорошо  и  своевре- 
менно, и  оплаченная — будегъ  стараться  отблагодарить  насъ,  сод'Ьй- 
ствуя  нашей  польз-Ь  возможною  акуратностью  въ  служб'Ь  и  навыкомъ 
въ  хозяйстве. 

«ВсЬ  будемъ  взаимно  поддерживать  другъ  друга  состояшемъ. 
добрыми  качествами  и  знан1емъ.  Въ  нашихъ  дикихъ  жилищахъ 
отрутся  слёзы,  и  печаль  зам-Ьнится  радостью.  Этому  будутъ  содей- 
ствовать и  браки,  которые,  при  старательномъ  воспиташи  д-Ьтей, 
увеличатъ  количество  полезнаго  населешя;  матери  не  будутъ,  заго- 
няем ыя  на  панщину,  оставлять  въ  люлькахъ  спелёнатыхъ  ребятъ, 
при  чемъ  они  или  надрываются  отъ  плача  и  ув-Ьчатся,  или  опи- 
ваемыя  маковымъ  ядомъ  и  погружаемыя  при  его  помощи  въ  сонъ, 
подобный  смерти,  ослабляютъ  съ  детства  свой  организмъ  и  стано- 
вятся раздражительными  до  изступлетя. 

«Кормилицы  не  будутъ  бросать  ихъ,  отвлекаемыя  кр'Ьпостною 
работой,  на  поляхъ,  гд'Ь  они  подвергаются  опасности  быть  заду- 
шенными отъ  ужей  и  жабъ. 

«За  ними  будутъ  ухоживать  хозяйки,  остающаяся  дома  для 
досмотра,  и  это  не  пом-Ьшаетъ  имъ  заниматься  въ  тоже  время 
своими  огородами,  въ  видахъ  улучшен1я  ихъ,  какъ  для  потребностей 
собственнаго  стола,  такъ  и  для  пользы  цЬлаго  края. 

«Вольные  хозяева,  ставъ  предпр1имчивыми,  насадятъ  въ  этихъ 
огородахъ  молодыя  деревца,  улучшатъ  вкусъ  плодовъ  прививкою 
и,  такимъ  образомъ,  пустынныя  нын'Ь  сёла  зацв^тутъ  роскошною 
растительностью. 

«При  обил1и  рукъ  въ  избахъ,  будетъ  кому  напрясть,  для  удоб- 
ства и  для  украшешя,  и  когда  пр1йдетъ  праздникъ,  въ  костё.1ахъ 


Отд.  III.  КРЕСТЬЯНЕ  въ  польшъ.  137 

не  только  можно  будетъ  видеть    здоровыя  лица,  но  и  всЬ  будутъ 
прилично  и  удобно  од-Ьты. 

«Тогда-то,  наконецъ,  д-Ьйствительно  насту нитъ  дреин1й,  всЪги 
желанный,  золотый  в-Ькъ!  Ер'Ьпк1я  лошади,  здоровые  волы,  много- 
численные скотные  дворы,  богатыя  молокомъ  коровы,  обил1е  пищи, 
достаточность  одежды,  цв-Ьтущее  здоровье,  обезопашенное  отъ 
ярости  надсмотрщиковъ,  имущество,  неприкосновенное  для  раз- 
орешя  расточительности, — все  это  украситъ  страну,  и  она  зацв^.тетъ 
радостью  и  весельемъ,  обогатится  населешемъ  при  помощи  частыхъ 
браковъ,  и  укр-Ьпится  хозяйственностью  своихъ  обывателей.  Есть 
тому  примеры,  благодаря  филантроши  знаменитыхъ  влад-Ьльцевъ, 
нашихъ  в'Ьковъ;  намъ  необходимо  населеше,  которое,  при  угнете- 
ши,  не  можетъ  увеличиваться. 

«Благосостоян1е  сообщится  отъ  селъ  городамъ,  поведетъ  къ 
усовершен1ю  ремеслъ.  ибо  вольный  землед1')Лецъ  не  удовлетворится 
покупкою  какихъ-ни-есть,  плохихъ  изд'Ьл1й,  въ  род'Ь  прзобр'Ьтае- 
мыхъ  теиерь  отъ  арендаторовъ;  благодаря  обил1ю,  расширится 
торгов.тя,  для  казны  облегчится  сборъ  податей,  и  правительство 
страны  исполнится  гордаго  сознан1я,  что  оно  управляетъ  счастли- 
Бымъ  народомъ. 

•  «Помните,  паны,  что  наука,  наблюдешя,  изобр-Ьтетя,  вн^шнш 
блескъ  и  полезныя  прим'Ьнешя  обязаны  своимъ  происхожден1емъ 
стремлен1Ю  человека  къ  личной  польз'Ь;  стараться  уничтожить 
этотъ  законъ  природы— значить  стремиться  возвратить  ее  (природу) 
къ  темному  хаосу. 

«Наша  свобода  возвыситъ  ценность  .земли  и  улучшить  ея  плодо- 
род1е;  плодород1е  дастъ  обильное  прокормлен1е,  это  посл'Ьднее  по- 
ведетъ къ  увеличен1Ю  населешя,  къ  оживленной  торговле  и  ману- 
(()актурной  промышленности.  Такимъ  образомъ,  наша  свобода  бу- 
детъ полезна  для  вс'Ьхъ  сторонъ  жизни  страны.  Она  ведетъ  къ 
постепенному  увеличешю  богатствъ  края:  безъ  не  я  скор'Ье  можно 
портить  и  ра.зорять  страну,  ч1>мъ  помогать  ей. 

«При  свобод'^,  подъ  нашимъ  надзоромъ  лучше  размножатся 
скотные  дворы,  ч1>мъ  въ  панскихъ  им'Ьнгяхъ  подъ  наемническимъ 
надсмотромъ.  и  всяк1й  и.зъ  насъ  назначалъ  бы  къ  продаж1^  только 
излишекъ,  остающ1йся  за  удовлетворен1емъ  собственныхъ  потреб- 
ностей, и  раньше  позаботился  бы  о  своемъ  содержан1и  и  поддер- 
жан]и  хозяйства,  ч-Ьмъ  о  гор'Ьлк'Ь. 

'При  размножении  домашняго  скота,  мы  им^Ьли  бы,  сверхъ 
жатвы,  молоко  и  сыры,  и  наше  .здоровье  было-бы  охранено  отъ 
употреблен1я  неподходящей  пищи.  Теперь  дворы  досадуютъ  даже 
на  своихъ  батраковъ,  что,  по  ходатайству  снисходительныхъ  па- 
стырей, имъ  дозволено  употреблять  молочное  въ  постные  дни.  У 
насъ  чувствуется  недостатокъ  въ  молок'Ь,  а  что  есть  въ  дворахъ — 
то  не  для  насъ. 

«При  благосостоян1и,  котораго  не  можетъ  быть  безъ  свободы, 
науки  легко  принесутъ  ту  пользу,  какую  им^еть  въ  виду  народное 
просв'Ьщен1е. 
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«Свобода  землед'Ьльца,  ограничивъ  из.ташестьа  владЬльцевъ, 
воспользуется  этпмъ  для  возр.1лиен1я  зомлед1.л1я.  Обишрныя  пустыни 
наполпятся*  овчарнями,  стадами  и  скотными  дворамя,  а  гброды 
станутъ  обработывать  изъ  нихъ  т.Ь  продукты,  которые  теперь  по- 
лучаются съ  кораблей  за  дорогую  ц1>ну. 

« Проев  Ьщеше  и  об1)а:^ованность  отъ  сослов1я  правительствен- 
наго  и  промышленнаго  сооб1цатся  богатымъ  и  многочисленнымъ 
землед^льцамъ,  и  наша  страна  перестанетъ  быть  дикою. 

ч  Теперь  мы  пм^емъ  плохую  шерсть  съ  овецъ,  валяющихся  въ 
навоз'Ь:  при  состоятельности.. она  у  насъ  будетъ  чистая  и  нужная, 
пригодная  для  фабрикъ. 

^Лрпрода  совершенствуется  только  подъ  рукою  состоятельныхъ 
хозяевъ.  При  состоятельности  и  предпр1имчивости  найдутся  руки 
для  хорошей  пряжи,  и  гброды  будутъ  болъе  полны  фабрикантами, 
ч^мъ  теперь  празднолхатаюши^гися. 

«Не  думайте,  паны,  что  старинное  Польское  массивное  серебро, 
чаши,  бокалы  были  прхобрЪтены,  какъ  добыча  поб']Ьдителей;  н'Ьтъ, 
они  были  наполняемы  Голландскими  и  Испанскими  талерами;  а 
истор1Я  показываетъ,  что  Голланд1я  не  знала  другой  добычи,  кро- 
м^  добычи  отъ  обмана  полевыхъ  плодовъ. 

«Въ  рукахъ  хозяевъ  деньги  не  пойдутъ  на  заграничный  без- 
д-Ь-тки,  а  на  улучшеше  страны,  на  ознакомлен1е  съ  богатствами, 
сокрытыми  въ  земл]^,  на  прибыльш'ю  эксплоатац1ю  земель,  водъ. 
.т^совъ,  горъ.  рудъ,  .г^карственныхъ  растеши,  скотныхъ  дворовъ, 
овчарень,  на  удержанте  обывате.тей  при  выгодахъ  отъ  прибыль, 
наго  труда  и  отъ  пскреннягодово.тьства  республиканскими  обычаями- 
такъ-что  всЬ  будутъ  б.тагодарить  небо  за  его  благод'Ьяшя  землЬ. 

«Наши  тепереч1Н1я  болезни  проистекаютъ  отъ  подрыва  силъ 
чрезм^рнымъ  трудомъ,  отъ  простуды,  досады,  промоченныхъ  лаптей, 
отъ  обременешя  живота  мякиной,  отъ  курныхъ  хатъ,  отъ  ядовитой, 
продаваемой  Жидами  гор-Ьлки.  Вс^  ок^  прекратятся,  когда  не 
будетъ  кр-Ьпостнаго  труда,  когда  народное  благосостояше  увели- 
чится. 

«Какъ  только  мы  по  чувство  ва.1и  бы  достаточность  средствъ.  то, 
прежде  всего,  улучшили  бы  наши  ж,илиш;а,  такъ-что  они  стали  бы 
удобны,  а  потомъ  п  украсились  бы,  по  заграничному  подобш. 
Панск1я  понужден1я  и  расходы  не  столько  могутъ  содействовать 
этому,  какъ  действительное  благосостояше  крестьянъ. 

«Посмотрите,  что  д^лаютъ  свободные  земледельцы  около  Гдан- 
скихъ  и  Эльб.тёнгскихъ  низинъ  (2и1а^),  какими  валами  они  удер- 
живаготъ  Ногатъ  и  Вислу,  гд^  у  влад4льцевъ  не  хватило  бы  мил- 
л1оновъ;  они  осушаютъ  низменности,  при  помощи  в^тряныхъ  мель- 
ницъ  выгоняя  изъ  нихъ  воду,  и  д^лая  такимъ  обра-^омъ  плодород- 
ною землю,  бывшую  подъ  водой. 

вероятно,  при  свободе,  даже  ваши  обширныя  Пинсшя  болота 
не  были  бы  такъ  безпо.1езны;  плодородныя  долины  у  ихъ  береговъ 
не  заростали  бы  вереск омъ  для  зверей,  а  колосились  бы  хлебами 
для  людей.  Это  доказываютъ  вамъ  ваши  закупи  и  к  и  и  чиншев- 
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ники-бояре.  Имеются  и  блистательные  примеры  того,  какъ  вла- 
д-Ьльцы,  поб^дивъ  предуб'ЬждеБ^е,  освобождаютъ  крестьянъ,  дозволяя 
имъ  перейти  на  чиншъ,  и  т'Ьлъ  не  мен'Ье  пользуются  большимъ 
доходомъ,  а  по  крайней  мФ.рЬ — не  меньшимъ.  ч'Ьмъим'Ьли,  и  при 
томъ  безъ  угнетен1я,  безъ  обирательствъ  чрезъ  экономовъ  и  над- 
смотрпшковъ,  въ  которыхъ  п  не  будетъ  надобности,  разв'Ь  для 
получен]я  въ  сроки  доходовъ. 

«Если  зат'Ьмъ  не  побудитъ  васъ  освободить  насъ  изъ  рабства 
наша  нищета,  пусть  уб^дитъ  васъ  въ  этомъ  ваша  собственная 
в^рн^йшая  польза,  большее  благосостоян1е  вашего  отечества,  а 
наконецъ,  пусть  послужитъ  для  васъ  побужден1емъ  къ  этому  и 
слава:  вы  сделаете  счастливыми  людей,  выведете  дикость  изъ 
страны  и  положите  прочную  основу  для  ея  процв'Ьтан1я1 » 
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Гал.1[ъ.  Мартынъ,    первый     Польски 

хроникаръ,  I,  84. 
Гамберини.  Кар.1ъ,  секретарь  панскаго 

нунц1я  въ  По-тьт-Ь,  I,  7—11. 
Гаэтано,  кардина.тъ.  I.  110. 
Гваньини.   Александръ,   I,  59,   85,  99, 

115. 
Гезев1й,  издате.1ь    «Рг2у]асе1а  ЕесМе- 

§0»  (съ  1843),  III,  55-56. 
Гейне.ть,   Эдвардъ,   авторъ   казеннаго 

учебника  Прусской  исторхи,  его  от- 

зывъ  о  Мазурской  зем.и'Ь,  III,  59. 
НехпгтсЬ  811Ъиг  уот  Ьап1;г1с111:ег=Ген- 

рихт.    Циборскш    изъ    Варденгова, 

II.  9. 
Ге.1ьце.ть,  II,  26—27,  39. 
Гембицк1й,    Петръ.     Краковскш     би- 
скупъ, Ш,  83. 
Генрихъ  Циборсшй  изъ  Варденгова= 

Не1пг1с11  ВИЪиг  Уот  Ьап1;г1сЫ;ег,  II,  9. 
Гербуртъ,  Добромп.тьск1й,  1,  168. 
Герцеговинцы,  II,  44—47. 
Гершъ.  издатель  Мазурскаго  календар- 

чика,  III,  55;  собиратель  Мазурскихъ 


УКАЗАТЕЛЬ. 


народныхъ      п"Ьсенъ.  III.  56:    онъ  же 

составляетъ    :Мазурскш    словарь    и 

грамматику.  III.  56. 
Гп.1ьфердпнгъ,  А.1ександръ  ведоровпчъ, 

I.  193.  195.  198.  199,  221-222. 
Гпнъ.  Маркъ.  капптанъ,  I,  14. 
Гинъ.  Николай.  I,  15. 
Гпртль.  профессоръ.  отзывъ  его  о  Бал- 

канскпхъ  Ставянахъ.  III,  17. 
Сгкике  у.  с1.  Вги5$е=^Клавко  Бржезпн- 

ск1Гг.  П.  9. 
Глинскш.  князь  Михаилъ.  I.  31. 
Глогеръ.  Спгизмундъ.  I.  173.  180. 
Гогенвартъ,  графъ.  II,  3. 
Гозш.   Станиславъ,     Варминсшй     ба- 

скуиъ.  I.  57. 
Голембёвск1п,    Яука.    Польскш    ппса- 

те.1ь.  I.  120. 
Гонска.  придворный  шутъ,  I,    108. 
Горайскш.  Адамъ.  I.  49. 
Грабовск1п.  Игнат1й,   ксёндзъ,  Ш,  83. 
Грац1ани.  Аитонъ.  пысавштй  о  По.тьш'Ь, 

I.  86. 
Григоровичи.  I.  205-220. 
Грюнгагенъ,  археографъ.  II,  16. 
Гурницкш.  Лука.   I.  43  —  46.  68  —  71. 

92—93,  104-107.  108,  112. 
Гурск1п,  Яковъ,  I,  56. 


народныхъ  и^сень,  II,  66—67. 
Донъ-Жуанъ.  эзшссаръ.  I.  7. 
Дубровсюй,  Петръ.  I.  319. 
Дукагинъ.  Павелъ,  I.  18. 
Дукагинъ.  Францпскъ.   знатный  жА..1ба- 

нецъ.  I,  11. 
Дукагпны,  племя.  I,  18,  19,  23. 
Дуеаевскш.  I..  П.  5. 
Духинскш.  его  Туранская  теор1я  предъ 

судомъ    Краковской    академш,    II, 

24-25. 
Душанъ.  Степанъ.  I.  183 — 192. 
Дюфуръ.  типографъ.  Ш,  69. 


Езерцы.  племя.  III.  7, 


Ж 

Жебравсшп,  о  Святовит'Ь  П.  38. 
Жиды.  III.  74.  77.  81,  82,  113, 116. 117 
120,  130.  133.  138. 


Д 


Даничичъ,  I.  184—220. 

Даешлъ  П,  арх1епнскопъ,  I,  183—196. 

Деодат-ъ.  Петръ,  Софшскш    еппскоиъ, 

I.  26. 
Дечансшй,  Стефанъ,  его  Жит1е.  I,  187. 
Джорджичъ.  Паве.гъ,  I.  3. 
Дз4душицк1й.  графъ  Маврик1й.  П.  10. 
Дзялынскхи.  I.  170. 
Дпбрп,  племя,  I,  19. 
Днвковичъ.    Матвей.     Дубровнпкск1п 

поэтъ  Х'^И  в..  II.  66. 
Дитль,  Хоспфъ.  II.  4.  5. 
Дмптрш,  отецъ,  I.  16. 
Догель,  археографъ.  III,  72—138. 
Дозонъ.  Огюстъ.  издатель  Бо.ггарскихъ 


Заборовскш.  I.  174. 

Завадск1й.   Бронпславъ,   современный 

намъ  б10графъ  Рея.  I.  46. 
Задзикъ.  Яковъ.   Краковекш  бискупъ, 

Ш.  82. 
Замойск1й.    Коронный     подканцлеръ. 

III.  71. 
Замоиск1й.  Янъ.  гетманъ.  I.  59. 
Захар1я.  отецъ,  I,  16. 
Збылптовск1й.    Андрей,    писате.ть.    I. 

76—77,  92.  97.  101.  109.  169. 
Збылитовскш.  Петръ.  ппсате.1ь.  1, 66 — 

68,  84,  91,  101—103,  109.  117—119. 
Зеленапк1Й.  1осафатъ.  П.  4.  19. 
Зиморовпчъ.  Вареоломей.  I.  168. 
Зпморовичъ.  Симонъ.  I.  169. 
Золотнпцк1П,  Н..  I.  325.  328. 


СЛАВЯНСК1Й    СБОГНИКЪ,    ТОМЪ    ИГ. 


И 

Иванъ  П'  Басильепичъ,  Русск1п  царь, 

I,  6. 
ИгнатШ,  ксёндзъ,  см.  Грабовскш. 
ИловаГ1Ск1п,  Дмитрхй   Ивановичъ,   Ш, 

2—3. 
Иречекъ,  министръ  народнаго  просв'Ь- 

щешя,  II,  3,  7. 
Иречекъ,   Константннъ,    его    истор1я 

Болгарш,  II,  66. 


I 


1ерем1я,  Цареградск1й   патр1архъ,  III. 

88. 
1оаннпк1и,  первый  Сербск1й  патр1архъ, 

I,  189. 
1оси8с11  уоп  Гге(1алу=:Якушъ  Славков- 

ск1н,  II,  9. 
1оси8с11  2ис1еупе  Ве\уе1ап=Якушъ  Бя- 

лоблоцкш,  II,  9. 


К 


Кал.1пмахъ,  Польсти  ученый  во  вто- 
рой по-товин-Ь  ХУ  в^ка.  II,  1. 

Калицк1Й,  Б.,  II,  18. 

Каницъ,  Ф.,  II,  66;  III,  1—2. 

Караджпчъ,  Вукъ,  П,  56. 

Караджъ,  Ш,  14. 

Кар1опо.1ьск1й  епископъ,  I,  20. 

Карлпнск1й,  II,  5. 

Карловпчъ,  Иванъ,  его  сочинете  о 
Лптовскомъ  язык'Ь.  II,  13  —  14. 

Карлъ-Лудовпкъ,  эрцъ-герцогъ,  II,  4. 

Карповнчъ,  ксёндзъ,  III,  109. 

Карвь,  Ф.  М.,  Ш,  71. 

Кентржцнск1п,  Адальбертъ,  II,  43. 

Кентржпнск1й,  Войтехъ,  его  сочпнеше 
«О  па^о(^о^V08С^  Роккхеу  ^  РгизхесЬ 
2ас110(1шс11»,  II,  8  —  9;  о  Мазурахъ 
III.  48-68. 

Кнмар1оты,  I,  16. 

Кнннамъ,  Ш,  6. 


Кпркоръ,  А.  К.,  II.   5,  19,   26,  34-35- 
Клавко  Бржезпн'клй  =:  ОЬяике    V.    й. 

Г>1'и88е.  И,  9. 
Клементи,  племя,  I,  23. 
Клементъ  \'111,  лапа,  I,  6. 
Клёновпчъ.     Севастьянъ-Фаб1анъ,     I, 

48-52,  54,  68,  80-81,  119,  169. 
Клодзииск1й.  А.,  II,  42. 
Ковальск1й,  Янъ,  III,  87. 
Козакп,  I,  7     11. 

Козачя.  Влатко,  Боснякъ,  I,  12—13. 
Кольбергъ.  Оскаръ.  П.  5,  35—36;   его, 

издан1е  о  Краковякахъ,  II,  69—70. 
Конарск1гг.  ксёндзъ,  Ш,  86. 
Конецпольск1й,  гетманъ.  III,  88. 
Конрадъ.  князь  Мазовецтй,  III,  50. 
I  Копернпцкхй,   о   язык-Ь    Бескпдскихъ 

горце въ,  со  словарезгь,  П,  14,  34. 
Копфъ.  д-Ьйств.  тайн,  сов.,  II,  5. 
Копыстенск1й,  Михатмъ,    Перемыпмь- 

скш  еппскопъ,  III,  88. 
Косто-маровъ,     Николай     Ивановичъ, 

Ш.  70. 
Кохановскш,  Янъ,   поэтъ,  I,   5-6,  36, 

64-66,  78—80.  107,   116-117. 
Коховскш,  Веспас1анъ,  Ш.  81. 
Кощянчнчъ,  Ст.,  I,  368. 
Краспнск1й.  Яиъ.   составпте.1ь  оппса- 

н1я  Польши  въ  1574  году,  I,  59,  84, 

96. 
Крашевск1й.    современный     По.льскш 

писатель.  О  его  брошюре  «Рго^гатт 
•  Ро18к1.  1872».  1. 27.  Характеристика 

Рея,  46.    П,  7;   его   проектъ   Энци- 

клопедш  По.льскихъ  древностей,  П, 

68—69. 
Крекъ.  Григор1п,  Грацск1й  профессоръ 

его  Истор1я  Славянской  литера  гуры, 

П,  67-68. 
Кремеръ,  А.,  П.,  5. 
Кремеръ,  1осБфъ,  П,  4,  5. 
Кржпцк1п,  Андрей.  II,  9. 
Кромеръ,  Мартинъ,  ппсавппй  позднее 

Красинскаго.  I,  59,  85,  98,  109,  115. 
Кукулевичъ-СакцннсшГг,  I,  209—212. 
Куля  век!  й,  В.,  о  Шлёнск-Ь,  II,  38. 
Курженецшп,  Мартынъ,  III,  81. 
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Курожвенцкш,  Кржеславъ,  Судом1рск1Й 
каштелянъ,  I,  29. 

Курпи,  Ш,  52. 

Курха,  богъ,  III,  100. 

Кутургуры,  III,  3. 

Кучане,  племя,  Ш,  6. 

Кучи,  племя,  I,  14,  15. 

Кучинск1й,  Степанъ,  II,  4,  5. 

КиеЬпаз!,  учитель,  напечаталъ  въ  от- 
чете Расциборской  гимназш  обсто- 
ятельную статью  о  Мазурскихъ  цер- 
ковныхъ  к'Ьсняхъ,  Ш,  55. 


ЬаЫсм.  Фурлане. 

Ла-Лум1а,  директоръ  Сици.т1йскихъ  ар- 
хивовъ,  I,  21. 

Ьазк!,  см.  Фурлане. 

де-Лева,  Донъ-Педро,  I,  50. 

Левъ,  Визант1йскш  императоръ,1, 157 — 
163. 

де-Лемосъ,  графъ,Неаполптанскш  вице- 
король,  I,  20,  22,  24. 

Леиковскш,  I.,  II,  5,  12;  о  Святовит-Ь 
II,  38;  «о  Ъгоп!  81ес2пе^»,  II,  39;  о  Кра- 
ков*, II,  39. 

Либе.1ьтъ,Карлъ,б1ографическ1йочеркъ, 
II,  74—79. 

Либерш,  Яцекъ,  Ш,  81. 

Линде,  С,  II,  42. 

Лппомано,  1еронимъ,  Венец1анск1й  по- 
солъ  при  11о.1ьскомъ  двор*,  I,  43.  86, 
96,  100,  115. 

Лппоз1анъ,  .1еонт1й,  иапскш  нунц1й,  I, 
37. 

Липницк1й,  Янъ,  III,  82. 

Лиске,— о  Познанскомъ  съ'Ьзд'Ь  1510 
года,  П,  22. 

Литвпнскш,  Валентинъ, — первый  пред- 
сЬдате.ть  Краковскаго  Ученаго  Об- 
щества. II,  2. 

Лубенскш,  Станиствъ,  Коронный  иод- 
канцлеръ,  П[,  99. 

Лукашевичъ, современный  Польсти  пи- 
сатель, I,  56—58. 


Любомирская,  Анна  (изъ  домаБраниц- 

кихъ),  III,  83. 
Любомирск1й,  князь  Юр1Й,  II,  3. 


М 

Майеръ,  1осифъ,  иредс-Ьдатсть  б.  Уче- 
наго Общества,  а  теперь  Краков- 
ской академш,  II,  2,  4,  5,  6,  39. 

Майноты,  житсш   Майнн,  I,  20. 

Макушевъ,  Викент1й  Васильевичъ,  про- 
фессоръ  Варшаве каго  университета, 
I,  205. 

Малецк1й,  Антонъ,  профессоръ,  изда- 
тель Библш  Соф1и,  I,  166.  Издалъ 
по.тную  По.!1ьскую  грамматику,  I, 
175.  Труды  по  языков'Ьд'Ьтю,  II,  6, 
10-12,  20. 

Малиновск1п,  Лук1анъ,  издатель  Мо- 
литвъ  Вацлава,  I,  166;  II,  9. 

Малиновск1й,  Фр.  Кс,  ксёндзъ,  языко- 
в-Ьдъ,  II,  6. 

Ма.1аховск1й,  Янъ,  Коронный  подканц- 
леръ,  Ш,  82. 

Малковск1й,Константпнъ,обозр'Ьватель 
(1872)  древнихъ  памятник овъ  Поль- 
скаго  языка,  I,  171. 

Марин1й,  Прусскш  л'Ьтописецъ,  I,  76. 

Марковичъ,  Дамганъ.  епископъ,  I,  14. 

Мару.1п,  Маркъ,  Дубровникск1й  поэтъ 
ХЛТ  в4ка,  П,  66. 

Масальсшй,  князь  Игнатхй,  Виленскш 
бискупъ,  III,  71. 

Мац-Ьёвскит,  Вац.1авъ-Александръ,  Ш, 
69. 

Мац^ёвскхй,  Самуи.т1ъ,  I,  104. 

Медекша,  Степанъ,  «Записки »,  ве- 
денныя  имъ  во  время  его  по'Ьздокъ 
въ  Москву  въ  1655,  1657, 1658  и  1662 
годахъ,  П,  29—33. 

Мёнчинск1й,  Игнат1Й,  о  десятинахъ,  П, 
38. 

Мержинск1й,  А.,  бюграфъ  Клёновича, 
I,  49. -П,  39. 

Мехержинск1й,  Карлъ,  II,  4,  7,  17 — 18. 

Мехметъ,  Крымск1й"ханъ,  I,  9. 


«Славянский  Сборникъ»,  томъ  III,  Указатель. 
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Мпклошичъ,  Францъ,  II,  7. 

Мнленды,  племя,  III,  7. 

Миллеръ  (МиЫег),  11русск1н  мнннстръ 

народиаго    просв'Ьщен1я,  III,  54, 58 
Миллеръ,  Фрпдрихъ.  III,  3. 
Милутпыъ,  Урошъ  II  Степанъ,  1, 184— 

220. 
Михаилъ,  Валахсшй  господарь,  I,  3,  4. 
Могаметъ  III,  сул тацъ,  I,  4. 
Могаметъ-паша,  I,  4. 
Могила,  Петръ,   Молдавск1й   воевода, 

Ш,  94. 
Модржевск1й,  Андреи  Фричъ,  I,  37,  43, 

52-55,  72-76,  81,  94-95,  107,  115, 

121;  III,  76,  87. 
Морачевскш,  Андрей.  По.1ьск1й  исто- 

рикъ,  I,  29,  30,  32. 
Морозный,  Венещанск1й   историкъ,  I, 

19. 
Морштынъ,  Андрей,  ноэтъ  ХУП  в^ка, 

II,    12. 
Мошинсшй,  Антонъ.  прелатъ,  о  Поль- 

скихъ  рукописяхъ  въ  Петербургской 

публичной  библютек-Ь,  П,  12. 
Мрнявчевичъ,  Углешъ,  I,  195. 
Муканте,   Павелъ,   кардинальскш  се- 
кретарь, ппсавш1н  о  Польш-Ь.  Днев- 

никъ  его  переведенъ  Н'Ьмцевичемъ, 

I,  60,  110. 
Мурадъ  Ш,  су.1танъ,  I,  1,  3. 
Мутелло,  Александръ,  I,  21. 


Н 

Навуходоносоръ,  I,  140 — 151. 

Наливайка,  козацк1н  предводитель,  Ш, 
88. 

Находъ,  см.  Навуходоносоръ. 

Недзвецк1п.  В.,  III,  48. 

Неманя,  Степанъ,  I,  183—220. 

Нерингъ,  издатель  Флор1анскаго  псал- 
тыря, I,  166;  П.  7. 

Нпкпфоръ,  протосингелъ.  III,  88. 

Никодимъ.  арх1еписЕопъ,  1. 185. 

Николай  I.  папа,  III,  4 — 5. 

Николай  Поляскш  изъ  Е.1ьзанова— N1- 


сеИз  Ро1е8сЬку  уоп  Е18епаи,  И,  9. 
Николичъ,   издатель  одной  изъ   Серб- 

скихъ  л'Ьтопнсен,  I,  206. 
МсеИз  Ро1е8сЬку  уоп  Е18епаи=Нико- 

лай  Поляск1Й  изъ  Елъзанова,  П,  9. 
Новаковичъ,  Стоянъ,  I,  195. 
Новнцк1й,  И,  5. 
Н-Ьмцевнчъ  {1. 1).),  I,  28. 


О 

Октав1й  Аррагонск1й,  адмиралъ,  I,  21, 
24. 

Олизаровск1Й,   Александръ,  Ш,  80,  87, 

88. 
Опалинск1й,  Христофоръ,  Ш,  79. 
Оржельск1н,  Святославъ,Польскш  исто- 
рикъ, I,  111. 
Оржеховск1й,  Станиславъ,    известный 

писатель,  Русскш  изъ  Переыышля,  I, 

71-72;  168. 

Прим.  Этой  замечательной  личности 
гр.  Осолинсый  посвятилъ  весь  Ш-й 
ТОМЪ  «\У1а(1ото8с1  Ы5и)гус2П0-кг^1ус2пе 
(1о  В21е^б\у  Шегакигу  Ро18к^е^»,  Кра- 
ковъ,  1822. 
Осолинск1й,  графъ,  историкъ  Польской 

литературы,  I,  71. 
Осолинскиг,  князь  1осифъ,  и,  41. 
Осолинск1й,  князь  Юр1й,  его  автобю- 

граф1я,  II,  43;  III,  82. 
Острожск1й,   князь  Константинъ,  Ш, 

88. 
Остроумовъ,  Нико.1ай,  I,  325. 
д'Оссуна,  герцогт,  I,  20,  21,  24,  25. 


П 

Пайс1й,  патр1архъ,  I,  190. 
Палеологъ,  Андроникъ  П,  императоръ, 

I,  184. 
Паркошъ,  изъ  Журавицы,  первый  Поль- 

ск1й  грамматикъ  (ХУ  в.),    I,  174. 
Пасквалиго,  Филиппъ,  адмиралъ,  1, 18. 
Пастровнчане,  I,  23. 


УКАЗАТЕЛЬ. 


ПекоспБсшй,  Францъ,  II,  5,  27. 
Пелеса,  0ома,   кавалеръ,   Будванинъ, 

I,  13,  14. 
Пелка,    пасторъ,    собиратель  Мазур- 

скпхъ  народныхъ  п'Ьсенъ,  III,  56. 
Петрнцхк,  Севастьявъ,  III,  78,  87. 
Петровъ,  Александръ,    статья  его  на 

Польскомъ  язык'Ь  о  Нпжне-Лужиц- 

комъ  нар-Ьчаи,  II,  14. 
Петръ-Стефанъ,     Молдавск1Й    госпо- 
дарь. 1,25. 
Пеячевнчъ,  баронъ,  I,  209. 
Пильховскш,  Давидъ,  Ш,  71. 
Пиндемонтн,  Леонпдъ,  ВеронскШ  дво- 

рянинъ,  I,  3. 
Шй  У,  папа,  I,  2. 
ПовстанскШ,    Адамъ,   объ   архпвахъ, 

П,  38. 
Поль,    В.,  о  По.1ьскихъ  нар'Ьч1Яхъ,   II, 

39,  42. 
Понятовскш,  князь  1осифъ,  П,  1. 
Понятовскш,   князь    Станиславъ,   Ли- 

товскш  подскарбш,  III,  71. 
Поповъ,  Андр.  Н.,  I,  216—220. 
Потоцшп.  графъ,  I,  318,  367. 
Потоцтй,  о  Святовит'Ь,  II,  38. 
Пржпборовск1п,  издатель  велико-Поль- 

скпхъ  «ротъ»,  I,  166,  167.  173. 
Пржплускш,  Яковъ,  писарь  Краковской 

зем.тп.  Ш.  76-77,  87. 
Протасевичь,  Внленскигбискупъ,  1, 58. 
Пулавск1н,  Казим1ръ,  II,  59. 
Пьеръ,  Яковъ,  корсаръ,  I,  24. 


Раднвилова,   Катерина  (изъ  дома  Со- 

б^скихъ),  III,  83. 
Радловъ,  В.  В.,  I,  324. 
Раичъ,  I,  192-218. 
Рачшй,  I,  184—220. 
Рей  нзъ-Нагловицъ,  Николай,  I,    46— 

48,  50,  60-64,    68,  83,   87  —  89,   97, 

103,  113,  169,  174,  181. 
Реклю,  Ктизэ,  о  Боснш  и  Герцеговин-Ь, 

П,  47—49. 


Рёсслеръ,  Ш,  3. 

Робертъ  изъ-Марсильи,  Викент1й,  кор- 
саръ, I,  25. 

Рогоза,  Михаил  ъ,К1евск1й  ыитропо.1нтъ, 
Ш,  88. 

Ростковскш,  Хелминсшй  суффраганъ, 
Ш,  99. 

Ко8]аш,  см.  Русск1е. 

Рудавск1й,  III,  78,  81. 

Руджерн,  Фу.1ьв1й,   папск1й  нунцш  въ 
Польш-Ь,  I,  43,  100. 

Руджери,  Юл1й,   писавш1й  о  Польш-Ь 
I,  86. 

Рудо.тьфъ  П,  императоръ,  I,  3,  17. 

Рудомнна,  Андрей,  Ш,  78. 

Рунхпны,  Славянское  племя,  Ш,  6. 

Русск1е — Ко8]ап1,  I,  317. 


Сагредо,  Иванъ,  I,  17. 
Садовскш,  Я.  Н.,  II,  18. 
Саломонъ,  Захар1я,  I,  12. 
Са.зьванди,  графъ,  П,  42. 
Самолевичъ,  Сигизмундъ,  II,  8. 
Сан-Зуанъ-де-Медоа,  I,  14. 
Сарницкхй,  III,  101. 
Святополкъ  Окаянный,  I,  28. 
Сеыковпчъ,   Александръ,    критическш 

разборъ  Х1-Й  книги  Длугоша,  II,  19. 
Сербы  Турецк1е,  II,  49—52. 
Серединскш,  В.,  II,  5,  12. 
Сестренцевичъ,  митропо.1итъ,  его  бю- 

граф1я,  II,  38. 
Симоновичъ,   Симонъ,  писатель  ХУП 

в'Ька,  П,  10. 
Синан-паша,  I,  4,  212. 
Скандербегъ,  Юр1й,   Албанск1п  князь, 

I,  18,  19. 
Скарга,    Петръ,   Польскш   Златоустъ, 

I,  39,  40;  III,  82,  90. 
Скобель,  Ф.  К.,  II,  5,  7. 
Скржиделка,  Влад.,  П,  43. 
Славинск1й,  Ф.  Ф.,   языков^дъ,   II,  24, 

39,  40. 
Смигельск1й,  Мартынъ,  III,  77. 

10* 
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Смиглецшп,  СМ.  Смигельскш. 
Смолька,    Станпславъ,    объ    архивахъ 

Познанскихъ  пПрусскнхъ,  И,  23, 43. 
Сокол  вск1Г1,   А.,   о    проекте  разд'Ьла 

По.1ъши  въ  ХУ  в.,  II,  15—16. 
Соркочевнчъ,  Антонъ,  II,  61. 
Спытко,  Кракове  К!!!  воевода,  I.  29. 
Срезневск1п,    Измаплъ   Ивановпчъ,    I, 

271,  273,  274,  367. 
Сретковпчъ,  П.  С,   издатель  Родосю- 

в1я  Сербскпхъ  царей,  I,  208. 
СтадницшГг,  графъ  Казпмхръ,  П,  21. 
4  Станьчпкъ,  придворный  шутъ,  1, 107— 

108. 
Старовольскш.  Сиыонъ,  Ш,  79,  87. 
Стаховичъ,  авторъ  бхографш  митропо- 
лита Сестренцевнча.  П,  .38. 
Стефанъ  Первов'Ьнчаннып,  I,  212. 
Судавиты,  Ш,  50. 
Сулейманъ  I.  султанъ,  I,  6. 
Сур1ано,    Михаилъ.   Венец1анскш   по- 

с.танникъ  въ  Рим-Ь,  I,  11. 
Сцип1о  дель-Кампо.   графъ.  каноник ъ 

П,  5. 
С-Ьменскш,  .Тушанъ,  II.  4,  5,  7. 
Сярчннскш,  Ф.,  ученый  издатель,  П,  42. 


Утургуры,  III,  3. 


У 


Ф 


Тарамелли  (ТагатеШ),  Удинскш  на- 
тура.1истъ.  I,  225. 

Тевризъ,  воевода  Вавилонскш,  I,  129, 
130. 

Тейхманъ,  II,  5. 

Тенчинсшй.  Андрей,  Судом1рск1й  вое- 
вода, I,  47. 

Тёпиенъ,  его  «(те8сЫсЫ:е  Ма2игеп8» 
(Гданскъ.  1870),  Ш,  49,  51,  60. 

Тнмоч1ане.  п.темя,  Ш,  6. 

Томазео.  Оома,  I.  17. 

Тотъ,  Фп.липпъ,  III.  14. 

Тржецескш,  Андрей,  другъ  и  бюграфъ 
Рея,  I,  46. 

Търестенякъ,  Мартынъ,  I,  330,  342. 

(1е  ТЬои,  Французскш  историкъ,  I,  87. 


де-Фарсинъ    (йе  -  Гагс1пе),    Пацинтъ, 

францисканецъ,  I,  17. 
Филпбертъ  Эм]иануилъ  Савойсшй,  г.1гав- 

нокомандующш,  I,  25. 
Фп.липпъ  П,  король  Испанскш,  I,  6. 
Фплиппъ  III,  король,  I,  20. 
Фонъ-Впзинъ,  комед1я  его  «Недоросль», 

I,  63. 
Франци.  отецъ,  I,  16. 
Фр1уляне,  см.  Фур.1ане. 
Фурлане  и.лиФр1уляне  (Гг1п1ат)— ЪаМ, 

11  ЬазМ— Романское  племя,1,225, 241. 

X 

Хаджи  Дпмптри,  Ш.  14. 
Хмельницкш,  Богданъ,  III,  88. 
Ходзько,  Александръ,  II,  7. 
Хребтовичъ,    .Титовскш   подканцлеръ, 

Ш,  71. 
Хрисопатъ,  Дмптр1п,  I,  20. 
Хрисопатъ,  Петръ,  I,  20. 
Христофоръ,  Кимарютъ,  I,  16. 
Хусейнъ-Абду.1.та,  ренегатъ,  I,  14. 


Ц 


Цафъ,  Георгш,  1,  369. 

Целнховскш.  Спгизмундъ,  его  стоварь 

Магдебургскаго  права.  П.  70. 
Цельтесь,  Польсшй  ученый  во  второй 

половине  ХУ  в^ка,  II,  1. 
Цинкейзенъ,  историкъ,  I,  1—26. 
Цо.т.ль,  II,  19. 


Ч;айковск1й,  Паве.1ъ.  первый  секретарь 
Краковскаго  Ученаго  Общества,  II, 
2;  о  Шлёнск^,  II,  38. 


УКАЗАТЕЛЬ. 


Чарнковскш,  СудпвоГг,  I,  36. 

Чедолишг,  Петръ,  Хварсшп  епископъ. 
1,6. 

Червяковскш,  проф.  ботаники  въ  Кра- 
ковскоыъ  университет'^,  II,  5. 

Червяковск1и,  Платонъ  Андреевичъ, 
П,  44;  III,  70. 

Черноевичи,  родъ,  I,  209. 

Черноевпчъ,  Арсешй,  I,  190. 

Черухпнъ,  Н.  И.,  I,  192,  201. 

Чирнянскш,  П,  5. 

Чолаковъ,  Васи11Й,  сообщивш1п  Капи- 
цу много  св'Ьд'Ьн!!!,  Ш,  44. 

Чорторыисый,  князь  Иванъ,  I,  30. 


Ш 

Шайноха,  Кар.1ъ,  I,  29,  30. 
Шафарикъ,   11аве.1ъ  1осифъ.    I,    188— 

220,  319;  Ш,  6. 
Шафарикъ,  Янко,  I,  199—202;  II,  55. 
Ширма,  Антоши,  Ш,  81. 
Ш.1ейхеръ,   Августъ,    его   грамматика 

по-Лабскаго  языка,  I,  290.  Литовская 

грамматика,  I,  306. 


Шляхтовскш,  редакторъ,  II,  42. 

Шуйск1й,  1осифъ,  секретарь  Краков- 
скоп  академш,  II,  4,  5,  17,  27-29. 

Шу.1ьцъ,  Доминикъ,  его  сочинен1е  «О 
значен1и  прежней  Пруссш»,  III,  5. 


Э 

Эстреихеръ,  Кар.1ъ,  II,  4,  5. 


Я 


Яблоновскш,  князь  Антонъ,  его  «За- 
писка», П,  43. 

Яблоновск1й,  князь  1осифъ,  II,  1. 

Ябчинск1й,  о  Польскпхъ  синодахъ  и  о 
пхъ  статутахъ,  II,  38. 

Яган.10,  I,  29. 

Ягичъ,  I,  183-220. 

Ядзвинги,  Ш,  50. 

Якушъ  Бя.1об.10дк1п — 1оси8с11  2ис1еупе 
Ве\уе1ап.  II,  9. 

Якушъ  С.1авковск1й— 1оси8с11  уоп  Гге- 
аа\у,  II,  9. 


М  -Ь  С  т  а. 


Авлона,  городъ,  I,  16. 

св.  Александра    (8ап^'А1е88ап(1го),    I, 

18,  19. 
св.  Антоши  —  1:а  раг  81п<:   Ап1:бпШи, 

8.  Ап1;ошо,  гора,  1,  230. 
Анхюли,  городъ,  III,  6. 


Баба— М.  ВаЪЪа,  гора,  I,  231. 
Баньялука,  Ц,  49. 


Бапьянская  епарх1я,  I,  185. 

Бармаеъ — г1о  Вгшпап!;.  р-Ька,  I,  229. 

Бе.1ьзская  Русь,  I,  29. 

Бендеры,  I,  8,  10. 

Бердо— Ваг(1о,  ТопЪегсТо,  I,  230. 

Бердо  Верхнее — 16 11бг1пе  Вёг(1о.  1, 230. 

Бердо  Тупое — Торе  Ваг(1о,  ТореЪег(1о, 

I,  232. 
Берегъ— ВпЬ,  I,  235. 
Бискупецъ,  П1,  49. 
Битоль,  монастырь,  Ш,  6. 
Бока  Кбторская,  см.  КбторскаяБоко. 
Боровпчье — Вогоу1с^е,  I,  239. 
Босна,  II,  47—49. 
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Браппчево  =  Костоладъ  (теперь),  го- 

родъ,  111,  6. 
Брегава,  р1^ка,  II,  51. 
Брестъ,  I,  33. 
Брпндизи,  I,  14. 

Бугаръ-Корито,  поселенхе,  Ш,  8. 
Будва,  I,  13,  14. 
Букарештъ,  I,  4. 
Бутринто,  порть,  I,  15. 
Быдгощъ,  III,  85. 
Бьд11нъ=Видинъ,  городъ,  Ш,  6. 
Б-Ьлая,  см.  Резья. 
Б-Ьлая  НЛП  св.  Георгш,  деревня — Вйа, 

8ап  Ввогсе,  8.  010г§1о,  I,  237. 
Б-Ьлая  Печь  или  Б-^лая  Скала — Ве11е- 

реИ,  I,  228. 
Б-Ьдый  Потокъ — г1о  В1апсо,  I,  229. 
Б-Ьлградъ,  I,  219;  II,  52—57. 


В 


ВапИке,  см.  Вепец1я. 
Вагйо,  см.  Бердо. 
Вагйо  Торе,  см.  Бердо  Тупое. 
Ве11ере11,  см.  Б-Ьлая  Печь, 
по  В1апсо,  см.  Б'Ьлый  Потокъ. 
ВИа,  см.  Резья. 

Ы  па  ВШ  («тамъ  на  Б^лой»)  см.  Резь- 
юта. 
ВпЬ,  см.  Берегъ. 
по  Вгшпап!:,  см.  Барманъ. 


В 


Вавн.10нское  царство.  Сказашео  немъ, 

I,  122—165. 
Вавилонъ.   О  знамешяхъ   въ  немъ,   I, 

163—165. 
Варминское  княжество,  Ш,  49. 
Варна,  I,  10. 
Варшава,  I,  10. 
Велесъ,  городъ,  Ш,  6. 
Велпшй  Изворъ,  поселен1е,  Ш,  8. 
Венгоборекъ,  Ш,  49. 
Венгоборск1п  уЬздъ,  Ш,  51. 


Венед1я— ВапИ:ке,  I,  242. 

Венцове — Уепхопе,  Ри8^аVа8,  I,  224. 

Верхъ  Низк1й — К18к1  ЛУагЬ,  М.  ШзсЫ- 

уагсЬе,  I,  233. 
Видемская,  см.  Фр1уль -кая. 
Впдемъ  пли  Уднне,  I,  242. 
Видзы,  III,  109. 
Видпнъ,  см.  Бьдппъ. 
Вильна,  I,  10. 
Влашск1й    Колкъ    (т.    е.    Фурланск1й 

холмъ)— и  па  Ьабк1п  К61се,  ЪазсЫ- 

со1е,  I,  230. 
Влашское  Вердо — 1а  па  ЬаекшВагйе, 

I,  230. 
Вовья  потОчина   нлп   Вов1й  потокъ — 

ЛУбу^!  рбШк,  Уо1ро1;ос11,  I,  232. 
Волчья,  см.  Учья. 
Вормдиты,  III.  49. 
Вратарнпда,  поселеше,  Ш,  8. 


V,  V 

УагЬ,  см.  Верхъ. 
ЛУасЬзтиШ — Колодз-Ье,  II,  9. 
Уепгопе,  см.  Венцоне. 
Уо1ро1;осЬ,  см.  Вовья  поточина. 
ЛУ]у(1ап,  см.  Удине. 


Гаплювка,  деревня,  III,  62. 

Галич ина.   Девятый   томъ  трудовъ  по 

физюграф1и  Галичпны,  II,  36. 
Гварда— Л\^аг(1а,  М.  Сгиагйа,  I,  231. 
Гданскъ=Данцпгъ,  I,  56;  III,  74. 
Гебръ — Марица,  р-Ька,  III,  19. 
Гейлсбергъ,  III,  49. 
св.  Теорий,  см.  БтЬлая. 
Терцеговина,  II,  44 — 49. 
Глава — ^Vоп  §  10  Шадуо,  I,  231. 
Гоздъ — Нб8(1,  0051;,  деревня,  I,  238. 
Голдапск1й  уЬздъ,  ПГ,  51. 
Голдапь,  Ш,  49,  50. 
Гопло,  озеро,  III,  50. 
Горынь — Сги11г1п§еп,  II,  9. 


УКАЗАТЕЛЬ. 
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Госло-ОизИ,  С.  ОозЮ,  I,  231. 
Градъ— \УОпа  (тгй(1,  I,  231. 
Гразимово— ОгазпНг,  II,  9. 
Гранъ,  въ  Угр1и,  I,  4. 
Гродковъ=8ргетЪегд,  II,  14. 

а,  н 

Ошлуа,  см.  Нива. 
Оог1п(1а— гора,  I,  227. 
0081,  см.  Гоздъ. 
Ога8ш12=Гразимово,  II,  9. 
(ти11пп§еп:=:Горынь,  П,  9. 
НазсЬпеп,  см.  Лазьно. 
НИуас,  см.  Хл-Ьведъ. 


Едльна,  деревня,  III,  106. 
Ежево,  деревня,  I;  173. 
Еска-Сагра,  местность,  III,  19. 
Ески-Стамбудъ,  см.  Престгавъ. 

Ж 

Жага— Заава,  деревня,  I,  229. 
Же.тг*зпая  Долина,  ТаИе  (1е1  Еегго,  I, 

223. 
Же-т-Ьзный  Кана.1ъ,  СапаИе  с1е1  Еегго, 

223. 
Жоровъ=8огаи,  II,  14. 


Д 

Далмат1Я,  I,  11- 
Джюрджево,  I,  4. 
Дзержгонь=8ог§еп8ее,  II,  9. 

Дзялдово,  III,  49. 

Доброволя,  деревня,  Ш,  63. 

До.1ъ,  или  «подъ  Ж.1Мми»-Ви1,  Бои, 

1а  роа  21еЪт1,  I,  230. 
Домброва,  Ш,  49. 
Доня— Во§па,  долина,  I,  226. 
Доня— Вйпа,  селеше,  I,  226. 
Драговнца,  округъ,  Ш,  6. 
Драговица,  р-Ька,  III,  6. 
Драчъ,  м-Ьстность,  I,  17,19. 
Дриница,  Бг1шса,  Бг1ш2па,  I,  234. 
Дринъ,  р-Ька,  I,  12. 
Дрпнъ  Черный,  р-Ька,  III,  8. 
Дристра— Сплистр1я,  III,  6. 
Дубровнпкъ,  I,  14;  I,  189,    192;    II,  59 

—66. 


Б. 

Бо§па,  см.  Доня. 
Бг1п12па,  см.  Дриница. 
Ви1с1§по,  см.  УльЕИНъ. 
Бйпа,  см.  Доня. 


Загорье,  м-Ьстность  на  ю  -в.  склон-Ь  Ге- 

муса,  III,  6. 
Задаръ,  I,  18. 

Задрима  (8аг(1апеп818),  епарх1я,  I;  16. 
Замочекъ,  Ш,  72. 
Запущанск1й  край,  III,  109. 
Зворнпкъ,  II,  49. 
Зв-Ьчанъ,  городъ,  I,  188. 
Здоба,  8(1оЪЪа,  р-Ька,  I,  226. 
Игуменское  графство,  III,  72. 

И 

Индринпца— 1пс1пп1са,  М.    1пс1г1т22а 

гора,  I,  230. 
Иновроц.1авъ,  I,  33. 
Испица— 18р1са,  I,  235. 


180П20,  см.  Соча. 


I 


К 


Каборидъ— СарогеИо,  I,  229. 
Казань,  посстенхе,  III,  25. 


12 


СЛАВЯНСК1Й    СБОРНИКЪ,    ТОЫЪ    III. 


Крушевцъ,  городъ,  1, 197. 
Курпинъ,  городъ,  I,  19. 
Кутъ  шли  Котъ— Ко1,  I,  232. 
Куцеръ— Кйсег,  Сиггег,  1,  231. 
Куявы,  III,  52. 
Кьюза,  см.  Клюза. 


Калпще— КаИНз1е,  СаИз^о,  I,  239. 
Калавъ— Ка1ап,  И,  14. 
Калъ— Ка1,  Каи,  М.  Са1,   I,  232. 
Камчпкъ,  р'Ька,  III,  26,  35. 
Канд1я,  островъ,  I,  11,  24. 
Каннпъ   пли    Чянпнъ  —  Тзап1п,  Ьога 
Т^апупа^Vа,  М.  Сапш,  гора,  I,    230. 
Карница— Каписа,  Сапигга,  I,  229. 
Катарро,  см.  Кбторъ. 
КвпдзыБъ,  III,  55. 
Кенигсбергъ,  см.  Кролевецъ. 
Ки.1а-К11а,  КИша,  М.  СЬПа,  I,   231. 
Кимара,  I,  16,  23. 
Климентово,  Ш,  82. 
Клпнъ— КИп,  СИп,  I,  234. 
Ктюза  плп    Кьюза — СЫиза,    Юйге.  I,   Сагп122а.  см.  Карница. 


С,  сш,  к 

СаИздо,  см.  Калище. 
СапгИп,  см.  Музецъ.' 
СапеЪок,  см.  Чянеболь. 
Сашп,  см.  Канинъ. 
Сарогеио,  см.  Каборидъ. 


224. 
Козарьевецъ— Когаг^йуас,  I,  233. 
Козлиджа=Козлуджа,  городъ,  III,  6. 
Коз.1уджа,  см.  Козлиджа. 
Козьмпнка,  I,  37. 
Ко.10дз4е=ЛУас118ти111,  II,  9. 
Колкъ    (т.    е.    холмъ)— Ко1к,    Коик, 

Со1с11,  I,  230. 
Койгресовка,  III.  52. 
Конъчевице=Ки2еис1ог{,  II,  9. 
Копица— К6р1са,  I,  235. 
Копрпвштица,  поселеше,  III.    25,  38. 
Коронныя  зеМли,  I,  28. 
Корсунь,  Ш,  81. 
Корчинъ,  городъ,  I,  33. 
Корчула,  II,  13. 
Косово,  I,  215. 
Костолацъ,  см.  Бранпчево. 
Кбторская  Бока,  I,  12. 
Которъ— Катарро,  1,  11. 
Котъ,  см.  Кутъ. 
Кочяца— Кб1:заса,  I,  235. 
Крагополь,  III,  109. 
Крайн!!!  Долъ— Сге§пе(1111,  I,  227. 
Креда— Сгес1а,  I,  229. 
Крижацы— Ктаса,  деревня,  I,  237. 
Кролевецъ— Кенпгсбергъ,  III,    48,  53^ 

73. 
Крочпна  (т.  е.  Жабина)— 1би  Кгб1]1пе] 

I,  235. 
Кроя,  I,  17,  18. 


Са81е1пиоуо,  см.  Новое. 
СЫ1а,  см.  Кила. 
СЬшза,  см.  Клюза. 
СЫои1  см.  Стр-Ьла 
СИ\'а2,  см.  Хл'1Ьвецъ. 
Со1сЬ,   см.  Колкъ. 
Сгес1а,  см.  Креда. 
Сгес1пес1и1,   см.  Кра1ш1й  Долъ. 
Ка1ап=Ка.1авъ,  II,  14. 
Кагп1са,   см.  Карница. 
К1й2е,  см.  Клюза. 
Кб^заса,  см.  Кочяца. 
КоиЪи8=Хотебужъ,  II,  14. 
Коик,  см.  Колкъ. 
Когаг^йуас,  см.  Козарьевецъ. 
Ки2еп(1огЬ=Коньчевпце,  П,  9. 


Л 

Лазъ— Ьа8,  деревня,  I,  239. 
Лазьно=:На8с11пеп,  III,  50. 
Леппцигъ=Липскъ. 
Лемносъ,  о-въ,  I,  23. 
Ленкуцшп  дворъ,  Ш,  50. 
.1енкуцкое  озеро,  Ш,  50. 
Лесковацъ,  Ш,  39. 
Лешъ,  I,  17,  18. 
Лецк1н  уЬздъ,  Ш,  51. 
Лецъ,   III,  55;    въ    окрестностяхъ  его 
Кентржинск1н    записалъ    народныя 
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Мазурск1я  п-Ьсни,  Ш,  56. 
Липоведъ — Ыроуас,  Ьхроуах,  деревня, 

I,  237. 
Липово,  деревня,  Ш,  63. 
Липскъ=:Яеппцигъ. 
Логъ— ЬопсЬ,  I,  229. 
Ловедъ,  посе.1ете,  Ш,  26. 
Ломичь— Ьотё1],  Ьотпи^,  I,  230. 
Ломы— и  па  ЬбппЬ,  Ьотте,  I,  234. 
Лончище— ^йпс^81:^е,  I,  239. 
Лубница,  I,  33. 
Лукишкп,  Ш,  72. 

Лыщарскхй  потокъ  (Ы81]аг8к1),  I,  236. 
.1эцк1п  уЬздъ,  Ш,  51. 
Любннье,  II,  51. 
Люблинъ,  I,  33. 


Ьа8сЫсо1е,   см.  Влашскш  Колкъ. 

Ьа8п1с11,  см.  Слажнпкъ. 

1;а    па    Ьа8к1п    Коке,   см.    Влашскш 

Колкъ. 
1а  па  Ьа8к1п  Ьаг(1е,  см.  Влашское бердо. 
Ьотте,  см.  Ломы. 
Ьотё!],  см.  Ломнчь. 
Ьотпп^,  см.  Ломичь. 
ЬопсЬ— Логъ,  I,  229. 


М 

Майна,  община,  I,  20,25. 
Марбургъ,  см.  Мариборъ. 
Марграбово,  III,  55. 
Марграбовск1й  у^здъ,  Ш,  51. 
Мариборъ  — Марбургъ   въ  Штирш,  I, 

281. 
Марцца  см.  Гебръ. 
Марпца,  р-Ька,  I,  219. 
Мат1я,  городъ,  I,  19. 
Межа— (а  па  М1]1,  Тапате^а,  I,  230. 
Мезембр1я=::Мнзивр1я,  городъ,  III,  6. 
Мизивр1я,  см.  Мезембр1я. 
Мплосъ,  о-въ,  I,  24. 
Мплюшинцы,  поселен1е,  III,  8. 


Мптилена,  островъ,  I,  23. 

Михаловская  земля,  III,  48. 

Млава,  Ш,  49. 

Могачъ,  I,  211. 

Монфальконскш  залнвъ — МопГакопе, 

I,  226. 
Морава  Болгарская,  Ш,  6. 
Морава  Нижняя,  область,  Ш,  6. 
Морава  Сербская,  III,  6. 
Моравнсдосъ,  городъ,  Ш,  6. 
Мостаръ,  II,  49. 
Мочила— МисШа,  р^ка,  I,  228. 
Мета,  р-Ька,  въ  Македошн,  Ш,  6. 
Мужацъ— Мйгас,  Мо§§1о,  I,  241. 
Музак1я,м'Ьстность,  1, 19. 
Музацкая  долина— уа11е  (1е'Ми81, 1,229. 
Музецъ  — Мигас,    Моп1:е   с1е'Ми81,   М. 

Сап(11п,  I,  233. 


м 


1а  па  М!]!  см.  Межа. 

Мо§§1о  см.  Мужацъ. 

МопМсопе  см.Монфа.11ьконск1й  заливъ. 

МисШа,  см.  Мочила. 

(1е'Ми81  (топ1е),  см.  Музецъ., 

уа11е  с1е'Ми81,  см.  Музацкая  долина. 

Мйгас,  см.  Музецъ. 


Н 

Неболинстя  озёра,  III,  50. 
Невотынсшя  озёра,  Ш,  50. 
Недижа  — ХаИзопе,  Ха(1у2а,   р-Ька,  I, 

229. 
Неретва,  р^Ька,  П,  49. 
Неродпмля,  I,  209. 
Несвижъ,  I,  58. 

Нива— Х1\уа,  СгП1\уа,  деревня,  I,  229. 
Нидборсшй  уЬздъ,  III,  51,  55. 
Низкая    Глава    пли  Низкое  —  Хузка 

НШ\о,  Хузкое,  М.  Ххзка,  I,  231. 
Никава;=Нпшава,  область,  III,  6. 
Нишава,  см.  Никава. 
Нишъ,  городъ,  III,  6. 
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Новое  (СазЫпиоУо),  I,  12. 
Новый  Базаръ,  П,  49. 


N 


Калуга,  см.  Недпжа. 
Кагаипе,  см.   Равные. 
КаНзопе,  см.  Недижа. 
К15са,  см.  Низкое. 
Х18сЫ^агс11е,  см.  Верхъ  Низшй. 
К1\уа.  см.  Нпва. 


О 

Ожгпще  (т.  е.  пожаршце)  — Оиё^^е,  I, 

240. 
0.1ьштынка.  Ш,  59. 
Онпшкп.  Ш,  109. 
Ор.10въ,  городъ  въ  Мазурской  зем.т'Ь, 

Ш,   50.    55;   въ   окрестностяхъ    его 

Кентржпнск1п  заппсалъ   Мазурск1я 

народныя  п^снп,  Ш.  56. 
Осередокъ— 08Г1Йак,  0Мс1асЬ,  I,  230. 
Осояне — Оьеассо.  I,  240. 
Остродъ,  Ш,  55. 
Охрпда,  I,  16. 


о 

0Гпс1ас11,  см.  Осередокъ. 
Озеассо,  см.  Осояне. 
ОзгШк,  см.  Осередокъ. 


П 

Падешя.  местность,  I,  19. 

Пасынь.  Ш.  49. 

Пека,  I.  190. 

Петрашп.  деревня.  Ш.  63. 

Петрел.та,  м-Ьстность,  I,  19. 

Петрпчъ.  I,  209. 

Печи— Шр  а  Ра^^^Ь,  I,  235. 

Петаая  Равень— РИ^та  гауап,Р1дше- 


гауап,  I,  234. 
Пештера,  деревня,  ПХ,  44. 
Пп.тьзенъ=Пи.1ъзно,  П,  19. 
Пп.1ьзно=Пн.1ьзенъ,  П,  19. 
Пинчовъ,  I,  37. 
Шанпннца— 1ои  Ркпупусу,  Ркшшгга 

I,  231. 
Шачцца,  см.  Плечнца. 
П.течица    и.тп    Плачица  —  Р1есЬ1са,  I, 

227. 
Поб'Ьдзпшка,  1,  33. 
Полпца— РоИгга,  I,  228. 
Полица,  статутъ  ея,  П,  66. 
Понтеба— Роп1:еЪЪа,  Роп1аМ,  Рез.  Ро1- 

1аЪза.  I,  224. 
Потокъ— Ра1:ос11,  I,  227. 
Почивалпца— Рис1^уа1са  I,  240. 
Преславъ  =  Ески    Стамбулъ  (теперь), 

городъ.  III,  6. 
Пржерослъ,  Ш,  49. 
Прнзренъ,  I,  17. 
Прплипе  см.  Прпл'Ьпъ. 
Прпл^пъ— Прв.тппе,  городъ,  П1,  6. 
Провалъ — Ргоуа1о,  I,  232. 
Пустый  Гоздъ  (л*съ),  РизН    §02с1,  М. 

Ре1о50.  гора,  I,  230. 


Ра1осЪ,см.  Потокъ. 
Ре1о50.  см.  Пустый  Гоздъ. 
Р1о:1иегауап,  см.  Печная  Равень. 
Р11:.]1иа  гауап.  см.  Печная  Равень. 
Р1есЫса,  см.  Плечпца. 
РоИ22а,  см.  По.11тца. 
РоИаЪза,  см.  Понтеба. 
Роп1:аМ5  см.  Понтеба. 
Роп1:еЪЪа,  см.  Понтеба. 
Ргоуа1о,  см.  Провалъ. 
Рий^а  уаз,  см.  Венцоне. 


Раванца— Кауапса,  8и1  Рга1о,  деревня, 
I,  237. 
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Равница— Катапса,  I,  234. 

Равные    (холмы)— и   па   Каип1Ь,  Ка- 

гаипе,  I,  230. 
Раколяны— Кассо1апа,  I.  224. 
Рама,  см.  Храмъ. 
Растенбургъ,  см.  Расьциборъ. 
Рзсуха— Ши  КазйЫ,  Каззиса,  I,  235. 
Расьцпборъ=:Растенбургъ,  Ш,  49,  59. 
Резьюта— Кезхииа,   1к  па   В1И,   I,  228, 

229. 
Резья  или  Б'Ь.шая— ВПа,  р'Ька,  I,  228. 
Резьянская    долина  —  1а    Кого^апзка 

(1и1упа,  Ке81а,  I.  230. 
Ресе.1ь,  III,  49. 
Робъ,  см.  Рубъ. 
Рожано,  I,  14. 
Росс1я— Кй8^а,  I,  316. 
Рубъ  ц.т[п  Робъ-Юи  КбЪо,  I,  235. 
Руварацъ,  I,  185. 
Русь  Бельзская,  I,  29. 
Рущп— 1:а  па  Кйз^^аЬ,  Кизсез,  I,  231. 


Б 


Кассо1апа  см.  Раколяны. 
Каззиса  см.  Расуха. 
1;а  па  Каитск  см.  Равные. 
Кауапса  см.  Равница. 
Кез1а  см.  Резьянская  до.тана. 
Ке81ииа  см.  Резьюта. 
КЬаеНа,  I,  315. 
Ше8еп\уаШе=:Станко,  II,  9. 
Кого^апзка  йШупа  см.  Резьянская  до- 
лина. 
Кизсез  см.  Рущи. 
1а  па  Киз^^аИ  см.  Рущи. 
Кй8^а  см.  Росс1я. 


Са1тьварджпна  —  8а1уаге§1па,   8а1уаг- 

(1^1па,  I,  235. 
Санзано  (Запгапо),  I,  12. 
Саппа   (8ара1:еп818),  епарх1я,  I,  17,  18. 
Сараево,  II,  49. 


Сартная  Равень— 8аг1;па  гауап,  8аг1па- 
гауап,  I,  234. 

Сартъ-  ваг!,  М.  с1е  8аг1е,  гора,  I,  230. 

Сверчинъ,  дворецъ,  1, 189. 

Свинып  потокъ— 8у1п1  рб1бк,  81ойдш- 
ро^осЬ,  I,  236. 

Сенсборскш  у^здъ,  III,  51. 

Сея,  I,  17. 

Силез1я  см.  Шлёнскъ. 

Сн.шстр1я  см.  Дристра. 

Сишя  Воды,  III,  72. 

Скадаръ,  I,  14. 

Скала~1а  рой  8ка1о,  ГопШпопе,  1,231. 

Слажнпкъ — 81а21шк,  К.  ЬазшсЬ,  I,  236. 

С.1атина-  8Шша,  ЗШхпа,  I,  232. 

Слупецъ,  I,  33. 

Смр'Ьчье— 8тг1с^е,  м-Ьстность,  покры- 
тая соснами,  I,  240. 

Снпппшки,  III,  72. 

Снярдвы  или  Снярд.1ы,   озеро,  Ш,  50. 

Снярдлы,  см.  Снярдвы. 

Со.токъ,  III,  72. 

Соновпкъ— 8опоуек,  М.  8поу11,  I,  231. 

Сонсборкъ,  III,  55. 

Соча— 180П20,  8оса,  р-Ька,  I,  226. 

Сп-т-ЬтБ,  городъ,  Й,  59. 

Станимахъ,  Греческш  оазисъ  у  Фи.шп- 
пополя,  III,  20. 

Станко=Ше8еп\\'а1{1е,  П,  9. 

Стожье — 81:б8]оё,  I,  235. 

Сто.тецъ— 81о1ас,  I,  235. 

Стремецъ— 1ой  81:аггтасе,  I,  231. 

Стропъ— 81;гор,  М.  81гор,  I,  231. 

Стрела— 1ои  81:г11е,  СЬюи!,  I,  230. 

Студенецъ— 81н(1апас,  I,  235. 

Студеница,  монастырь,  I,  212. 

Судом1ръ,  I,  33. 

Суза,  городъ,  I,  25. 

Сурвпнтишки,  III,  109.  " 

Сух1п  потокъ -8й11у  рбШк,  К.  8шро- 
1:ос11,  I,  236. 

Сфак1я,  об.1асть  на  о-в-Ь  Канд1п,  I,  24. 

С^радзск!!!  пов'Ьтъ,  III,  74. 

С-Ьрадзь,  I,  33. 
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8аа§а,  см.  Жага. 

Запгапо,  см.  Санзано. 

8ара1:еп§18,  см.  Саппа. 

8аг(1апеп515,  см.  Задрпма. 

8аг1па  гауап,  см.  Сартная  Ровень. 

8аг1:пагатап,  см.  Сартная  Равень. 

8(1оЬЬа,  см.  Здоба. 

8еЬ81;еп,  см.  Щенсно. 

8каг2е880\у1е,  монастырское  селеше,  I, 

33. 
81ойо:шро1:ос11.  см.  Свпнып  потокъ. 
8п6у11:,  см.  Соновнкъ. 
8оса,  см.  Соча. 
8огаи=/Коровъ.  П.  14. 
8ог§епц5ее=Дзержгонь,  П.  9. 
8ргетЬег§=Гродковъ.  II,  14. 
1011  81агтасе  см.  Стремецъ. 
81:о1ас,  см.  Сто.1ець. 
1:ои  81:г11е,  см.  Стр'Ь.та. 
81:ис1апас.  см.  Сттд,енецъ. 
8шро1:осЬ.  см.  Сух1й  потокъ. 
8и1  Рга1;о,  см.  Раванца. 


Т 

Та,тьяменто— Тао:Иатеп1:о,  р-Ька.  I.  224. 
Таморъ— 1араг  Татоги,   Тараг1:атаго, 

I.  235. 
Тенедосъ,  о-въ.  I,  23. 
Тербпжъ — Тагу1§,  I,  223. 
Терговпштъ,  I.  4. 
Теръ  П.ТП  Торре  —  Тогге,  Тоёг,  р^ка, 

I,  226. 
Тпрново,  см.  Трновъ. 
Топ.тпца,  р^ка,  Ш.  7. 
Торнъ.  см.  Торунь. 
Торре,  см.  Теръ. 
Торунь=Торнъ,  I,  56;  Ш,  85. 
Трайное  Бердо— Тга1пе  ВагЛо,  I,  232. 
Требпнье.  П,  49. 
Трновъ=Тпрново.  Ш,  6. 
Трогиръ.  городъ,  Ы.  59. 
Троношъ.  монастырь,  I,  211. 
Тузла,  II,  49. 


Тумьечъ— Тит^ёс,  То1те220,  I,  242. 
Тынецъ,  монастырь    подъ  Краковомъ, 
II,  42. 


т 


Та§Иатец1:о,  см.  Тальяменто. 
Тапате^а,  см.  Межа. 
Тараг1атаго,  см.  Таморъ. 
Тагухз,  см.  Тербпжъ. 
Тазазауогат.  см.  Яворъ. 
Т^атйгса  роё!^,  см.  Чямурча  печь. 
Ьбга  Т]аиуиа\\'а,  см.  Канинъ. 
Тзашп,  см.  Канпнъ. 
Тоёг,  см.  Теръ. 
То1те220,  см.  Тумьечъ. 
ТопЪегс1о,  см.  Бердо. 
ТореЬегйо,  см.  Бердо  Тупое. 
Тогге,  см.  Торъ. 


У 


Удине,  см.  Впдемъ. 
Удине— 17 сИпе,  ЛУзу(1ап,  I,  224. 
Ул>кинъ  (Би1с1§по),  городъ,  I,  12—13. 
Ус1анъ  (П581ап),   Турецкая  крепость, 

I.  10. 
Утяны.  III,  109. 
Ух1я.  Ш,  109. 

Учья=:Волчья,  р-Ька,   I,  228. 
Учьякъ— Гс^ак,  деревня.  I,  239. 


г 


1Тс11пе.  см.  Удпне. 

1Т881ап  (Ус1анъ),   Турецкая    крепость, 
I.  10. 


Ф 

Фелла,  р-Ька.  Ге11а,  223. 
Фнлнбе,  см.  Фплпппополь. 
Филпппополь=:Фплпбе,  Ш,  6. 


УКАЗАТЕЛЬ. 
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Форка  или  Форчя — ГохЧ^сЯ,  М.  Гогса,  I, 

231. 
Форчя,  см.  Форка. 
Фрхульская  или  Видемская  (Удинская) 

провинц1я,  I,  242. 
Фурланская  равнина— рхапига  (1е1  Гп- 

иИ,  I,  229. 


ГеИа,  см.  Фе.1ла. 

сапа1е  (1е1  Гегго,  см.  Жел'Ьзный  каналъ. 
уа11е  (1е1  Гегго,  см.  Же.и'Ьзная  Долина. 
ГопШпопе  см.  Скала. 
Гогса,  см.  Форка. 
Г6г1^а,  см.  Форка. 

р1апига  йе!  Гг1иИ,  см.  Фурланская  рав- 
нина, 1,  229. 


X 

Хелминская  зем.тя,  П1,  48. 
Хиландарск1Й  монастырь,  I,  184. 
Хлумская  епарх1я,  I,  185. 
Хл-Ьвецъ   Верхти  —  1:ё  Ьогш!   НИлас, 

СИуаг  (11  ^орга,  I,  232. 
Х.тг'Ьвецъ  Нижшй  —  1:е  гйиИш  ННуас, 

СИуаг  а!  50«о,  I,  232. 
Хотебужъ=Ко1:1;Ьи5,  II,  14. 
Храмъ=Рама,  городъ,  III,  6. 
Хрженцнцы,  I,  37. 


Черная  Печь  (т.  е.  скала)— Сагпа  рое1;з, 

Сегпаре^,  I,  232. 
Черный  Потокъ — Сагш  рб1бк,   Сеть 

ро^осЬ,  I,  231. 
Чех1я,  II,  70-74. 
Чрноглаво,  II,  51. 
Чямурча  печь  (т.  е.  козулина  скала)— 

Тзатйгса  рое!],  I,  235. 
Чянеболь-  СапеЪо1а,  I,  229. 
Чянинъ,  см.  Канинъ. 


с,с 

Сагпа  рое1:],  см.  Черная  Печъ. 
Сагш  рб1:6к,  см.  Черный  Потокъ. 
Сегпаре§,  см.  Черная  Печь. 
Сегшро1;осЬ,см.  Черный  Потокъ,  I,  231. 


Ш 

Шарбановцы,  пос слеше,  Ш,  8. 
Шиица— 1а  па  8цесе,  I,  235. 
ГПия— ёу^а,  I,  235. 
1Плёнскъ=Силез1я,  Ш,  49,  74. 
Штр1ёновъ  Колкъ  (т.  е.  холмъ   колду- 
новъ)  §1:гц6пои  к61к,  I,  232. 


8 

81а2ш1к,  см.  С.тажннкъ. 
81^11,  см.  Щитъ.      • 
81о8^оё,  см.  Стожье. 


Щ 


Щенсно^8е1181:еп,  Ш,  49. 
Щитництй  уЬздъ,  1П,  51. 
Щитно,  Ш,  50. 
Щитъ— 81зк,  233. 


Э 

Э.шъ,  III,  55,  59. 
Э.1ьбассанъ,  местность,  I,  19. 
Э.т[ьблонгъ,  I,  56. 
Эносъ,  гавань,  III,  19. 


Ю 

Юдр1я— .1и(1гю.  р'}1ка,  I,  227. 
Юха,  деревня,  III,  63. 
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СЛАВЯНСКШ  СБОРНИКЪ,  ТОМЪ  III. 


^и 


^и(1^^о,  см.  Юдр1я. 


я 


Яворъ— 2а  га  ^а^Vо^оп,  М.  Таза^ауогат, 

I,  233. 
Яма— ^ата,  1ате,  I,  232. 
Яновичи,  им-Ьнхе  въ  Судомирскомъ  по- 


в-Ьт-Ь,  III,  82. 
Яновск1е  л-Ьсы,  III,  50. 
Яновск1й  уЬздъ,  III,  51. 
Яновъ,  Ш,  55. 

Ярославль— на  Руси  Червонной,  I,  57. 
Ящерица— ^а^(;^а^^са,  I,  235. 


1а 

^ай1;^а^^са,  см.  Ящерица. 


КОНЕЦЪ. 
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